Sygn. akt XII K 151/23

ORZECZENIE
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2024 roku

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia SO Agnieszka Jarosz

Protokolant: Mateusz Jasik

w obecnosci oskarzyciela Polskiej (...): A. M.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 lutego 2024 roku sprawy

W. P. syna C. i H. zdomu M. urodzonego (...) w P.

obwinionego o to, ze:

dzialajac w imieniu firmy (...) W. P. w L. wpisanej na liécie firm audytorskich nr (...), jako kluczowy biegly rewident,
wykonujac ustuge atestacyjna polegajaca na badaniu sprawozdania finansowego Zakladu Uslug (...), (...) Spotka
Jawna z siedziba w P. za okres od 1 stycznia 2020 r. do 31 grudnia 2020 r. oraz sporzadzajac na 31 marca 2021 1. w P.
sprawozdanie z badania, naruszyl} przepisy dotyczace krajowych standardéw wykonywania zawodu w ten sposoéb, ze:

1) wydal sprawozdanie z badania w przedmiocie dokumentu, ktéry nie stanowil sprawozdania finansowego, poniewaz
nie zostal sporzadzony w strukturze logicznej oraz formacie, o ktorym mowa w art. 45 ust. 1g ustawy z dnia 29
wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2021 poz. 217), przy czym spolka sporzadzila sprawozdanie finansowe 26
kwietnia 2021 r., a tym samym wydat sprawozdanie z badania z data wcze$niejsza niz data uzyskania wystarczajacych
i odpowiednich dowodéw badania stanowiacych podstawe sformulowania opinii o sprawozdaniu finansowym, czym
naruszy! § 49 KSB 700 (Z),

2) ocenil ryzyko kontroli jako niskie, nie gromadzac dowodéw badania pozwalajacych na obnizenie tego ryzyka
do takiego poziomu, w tym nie dokonatl oceny systemu kontroli wewnetrznej dla istotnego dla istotnego elementu
dzialalnosSci operacyjnej — procesu produkcji, mimo Ze zaplanowat te procedury badania, czym naruszyl § 8a) i § 9
KSB 330,

3) do wyliczenia poziomu istotnoéci przyjal Srednig arytmetyczna z dwbch wzorcow tj. sumy aktywdéw oraz
przychodéw ze sprzedazy, czym naruszyl § 10 KSB 320

tj. o przewinienie dyscyplinarne z art. 139 ust. 2 pkt 1 ustawy o bieglych rewidentach
orzeka

1. obwinionego W. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu przewinienia dyscyplinarnego z art. 139 ust. 2
pkt 1 ustawy o bieglych rewidentach i za to na podstawie art. 159 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 159 ust. 5 ustawy o bieglych
rewidentach wymierza mu kare pieniezng w kwocie 4 000 (cztery tysiace) zlotych,

2. na podstawie art. 159 ust. 8 ustawy o bieglych rewidentach stwierdza, ze sprawozdanie z badania sprawozdania
finansowego Z. C. A. D., (...) Spo6tka Jawna z siedziba w P. za okres od 1 stycznia 2020 r. do 31 grudnia 2020 r. nie
spelnia wymogdéw z art. 83 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o bieglych rewidentach,



3. na podstawie § 1 uchwaly nr (...) Rady Polskiej (...) z dnia 21 lutego 2023 r. zasadza od obwinionego W. P. na rzecz
Polskiej (...) kwote 2 500 (dwa tysigce pieéset zlotych) tytulem zwrotu zryczaltowanych kosztéw postepowania, koszty
sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt XIITK 151/23
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

W.P. Dzialajac w imieniu firmy
() W. P. w L
wpisanej na licie firm
audytorskich nr (...), jako
kluczowy biegly rewident,
wykonujac ustuge




atestacyjng polegajaca na
badaniu sprawozdania
finansowego Zakladu
Ushug (...), (..) Spolka
Jawna z siedzibga w P.
za okres od 1 stycznia
2020 r. do 31 grudnia
2020 r. oraz sporzadzajac
na 31 marca 2021 T.
w P. sprawozdanie z
badania, naruszyt przepisy
dotyczace krajowych
standardéow wykonywania
zawodu w ten sposob, ze:

1) wydal sprawozdanie
z badania w przedmiocie
dokumentu, ktéry nie
stanowil  sprawozdania
finansowego, poniewaz nie
zostat  sporzadzony w
strukturze logicznej oraz
formacie, o ktérym mowa
w art. 45 ust. 1g ustawy
z dnia 29 wrzes$nia 1994
r. o rachunkowosci (Dz.U.
Z 2021 poz. 217), przy
czym spoOtka sporzadzila
sprawozdanie finansowe
26 kwietnia 2021 r.,
a tym samym wydal
sprawozdanie z badania z
data wczes$niejsza niz data
uzyskania wystarczajacych
i odpowiednich dowodow
badania stanowigcych
podstawe sformulowania
opinii o sprawozdaniu

finansowym, czyn
naruszyt § 49 KSB 700 (Z),
2) ocenil  ryzyko

kontroli  jako  niskie,
nie gromadzac dowodoéow
badania pozwalajacych na
obnizenie tego ryzyka
do takiego poziomu,
w tym nie dokonal
oceny systemu kontroli
wewnetrznej dla istotnego




dla istotnego elementu
dzialalnoSci  operacyjnej
— procesu produkcji,
mimo ze zaplanowal te
procedury badania, czym
naruszyt § 8a) i § 9 KSB
330

3) do wyliczenia poziomu
istotnoéci przyjal $rednia
arytmetyczng z dwoch
wzorcow tj. sumy aktywow
oraz  przychodéw  ze
sprzedazy, czym naruszyl §
10 KSB 320

1. o przewinienie
dyscyplinarne z art. 139
ust. 2 pkt 1 ustawy o

bieglych rewidentach
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
W. P. jest bieglym | czeSciowo wyjaénienia | k. 15-23, 137v-138
rewidentem, wpisanym | obwinionego

do rejestru  bieglych
rewidentow od 10 stycznia
2006 T
prowadzi w formie Biura
Doradztwa (...) W. P. w L.,
ktbre wpisane jest na liScie
firm audytorskich pod nr
(...). Wdniu 31 marca 2021
r. przeprowadzil badanie

Dzialalnosé

sporzadzonego w formie
pisemnej sprawozdania
finansowego Zakladu
Ushlug (...) Spoétka Jawna
z siedziba w P. za okres
od 1 stycznia 2020 .
do 31 marca 2021 T.
i sporzadzit sprawozdanie
z tego badania. Po
przeprowadzaniu

audytorskiej kontroli nr
(...) w dniach od 12-27
maja 2022 r. przez Polska




(...), (..) w protokole
kontroli z dnia 4 lipca
2022 r. oraz w raporcie z
kontroli z dnia 30 grudnia
2022 r. stwierdzila
nieprawidlowoSci w tym
badaniu sprawozdania
finansowego, polegajgce
na uznaniu przez
rewidenta dokumentu
sporzadzonego w formie
papierowej za
sprawozdanie finansowe
i  wydanie o nim
sprawozdania z badania,
co bylo sprzeczne z
obowigzujacymi

przepisami. Jak bowiem
wynika z regulacji zawartej
w art. 45 ust. 1g ustawy
z dnia 29 wrze$nia
1994 r. o rachunkowodci,
sprawozdanie finansowe
jednostek wpisanych do
rejestru  przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru
Sadowego sporzadza sie w
strukturze logicznej oraz
formacie udostepnionych
w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie
podmiotowej urzedu
obstugujacego  ministra
wlasciwego do  spraw
publicznych tj. w formacie
XML. Dokument w
innym formacie nie moze
by¢ zatem wuznany za
sprawozdanie finansowe.
Jak sie okazalo firma (...)
sprawozdanie w formacie
XLM sporzadzita dopiero
26 kwietnia 2021 r. i
to sprawozdanie wraz ze
sprawozdaniem z badania
wydanym przez (..) w
dniu 31 marca 2021 .
przekazala w tym samym
dniu do KRS. W. P.
nie zgromadzil dowodow




badania  pozwalajacych
na  obnizenie ryzyka
kontroli do poziomu
niskiego, bowiem nie
udokumentowal
wykonywanych procedur,
co mialo znalez¢ sie
w dokumentacji roboczej,
nie bedacej czedcia
dokumentacji ~ badania.
Przy wyliczaniu poziomu
istotnoéci W. P. przyjal
Srednig arytmetyczna z
dwoéch wzorcow — sumy
aktywow oraz przychodow
ze sprzedazy, kiedy to
zgodnie z (...) 320 biegly
rewident powinien oprzeé
wyliczenie na jednym
konkretnym wzorcu, nie
za$§ na $redniej z kilku
WZOTCOW.

Sprawozdanie z badania | k. 32-34
rocznego  sprawozdania

finansowego w formie

papierowej ZUP (...

Spolka Jawna

Protokoét kontroli k. 35-48, 71
Raport z kontroli k. 59-71
Zastrzezenia do protokohu | k. 49-54, 55-58
kontroli wraz zZ

odpowiedzig (...)

Ogledziny plyty k. 66
Wykaz plikow k. 67-70
Dane szczegblowe | k. 5,72, 73

rewidenta, za$wiadczenie
o wpisie do rejestru
bieglych rewidentow,




dane o niekaralnoS$ci

dyscyplinarnej

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy kazdym czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdow

1.1.  Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Czesciowo wyjaénienia | Obwiniony W. P.

obwinionego W. P.

generalnie przyznal sie do
popelnienia zarzucanych
mu przewinien. Wyjasnil,
ze nie dolaczyl do badania
wszystkich dokumentéw,
ktére znajdowaly sie w
dokumentacji
pomocniczej.  Wskazal,
7 2018 I.
profesjonalne
(..
do badania i przegladu
sprawozdan finansowych.
Przyznal, ze zbyt skapo

ze od
stosuje
oprogramowanie

opisuje wykonywane
czynno$ci, czego ma
$wiadomos¢. Wskazal,

ze  kontrolujacy  nie
podwazyli sporzadzonego

przez niego sprawozdania.




Natomiast zgodzil sie, ze
dokument, ktéry zbadal
nie spelial formalnego
kryterium sprawozdania
finansowego. Byl to jedyny
przypadek tego typu w jego
dzialalno$ci, polegajacy na
wczeSniejszym ~ wydaniu
opinii przed data
sporzadzenia i podpisania
e-SF. Uznal, ze
sprawozdanie finansowe
w formie papierowej
(podpisane przez
gléwnego ksiegowego
i wspdlnikbw  spotki
w dniu 31.03.2021
r.) moze stanowic
podstawe wydania przez
niego opinii. Podkreslil,
ze  kontrolujagcy  nie
zakwestionowali
stlusznoéci oceny ryzyka
kontroli, uznajac jedynie
slabe udokumentowanie
argumentacji. Po analizie
sytuacji i wypelieniu
kart roboczych systemu
(...) uznal za zasadne
obnizenie  ryzyka do
poziomu niskiego. By¢
moze zabraklo koncowej
reasumpcji dotyczacej
oceny ryzyka kontroli, ale
sama ocena zostala przez
niego  przeprowadzona
prawidlowo
udokumentowana na
szczegdlowych kartach
roboczych. Od czasu

kontroli, bardziej
szczegblowo opisuje na
kartach roboczych

systemu (...) wykonywane
operacje i testy oraz

zamieszcza stosowne
komentarze.
Odnoénie przyjecia

Sredniej arytmetycznej z




dwoéch wzorcow tj. sumy
aktywow oraz przychodow
ze sprzedazy, uznal, ze ta
$rednia lepiej postuzy do
okre$lenia istotnosci, tym
niemniej obecnie $cisle
stosuje sie do wskazan (...)

330 w tym zakresie.

Sprawozdanie z badania | Dokumenty pochodzily od
rocznego  sprawozdania | uprawnionych
finansowego w formie | podmiotéw, przyjely
papierowej ZUP (...) | wladciwa forme. Zadna
Spoétka Jawna, ze stron nie zglaszala

) ' zastrzezeh co do ich
Protokot kontroli treéci ani tez Sad nie
Raport z kontroli powzial watpliwosci co

Zastrzezenia do protokotu
kontroli
odpowiedzis (...)

wraz Z

Ogledziny plyty
Wykaz plikow

Dane szczegbdlowe

rewidenta, za$wiadczenie

do ich autentycznoSci.
Sprawozdanie z badania
rocznego, dowodzi, ze
zostalo ono sporzadzone
31 marca 2021 r., kiedy
to w wyniku Kkontroli
firma (...)
sprawozdanie w formacie
XLM sporzadzila dopiero
26 kwietnia 2021 r. (k.

39v).

ustalono, ze

o wpisie do rejestru
bieglych rewidentow,
dane o niekaralnoSci
dyscyplinarnej

1.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Na wstepie zaznaczyc

nalezy, ze podczas
rozprawy w dniu 16
lutego 2024 roku

doszto do modyfikacji
zarzutu postanowionego
obwinionemu w  ten
spos6b, ze przedstawiciel
(...) zmodyfikowal zarzut
poprzez odstgpienie od
zachowania opisanego w
pkt 4), a takze poprzez
eliminacje z opisu czynu,
ze obwiniony naruszyl

przepisy dotyczace
wykonywania zawodu,
a naruszyt wylacznie
krajowe standardy

wykonywania zawodu.

Podczas rozprawy
obwiniony i przedstawiciel
(...) uzgodnili dobrowolne
poddanie sie karze (art.

387k.p.k.) (k. 138 — 138v).

Zachowanie obwinionego
wyczerpalo
zarzucanego mu Czynu z
art. 139 ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 11 maja 2017 roku
o bieglych rewidentach,
audytorskich
oraz nadzorze publicznym
(Dz.U.2023.1015 tj.),

znamiona

firmach




dalej zwana ustawa o
bieglych rewidentach. W.
P. wykonujac  usluge
atestacyjng polegajaca na
badaniu sprawozdania
finansowego Zakladu
Ushug (...), (..) Spolka
Jawna z siedzibga w P.
za okres od dnia 1
stycznia 2020 roku do
dnia 31 grudnia 2020
roku oraz sporzadzajac
w dniu 31 marca 2021
roku w P. sprawozdanie z
badania naruszyl przepisy
dotyczace krajowych
standardow wykonywania
zawodu w ten sposéb, ze:

1) wydal sprawozdanie
z badania w przedmiocie
dokumentu, ktory nie
stanowil  sprawozdania
finansowego, poniewaz nie
zostal sporzadzony w
strukturze logicznej oraz
formacie, o ktérym mowa
w art. 45 ust. 1g ustawy
z dnia 29 wrze$nia 1994
r. o rachunkowosci (Dz.U.
Z 2021 poz. 217), Pprzy
czym spotka sporzadzila
sprawozdanie finansowe
26 kwietnia 2021 r.,
a tym samym wydal
sprawozdanie z badania z
data wcze$niejsza niz data
uzyskania wystarczajacych
i odpowiednich dowodow
badania stanowigcych
podstawe sformulowania
opinii o sprawozdaniu

finansowym, czyn
naruszyt § 49 KSB 700 (Z),
2) ocenil  ryzyko

kontroli  jako  niskie,
nie gromadzac dowodow
badania pozwalajacych na
obnizenie tego ryzyka




do takiego poziomu,
w tym nie dokonal
oceny systemu kontroli
wewnetrznej dla istotnego
dla istotnego elementu
dzialalnoSci  operacyjnej
— procesu produkeji,
mimo ze zaplanowal te
procedury badania, czym
naruszyt § 8a) i § 9 KSB
330,

3) do wyliczenia poziomu
istotnoéci przyjal $rednia
arytmetyczna z dwoch
wzorcow tj. sumy aktywow
oraz  przychodéw  ze
sprzedazy, czym naruszyl §
10 KSB 320.

Ad1)

Zgodnie z § 49 KSB 700
(Z) formulowanie opinii
oraz sprawozdawczo$¢
na temat sprawozdania
finansowego nie moze
by¢ z data wczesniejsza
od daty uzyskania
przez bieglego rewidenta
wystarczajacych i
odpowiednich dowodéw
badania, na  ktorych
opiera sie opinia bieglego
rewidenta na  temat
sprawozdania
finansowego, w  tym
dowodow, ze wszystkie
skladniki sprawozdania i
ujawnienia, ktore skladaja
sie na  sprawozdanie
finansowe, zostaly
sporzadzone oraz osoby o
potwierdzonych
uprawnieniach zapewnily,
ze wziely
odpowiedzialno$¢ za to
sprawozdanie finansowe.
W rozpoznawanej sprawie
obwiniony wydal




sprawozdanie z badania w
przedmiocie dokumentu,
ktory nie stanowil
sprawozdania
finansowego, poniewaz nie
zostal  sporzadzony w
strukturze logicznej oraz
formacie, o ktérym mowa
w art. 45 ust. 1g ustawy
z dnia 29 wrzeSnia
1994 r. o rachunkowosci
(Dz.U. z 2021 poz.
217). Stosownie do w/
w przepisu sprawozdanie
finansowe sporzadza sie w
strukturze logicznej oraz w
formacie udostepnionych
w  (...), . w formacie
(...). W zwigzku z tym
— inny dokument nie
moze by¢é uznany za
sprawozdanie finansowe.
Dokument moze zostaé
uznany za sprawozdanie
finansowe, kiedy jest
sporzadzony zgodnie z
majacymi  zastosowanie
ramowymi  zalozeniami
sprawozdawczo$ci
finansowej, ktéorymi sag
AU tym przypadku
przepisy ustawy 0
rachunkowosci. ~ Wobec
faktu, ze zaopiniowany
przez obwinionego
dokument nie zostal
sporzadzony zgodnie z
przepisami art. 52 ust. 2
ustawy o rachunkowosci
dotyczacymi struktury
logicznej oraz formatu

sprawozdania
finansowego nalezy
stwierdzié, 7e

sprawozdanie z badania
odnosi sie do projektu
sprawozdania

finansowego (wersji
roboczej). Obwiniony w
dniu 31 marca 2021




r. uznat podpisany
dokument w  formie
papierowej (plik: (...)

SAD.pdf), wbrew
obowigzujacym
przepisom, za

sprawozdanie finansowe i
wydal o nim w tym
samym dniu sprawozdanie
zawierajace opinie bez
zastrzezen (plik: (...)Z(...)
2020.pdf).

() A D, G W
sp.j. z siedziba w P.
sporzadzila sprawozdanie
finansowe w formacie (...)
(plik: SPRAWOZDANIE F
2020 (...)) 26 kwietnia
2021 roku i sprawozdanie
wraz ze sprawozdaniem
z badanami wydanym
przez obwinionego w dniu
31 marca 2021 roku
przekazala w dniu 26
kwietnia 2021 roku do
KRS. Tym samym W.
P. wydal sprawozdanie
z badania z  datg
wczesniejszg (31 marca
2021 roku) niz data
uzyskania wystarczajacych
i odpowiednich dowodow
badania stanowigcych
podstawe sformulowania
opinii o sprawozdaniu
finansowym. Tym samym
obwiniony naruszyt § 49
KSB 700 (Z).

Ad 2)

Zgodnie zZ
Miedzynarodowym

Standardem Bania 330
Reakcje bieglego
rewidenta na oszacowanie
ryzyka (stosowany do
badan sprawozdan
finansowych za okresy




sprawozdawcze

rozpoczynajace sie 15
grudnia 2009 r. i pdzniej)
§ 8a wskazuje, ze
biegly rewident projektuje
i  przeprowadza testy
kontroli stuzace uzyskaniu

wystarczajacych i
odpowiednich dowodoéw
badania dotyczacych
skutecznosci dzialania
kontroli, jezeli
oszacowanie ryzyk

istotnego znieksztalcenia
na poziomie stwierdzenia
przez bieglego rewidenta
obejmuje oczekiwanie,
ze  kontrole  dzialajg
skutecznie  (tj.  biegly
rewident, okreslajac
rodzaj, rozlozenie w
czasie i zakres procedur
wiarygodno$ci, zamierza
zaufac skutecznosci
dzialania kontroli), za$
§ o9 projektujac i
przeprowadzajac testy
kontroli, biegly rewident
uzyskuje tym Dbardziej
przekonujace dowody
badania, im  wieksze
zaufanie  poklada do
skutecznosci kontroli. W.

P. w dokumentacji
badania  napisal, ze
zarowno ryzyko
nieodlgczne, jak i

ryzyko kontroli ocenia
jako ,niskie”. Natomiast,
aby  uzasadni¢  takie
stwierdzenie = obwiniony
powinien dokona¢ m.in.
oceny systemu kontroli
wewnetrznej dla istotnego
elementu dzialalnoSci
operacyjnej, ktorym jest
proces  produkcji, co
zostalo przewidziane do
wykonania A




zaplanowanych
procedurach badania.

Zgodnie Z przyjeta

metodologia badania
nalezalo dokonaé oceny
systemu kontroli

wewnetrznej dla procesu
produkcji, co powinno
obejmowac:

a) W oparciu o0
dyspozycje wynikajace z
dokumentu ,, (...) — Ocena
ryzyka kontroli (0).pdf”,

obwiniony powinien
ocenié srodowisko
kontroli poprzez
skierowanie do
kierownictwa
odpowiednich pytan. Brak
udokumentowania

wykonania tych procedur,
poniewaz w dokumencie
tym zawarto jedynie
wnioski, bez zZadnego
udokumentowania
wykonania
zaplanowanych procedur;

b) zgodnie z procedura
ujeta w pliku: , (..)
— 0. Produkcja (U).pdf”,
obwiniony powinien
zidentyfikowa¢  (opisac)
proces produkcji oraz
zbada¢ prawidlowos$é jego
funkcjonowania. Zawarto
w  tym dokumencie
robwniez jedynie wniosku,
pomijajac koniecznos§é
udokumentowania
wykonanych procedur.

Brak udokumentowania
wykonania

zaplanowanych procedur
wskazuje, ze W. P.
nie zgromadzil dowodow
badania pozwalajacych na
obnizenie ryzyka kontroli




do poziomu niskiego. Tym
samym W. P. naruszyt § 8a

18 9 KSB 330.

Ad3)

Zgodnie Z § 10
Krajowego Standardu
Badania 320 w brzmieniu
Miedzynarodowego

Standardu Badania 320 —
Istotno$¢ w planowaniu i
przeprowadzaniu badania
ustalajac ogblna strategie
badania, biegly rewident
wyznacza istotno$¢ dla
sprawozdania

finansowego jako cato$ci.
Jezeli w  okreSlonych
dla  danej  jednostki
warunkach wystepuje
jedna lub wiecej
okreslonych grup
transakcji, sald kont
lub ujawnien, ktorych
znieksztalcenie w kwocie
nizszej niz  istotno$é
wyznaczona dla
sprawozdania

finansowego jako catoéci,
moze by¢ racjonalnie
uznana za wplywajaca
na decyzje gospodarcze
uzytkownikow

podejmowane na
podstawie sprawozdania
finansowego, to biegly

rewident wyznacza
roéwniez odpowiedni
poziom lub  poziomy
istotnoéci dla tych
okreslonych grup

transakcji, sald kont lub
ujawnien. Obwiniony w
rozpoznawanej  sprawie
do wyliczenia poziomu
istotnoéci przyjat
niewlasciwy wzorzec
oparty na  wyliczeniu
Sredniej arytmetycznej z




dwoch wzorcow, tj. sumy
aktywow oraz przychodow
ze sprzedazy, podczas
gdy & 10 KSB 320
wskazuje na zastosowanie
jednego z wybranych
przez kluczowego bieglego
rewidenta ( (...)) wzorow.

W  objasnieniach  do
§ 10 KSB 320 (§
A3 1 A4) zawarto
kluczowe informacja =z
punktu widzenia metodyki
okre$lania istotnoSci, tj.:

« za punkt wyjécia w
wyznaczaniu
istotnoéci dla
sprawozdania
finansowego jako
calo$ci przyjmuje sie
odsetek  wybranego
wzorca,

« przyklady wzorcow
wlasciwe zaleznie
od specyfiki danej
jednostki, obejmuja
kategorie wynikowe
4. zysk przed
opodatkowaniem,
catkowite przychody,
marza  brutto i

catkowite koszty,
kapital wlasny lub
warto$c aktywow
netto,

» dodatkowo w §
objasniajacym A3 do
§ 10 KSB 320
wskazano przyklady
czynnikéw, ktore
moga wplyna¢ na
wyboér  konkretnego
wzorca bedacego
podstawa wyliczenia
istotnosci.




(.) 320 nakazuje
zatem, aby przy
wyznaczeniu  istotno$ci

biegly rewident po
uprzednim rozpatrzeniu
czynnikéw adekwatnych
dla badanej jednostki
zdecydowal
wyliczenie istotno$ci na
bazie jednego konkretnego
wzorca (przykladowo:
zysku brutto lub
przychodach ogoélem, lub
aktywach  netto, lub
kapitalach wlasnych), nie
za$§ na $redniej z kilku
wzoréw, jak przyjat W.

sie na

P.. Tym samym obwiniony
naruszyt § 10 KSB 320.

Zgodnie z art. 8 ustawy
o bieglych rewidentach
biegly = rewident  jest
obowigzany w
szczegoblnosci m.in.
przestrzegaé¢  krajowych
standardow wykonywania
zawodu, wymogow
niezaleznoéci oraz zasad
etyki zawodowej. Wyzej
opisane zachowania W.
P. stanowilo przewinienie
dyscyplinarne polegajace
na naruszeniu przez niego
jako bieglego rewidenta
przepisow  dotyczacych
krajowych  standardow
wykonywania zawodu, tj. z
art. 139 ust. 2 pkt 1 ustawy
o bieglych rewidentach.

1.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.4. Warunkowe | --——- | oo
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.5. Umorzenie | -—-————-— | coee -
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 1.6. Uniewinnienie @ | -—-———- | ceem -
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

W.P 1. 1. Kara pieniezna w
kwocie 4 000
(slownie: cztery

tysigce) ztotych




Sad jako sankcje
dyscyplinarng wymierzyt
obwinionemu kare
pieniezna w kwocie 4 000
zlotych, ktora uzgodnil
W. P. z przedstawicielem
(...). Zgodnie 1z art.
159 ust. 3 ustawy
o bieglych rewidentach,
firmach audytorskich oraz
nadzorze publicznym kare
pieniezna wymierza sie do
kwoty 250 000 zlotych.
W ocenie Sadu, orzeczona
kara jest adekwatna do
stwierdzonego

przewinienia, uwzglednia
stopien spolecznej
szkodliwosci czynu,
okolicznos$ci  obciazajace
jak i lagodzace (brak

uprzedniego ukarania
dyscyplinarnego
obwinionego, wiek
obwinionego,
dotychczasowy
nienaganny przebieg

pracy, wdrozenie procedur
naprawczych

stwierdzonych uchybieni
w toku kontroli), nie
przekracza stopnia winy
W. P.. Uwzglednia
takze stopien wspolpracy
obwinionego z organami

prowadzacymi
postepowanie
dyscyplinarne, a takze
sytuacje finansowa

obwinionego, przy czym
wymiar kary pozostaje w
adekwatnym powigzaniu
z wysokoScia rocznych
dochodéw W. P..
Nadto, orzeczona kara
dyscyplinarna spehia
cele kary w zakresie
spolecznego

oddzialywania, a takze




prewencji zar6wno
generalnej, jak i
indywidualne;.

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
W.P 2. 1. Sad, na podstawie art. 159

ust. 8 ustawy o bieglych
rewidentach, stwierdzil,
ze sprawozdanie z
badania sprawozdania
finansowego Z. C. A.
D., (...) Spoétka Jawna z
siedziba w P. za okres od
1 stycznia 2020 r. do 31
grudnia 2020 r. nie spelnia
wymogow z art. 83 ustawy
z dnia 11 maja 2017 r. 0
bieglych rewidentach.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odniesé sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone

Sad nie orzekl ani
o podaniu ani o
niepodawaniu do

publicznej wiadomos$ci




imienia i nazwiska
biegltego rewidenta, o co
wnosil obronca W. P.,
zgodnie z art. 159 ust.
3 ustawy o bieglych
rewidentach, co stanowi
dodatkowg sankcje za
popehienie przewinienia
dyscyplinarnego.

Wspomniany przepis
wskazuje, iz orzekajac
jedna z kar, o ktorych
mowa w ust. 1 (m.in.
kare pieniezng - jak
w przedmiotowej sprawie)
orzeka sie rbéwniez o
nakazie  podania do
publicznej wiadomoS$ci
imienia i nazwiska
osoby fizycznej, na ktora
nalozono kare, wraz z
numerem, pod ktérym
osoba ta jest lub byla
wpisana do rejestru.

W ocenie Sadu, podanie
do publicznej wiadomosci
imienia i nazwiska
obwinionego bedzie w
tej sprawie Srodkiem
nieproporcjonalnym  do
popehmionego
przewinienia
dyscyplinarnego, gdyz
uzna¢é nalezy, ze publikacja
danych osobowych osoby
ukaranej powinna by¢
zastrzezona jedynie dla
przewinien nagminnych,
charakteryzujgcych sie
wysokim stopniem
spolecznej  szkodliwosci
oraz takich, ktore
spotkaly sie ze znacznym
zainteresowaniem
srodowiska zawodowego
lub nawet spolecznym.




Zdaniem  Sadu, brak
orzeczenia o nakazie
podania do publicznej

wiadomosci tych danych
stanowi odstgpienie od
ich i
wymaga w tym zakresie
odrebnego orzeczenia, a
nadto jest
ustaleniami

podania i  nie

zgodne z

podjetymi
przez  obwinionego i

przedstawiciela (...).

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad, zgodnie z dyspozycja
art. 168 ust. 1a — 3 ustawy
o bieglych rewidentach,
zasadzil od obwinionego
Polskiej (...
kwote 2 500 (stownie:
dwa  tysigce  piecset)
zlotych tytulem zwrotu

na rzecz

zryczaltowanych kosztow
postepowania, zgodnie z §
1 uchwaly nr (...) Rady
Polskiej (...) z dnia 21
lutego 2023 roku. Koszty
sadowe Sad przejal na
rachunek Skarbu Panstwa.

1Podpis




