Sygn. akt. XII K 228/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2024 .

Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Wierciszewska-Chojnowska

Protokolant: sekr. sad Julia Kubok (poprzednio Szkutnik), sek. sad. Klaudia Konopczynska,
przy udziale Prokuratora Magdaleny Jarzebskiej, Renaty Gudowicz

oraz oskarzyciela positkowego sp6iki (...) Sp.zo.o. w upadloSci z siedzibg w W. reprezentowanej przez syndyka masy
upadloéci E. S.

po rozpoznaniu w dniach: 6.09.2022 r., 28.10.2022 r., 7.12.2022 T., 25.01.2023 T., 24.03.2023 T., 1.06.2023 T.,
13.07.2023 ., 25.08.2023 I, 12.10.2023 I, 7.12.2023 I, 9.02.2024 T.

sprawy
P.T.

urodzonego dnia (...) w W.
syna A.iA. zdomu P.
oskarzonego o to, ze:

1. w dniach 22 pazdziernika 2019 roku i 16 stycznia 2020 roku w W., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, wyrzadzil znaczna szkode majatkowa spotce (...)Sp.zo.o. z siedziba w W. przy ul. (...) lok.
(...) jako czlonek zarzadu ww. spolki tj. osoba zobowiazana na podstawie ustawy — Kodeks spdlek handlowych oraz
umowy spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia (...)Sp.zo.o. zawartej w dniu 18 marca 2019 roku przed notariuszem
A. Z. w Kancelarii Notarialnej przy ul. (...) lok. (...)w W., Rep. (...)do zajmowania sie dzialalnoScia gospodarcza w/w
spolki, poprzez dokonanie w dniu 22 pazdziernika 2019 roku z konta ww. spo6tki na konto spolki (...).zo.o. z siedziba
w W. przy ul. (...) lok. (...), ktoérej prezesem zarzadu pozostawal, przelewu na kwote 100.000 zl oraz w dniu 16 stycznia
2020 roku dwoch przelewdw na kwoty 484.510,00 zl oraz 123.841,00 zl tytulem zwrotu pozyczki oraz odsetek od
umowy zawartej w dniu 4 kwietnia 2019 roku w W. pomiedzy spotka (...)Sp.zo.o. oraz spoika (...).zo.o. oraz aneksu
do tej umowy z dnia 24 kwietnia 2019 roku, na podstawie ktérych (...) Sp.zo.o. udzielita Spolce (...) Sp.zo.o. pozyczki
na laczna kwote 500.000,00 zl, a ktéra to umowe wypowiedzial pismem z dnia 20 stycznia 2010 roku, czym naduzyt
swoich uprawnien postepujac wbrew zapisowi ww. umowy spo6lki uregulowanym w jej § 9 pkt. 4, zgodnie z ktérym
przeznaczenie funduszy spotki wymaga uchwaly Zgromadzenia Wspdlnikéw, a takze wbrew zapisowi z § 10 pkt. 4
ww. umowy, zgodnie z ktéorym w przypadku zarzadu wieloosobowego, do skladania o$wiadczen w imieniu spotki
wymagane jest wspoldzialanie dwoch czlonkéw zarzadu lacznie, albo jednego czlonka zarzadu wraz z prokurentem,
czym wywotlal szkode w majatku spolki (...)Sp.zo.o. w lacznej kwocie 708.351,00 z}

g.oczynzart. 296 § 1 w zw. zart. 12 § 1 k.k.

2. w dniu 5 lutego 2020 roku w siedzibie Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie przy ul. (...),
doprowadzil, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, spotke (...)Sp.zo.o. z siedziba w W. przy ul. (...) lok. (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 608.887,00 zl, stanowigca mienie znacznej warto$ci, w ten sposob,
ze w dniu 5 lutego 2020 roku za posrednictwem pelnomocnika adw. M. P. zlozyl w biurze podawczym w siedzibie



Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie przy ul. (...) wniosek o nadanie klauzuli wykonalnos$ci aktowi
notarialnemu sporzadzonemu w dniu 26 kwietnia 2019 r. przed notariuszem J. P. z Kancelarii Notarialnej w W. przy
ul. (...), Rep. (...), w ktorym przedstawiciele spolki (...) Sp.zo.o. z siedzibg w W. zlozyli o§wiadczenie o dobrowolnym
poddaniu sie egzekucji odno$nie splaty pozyczki udzielonej na podstawie umowy z dnia 4 kwietnia 2019 roku oraz
aneksu do tej umowy z dnia 4 kwietnia 2019 roku zawartej pomiedzy ww. spotka a (...) Sp.zo.o. z siedziba w W. przy ul.
(...)1ok. (...) reprezentowanej przez P. T. jako prezesa zarzadu wraz z odsetkami, czym wprowadzit w blad referendarza
sadowego orzekajacego w sprawie II Co 804/20 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie, II Wydzial
Cywilny co do zaistnienia podstaw do nadania ww. klauzuli wykonalnosci i uzyskal w ten sposéb postanowienie z
dnia 20 sierpnia 2020 roku o nadaniu klauzuli wykonalno$ci ww. aktowi notarialnemu, podczas gdy zobowigzanie
wynikajace z umowy pozyczki zostalo uprzednio splacone wykonanymi przez niego w dniach 22 paZzdziernika 2019
roku i 16 stycznia 2020 roku w W. przelewami na laczna kwote 708 351,00 zl, co w konsekwencji doprowadzilo do
wszczecia w dniu 4 wrzeénia 2019 roku przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Otwocku K. K. (2)
postepowania egzekucyjnego o sygn. (...) i zajecia majatku spolki (...)Sp.zo.o. z siedziba w W. kwoty 602 887,00 zl
tytulem nalezno$ci gléwnej wraz z odsetkami i kosztami egzekucji

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
orzeka
1. oskarzonego P. T. uniewinnia od popehienia zarzucanych mu czynow;

2. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

AUZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt XII K 228/21
Jezeli wniosek 0

uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.




USTALENIE FAKTOW

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. P.T. w dniach 22 pazdziernika

2019 roku i 16 stycznia
2020 roku w W,
w  krotkich  odstepach
czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru,
wyrzadzil znaczng szkode
majatkowa spolce
(...)Sp.zo.o. z siedzibg w
W. przy ul. (..) lok.
(...)jako czlonek zarzadu
ww. spotki tj. osoba
zobowiazana na podstawie
ustawy — Kodeks spolek
handlowych oraz umowy
spotki z  ograniczona
odpowiedzialno$cia  (...)
Sp.zo.o. zawartej w
dniu 18 marca 2019
roku przed notariuszem
A. Z. w Kancelarii
Notarialnej przy ul. (...)
lok.(...) w W., Rep.
(...) do zajmowania sie
dzialalno$cia gospodarcza
w/w  spolki, poprzez
dokonanie w dniu 22
pazdziernika 2019 roku z
konta ww. sp6tki na konto
spolki (...).zo.o. z siedziba
w W. przy ul. (...) lok. (...),
ktorej prezesem zarzadu
pozostawal, przelewu na
kwote 100.000 1zt oraz
w dniu 16 stycznia 2020
roku dwoch przelewow




na kwoty 484.510,00
z} oraz 123.841,00 1zl
tytulem zwrotu pozyczki
oraz odsetek od umowy
zawartej w dniu 4
kwietnia 2019 roku w
W. pomiedzy spo6lka
(...)Sp.zo.o. oraz spotka
(..).zo.o. oraz aneksu
do tej umowy z dnia
24 kwietnia 2019 roku,
na podstawie ktorych
(...) Sp.zo.o. wudzielila
(...)Sp.zo.0o. pozyczki na
laczng kwote 500.000,00
zl, a ktéra to umowe
wypowiedzial pismem z
dnia 20 stycznia 2010
roku, czym naduzyt swoich
uprawnien postepujac
wbrew  zapisowi  ww.
umowy spotki
uregulowanym w  jej
§ 9 pkt. 4, zgodnie
z ktérym przeznaczenie
funduszy spotki wymaga
uchwaly  Zgromadzenia
Wspblnikow, a  takze
wbrew zapisowi z § 10
pkt. 4 ww. umowy, zgodnie
z ktérym w przypadku
zarzadu wieloosobowego,
do sktadania o$wiadczen w
imieniu spétki wymagane
jest wspoldzialanie dwoch
czlonkéw zarzadu lgcznie,
albo jednego czlonka

zarzadu wraz z
prokurentem, czym
wywolat szkode w majatku

spotki  (...) Sp.zo.o. w
lacznej kwocie 708.351,00
7}

Y. czyn z art. 296 § 1 w
zw. zart. 12 § 1 k.k.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

A. K wrziela udzial w
konkursie organizowanym
przez Wojewode (...)
(...). Zamierzala otworzyé¢
i prowadzi¢c 5 zlobkdéw.
W wyniku rozstrzygniecia
konkursu otrzymala
dofinansowanie w kwocie
okolo 750 000 zl, co bylo
kwota  niewystarczajgca
na uruchomienie tych
placowek. Prowadzila
wowczas dzialalno$é
gospodarcza pod nazwa

(...). W zwigzku z
tym, po  rozmowach
ze swoim  znajomym
J. B. (1) wustalili, ze

poszukajg inwestora. J. B.
(1) zaproponowal swojego
wieloletniego znajomego,
P. T.. Ustalili, ze zostanie
zawigzana spotka zo.o.

W dniu 18 marca 2019 . P.
T. w imieniu (...) Sp.zo.o.,
A. K. iJ. B. (1) zawiazali
spolke (...) sp.zo.o., ktorej
przedmiotem dzialalnoSci
mialo by¢ prowadzenie

placowek wychowania
przedszkolnego,  opieki
dziennej nad dzieémi,

dzialalno$¢ wspomagajaca
edukacje. Kapital spolki
okreSlono na (...) =zl

z podzialem na 100
udzialbow o  wartoSci
nominalnej (..s) z}
kazdy. Udzialy w
kapitale zakladowym
objeli wspolnicy: (..

sp.zo.o (...) udzialow, A. K.
(...) udzialéow i J. B. (1)
(...) udzialébw. Wspdlnicy

wyjasnienia oskarzonego

k. 174-176, k. 215-218, k.
414-415,

k. 495V-496, k.
1358v-1360Vv




ustalili réwniez, ze to
zarzad prowadzi sprawy
spotki i  reprezentuje
spotke, ze w przypadku
zarzadu wieloosobowego
do skladania o$wiadczen w
imieniu spétki wymagane
jest wspoldzialanie dwoch
czlonkéw zarzadu (§ 10
pkt. 4 umowy spolki).

WspoOlnicy zastrzegli
réwniez, ze  uchwaly
wspolnikow beda

wymagaé¢ wymienione w
§ 9 pkt. 4 umowy
spotki sprawy, w tym
m.in.  podzial  zysku
netto lub pokrycie
strat oraz tworzenie i
przeznaczenie funduszy
spolki. W umowie
znalazl sie bowiem zapis,
ze mna mocy uchwaly
wspolnikow  w  spolce
moga by¢é utworzone
fundusze celowe (§ 7 pkt. 2
umowy spolki).

W sklad zarzadu spdiki
weszli wszyscy wspolnicy
jako czlonkowie zarzadu.
Przy czym pomiedzy nimi
nastgpit faktyczny podzial
zadan: A. K. miala

zajaé sie merytoryczng

praca zwigzang zZ
funkcjonowaniem
zlobkow, sprawami
kadrowymi i
organizacyjnymi, J. B. (1)
przygotowaniem

technicznym placowek, a
P. T. nadzorem nad
finansami spoiki.

Poczatkowo A. K. i
P. T. uméwili sie, ze
oboje dofinansuja spolke
kwotami po okolo 800
000 zl, przy czym $rodki




A. K. beda pochodzily
z dotacji otrzymanej od
wojewody.

W praktyce doszlo jednak
do  udzielenia  przez
tych  wspolnikow  spotki

pozyczek.

cze$ciowo zeznania A. K.

k. 266-270, k. 759v-761v,
765v-769v, k. 896v, k.
1171v-1172v,

czeSciowo zeznania J. B.

(1)

k. 92-94, k. 258-263, k.
755-759V, k. 1266v-1269v

umowa spOtki

k. 95-99, k. 201-204

Umowa pozyczki
pomiedzy (...) Sp.zo.o.
reprezentowana przez
oskarzonego jako prezesa
zarzagdu a (...)Sp.zo.o.
reprezentowana przez

czlonkéw zarzadu A. K
i J. B. (1) zostala
zawarta w dniu 4 kwietnia
2019 r. Nastepnie zostala
aneksowana 24 kwietnia
2019 r. Poczatkowo strony
umoéwily sie na udzielenie
spolce pozyczki w kwocie
200 000 7zt z terminem
splaty do 4 kwietnia 2020
r., a potem na pozyczke
w kwocie 500 000 z1
splaty do
dnia 4 sierpnia 2020 r.
Odsetki ustalono na kwote
3% miesiecznie od dnia
podpisania umowy.

z terminem

okreslono
jednoczeé$nie, ze pozyczka
moze sptacona
przed terminem
ustalonym w umowie,

W  umowie

zostacé

wyja$nienia oskarzonego

jow.




okre§lono  zasady jej
wypowiedzenia.

Jednocze$nie Spolka (...)
Sp.zo.o. aktem
notarialnym  z dnia
26 kwietnia 2019 .
reprezentowana przez A.
K. i J. B. (1) poddala sie
z tytulu zawarte] umowy
pozyczki egzekucji w trybie
art. 777 § 1 kpc do
maksymalnej kwoty 550
000 7zt o$wiadczajgc, ze
zdarzeniem powodujacym
powstanie obowigzku
zaplaty bedzie uplyw
terminu splaty pozyczki
oraz ze wierzyciel bedzie
mial prawo  wystgpic
o nadanie aktowi
notarialnemu klauzuli
wykonalnoéci do dnia 31
grudnia 2021 .

Z poczynionych ustalen
wynika, ze  pozyczka
udzielona przez (..)
sp.zo.o  byla  celowa
(na pokrycie kosztow

zwigzanych zZ
przygotowaniem placéwek
oSwiatowych do

rozpoczecia dzialalnoSci),
a nie na prowadzenie
biezacej dzialalno$ci
gospodarczej spotki (...
Sp.Z0.0.

Jednocze$nie w dniu 8
maja 2019 r. réwniez
A. K. podpisala ze
spoika (...) sp.zo.o umowe
pozyczki, zobowigzujac sie
do przekazania spoélce
kwoty 822 417 zt na okres
16 miesiecy.

zeznania A. K.

jow.




zeznania J. B. (1)

jw.

umowy pozyczki wraz z
aneksem

k. 5, k. 6, k. 100-101,

k. 889-890, k. 1297

akt notarialny

k. 7-8, k. 102-103

Z  ustalonego  stanu
faktycznego wynika, ze
ani (...) sp.zo.o, ani
A. K. nie dokonali
jednorazowych wplat na
rachunek  spotki  (...)
sp.zo.0. przedmiotowych
pozyczek.

Analiza rachunku
bankowego spotki (...)
sp.zo.o. w (..Jo nr (...
wskazuje, ze po dacie
zawarcia umowy pozyczki
Z (...) sp.zo.o. f{j.
po 4 kwietnia 2019
r., na konto(...)sp.zo.o.
od (...) sp.zo.o. wplynely
nastepujace kwoty:

- 8 kwietnia 2019 r. 150
000 z} tytulem pozyczki

- 16 kwietnia 2019 .
tytulem wplaty 30 000 zl

- 18 kwietnia 2019 r. 50
000 tytulem pozyczki,

a zatem do =zawarcia
aneksu przelano tytulem
pozyczki kwote 200 000 z}
zgodnie z umowa.

Po 24 kwietnia 2014 r.
dokonano kolejnych wplat
tytulem pozyczki:

- 26 kwietnia 2019 — 120
000 z1

wyjasnienia oskarzonego

jow.




- 8 maja 2019 r. — 100 000
z}

-6 czerweca 2019T.-10 000
7}

- 12 czerwca 2019 r. 20
000 7}

- 24 czerwca 2019 T. 10
000 z1

- 30 czerwca 2019 r. 25
000 7z}

- 3 lipca 2019 r. — 15 000
7t —

- 29 lipca 2019 — 35 000 z}

- 31 lipca 2019 r. - 60 000
7}

- 14 sierpnia 2019 r. 60
000 7zl

- 27 sierpnia 2019 r. 30
000 7z}

- 29 sierpnia 2019 r. — 30
000 zl.

Z  analizy  rachunku
bankowego wynika
rbwniez, ze  tytulem
pozyczki na konto (...
od A K tytulem
wplaty pozyczki wplynely
nastepujace m.in. kwoty:
35 000 zl w dniu 25 lipca
20191.119.11.2019 T. 3000
z}.

Analiza rachunku (...
spolki (...) — wobec zeznan
A. K. — wskazuje, ze A. K.
jako (...)na konto tej spotki
przelala lacznie kwote
ponad 420 000 zt tytulem
zaplaty za prace dotyczace
remontéw i wyposazenia
zlobkow, ktére prowadzié
miala spolka (...)sp.zo.o.




Byly rowniez z tego tytutu
wplaty od samej A. K..

W dokumentacji (..
sp.zo.o. rozliczenie wplat
na rzecz M. do Spelienia
1 sp.zo.o wygladalo w ten
sposéb, ze przyjeto, ze
spotka pozyczyla spoélce
(...) do Spelnienia 1 lacznie
kwote 855 000 zl, z czego
odsetki od dnia wyplaty
do dnia 16 stycznia 2020
r. mialy wynosi¢ 129 760
z} (od kwot wplaconych
do 30.06.2020 r. W
lacznej kwocie 515 000 zl,
przy czym jako pozyczke
uwzgledniono tu réwniez
wplate z dnia 16.04.2019 1.
z tytulem ,wplata”).

Wplaty od 30 czerwca
2020 r. traktowane
byly jako nadplata. Do
10.09.2020 r. takich wplat
dokonano na laczng kwote
355 000 zl, przy czym
cztery ostatnie wplaty
od 27 sierpnia 2019 .
potraktowane zostaly jako
zwrbcone do (...) Sp.zo.ow
dniu 22 pazdziernika 2019
r.

W tym zestawieniu jako
wyplaty (zwroty) zostata
ujeta kwota 708 531 1z,
a zatem odpowiadajaca
trzem dokonanym przez

oskarzonego
przelewowym. A do
rozliczenia pozostala

kwota 304 187 1zl
(traktowane ksiegowo jako
korzystanie z kapitalu z
odsetkami 10 % w skali
roku). Dodatkowo do tej
kwoty doliczono odsetki
za korzystanie z kapitalu




(art. 359 ke.) za okres
od 16 stycznia 2020 .
do 4.09.2020 r. w kwocie
19 251 zl oraz kwote
11 871 zl jako odsetki
za zwloke w zaplacie za
okres od wypowiedzenia
umowy 20.01.2020 r. do
4.09.2020 1. — tj. laczna

kwota 335 309 zl.

czeSciowo zeznania A. K. | jow.

czeSciowo zeznania J. B. | jw.

€y

maile, k. 48-49

dokumentacja, k. 53 Lk 54, k

ok  bank 133-134, k. 893, k.

0 umentaqa‘ ankowa | g5 906, k. 972-993,

wraz z plytami CD k. 1147-1152, 1167-1168,
1170, k. 1185-1188, k.
1202-1204,

zeznania A. T.

k. 1172v-1176

P. T. w dniu 22
pazdziernika 2019 r. — nie
informujac  pozostalych
wspolnikow i czlonkow
zarzadu - dokonat
przelewu z  rachunku
spotki (...) Sp.z0.0.

prowadzonego w (...)SA o
nr (..) na rzecz (..)
sp.zo0.0, kwoty 100 000 zl
tytulem zwrotu nadplaty
pozyczki. Na
tym pozostala wowcezas
kwota 12 718 zl.

rachunku

Na 2019 T.
wszystkie placowki zostaly
przygotowane na przyjecie

jesieni

dzieci. Spélka (...)Sp.zo.o.
do konca 2019 r. podpisala
z Prezydentem (...) W. 7

wyjasnienia oskarzonego

jow.




umoéw o realizacji zadania
publicznego z zakresu
opieki nad dzieémi w
wieku do lat 3 w formie
zlobka, klubu dzieciecego
lub dziennego opiekuna,
z tytulu ktérych miala
otrzymywaé co kwartal
stosowne dotacje.

Jednocze$nie = pomiedzy
wspo6lnikami zaczely
narasta¢ konflikty. P. T.
w dniu 14 listopada
2019 r. w imieniu
(...) sp.zo.o, zwroécil sie
do spoétki (...) sp.zo.o.
z zadaniem udzielenia
pelnej pisemnej informacji
o stanie finansowym
i majatkowym tej
spotki oraz o przeslanie
dokumentacji  ksiegowej
dotyczacej tej sytuacji.
W dniu 2 stycznia
2020 r. oskarzony mailem
zwrocil sie do A. K
o udzielenie dodatkowych
informacji o stanie spélki.
Na oba pisma oskarzony
nie  uzyskal zadnych
odpowiedzi. W dniu 13
stycznia 2020 r. odbylo sie
posiedzenie zarzadu spotki
M. do Spelnienia 1 sp.zo.o.
z udzialem wszystkich
trzech wspoélnikéw, na
ktérym omawiane byly
sprawy finansowe spoiki,
m.in. sposéb rozliczenia
zaliczek, ulokowania
dokumentacji spétki na
ul. (..). W dniu 16
stycznia 2020 r. oskarzony
wyslal maila do Spoiki
(...)sp.zo.o. z zadaniem
natychmiastowej  splaty
pozyczki w kwocie 365 490
zk.




W dniu 16 stycznia
2020 r. oskarzony dokonat
bez wiedzy pozostalych
wspoOlnikow przelewu z
rachunku  spotki  (...)
sp.z0.0. prowadzonego w
(..) SAonr (..)narzecz
(...) sp.zo.o:

- kwoty 123 841 z} tytulem
wyplaty odsetek od umowy
z dnia 4 kwietnia 2019 r. —
po tej transakcji na koncie
spotki pozostala kwota
jedynie kwota 414,32 zl,
ale w tym dniu na koncie
zaksiegowano wplate 500
000 71,

- a nastepnie kwoty 485
510 zt tytulem zwrotu
czeSci pozyczki — na koncie
spotki pozostala wowczas
kwota 15 903 ztk.

W dniu 17 stycznia 2020
r. oskarzony wyslal w
imieniu (...) sp.zo.o.
wezwanie do  splaty
pozyczki do kwoty 365
490 z}. W kolejnym pi$mie
z dnia 19 stycznia 2020
r. napisal do wspdlnikow,
ze  (..) zasilila spotke
srodkami w kwocie 855
000 zI. W piSmie z
dnia 21 stycznia 2020
r. skierowanym do J.
B. (1) poinformowal go,
ze fizycznie zasilil spotke
kwota 500 o000 zt w
gotowcee, ze jego decyzja
o przelaniu w dniu 16
stycznia 2020 r. czeSci
pozyczki na rachunek
pozyczkodawcy wynikala z
tego, ze mial podstawy
przypuszczac, ze dzialaja
na szkode spolki. Te same
okolicznoséci podnidst w




piSmie z dnia 17 stycznia
2020r. skierowanym do A.
K..

Pismem z dnia 20 stycznia
2020 r. oskarzony w
imieniu (...) sp.zo.o.
zlozyl  o$wiadczenie o
wypowiedzeniu  umowy
pozyczki, ktore wyslal
poczta na adres siedziby
spotki (...) Sp.zo.o. w W.
przyul. (...) lok. (...). Pismo
to zostalo odebrane w dniu
22 stycznia 2020 r. przez
pracownika. W pidmie
tym oskarzony zarzucil
pozostalym  wspdlnikom
spotki (...)Sp.zo.o.
»~malwersacje, ukrywanie

dokumentow”.
Poinformowatl, ze
Lponiewaz. czes$c

nalezno$ci  gléownej w
kwocie 134 509,40 zl wraz
z odsetkami naliczonymi
wg umowy pozyczki na
koniec 2019 r. w kwocie
135 000 1zl zostala juz
w dniu 16 stycznia
2020 r. przelana na
konto”, zazadal zwrotu
lacznie kwoty 375 040,60
z}  tytulem naleznoSci
glownej i odsetek.

Po ujawnieniu przez
A K i J. B. (1
przelewow, zablokowali
oni oskarzonemu dostep
do rachunkéw bankowych
spolki.

Sad wustalil nadto, ze
na rachunek spoétki (...)
sp.zo.o.onr (...) wplywaly
dotacje od Prezydenta (...)
W. wtym:




- w dniu 16 stycznia 2020
r. kwota 201 600 7l

- w dniu 15 kwietnia 2020
r. kwota 201 600 z1

- w dniu 15 lipca 2020 r.
kwota 201 600 zl.

Z kolei na rachunek spotki
onr (...) wplynely tytulem
przelewow wlasnych
kwoty:

- 30 stycznia 2020 r. -
3500 zt

- 3lutego 2020 T. — 4000 z}
- 6 lutego 2020 1. — 4000 7}

- 19 lutego 2020 r. — 8000
z}.

Z zapiséw na tym koncie
wynika
marca 2020 r. wplynela
na to konto kwota 35000
z} tytulem pozyczki od
spolki (...)z siedzibg w Z.
(odrebna dzialalno$¢ A.
K)).

réwniez, ze 6

zeznania A. K. jw.
zeznania J. B. (1) jow.
dokumentacja bankowa k. 104-106, k. 131-133,

k. 219-222 k. 893, k.

920-926, k. 972-993, k.
1147-1152, 1167-1168, 1170

pisma oskarzonego

k. 50-52, k. 56-59, k.
70-89, k. 223, k. 225, k.
679

Oskarzony nie byt

dotychczas karany

dane o karalno$ci

k. 417-419




Sad  ustalit  réwniez,
lutym 2020

placowkach
prowadzonych przez
Spotke (...)sp.zo.o. zostaly
przeprowadzone kontrole
interwencyjne. W ich

7e W
I. w

wyniku stwierdzono
szereg nieprawidlowosci
dotyczacych braku
bezpiecznych i
higienicznych warunkéw
pobytu dzieci A
poszczegbdlnych
placowkach. Stwierdzono
brak poprawnie
prowadzonej
dokumentacji
pozwalajacej na

rozliczenie dotacji za 2019
r. W dniu 10 czerwca 2020
r. miasto ze skutkiem
natychmiastowym

spotka
umowy na prowadzenie
zlobka przy ul. (..) i
ul. (.), a w dniu
14 pazdziernika 2020 .
odno$nie zlobkéw na ul.

(..),ul. ()il ).

rozwigzalo  ze

dokumentacja

k. 277-283, k. 929-964

Postanowieniem z dnia
13 pazdziernika 2021
r. Sad Rejonowy dla
m.st. Warszawy XVIII
Wydzial Gospodarczy dla
spraw upadloéciowych i
restrukturyzacyjnych ~ w
sprawie XVIII GU 752/20
oglosil upadlos¢ Spotki
(...)sp.zo.o. i wyznaczyl
syndyka w osobie E. ..

postanowienie sadu,

wniosek

k. 494

k. 328-331

1.1.2.

P.T.

w dniu 5 lutego 2020
roku w siedzibie Sadu
Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie
przy ul. (...), doprowadzil,




w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, spotke (...)
Sp.zo.o. z siedziba w
W. przy  ul (...)
lok. (...)do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  kwocie 608.887,00
z}, stanowigca mienie
znacznej  wartodci, w
ten  sposob, ze w
dniu 5 lutego 2020
roku za posrednictwem
pelnomocnika adw. M.
P. zlozyt w  Dbiurze
podawczym w siedzibie
Sadu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w
Warszawie przy  ul
(...) wniosek o nadanie
klauzuli wykonalnosci
aktowi notarialnemu
sporzadzonemu w dniu
26 kwietnia 2019 .
przed notariuszem J. P.
z Kancelarii Notarialnej
w W. przy ul. (..),
Rep. (..), w ktéorym
przedstawiciele spolki (...)
Sp.zo.o. z siedzibg w
W. zlozyli os$wiadczenie
o dobrowolnym poddaniu
sie egzekucji odnosnie
splaty pozyczki udzielonej
na podstawie umowy z
dnia 4 kwietnia 2019 roku
oraz aneksu do tej umowy
z dnia 4 kwietnia 2019
roku zawartej pomiedzy
ww. spotka a (...) Sp.zo.0.z
siedziba w W. przy ul. (...)
lok. (...) reprezentowanej
przez P. T. jako prezesa
zarzadu wraz z odsetkami,
czym wprowadzil w blad
referendarza  sadowego
orzekajacego w sprawie
I Co 804/20 Sadu
Rejonowego dla Warszawy
Mokotowa w Warszawie,
II Wydzial Cywilny co




do zaistnienia podstaw
do nadania ww. klauzuli
wykonalnoéci i uzyskat w
ten sposob postanowienie
z dnia 20
2020
klauzuli

sierpnia
roku o nadaniu
wykonalno$ci
ww. aktowl notarialnemu,
podczas gdy zobowigzanie
wynikajace z  umowy
pozyczki zostalo uprzednio
splacone wykonanymi
przez niego w dniach 22
pazdziernika 2019 roku
i 16 stycznia 2020 roku
w W. przelewami na
laczna kwote 708 351,00
z, co w konsekwencji

doprowadzilo do
wszczecia w dniu
4 wrze$nia 2019
roku przez Komornika
Sadowego przy Sadzie

Rejonowym w Otwocku
K. K. (2) postepowania
egzekucyjnego o sygn. (...)
i zajecia majatku spotki
(...)Sp.zo.o. z siedziba w
W. kwoty 602 887,00
z}  tytulem
glownej wraz z odsetkami i
kosztami egzekucji

nalezno$ci

tj. czyn z art. 286 § 1
k.k.wzw.zart. 294 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 3 lutego 2020 | wyjasnienia oskarzonego | j.w.

r. P. T. udzielil adw.
M. P. pelnomocnictwa
do reprezentowania (...
sprawie
klauzuli

Sp.z0.0 w
o) nadanie




wykonalno$ci tytutowi
egzekucyjnemu.

Wnioskiem z dnia 3
lutego 2020 r. — data
wplywu 5 luty 2020 r.-
pelnomocnik (...) Sp.zo.o.
adw. M. P. wnio6st do Sadu
Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie
wniosek 0 nadanie
klauzuli wykonalno$ci
aktowi notarialnemu z
dnia 26 kwietnia 2019 r.
tj. co do zaplaty przez
spolke (...)sp.zo.0. na rzecz
wierzyciela kwoty 550
000 zl. W uzasadnieniu
wniosku wskazal, ze byla
zawarta umowa pozyczki,
ze pismem z dnia 20
stycznia 2020 r. zostala
ona wypowiedziana, ze
termin jej splaty uplynal
29 stycznia 2020 r. Do
wniosku zostalo zalaczone
o$wiadczenie z dnia 30
stycznia 2020 r. podpisane
przez  oskarzonego o
niezwréceniu pozyczki, a
takze dolaczono odpis
pisma z dnia 20 stycznia
2020 r. pozyczkodawcy,
w ktérym stwierdzono, ze
»cze$¢ naleznodci glownej
w kwocie 134 509, 40
z} wraz z odsetkami
zostala juz przelana w
dniu 16 stycznia 2020 r.
na rzecz (...) oraz ze
do uregulowania pozostaje
kwota 375 040,60 zl.

Postanowieniem z dnia
20 sierpnia 2020 .
referendarz  sadowy w
Sadzie Rejonowym dla
Warszawy Mokotowa w
Warszawie Wydzial 1I
Cywilny w sprawie pod




sygn. II Co 804/20 nadal
klauzule wykonalnosci
w/opisanemu aktowi
notarialnemu, w ktérym
to (...) Sp.zo.o, poddala
sie na rzecz (...) sp.zo.o.
egzekucji w trybie art.
777 & 1 pkt. 5 k.p.c. do
maksymalnej kwoty 550
000 zl. W uzasadnieniu
postanowienia wskazano,
ze w postepowaniu
o nadanie klauzuli
wykonalnosci aktowi
notarialnemu sad nie bada
kwestii  merytorycznych
zwigzanych z istnieniem
wierzytelnoSci,
ograniczajac sie jedynie do
badania, czy akt notarialny
spelnia wymogi formalne
okre$lone w art. 777 § 1 1
pkt. 4 lub 5 k.p.c.

Sad ustalil ponadto, ze
w dniu 4 wrzeSnia 2020
r. ustanowiony przez P.
T. dzialajacego w imieniu
(...) sp.zo.o. pelnomocnik
w osobie adw. M. P. zlozyl
u komornika sadowego
przy Sadzie Rejonowym
w Otwocku wniosek o
wszczecie  egzekucji i
przeprowadzenie
postepowania
egzekucyjnego w celu
wyegzekwowania  kwoty
550 000 zt jako naleznoSci
glownej. Do  wniosku
zostal dolaczony tytul
wykonawczy.

W dniu 9 wrzeénia 2020
r. pelnomocnik wierzyciela
do protokotu ustnie zlozyl
wniosek 0 ograniczenie
postepowania

egzekucyjnego do kwoty
335 309 zh, co




skutkowalo wydaniem
przez komornika w
tym samym dniu
postanowienia 0
umorzeniu postepowania
egzekucyjnego w zakresie
kwoty 214 691 zt.

Komornik \ toku
postepowania
egzekucyjnego
wyegzekwowal na rzecz
(...) Sp.zo.o. od (..
sp.zo.o. lacznie kwote 320
220, 86 zI w okresie
od 30.09.2020 r. do
18.02.2021T.

A K i J. B. (1
reprezentujac spotke (...)
Sp.zo.0. za posrednictwem
ustanowionego
pelnomocnika wnie$li w
dniu 9 wrzesnia 2020
r.  przeciwko (..)
Sp.z0.0. pozew o zaplate,
domagajac sie kwoty 180
705, 81 zt z tytulu pobrania
przez pozwanego odsetek
w wysoko$ci niezgodnej z
art. 359 § 2 Wke.

We wrze$niu 2020 r. A.
K.iJ. B. (1) reprezentujac
spotke  (...)sp.zo.o. za
posrednictwem
ustanowionego
pelnomocnika wnie$li
przeciwko  (...) sp.zo.o.
pozew o pozbawienie w/
w tytulu wykonawczego
wykonalnoéci wraz z
wnioskiem 0
zabezpieczenie
powodztwa.

zeznania A. K.

jw.




zeznania J. B. (1)

jw.

zeznania M. P.

k. 1389v-1392

zeznania komornika K. K.

(2)

k. 1016v-1018

akta sprawy II Co 804/20, | k. 137-160

kopie akt

kopie akt komorniczych k. 1029-
1128

zeznania A. T.

k. 1172v-1176

kopie z akt sprawy XXVI | k. 516-573
GC 456/22
k. 578-718

kopie z akt sprawy XXV C

3231/20

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. P.T. odno$nie czynu z pkt. 1a/0

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazac fakty uznane za

nieudowodnione

nie udowodniono, by | wyjasnienia oskarzonego | j.w.

oskarzony swoim
dzialaniem wyczerpal
znamiona wystepku z
art. 296 8§ 1 kk,

w tym zwlaszcza swoim
dzialaniem opisanym w




zarzucie wyrzadzit spolce
(...)  sp.zo.o.
szkode majgtkowa

znaczna

zeznania J. B. (1) jow.

zeznania A. K. jow.

rachunki bankowe spolki | j.w.

(...) sp.zo.o.

1.2.2. P.T. odno$nie czynu z pkt. 2
Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

oskarzony nie wprowadzil
sadowego
w blad w dniu 5
lutego 2020 r., nie
doszto do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
spotki (...)
na skutek

referendarza

Sp.Z0.0.
wydania
dnia
20 sierpnia 2020 roku

postanowienia z

klauzuli

aktowi
notarialnemu w sprawie w
sprawie IT Co 804/20 Sadu
Rejonowego dla Warszawy
Mokotowa w Warszawie,
IT Wydzial Cywilny.

o) nadaniu
wykonalnosci

dowody jak w pkt. 1.1.2.

OCena DOWOdow

bedqgce
ustalenia

Dowody
podstawq
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu




1.1.1

wyjasnienia oskarzonego

Sad dal wiare
wyjasnieniom

oskarzonego odno$nie
podawanych przez niego
faktow dotyczacych
przebiegu wydarzen

objetych stawianym mu
w pkt. 1 a/o zarzutem.
W tym bowiem zakresie
jego  depozycje  byly
I'ZeCcZowe, obiektywne,
znalazly potwierdzenie w
tres$ci dolaczonych do akt
dokumentéw, w tym co do
okolicznos$ci zwiazanych z
prowadzeniem zlobkéw, a
podnoszonych dodatkowo
w decyzjach o cofnieciu
dotacji na ich
finansowanie i ostatecznie
rozwigzaniem umowy na
ich prowadzenie przez
Prezydenta (..) W..
Okoliczno$ci przez niego

podawane czesSciowo
znalazly roéwniez
potwierdzenie A

zeznaniach A. K. i J.
B. (1), Oskarzony nie
kwestionowal, ze osobi$cie
dokonal trzech wyplat z
konta spétki (...)sp.zo.o.
Podal jednocze$nie w
sposob logiczny i
przekonujacy motywy,
ktéorymi  sie  wdwcezas
kierowal, wytlumaczyt
dlaczego  tak  zrobil.
Nie kwestionowal swoich
obowigzkéw wynikajacych
z pelienia funkcji
czlonka zarzadu spotki
(...)sp.zo. Z jego wyjaénien
jednoznacznie wynikatlo,
ze poza kwota 500 000
z} objeta umowa pozyczki,
finansowal spotke
dodatkowymi  wplatami
- pozyczkami,  ktoére




mialy shuzy¢é rozpoczeciu
planowanej dzialalnoSci
gospodarczej. Oskarzony
nie ukrywal, Zze pomiedzy
pozostalymi
wspoélnikami zaistnial
konflikt, co  znalazlo
potwierdzenie w treSci

nim a

przedstawionych maili i
kopii pism.

zeznania A. K.

CzeSciowo Sad dat
wiare zeznaniom tego
$wiadka, zwlaszcza w
zakresie, w jakim opisala
ona  okolicznoSci, w
ktérych powstala spolka
(...) sp.zo.o., w jaki
sposéb  wspoélnicy mieli
sfinansowa¢ rozpoczecie
jej dzialalnoSci, w tym
zawarcia umowy pozyczki
z (..) sp.zo.o., co do
faktu zaistnienia miedzy
wspoélnikami  konfliktu.
W  tym zakresie fakty
te wynikaly zaréwno z
wyjasnien  oskarzonego,
jak i zeznan J.
B. (2), a takze 1z
treéci  dolaczonych do
akt sprawy dokumentow.
Roéwniez podawane przez
nia okoliczno$ci co
do dokonanych przez
oskarzonego wyplat z
konta tej spotki nie budzity
watpliwosci,
okoliczno$ciom tym nie
przeczyt sam oskarzony i

albowiem

wynikalo to jednoznacznie
z treSci dokumentacji
bankowe;j.

Sad dal réwniez wiare
tym jej zeznaniom, w
ktéorych  podawala, ze
w spotke zainwestowala
Srodki, jakie otrzymala




z dotacji od wojewody
(-...). Z analizy rachunkow
bankowych spotki  (...)

(ktéra wykonywala
roznego rodzaju race
adaptacyjne \
poszczegblnych
placowkach)

jednoznacznie wynika, ze
A. K. jako (..)na konto
tej spolki przelala lacznie
kwote ponad 420 000
7z tytulem zaplaty za
prace dotyczace remontéw
i wyposazenia placowek,
ktéore prowadzi¢é miala
spotka (...)sp.zo.o. Byly
rowniez wplaty od samej
A K.

zeznania J. B. (1)

Sad  zeznaniom  tego
$wiadka rowniez dal wiare
w tej czeSci, w ktorej
opisal on okolicznoS$ci
dotyczace zalozenia spotki
(...)sp.zo.o., uzgodnien co
do zasad sfinansowania
rozpoczecia jej
dzialalno$ci, zawartej z
(...) sp.zo.o. umowy
pozyczki, dokonanych
przez oskarzonego wyplat
z konta tej spotki. W tym
zakresie zeznania Swiadka
znalazly  potwierdzenie
w wyjaénieniach samego
oskarzonego, zeznaniach
A. K oraz w tresci
dolgczonych  do  akt
dokumentow.

zeznania A. T.

Sad zeznania tego $wiadka
co do podawanych
faktow, istotnych dla
rozstrzygniecia  sprawy,
uznal za  wiarygodne,
albowiem
korespondowaly one z
wyjadnieniami




oskarzonego,

dokumentami

zgromadzonymi w aktach
sprawy, byly logiczne,
spdjne i rZeczowe.
Swiadek nie ukrywala
przy tym, ze to za
jej namowg oskarzony
przed wypowiedzeniem
umowy pozyczki dokonat
przelewow w  styczniu
2020 r. z konta spolki
(..) sp.zo.o. Swiadek
przy tym przekonujaco
wyjasnila powody meza
i jego motywacje oraz
okoliczno$ci, w jakich
to nastgpilo. Analiza
zeznan Swiadka -
cho¢ jest ona osoba
najblizsza dla oskarzonego
— nie wskazuje, by
podawala ona  tresci
wyuczone, tendencyjne.
Sad dostrzegl, ze $§wiadek
byla zainteresowana
sprawg zar6wno w 2019 r.
1 2020 r., rozmawiala na
ten temat z mezem, radzita
mu, zapoznawala sie
wowcezas z dokumentami
spotki.  Z tych tez
wzgledow Sad nie znalaz}
powodow, by jej zeznania
kwestionowac.

dokumentacja

Sad nie znalazl powodow,
by dolaczone do
akt sprawy dokumenty
kwestionowaé. Nie budzita
watpliwoéci Sadu tre$c

maili oskarzonego
kierowanych do
wsp6lnikow.

Dokumentacja bankowa
pochodzita od instytucji
prowadzacej rachunki
spotki (...) Sp.z0.0.
Roéwniez dolaczone kopie




zZ akt
cywilnych nie budzily

postepowan

zastrzezen. Zadna  ze
stron nie kwestionowala
wiarygodno$ci
dolgczonych
dokumentow.

1.1.2

wyja$nienia oskarzonego

Sad wyjasnienia
oskarzonego odno$nie
okoliczno$ci dotyczacych
stawianego mu w pkt. 2
a/o zarzutu rowniez uznat
za wiarygodne. Oskarzony
rzeczowo, zbornie opisal
te wydarzenia. A jego
wyjadnienia
korespondowaly zaréwno
z zeznaniami A. T., M.
P., czeSciowo z zeznaniami
K. K (2), a takze
znalazly potwierdzenie w
tresSci dolaczonych do akt
dokumentéw, w tym w
aktach sprawy II Co
804/20.

zeznania A. K.

W zakresie, w jakim
podala ona fakty, co do
wszczecia  postepowania
egzekucyjnego Sad
zeznania tego $wiadka
uznala za wiarygodne,
albowiem

korespondowaly one z
treScia pozostalych
dowodow

przeprowadzonych na te
okoliczno$¢.

zeznania J. B. (1)

W podobny sposéb Sad
ocenil  zeznania  tego
Swiadka. On réwniez
podajac fakty odnoszace
sie¢ do nadania aktowi
notarialnemu
wykonalnoéci, a potem
wszczecia  postepowania

klauzuli




komorniczego zeznawal w
tym zakresie obiektywnie,
jego zeznania znalazly
potwierdzenie w tresci
pozostalych dowodéw.

zeznania A. T.

Jak wskazano powyzej,
Sad zeznania tego $wiadka
uznat w calo$ci za
wiarygodne, w tym i
w zakresie, w ktorym
Swiadek przyznala, ze to
z jej inicjatywy zostala
ograniczona egzekucja
komornicza, gdy po
zapoznaniu sie ze
zlozonym wnioskiem
zorientowala  sie, ze
zadana kwota jest
zawyzona.  Okolicznosé
ta znalazla potwierdzenie
w zeznaniach M. P,
posrednio w zeznaniach
komornika, a takze w
tre$ci zlozonych do akt
dokumentéw. Nie bylo
zadnych powodoéw, by jej
zeznania kwestionowac.

zeznania K. K. (2)

Sad zeznania tego $wiadka
uznal w caloSci za
wiarygodne. Byly one
IZeczZowe, obiektywne,
spojne wewnetrznie,
poparte trescia
dokumentow
znajdujacych sie w aktach
komorniczych.

zeznania M. P.

Sad zeznania tego
Swiadka uznatl w
caloSci za wiarygodne.
Pochodzily od osoby, ktéra
wowczas wykonywala
zawod adwokata. Swiadek
obiektywnie, I'ZEeCZOWO
i spOjnie  przytoczyt
okolicznoSci, ktore




pamietal.
Korespondowaly one z
treScia dokumentow, w
tym sporzadzonych przez
Swiadka.

dokumenty dolaczone do
akt

Nie  budzily
zastrzezen

zadnych
Sadu te
dokumenty dolgczone do
akt, ktore odnosily sie do
okoliczno$ci  zwigzanych
stawianym
oskarzonemu w pkt. 2 a/o.

Z zarzutem

akta spraw i kopie z akt
spraw

W ten sam spos6b Sad
ocenil warto§¢ dowodowa
dolgczonych akt sprawy II
Co 804/20 a takze kopii
akt komorniczych. Zadna
ze stron nie kwestionowala
treSci dokumentow.

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

zeznania A. K.

Sad nie dal
zeznaniom A. K w
tym zakresie, w jakim
opisywala ona skutki,
jakie dla funkcjonowania
spotki (..

mialy  wywolaé
wyplaty dokonane przez
oskarzonego, a bedace
przedmiotem stawianego
w pkt. 1 a/o
zarzutu. Wedlug niej mialo
to skutkowa¢ brakiem

wiary

Sp.Z0.0.
trzy

mu




srodkbw na  wyplate
wynagrodzeni, platno$ci
do ZUS, podatkow,
biezacych faktur, a
wrecz  doprowadzeniem
do upadloéci  spolki.
Okoliczno$ci te jednak
nie znalazly zadnego
potwierdzenie A
zgromadzonym w sprawie
materiale = dowodowym.
A. K. nie potrafila
bowiem podaé, w jakiej
wysoko$ci  potrzebowali
dodatkowych pieniedzy,
by po 16  stycznia
2020 T. regulowaé
owe zobowigzania. Jej
niewiedzy \ tym
zakresie na pewno nie
mozna ttumaczy¢ brakiem
pamieci wynikajacym z
uplywu czasu, albowiem
w  §ledztwie na te
okoliczno$ci byla ona
shuchana w dniu
21 czerwca 2021 T.,
nadto to ona przeciez
zajmowala sie biezaca
dzialalnoScia spotki — de
facto prowadzila wszystkie
zlobki, musiala zatem
o tym wiedziec. A

jesli rzeczywiScie — tak
jak  zeznawal J. B.
(1) - pozyczyli od

kogo$ dodatkowe $rodki,
tym bardziej okoliczno$é
ta powinna byla byé¢
jej  znana, zwlaszcza,
ze podawala, ze byly
zwierane inne umowy
pozyczek. Rowniez w
ujawnionych zeznaniach z
dnia 26 lutego 2021 T.
$wiadek nie wskazywala, w
jakiej wysoko$ci zaciagneli
dodatkowe zobowigzania,
by uregulowa¢ biezace




wymagalne wydatki, z kim
podpisali umowy pozyczki.

W  ocenie Sadu w
Sledztwie i cze$ciowo
przed Sadem A. K
nieszczerze opisywala
zasady wlasnego udzialu
w finansowania spolki
(...) sp.zo.o. Poczatkowo
twierdzila bowiem, ze
wprowadzila do spdlki
okolo 800 000 zl, ktora
to okoliczno$é nie znalazla
potwierdzenia w zadnej
dokumentacji, bo okazalo
sie, ze jako osoba fizyczna
lub w ramach wlasnej
dzialalnoSei A. M. do
Spelienia 1 regulowala
ona zobowigzania nowo
powstalej spolki. Zataila
roéwniez fakt, ze
ostatecznie ze sp6lka zo.o.
(...) sp.zo.o. sama zawarla
umowe pozyczki w dniu
8 maja 2019 r., do czego
przyznala sie po okazaniu
umowy.

Sad z pewna ostroznoscia
podchodzil do  tych
zeznan Swiadka, w
ktérych zaslaniala sie ona
niepamiecia, niewiedza co
do kwestii dotyczacych
okoliczno$ci  zwigzanych
z prowadzeniem spraw
spotki, a zwlaszcza jej
finanséw. Z ujawnionych
okoliczno$ci wynika
bowiem, ze to ona
zajmowala sie organizacja
pracy poszczegblnych
placowek, zatrudnianiem
pracownikow,

podpisywaniem umow
dotyczacych jej biezacej
dzialalnoSci, pobieraniem
oplat od rodzicow




ip. A zatem nie
byly to tylko kwestie
merytoryczne  dotyczace
edukacji wcezesno
przedszkolnej. To o brak
dokumentéw zwigzanych
z ta sfera dzialalnoSci
mial pretensje oskarzony.
Dlatego tez Sad nie
uznal za przekonujgce tych
jej zeznan, w ktorych
podawala, ze P. T.
mial dostep do calej
dokumentacji finansowej
spotki, albowiem mial
dostep tylko do jej
rachunkéw  bankowych
i tych  dokumentbw,
ktére $wiadek przekazata
ksiegowo$ci. Dla Sadu
jasnym jest, majac
na uwadze zasady
logiki i dos$wiadczenia
zyciowego, ze rachunek
bankowy spo6lki to nie
dokumentacja zrédlowa,
na podstawie ktérej mozna
bylo wustali¢c rzeczywiste
koszty ~ funkcjonowania
spoiki, zawieranych
umoéw, zakupow itp. Przy
czym  zwr6ci¢c  nalezy
uwage, ze w czasie kontroli
poszczegbdlnych placowek
zarzucono spoOlce m.in.
braki w dokumentacji
skutkujace niemozliwoscia
rozliczenia dotacji.

Nieprzekonujace,

sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia Zyciowego,
Sad uznal i te jej zeznania,
w ktoérych podawala ona,
ze nie znala tre$ci maili,
ktére wysylal do niej
oskarzony, ze nie wiedziala
o wypowiedzeniu przez
niego umowy pozyczki.
Fakt wysylania przez




oskarzonego maili do
wsp6lnikow jest
niewatpliwy, a jej
tlumaczenie, 7e
otrzymywala duza ilosé
wiadomoSci, nie jest
przekonujacy.

W ocenie Sadu $wiadek
tendencyjnie
tlumaczyla
konfliktu

oskarzonym a pozostalymi

réwniez
powdd
pomiedzy

wspoélnikami
(niezatrudnienie zony
oskarzonego). Jej
zeznaniom przecza nie
tylko wyjasnienia
oskarzonego, ale zwlaszcza
tresé korespondencji
mailowej.

czeSciowo zeznania J. B.

®

Sad nie dal wiary tym
zeznaniom $wiadka, w
podawat
wiedzy
o tym, ze oskarzony
do spoétki (...) sp.zo.o.
wprowadzil érodki ponad
kwote 500 000 zl. W

tym zakresie jego zeznania

ktérych on,

ze nie mial

sa nielogiczne, sprzeczne
albowiem
zeznawal, ze

wewnetrznie,
Swiadek
zarbwno oskarzony, jak
i A. K. zobowigzali sie
wprowadzi¢ do spdlki
kwoty po 750 000
zl, osobiscie bral udzial
w  podpisaniu  umowy
pozyczki z (...) sp.zo.o.
a takze jej aneksowaniu.
Doskonale wiedzial tez,
ze dotacja otrzymana
od wojewody (...) nie
jest wystarczajaca, by
otworzy¢ pie¢ placowek a
zatem skoro one powstaly,
zostaly wyremontowane i




wyposazone, musiat sobie
zdawac sprawe, ze kto$ te
koszty musiat pokry¢, ze
to nie byt on, bo jak sam
zeznal, on jako wspdlnik,
spotki w zaden sposéb nie
finansowal.

Za niewiarygodne Sad
uznal i te jego zeznania
zlozone w  $ledztwie,
w  ktérych podawal, ze
A. K. nie zawarla ze
sp6ika (...)sp.zo.o0. umowy
pozyczki. Przecza temu
nie tylko wyjaénienia
oskarzonego, czy samej A.
K., ktéora te okolicznosé
ostatecznie przed sadem
przyznala, ale réwniez
tre§¢ umowy pozyczki z
dnia 8 maja 2019 r.

Co najwazniejsze jednak
za nieprzekonujace Sad
uznal te zeznania $wiadka,
w ktorych podawat on -
zwlaszcza w Sledztwie -
ze dzialania oskarzonego
polegajace na dokonaniu
trzech wyplat pieniedzy z
konta sp6tki doprowadzilty
do powstania szkody
w  jej  majatku, a
wrecz jej  upadloSci.
Zwrbcic  w  pierwszej
kolejnosci nalezy uwage,
ze wyplata dokonana
przez oskarzonego w dniu
22 pazdziernika 2019
r nie zostala przez
pozostalych wspolnikow -
czlonkéw zarzadu w ogole
zauwazona. Po drugie
wypytywany jaka kwote
musieli z A K w
marcu 2020 r. pozyczyé
na wyplate wynagrodzen,
czynsz, $rodki czystoSci
( o czym zeznawal w




§ledztwie w dniu 17
czerwca 2021 r. ) podal,
ze nie pamieta, jaka byla
to kwota, ze ,, ja pozyczyli
na rynku i wprowadzili
do spotki”. Z tym, ze
z rachunkéw bankowych
spotki (...)sp.zo.o za ten
okres nie wynika, by
dodatkowe $érodki na
konto spdétki wplynely
jako jej obcigzenie. Nie
mozna bylo pominaé w
tym zakresie i tego,
ze $wiadek na rozprawie
w dniu 28 pazdziernika
2022 r. zeznal odmiennie,
albowiem podal wowczas,
ze dopiero w sierpniu-
wrze$niu 2020 r. spolka
pozyczyta od firmy (...) 40
000 zl.

Nie przekonujace byly i
te tlumaczenia $wiadka,
ze powodem konfliktow
pomiedzy  wspdlnikami,
byt fakt niezatrudnienia
zony  oskarzonego w
spélce na stanowisku
dyrektora. W tym zakresie
Sad uznal zeznania za
nieprzekonujace,

nielogiczne, sprzeczne z
treScia ~ korespondencji
pomiedzy oskarzonym a
pozostalymi wspolnikami,
z ktéorych wynika, ze
oskarzony zarzucal im
niegospodarno$é,

nierozliczanie = sie  ze
$rodkow, dzialalno$é
konkurencyjng itp.

1.1.2

czeSciowo zeznania A. K.

Jej zeznania - jako
sprzeczne z poczynionymi
przez Sad ustaleniami co
do przyczyn wupadlosci,
cofniecia  dotacji na




zlobkow

— zostaly uznane za

finansowanie

niewiarygodne, albowiem
podawane nia
okoliczno$ci nie znalazly

przez

potwierdzenia w materiale
dowodowym.

czeSciowo zeznania J. B.

®

Nie jest rowniez
prawda, by to dzialanie
oskarzonego
doprowadzilo
upadlosci spolki. Z
dolaczonych  do  akt
wynika,
zlozenia
upadlosé
byto wypowiedzenie przez
prezydenta  (...). W.
uméw na dofinansowanie
zlobkow i to zZ
powodu niewprowadzenia

do

dokumentow

7Ze  przyczyna
wniosku o

pokontrolnych
lutego
nieusuniecia

zalecen
z kontroli z
2020 .,
stwierdzonych uchybien,
pozostajacych bez
jakiegokolwiek  zwiazku
z  dokonanymi
oskarzonego wyplatami w
pazdzierniku 2019 r. i

przez

styczniu 2020 r., jak
roOwniez zainicjowanymi
przez niego
postepowaniami.

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie pkt. 1 wyroku P.T.
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

Odnosnie czynu z pkt.
1a/o.




Przestepstwo  okre$lone
w art. 296 § 1
kk. jest przestepstwem
materialnym. Do jego
znamion nalezy skutek
w postaci wyrzadzenia
mocodawcy znacznej
szkody majatkowej (por.
wyrok SN z 8 lutego
2000 r., V. KKN 557/99;
wyrok SN z 5 maja
2004 1., II KK 244/03;
wyrok SN z 7 listopada
2005 r., VKK 108/05).
Tre$¢ znamienia "szkoda
majatkowa" objasnil SN
w uchwale z 21 czerwca
1995 r., I KZP 22/95,
OSNKW  1995/9-10/58,
stwierdzajac, ze ,przez
szkode majatkowa nalezy

rozumie¢ zar6wno
uszczerbek w  majatku,
obejmujacy rzeczywistg
strate (damnum
emergens), polegajaca na
zmniejszeniu sie aktywow
majatku przez ubytek,
utrate lub zniszczenie jego
poszczegblnych

skladnikbw  albo  na
zwiekszeniu sie pasywow,
jakiutracony zysk (lucrum
cessans), wyrazajacy sie w

udaremnieniu
powiekszenia sie
majatku". Szkode

majatkowa nalezy zatem
ustala¢  jako  rbznice
wartoéci  ekonomiczno-
prawne;j okreslonego
podmiotu przed
podjeciem  zachowania
stanowigcego  podstawe
prawnokarnego

warto$ciowania oraz po
jego wypekieniu. Szkoda
w rozumieniu art.
296 kk. bedzie zatem




takie nastepstwo dzialania
0s6b obowigzanych do
zajmowania sie sprawami
majatkowymi lub
dzialalno$cia gospodarcza
innej osoby (fizycznej
lub prawnej) albo
jednostki organizacyjnej,

stanowiace naduzycie
udzielonych  uprawnien
lub niedopelnienie

obowigzku, ktore skutkuje
uszczupleniem  majatku
wyrazajacym sie w
réznicy pomiedzy stanem
majatkowym osoby
fizycznej lub prawnej albo
jednostki organizacyjnej,
jaki zaistnialby, gdyby do
naduzycia uprawnien lub
niedopehienia

obowiazkéw nie doszlo,
a stanem jaki istnieje
po  zaistnieniu  tych
uchybien.  Konkludujac
zachowanie sie sprawcy
czynu zabronionego z
art. 206 k.k. wyznaczaja
nastepujace elementy:

formalna, szczegblna
powinnoé¢  okreSlonego
zachowania sie na
rzecz  pokrzywdzonego,
naduzycie swoich
uprawnien lub
niedopetnienie

obowigzkéw 1 wreszcie
powstanie szkody

majatkowej w  mieniu
pokrzywdzonego, jako
wynik realizacji przez
sprawce znamion
czynnoSciowych.

Wszystkie te elementy
musza wystapi¢ lacznie,
a pomiedzy nimi
powinien istnie¢ zwigzek
przyczynowo-skutkowy.




Odnoszac powyzsze do
realiow sprawy w zakresie
zarzutu z pkt. I a/o Sad
doszedl do przekonania,
ze prokurator nie
przedstawil zadnych
dowodow  wskazujacych
na to, by w
wyniku dokonania przez
oskarzonego  opisanych
trzech przelewéw doszlo
do wyrzadzenia szkody
majatkowej spolce
(...)sp.zo.o., a tym bardziej
— jak bylo to podniesione
w mowie koncowej — do
likwidacji tej spolki. Przy
czym chodzi tu o znaczna
szkode majatkowa a zatem
szkode w  rozumieniu
art. 115 § 7 kk
— tj.  przekraczajaca
200 000 zl. Zdaniem
Sadu oskarzony oczywiScie
byl  zobowigzany do
prowadzenia spraw
majatkowych spotki jako
czlonek  jej  zarzadu.
Wynika to wprost z
przepisow prawa spolek
handlowych. Art. 201 ksh
stanowi bowiem, ze to
zarzad zobowigzany jest
prowadzi¢ sprawy spolki.
Z kolei art. 208 § 2 1 §
3 ksh wynika, ze kazdy
czlonek zarzagdu ma prawo
i obowiazek prowadzenia
spraw spoiki i kazdy moze
prowadzi¢ bez uprzedniej
uchwaly zarzadu sprawy
nieprzekraczajace zakresu
zwyklych czynnosci spolki.

w ocenie Sadu
przytoczone przez
prokuratora w a/
0 naruszenia przez

oskarzonego  przepisow
umowy spolki, ktore mialy




$wiadczy¢ o naduzyciu
uprawnien  nijak  sie
maja do podjetych przez
oskarzonego

jednoosobowo  dzialan.
Przede wszystkim zapis

dotyczacy wymogu
podjecia uchwaly
wspolnikow 0

przeznaczeniu funduszy
spotki  dotyczy  tylko
tych Srodkdéw, ktoére byly
przeznaczone na fundusz
celowy (taki w spolce
(...)sp.o.0. nie powstal),
a nie dysponowaniem
Srodkami pienieznymi
spolki. Oskarzony
dokonujac przelewoéw nie
skladal rowniez zadnych
o$wiadczen woli w imieniu
spotki. De facto bowiem
oskarzony dokonujac tych
wyplat, zwlaszcza w
styczniu 2020 r., splacil
zobowigzanie spolki (...)
Sp.zo.o. wobec (..
sp.zo.0, wynikajace z
zawartej w  kwietniu
2019 r. umowy pozyczki
przed terminem jego
wymagalnoSci.

Doprowadzil w istocie do
zniwelowania

zobowigzania (jego splaty
w zasadzie w calodci,
zmniejszenia  wysokoSci
odsetek), a nie do
powstania uszczerbku w
majatku spolki, albowiem
nie wykazano w trakcie
przewodu sadowego, by
spotka zaciaggnela jakie$
dodatkowe zobowiazania
na skutek dokonania
tych wyplat. Aczkolwiek
prowadzenie dzialalnoSci
gospodarczej w  ten
sposéb, ze kierowany
przez  siebie  podmiot




gospodarczy pozbawia sie
przyplywu pieniadza, z
punktu widzenia interesu
firmy i ekonomii nie
jest korzystne, nie moze
jednak by¢ utozsamiane
ze  szkoda  powstala
na skutek dokonywania
rozliczen w formie
kompensaty zobowiazan.
Odnoénie przelewu z dnia
22 pazdziernika 2019
r. dotyczacego kwoty
100 000 zt Sad wuznal
to za zwrot S$rodkow,
ktoére w istocie oskarzony
przekazal na  biezaca
dzialalnos¢ spotki bez
umowy pozyczki, przyjecia
jaki§ zasad rozliczenia
takich wplat, ale podobnie
czynila tez A. K., przy
czym 1 to dzialanie
roéwniez nie spowodowalo
zadnego uszczerbku w
majatku spoiki, a
tym bardziej uszczerbku
znacznej wartoéci. Zaden
z pozostalych wspo6lnikow
do polowy stycznia 2020
r. nawet nie zauwazyl tej
wyplaty, co $wiadczy, ze
w zaden spos6b nie miala
ona negatywnego wplywu
na biezaca dzialalnosé
spolki, regulowanie jej
zobowigzan.

Przewo6d sadowy wykazal,
ze wszyscy wspoOlnicy
do$¢ luzno traktowali
dokumentowanie
wydatkow zwigzanych z
prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarcze;j.
Na konto spotki
(...)sp.zo.o. ani oskarzony
ani A. K. nie dokonali
jednorazowych wplat =z
umoéw pozyczek, ktore ze




spotka zawarli. Za prace
remontowe w zlobkach,
ich wyposazenie placono
nie tylko z konta spoiki
(...)sp.zo.o, ale rowniez
z kont A. K.. Rbwniez
oskarzony zasilal spotke
dodatkowymi pieniedzmi,
by regulowaé jej
zobowigzania i
doprowadzi¢ do otwarcia
na jesieni 2019 T.
wszystkich Zlobkow.
Niewatpliwym  réwniez
jest, ze doszlo pomiedzy
nimi takze przynajmniej
do nieporozumienia co
do zasad prowadzenia
wspolnej dzialalnoSci
gospodarczej, z ktorej
oskarzony spodziewal sie
zysku, a  ktéory de
facto nie mogl zostaé
osiggniety, z uwagi na
tre§¢ umoéw, jakie spolka
zawarla z Prezydentem
(...) W., ktoére wykluczaly
w zasadzie dodatkowa
dzialalno§¢  komercyjna
(zlobki mialy utrzymywaé
sie z dotacji).

Co istotne jednak dla
rozstrzygniecia tej sprawy
to to, ze niewatpliwym
jest, ze do dnia 30
czerwca 2019 T. (..)
sp.zo.o na konto Spoiki
(...) sp.zo.o. dokonalo
wplaty kwoty 500 000
z} tytulem pozyczki (jest
jeden przelew z dnia 16
kwietnia 2019 r. z tytulem
~wplata a nie pozyczka”,
co w ocenie Sagdu nie ma
wiekszego znaczenia). W
aktach sprawy znajduje sie
rozliczenie owej pozyczki
(k. 90), z ktoérego wynika,
ze od dnia jej wyplaty




(pierwsza czes¢ od 8
kwietnia 2019 r.) do
dnia 16 stycznia 2020
r. wyliczono odsetki od
kwoty 500 000 zt — w
wysokoSci wynikajacej z
umowy — na kwote 129
760 zl. Dawalo to na
dzief 16 stycznia 2020 T.
laczng kwote 629 760 zl.
Kwota ta — w tym data
tych rozliczen — koreluje
z wysokoScig przelewow,
jakie oskarzony dokonal
w dniu 16 stycznia 2020
r. z konta spoélki na
konto (...), bo wbwczas
dokonat dwbch przelewow
w kwotach 123 841 =zl
tytulem wyplaty odsetek
od umowy =z dnia 4
kwietnia 2019 r. — po
tej transakcji na koncie
spolki (...)pozostala kwota
jedynie 414,32 1z, a
nastepnie w tym samym
dniu dokonal przelewu
kwoty 484 510 7} tytulem
zwrotu czeSci pozyczki —
na koncie spolki pozostalo
15 903 zl — lacznie wyplacit
zatem 608 351 zl.

W ocenie Sadu dokonujac
tych przelewoéw oskarzony
w zasadzie w catoSci splacil
pozyczke, jaka spolka
(...)sp.zo.o. zaciagnela w
kwietniu 2019 r. w
(...) sp.zo.o. Dla Sadu
bezspornym bylo réwniez
i to, ze poza jakakolwiek
umowg, oskarzony na
konto  (..)sp.zo.o. W
imieniu (...) dokonal wplat
dodatkowych pieniedzy na
laczng kwote 355 000
7z} (do 10 wrze$nia 2019
r.). Tytulowal te przelewy
jako pozyczka, ale nie bylo




zadnego dokumentu, by
tak te wplaty traktowac.
Nie zawarto bowiem z
(...) sp.zo.o, dodatkowej
umowy  pozyczki. W
przytoczonym powyzej
rozliczeniu wplaty te sa
traktowane jako nadplata,
przy czym odnosnie 4
ostatnich wplat na laczna
kwote 100 000 7zt jest
zapis, ze kwota ta zostala
zwrocona do (...) w dniu
22 pazdziernika 2019 T.
(jako nadplata pozyczki).
Od tej kwoty 355 000
z} wyliczono odsetki za
korzystanie z kapitalu z
nadplaty od dnia wyplaty
do dnia 4 wrzes$nia 2020
r. Z wyjanien samego
oskarzonego ztozonych juz
w  Sledztwie  wynika,
ze dokonat wplaty
dodatkowej kwoty 355
ooo zI dlatego, ze
gdyby tego nie zrobil,
spotka nie uruchomilaby
swojej dzialalnosci, co
koresponduje z
zeznaniami A. K., ktora te
okoliczno$¢ potwierdzila
oraz z zapisami na
rachunku spdélki na daty
wykonywania
poszczegblnych
przelewéw, z  ktorych
wynika, ze na koncie spotki
w poszczegblnych dniach
lipca i sierpnia 2019 r
znajdowaly sie kwoty od
104 do 2179 z}. Sad uznal
z wiarygodne wyjaénienia
oskarzonego, ze przelewu
z dnia 22 pazdziernika
2019 r. dokonat dlatego,
ze (...)  udzielila
pozyczki na konkretny
cel : wynajem lokali,
adaptacje lokali, kupno




wyposazenia, kaucje
gwarancyjne, a nie na
pozyczki na
konkurencyjna dzialalno$¢
A. K., dlatego uznal, ze
skoro na koncie spotki
jest wystarczajgca ilosé
pieniedzy, stad mozna
mu zwréocié bez zadnych
konsekwencji dla spotki
cze$é nadplaty pozyczki.

Jak wskazano powyzej,
w akcie oskarzenia
prokurator podnosil, ze
trzy wyplaty dokonane
przez oskarzonego
spowodowaly  problemy
z plynnoScia finansowa
spotki i koniecznosé
zadluzenia sie pozostalych
dwbch wspolnikow celem
ustabilizowania  sytuacji
finansowej spolki. Jednak
A toku przewodu
sagdowego — na podstawie
zeznan A. K.iJ. B. (1) - w
zaden sposo6b nie udalo sie
tych okolicznos$ci ustalié.
Analiza rachunkow
bankowych spétki  (...)
sp.zo.o w (...) SA o nr
(..) oraz (..) réwniez nie
wykazala, by na te konta
w okresie od pazdziernika
2019 r. do konca stycznia
2020 r. ( zwlaszcza po 16
stycznia 2020 r.) wplynely
srodki z tytulu owego
dodatkowego zadluzenia
sie wspolnikow. Swiadek
J. B. (1) podawal,
ze by spolka  po
wyplatach P. T. dzialala,
pozyczyli pieniadze na
zewnatrz, prywatnie i
dzieki temu przetrwali.
Podobnie zeznawala A.
K., Ale nie ma takich
zapiso6w na kontach spdélki,




nie ma umoéw, nie ma
takich zapisow w bilansie
spotki, nie wiadomo,
jaka kwota zostata
pozyczona.  Swiadkowie
ci zeznali jednoczeénie,
ze to zZ powodu
dzialann oskarzonego we
wrzeéniu 2020 r. spoéltka
stracila  plynnoé¢, co
skutkowalo jej upadloScia.
W tym zakresie podkresli¢
nalezy, ze z materialu
dowodowego wynikaja
odmienne powody
upadloéci spolki, bowiem
na skutek
przeprowadzonych w
poszczeg6lnych zlobkach
w  lutym 2020 T

kontrolach przez
Prezydenta (.. W.
stwierdzono szereg
nieprawidlowoSci,

zupelnie  jednak  nie
zwigzanych z wyplata
srodkow przez
oskarzonego, co
skutkowalo wydaniem we
wrzeéniu 2020 r. decyzji
w  sprawie okreSlenia
nalezno$ci zZ tytulu
niewykorzystanych kwot
dotacji za rok 2019
przypadajacych do zwrotu
do budzetu (...) W.

a takze - z uwagi
na kolejne stwierdzone
nieprawidlowoéci w

dzialaniu poszczegoélnych
placéwek — rozwigzaniem
ze skutkiem
natychmiastowym

ostatecznie z  dniem
14 pazdziernika 2020
r.  wszystkich umoéw
na realizacje zadan
publicznych z zakresu
organizacji opieki nad
dzieémi w wieku do lat




3 i cofnieciem dotacji.
W listopadzie 2020 .
J. B. 1) i A K w
imieniu M. do Spelnienia
1 sp.zo.o zglosili wniosek
o jej upadlo$c, w
ktérym wprost wskazano,
ze jedyne  przychody
spotki to dotacje
na  pokrycie zadania
publicznego w  postaci
prowadzenia zlobkow dla
dzieci do lat 3, a
14 pazdziernika 2020r.
Prezydent (..) W.
wypowiedzial ~ wszystkie
umowy i cofnat dotacje.

Oskarzyciel publiczny
kryminogenno$¢ dzialania
oskarzonego sprowadzil
do samego wykonania
przelewow.  Kluczowym
natomiast ustaleniem w
tym zakresie bylo, czy
P. T. wyczerpal swoim
zachowaniem  wszystkie
znamiona zarzuconego mu
wystepku z art. 296 § 1
kk., a takze czy dzialal
z zamiarem wyrzadzenia
spolce szkody. Takich

ustalen w Swietle
zgromadzonego w tym
zakresie materialu

dowodowego nie mozna
bylo poczynié. Dlatego
tez Sad oskarzonego od
popelnienia tego czynu
uniewinnil.

Odnosnie czynu z pkt.
2ajo.

W pkt. 2 a./
o P. T. zarzucono
popehienie tzw. oszustwa
procesowego.

Normatywna koncepcja
takiego  oszustwa w




oparciu o  brzmienie
art. 286 § 1 kk,
jest powszechnie przyjeta
w orzecznictwie i
doktrynie. Jego istota
charakteryzuje sie tym,
ze na skutek falszywych
dowodéw

przedstawionych  przez
sprawce moglto dojéc (lub
doszlo) do rozporzadzenia
mieniem na podstawie

orzeczenia sadowego
zasadzajacego roszczenie.
Oszukancze dzialanie
sprawcy polega¢c ma na
tym, ze jego zamiarem
jest sklonienie sadu do
rozporzadzenia mieniem,
u podloza ktérego
lezy bledne wyobrazenie
sagdu o rzeczywistoSci,
wywolane dowodami
przedstawionymi  przez
sprawce. Przestepstwo

oszustwa sadowego
charakteryzuje sie zatem
specyficzna,
trojpodmiotowa

struktura. Sprawca

poprzez swoje podstepne
dzialanie wywoluje blad
sadu (osoba wprowadzona
w blad moze byt
sedzia  zasiadajacy w
sadzie rozpoznajacym
spor cywilnoprawny),
ktory dokonuje
rozporzadzenia mieniem
strony postepowania.
Pokrzywdzonym jest
zatem inny podmiot
niz ten rozporzadzajacy
mieniem.

Odnoszac powyzsze do
ustalen faktycznych
poczynionych A
przedmiotowym zakresie
Sad doszed} do




przekonania, ze oskarzony
w dniu 5 lutego 2020
r. nie wyczerpal znamion
zarzucanego mu wystepku
i nie popehit zarzuconego
mu czynu. Przede
wszystkim stwierdzi¢
w pierwszej kolejnosci
nalezy, ze  oskarzony
skladajac w sadzie w
dniu 5 lutego 2020
r. — za posrednictwem
ustanowionego

pelnomocnika - wniosek
o nadanie klauzuli
wykonalno$ci aktowi
notarialnemu z dnia 26
kwietnia 2019 r., W
ktérym spoétka (...) sp.zo.o.
poddala sie egzekucji
w trybie art. 777kp.k.,
nie mogl wprowadzié
referendarza  sadowego
w blad co do -
jak wskazano w a/o
— zaistnienia podstaw
do nadania klauzuli
wykonalnoéci wiedzac, ze
zobowiazanie z umowy
pozyczki zostalo uprzednio
splacone. W przekonaniu
oskarzonego zobowigzanie
to nie zostalo splacone w
calosci. Co istotne jednak,
w postepowaniu o nadanie
klauzuli wykonalnosci
sad  ten nie  jest
uprawniony do badania,
czZy roszczenie istnieje,
w szczegbOlnoSci za$ nie
moze bada¢ zasadnoSci
roszczenia i obowigzku
$wiadczenia wynikajacego
z tytulu egzekucyjnego
jakim jest akt notarialny
( np. A. Marciniak
w: Kodeks postepowania
cywilnego, Komentarz do
art. 506-1088, red. K.
Piasecki, 4. wydanie).




W przedmiotowej sprawie
okoliczno$¢ ta  wprost

wynikala zZ treSci
uzasadnienia do wydanego
przez referendarza

sagdowego postanowienia
z dnia 20 sierpnia
2020 r. w sprawie II
Co 804/20 (stwierdzono,
ze nie badano istnienia
wierzytelnosci, k. 156).
Zwrocic tez nalezy uwage,
ze do wniosku o nadanie
klauzuli wykonalnosci
zostalo dolaczone m.in.
o$wiadczenie oskarzonego
z dnia 20 stycznia
2020 r. 0 wypowiedzeniu
umowy pozyczki, z treSci
ktéorego  wynikalo, ze
cze$¢ roszczenia zostala
juz splacona. Oskarzony
w imieniu (..
wzywal woéwcezas spotke
(...)sp.zo.o. do zwrotu
pozyczki w kwocie 375 041
zk.

Przede wszystkim jednak
- zdaniem wyrokujacego
Sadu - czynno$c
referendarza  sadowego
z dnia 20 sierpnia
2020 r. nie Dbyla
czynnoécia o charakterze
rozporzadzajacym cudzym
mieniem, albowiem jak
wskazano juz powyzej, w
tym trybie sad ten nie jest
uprawniony do badania,
czZy roszczenie istnieje,
w szczegbOlnoSci za$ nie
moze bada¢ zasadnoSci
roszczenia i obowigzku
$wiadczenia wynikajacego
z tytulu egzekucyjnego.
Powszechnie  przyjmuje
sie, ze jezeli po wydaniu
tytulu egzekucyjnego
przestal istnie¢ obowigzek




stwierdzony w  tym
tytule i objety klauzula
wykonalnoSci, skutki
prawne z niego wynikajgce
moga by¢ stwierdzone
jedynie w drodze procesu
w trybie art. 840 k.p.c. tj.
powodztwa o pozbawienie
tytulu wykonawczego
wykonalno$ci (takie
postepowanie pomiedzy
stronami toczy sie).

Jednocze$nie Sad
zastanawial sie A
przedmiotowym zakresie,
czy oskarzonemu mozna
bylo w ramach
zarzucanego czynu z pkt. 2
a/o przypisat¢ popelienie
wystepku z art. 286 §
1 kk. w zw. z art.
294 § 1 k.k. polegajacego
na  wprowadzeniu w
dniu 4 wrzeSnia 2020
r. komornika sadowego
w blad co do
istnienia  wierzytelno$ci,
co skutkowalo wszczeciem
postepowania
egzekucyjnego i
wyegzekwowaniem kwoty
(nie jak w a/o kwoty 602
887 z1) a kwoty 320 220,
86 zt tj. niekorzystnym
rozporzadzeniem
mieniem  spoltki (..
Sp.Z0.0.

W ocenie Sadu taka
zmiana bylaby wyj$ciem
poza granice aktu
oskarzenia. W doktrynie i
orzecznictwie

jednoznacznie

ugruntowany zostal
poglad, ktory sad
wyrokujacy w niniejszej
sprawie w calo$ci podziela,
ze ramy postepowania




jurysdykcyjnego okreslone
powinny by¢ przez

zdarzenie historyczne
opisane \ akcie
oskarzenia. Zgodnie
bowiem zZ zasada
skargowoSci, granice
rozpoznania sprawy
wyznacza skarga
uprawnionego

oskarzyciela. Oznacza

to z jednej strony
obowigzek  rozpoznania
skargi w granicach
wyznaczonych skarga, a z
drugiej zakaz rozpoznania
skargi pochodzacej od
osoby nieuprawnione;j.
Jednoczesnie, to granice

historyczne zdarzenia
wyznaczaja ramy
tozsamosci czynu.
Jakkolwiek w granicach
tozsamoSci czynu

dopuszcza sie mozliwosé
zmiany opisu  czynu,
wszakze pod warunkiem,
ze zmiany te  nie
wychodzga poza  jego
granice, stanowigc inny
niz pierwotnie opisany
czyn.

Przytoczone w a/o przez
prokuratora zdarzenie
historyczne dotyczyto
dzialan oskarzonego z dnia
5 lutego 2020 r., odnosilo
sie do wniosku o nadanie
klauzuli wykonalnosci
aktowi notarialnemu,
wprowadzenia

referendarza sadowego w
blad, ktéry na skutek
tych dzialan mial wydac
orzeczenie skutkujace
rozporzadzeniem cudzym
mieniem. Rozwazana
przez Sad zmiana
skutkowalaby zatem




ustaleniem zupelnie innej
daty przestepstwa, innej
osoby,
zostaé wprowadzona w
blad, ustaleniem zupekie
innej czynno$ci
skutkujacej
niekorzystnym

ktéra  mialaby

rozporzadzeniem
mieniem, ustaleniem
zupelhie innego zespolu
zachowania sie
oskarzonego (wniosek o
wszczecie
de facto
zupeknie
przestepstwa,

egzekucji) -
przypisaniem
innego
ktoére
oskarzonemu nie zostalo
zarzucone w a/o przez
uprawnionego

oskarzyciela.

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii

moze




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

pkt.2

Wobec uniewinnienia
oskarzonego od
popelnienia obu

zarzucanych mu czynoéw,
na podstawie art. 632
pkt. 2 kp.k. kosztami
postepowania obcigzono
Skarb Panstwa.

Podpis




