Sygn. akt XII K 220/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2022 .

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia S.0. Marzena Tomczyk — Zieba (spr.)

Sedziowie: S.0. Anna Wierciszewska-Chojnowska

Lawnicy: Agata Blazejczyk

Katarzyna Sioch-Suchecka

Anna Malgorzata Przybysz

Protokolant: sekr. sad. Mikolaj Zaboklicki

z udzialem Prokuratora Katarzyny Walendziak oraz oskarzycieli positkowych W. K. i Z. K.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 18 marca 2021 r., 10 maja 2021 r., 17 maja 2021 r., 2 czerwca 2021 T., 17
sierpnia 2021 r., 26 sierpnia 2021 r., 26 pazdziernika 2021 r., 5 listopada 2021 r., 25 listopada 2021 ., 28 lutego 2022
r. oraz 6 maja 2022 1.;

sprawy:
M. Z. (Z.), syna J.iK. zdomu L., urodzonego w dniu (...) w P.,
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 2 stycznia 2020 roku w P. woj. (...) dzialajac w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia B. K. wielokrotnie
zadawal ciosy ze znaczng sila w okolice glowy w tym w okolice oczodoléw i nosa skutkujgce zlamaniem kosci
nosa i szczelinami zlaman przechodzacymi na sitowie i blaszki nadoczodolowe, a takze uciskal dlonia na okolice
podobojczykowa i obu ramion, a nastepnie wywierajac ucisk na narzady szyi spowodowal zgon B. K. w mechanizmie
uduszenia gwaltownego,

f.oczynzart. 148 § 1 k.k.

II. w dniu 2 stycznia 2020 roku w P. woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia z mieszkania B. K. bizuterie zlota w
tym bransoletke, lancuszek, lancuszek z zawieszka oraz pierscionki o wartoéci nie mniejszej niz 3000 zl, rower gorski
damski koloru srebrnego o wartoéci nie mniejszej niz 600 zi, laptop T. seria (...) o wartoSci nie mniejszej niz 700 zt
oraz zegarek ze zlota o warto$ci nie mniejszej niz 3000 zl, to jest o lacznej warto$ci 7300 zl na szkode B. K.,

Y. o czyn z art. 27881 k.k.
orzeka

1. oskarzonego M. Z. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt I czynu i za to na podstawie art. 14881 k.k.
skazuje go i wymierza mu kare dozywotniego pozbawienia wolno$ci;

2. oskarzonego M. Z. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu w pkt II czynu, z tym, ze ustala, ze oskarzony
dopuscil sie go w ciggu 5 lat po odbyciu kary 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci za umys$lne przestepstwa



podobne orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Grdjcu z dnia 28 grudnia 2009 r. sygn. akt VI K 600/09, czyn ten
kwalifikuje z art. 27881 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. i za to na podstawie art. 27881 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. skazuje go,
a na podstawie art. 27881 k.k. wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;

3. na podstawie art. 8581 k.k., art. 88 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. Z. kare laczna dozywotniego pozbawienia
wolnosci;

4. na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej w pkt 3 kary lacznej pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu M.
Z. okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 5 stycznia 2020 r., godz. 17:40 do dnia 29 wrze$nia
2020 1. godz. 17:40 i od dnia 29 pazdziernika 2020 r. godz. 17:40 do dnia 19 maja 2022 r.

5. dowody rzeczowe wskazane w wykazie dowodéw rzeczowych DRZ od nr (...) do (...) (k. 944-945) oraz przekazane
do sadu w toku postepowania karnego (k. 1469-1470) (protokél ogledzin — k. 212-215) pozostawi¢ w aktach sprawy;

6. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze i §17 ust. 1 pkt 2, ust. 2 pkt 5
oraz §20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasgdza od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. P. D. kwote 2.220 zt (dwoch tysiecy dwustu dwudziestu ztotych) powiekszona o nalezny podatek VAT,
tytulem wynagrodzenia za nieoplacong przez oskarzong pomoc prawna udzielong z urzedu;

7. na podstawie art. 62481 k.p.k. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztéw sagdowych i obcigza nimi Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt XII K 220/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektoérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostat wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW




1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

w dniu 2  stycznia
2020 roku w P.
woj.  (...) dzialajac w
bezposrednim

pozbawienia  zycia B.

zamiarze

K. wielokrotnie zadawal
ciosy ze znaczng sila w
okolice glowy w tym w
okolice oczodoléw i nosa
skutkujgce
kosci nosa i szczelinami
zlaman  przechodzacymi
na sitowie i blaszki
nadoczodolowe, a takze
uciskal dlonig na okolice
podobojczykowa i obu
ramion, a  nastepnie
wywierajac  ucisk  na
narzady szyi spowodowal
zgon B. K. w mechanizmie
uduszenia gwaltownego,

ztamaniem

tj.oczynz art. 148 § 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty

B. K. miala orzeczony
lekki stopien
niepelnosprawnosci -
III grupe inwalidzka
z  powodu  powiklan
przy porodzie (10-N -—
schorzenie
neurologiczne).
Jednocze$nie byta
samodzielna i zaradna.

zeznania M. K. (1)

51-52, 165,

1226-1229




Pracowata jako
sprzataczka w biurowcu
w W.. Byla pedantka,
miala zawsze posprzatane
mieszkanie, nie lubila
jak kto$§ bez jej wiedzy
przekladatl jej rzeczy. Byla
otwarta na ludzi, ufna,
miala wielu znajomych.
Miala staly kontakt z
rodzicami i siostra -—
prawie codziennie z nimi
rozmawiala. Ponadto,
miala przyjacidtke M. K.
(1), ktorej zwierzala sie
ze wszystkiego. Mieszkala
sama w P. przy ul. (...).
B. K. do listopada 2019
r. byla w nieformalnym
zwigzku z A. B. (1).
Rozstali sie glownie z
uwagi na okolicznoé¢, iz A.
B. (1) naduzywal alkoholu,
ktorego B. K. nie lubila.

zeznania W. K.

38-39, 190,
1204v-1208

481v,

zeznania Z. K.

56-57,1208-1209

zeznania U. S.

27-28, 1229-1231

zeznania A. B. (1)

160V

Po rozstaniu z A. B. (1),
od listopada 2019 r. B. K.
pisala za posrednictwem
portali randkowych oraz F.
z r6éznymi mezczyznami,
m.in. P. Z. i M. Z. W
grudniu 2019 r. spotkala
sie z M. Z. trzykrotnie.
Raz umoéwili sie w barze
w  Centrum (...), gdzie
rozmawiali, raz spotkali
sie na chwile przy metrze w
W.. Przed $wietami Bozego

zeznania M. K. (1)

51-52, 165,

1226-1229




Narodzenia 2019 r. M. Z.
byl przejazdem u B. K. w
mieszkaniu na okolo 30
minut.

zeznania U. S.

27-28, 12209-1231

zeznania P. Z.

1452V-1453V

wykaz polaczennrtel. B.K. | 483-485

iP.Z

cze$ciowo wyjasnienia M. | 168, 230-232, 235,

Z. 291-292, 839-843,
946-948, 875-882,

1074v-1081, 1200V-1204

B. K. S$wieta Bozego
Narodzenia 2019 r. od
dnia 24 grudnia 2019
r. do 28 grudnia 2019
r. spedzila z rodzina
w miejscu zamieszkania
jej  rodzicow W. i
Z. K.. w
$wiat intensywnie uzywata

trakcie

prowadzila

konwersacje
zZ réznymi ludZmi.
Natomiast S. 2019/2020
r. spedzila z siostra U.
S. w jej mieszkaniu. W
dniu 1 stycznia 2020 .
okolo godziny 19:00 B.
K. pojechala do swojego
mieszkania przy ul. (...) w
P.. Odwiézl ja do domu
maz U. S..

telefonu -
tekstowe

zeznania W. K.

38-39,
1204v-1208

190,

481v,

zeznania Z. K.

56-57, 1208-1209

zeznania U. S.

27-28, 12209-1231

W dniu 2 stycznia 2020
r. B. K. umobwila sie
na spotkanie w swoim

zeznania M. K. (1)

51-52, 165,




mieszkaniu w P. na
okolo godzine 16:00 z
M. Z.
16:00 rozmawiala przez
telefon z M. K. (1)
i opowiedziala jej o
tym. Kolezanka odradzata
jej spotkanie w swoim

Jeszcze przed

domu z osobg dopiero
co poznang w Internecie.
B. K. rozmawiala takze
przed 16:00 z ojcem Z.
K., ktory takze polecit jej
zastanowi¢ sie czy dobrym
pomyslem jest zapraszanie
obcej osoby do wlasnego
mieszkania.

1226-1229

zeznania U. S.

27-28, 1229-1231

zeznania W. K.

38_397 481V,

1204v-1208

190,

zeznania Z. K.

56-57, 1208-1209

czeSciowo wyjaénienia M.
Z.

168, 230-232, 235,
291-292, 839-843,
946-948, 875-882,
1074v-1081, 1200v-1204

Po godzinie 16:00 B. K.
spotkala sie z M. Z. na
przystanku autobusowym
w poblizu miejsca jej
Wspolnie
poszli do pobliskiego
sklepu (...), gdzie M. Z.
kupit (...) oraz alkohol —
pot litra wodki zoladkowe;.
Nastepnie o godzinie
16:38 M. Z. wraz z B.
K. przyszli pod blok, w
ktorym B. K. mieszkala
i wspoélnie udali sie do
jej mieszkania. M. Z. mial
na sobie czarna czapke,
czarng Kkurtke,

zamieszkania.

zielone

czeSciowo wyjasnienia M.
Z.

168, 230-232, 235,
201-292, 839-843,
946-948, 875-882,

1074v-1081, 1200V-1204




spodnie typu bojowki oraz
czerwone buty N.. W
mieszkaniu M. Z. spedzil
okolo 2 godzin. Nikt inny,
oproécz nich, nie byl obecny
w tym czasie w mieszkaniu
B. K.. Podczas pobytu w
mieszkaniu, pomiedzy M.
Z. a B. K. wywigzala sie
kl6tnia — prawdopodobnie
z tego powodu, ze
M. Z. przygotowywal
sie do kradziezy rzeczy
nalezacych do B. K,
co ona zauwazyla.
Klétnia znalazla swoje
zakonczenie w tym, ze
M. Z. w mieszkaniu przy
ul. (...) w P. dotkliwie
pobit B. K., uderzajac
ja kilkukrotnie w twarz
pieécig lub innym tepym
narzedziem, powodujac u
B. K. obrazenia twarzy
— przede  wszystkim
oczodoléw ze zlamaniem
kosci nosa i szczelinami
zlaman  przechodzacymi
na sitowie i Dblaszki
nadoczodolowe, a takze
siniakéw na rekach, gdyz
atakowana probowala sie
bronié. Nastepnie, po
pobiciu B. K, M. Z
dociskal  pokrzywdzona
do podlogi na okolice
podobojczykowa i obu
ramion, a na koncu udusit
ja, wykorzystujac do tego
szarag sznuroéwke (trok
z bluzy zabezpieczony
do sprawy). W czasie
zdarzenia M. Z. mial
nalozone lateksowe
rekawiczki  jednorazowe
koloru niebieskiego. B.
K. zmarla wskutek
uduszenia gwaltownego
spowodowanego uciskiem
na narzady sily -




przy uzyciu petli. Po
dokonaniu zabojstwa B.
K., M. Z. zacieral swoje
§lady w mieszkaniu, myl

podloge, wytart czeéc
Sladow krwi uzywajac
silnego  detergentu i
zabral kosztowno$ci z

mieszkania.

zeznania D. S.

888, 1259-1260

protokol zatrzymania oraz
ogledzin
monitoring z
przy ul. (...)

rzeczy -
budynku

31-34, 79-87

zeznania E. W.

1451-1452v

protokot przeszukania
miejsca zamieszkania M.
Z.

110-115

ogledziny telefonu

nalezacego do M. Z.

123-126, 130

opinia bieglego z zakresu
informatyki dotyczaca
telefonu nalezacego do M.
Z.

378-395

dokumentacja medyczna

8-10, 15-19, 347-351,

pokrzywdzonej, protokét | 1472v-1475v

ogledzin zwlok

pokrzywdzonej

protokol sadowo- | 412-420, 453, 1421v-1423

lekarskich ogledzin zwlok

protokol ogledzin miejsca
zdarzenia

11-14




sprawozdania z badan
oraz opinie dot. profili
genetycznych materialdw
biol.  znalezionych w
mieszkaniu
pokrzywdzonej,
poblizu  parkingu
sklepie (...)

oraz w
przy

406-407, 529-554,
584-620, 1343-1344v,
1571-1596, 1693v-1695

Po zabojstwie B.
K i
najbardziej warto$ciowych
rzeczy
nalezacych do niej, w
postaci
— bransoletki, lancuszka,
lanicuszka z zawieszka oraz

zebraniu m.in.

materialnie

bizuterii  zlotej

pierScionkow o wartoSci
3.000 zl, a takze roweru
damskiego o wartoSci 600
(.) o
wartoéci 700 zl, telefonow
komoérkowych oraz zlotego
zegarka o wartos$ci 3000
zl, wszystko o lacznej
wartoSci  7.300 1z, M.
Z. wyszedl z mieszkania
i budynku o godzinie
18:43 1 przemiescit sie
w strone pobliskiej stacji
benzynowej  (...)
sklepu (...). Mial ze soba
zielong reklaméwke. W
poblizu stacji benzynowej
»(...)” przy ul. (...) wyrzucit
cze$é przedmiotdw, ktore
zabral z mieszkania B. K.,
m.in. pudelko metalowe,
etui telefonu, butelke po
wodce, butelke z (...),
czarny worek foliowy,

zl, laptopa T.

oraz

w tym miejscu wyrzucil
niedopatki
papierosow, szary trok,
paczke papieroséw C.,
dwie rekawiczki lateksowe
koloru niebieskiego. M.
Z. pomiedzy godz. 18:45

tez dwa

zeznania W. K.

38-39,
1204v-1208

190,

481v,




a 19:00 wszedl takze
na stacje benzynowa (...)
i kupil papierosy, za
ktére zaplacil gotowka.
Jednocze$nie zostawil w
poblizu sklepu (...) rower
laptopa i wrocil
o 19:01 pod blok B.
K., prébowatl wprowadzié
jaki§ cigg znakéw na
domofonie, a nastepnie
odszedt i wrocil po rower.

oraz

zeznania U. S.

27-28, 1229-1231

protokoél ogledzin rzeczy | 182-189

— monitoring z budynku

przy ul. (...)

protokol zatrzymania oraz | 196-199
ogledzin rzeczy -

monitoring z ze sklepu (...)

protokol zatrzymania oraz | 203-205a,
ogledzin rzeczy -

monitoring ze  stacji 206-211
benzynowej (...)

protokdl ogledzin miejsca | 212-215
—przy ul. (...) wP.

Nastepnie, korzystajac | ogledziny telefonu | 123-126, 130

z komunikacji miejskiej
oraz poruszajac sie pieszo,
M. Z. dotart z P. do
lombardu (...) przy ul
(.) w W.. W trakcie
przemieszczania sie z P. do
W. M. Z. w autobusie linii
(...) wyrzucit z telefonu B.
K. jej karte SIM, ktéra
pOZniej, polnocy,
autobusie
dwoéch bezdomnych — T.
P. oraz K. P.. Bezdomni
uzyli karty SIM B. K.,
aby umieSci¢ ogloszenie

blizej
odnalazlo w

nalezacego do M. Z.




w Internecie dotyczace
pracy. O godzinie 21:09
M. Z. wszedt do lombardu.
Rower, ktéory mial ze
soba pozostawil przed
wejSciem do lombardu.
W  lombardzie sprzedal
cze$¢ skradzionej od B.
K. zlotej bizuterii proby
585 o wadze 17,42 gr
— pierécionki oraz jeden
z lancuszkéw za 1600
z}. Nastepnie, M. Z. o
21:20 wyszedl} z lombardu.
O godzinie 21:33 M.
Z. wrécit do lombardu
i najpierw  probowal
sprzeda¢ ukradzione od B.
K. telefony — pracownik
lombardu nie przyjat ich
z uwagi na okolicznosc,
iz byly to zbyt stare
telefony. Nastepnie M. Z.
sprzedal zloty lancuszek
z zawieszka proby 585 o
wadze 15,39 gr nalezacy
wecze$niej do B. K. za 1400
zl. Prébowal tez sprzedaé
zloty zegarek jednak nie
doszlo do transakgji.
M. Z. o 21:43 opuscil
lombard. Zlota bizuteria,
ktéra sprzedat M. Z.
zostala przez wiasciciela
lombardu przekazana na
przetopienie w dniu 4
stycznia 2020 r., a
nastepnie sprzedana.

opinia bieglego z zakresu | 378-395
informatyki dotyczaca

telefonu nalezacego do M.

Z.

zeznania K. P. 97V

zeznania T. P.

101v, 1260Vv-1261v




protokol zatrzymania oraz
ogledzin rzeczy -
monitoring z (...)

276-281, 247-265

umowa sprzedazy nr (...)

35

umowa sprzedazy nr (...)

36

zeznania M. S. (1)

150V, 449V, 1252-1253

zeznania M. S. (2)

243, 1339-1339v

Po opuszczeniu lombardu
M. Z. udal sie na postdj
taksowek 1 wynajmujac
kurs u taksowkarza, J.
M., pojechal, zabierajac
ze soba rower, do J. na
stacje benzynowa (...) przy
ul. (...) w poblize miejsca
swojego zamieszkania.
Aby rower zmiescil sie
do taksowki, kierowca
odkrecit przednie kolo
na czas transportu. Na
miejscu
powrotem przykrecit kolo.
Potem M. Z. udal
sie do swojego miejsca
zamieszkania przy ul. (...)

taksowkarz z

w J.. Do domu dotart
okolo godziny 22:30, gdzie
poszedt spa¢. M. Z. upral
w pralce buty oraz kurtke,
w ktorych byl u B. K,
natomiast spodnie i bluze
wyrzucit. W dniach 3
stycznia 2020 .
4 stycznia 2020 r. nie
opuszczal miejscowosci J.
oraz L., gléownie byl w
domu sam lub razem ze
swoja konkubing A. G.
(1). W tym czasie byl
na drobnych zakupach w
sklepie.

oraz

ogledziny telefonu

nalezacego do M. Z.

123-126, 130




opinia bieglego z zakresu
informatyki dotyczaca
telefonu nalezacego do M.
Z.

378-395

protokol zatrzymania oraz
ogledzin
monitoring  ze
benzynowej (...)

rzeczy -
stacji

266-269, 360-367

zeznania J. M.

652, 1231v-1232

protokdt zatrzymania oraz
ogledzin
monitoring z
(...) sp. z 0.0. — w poblizu

rzeczy -
hurtowni

miejsca zamieszkania M.
Z.

271-274, 352-355

protokot przeszukania
miejsca zamieszkania M.
Z.

110-115

zeznania A. G. (1)

140-143, 336-339, 1222V-
(..)

W dniu 5 stycznia 2020
r. M. Z. umoéwil sie z
A. G. (1), ze przyjedzie
do jej kolezanki, do
lokalu uzytkowego przy
ul. (...) w W, gdzie A.
G. (1) pomagala swojej
kolezance w remoncie
lokalu. Przed podréza
M. Z. sprzedal
nieustalonej osobie w L..
M. Z. przyjechal na
umowione miejsce okolo
14:30. Nastepnie o godz.
17:40 zostal zatrzymany
przez funkcjonariuszy
policji. Mial
alkoholu w wydychanym

rower

zawarto$é

ogledziny telefonu
nalezacego do M. Z.

123-126, 130




powietrzu na poziomie
0,46 mg/1.

opinia bieglego z zakresu
informatyki dotyczaca
telefonu nalezacego do M.
Z.

378-395

zeznania A. G. (1)

140-143, 336-339, 1222v-
(..

czeSciowo wyjasnienia M.
Z.

168, 230-232, 235,
201-292, 839-843,
946_948: 875_882’

1074v-1081, 1200v-1204

protokol zatrzymania oraz
ogledzin
monitoring z
(-..) sp. z 0.0. — w poblizu
miejsca zamieszkania M.
Z.

rzeczy -
hurtowni

271-274, 352-355

protokol zatrzymania oraz | 105, 108-109

badania stanu trzezwoSci

M. Z.

zeznania K. W., A. D., B. J. | 180v-181, 897,

oraz M. Z. 1420V-1421v; 894,
1253v-1255vV;  900-901,

1255v-1257;

923-924, 1257v- 1259

M. Z. byl uprzednio
karany. Ostatnio odbywal
on  kare

roku i 10
pozbawienia

laczng 1
miesiecy
wolnoéci

orzeczona wyrokiem Sadu

Rejonowego w Grdjcu z

dnia 29 grudnia 2009

r., sygn. akt VI K
600/09 za dwa czyny
usilowania dokonania

kradziezy z wlamaniem.

karta karna

1478-1480




Przedmiotowa kare
wykonal w dniu 21
kwietnia 2018 r.

wyrok i informacja o | 1462-1464

odbyciu kary

M. Z. w trakcie | opinie sadowo | 435-440, 802-821
popehniania czynow | psychiatryczne dot. M. Z.

zabronionych miat

zachowang zdolno$¢ do
rozpoznania ich znaczenia

i pokierowania swoim

postepowaniem.

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.2. M. Z w dniu 2 stycznia 2020

roku w P. woj. (...) zabral
w celu przywlaszczenia z
mieszkania B. K. bizuterie
zlota w tym bransoletke,
lancuszek,
zawieszka oraz pierScionki
o wartoSci nie mniejszej
niz 3000 zl, rower goérski
damski koloru srebrnego
o wartoSci nie mniejszej
niz 600 zl, laptop T.
seria (..) o wartoSci
nie mniejszej niz 700 zt
oraz zegarek ze zlota o
warto$ci nie mniejszej niz
3000 zl, to jest o lacznej
wartoSci 7300 zl na szkode
B. K., dopuszczajac sie
tego w ciggu 5 lat po
odbyciu kary 1 roku i
10 miesiecy pozbawienia

lancuszek z

wolnoSci za  umySlne
przestepstwa podobne
orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Grijcu z




dnia 28 grudnia 2009 r.
sygn. akt VI K 600/09,

tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Fakty uznane za | material dowodowy | tak jak w 1.1.1.
udowodnione takie jak | przedstawiony w 1.1.1.

w 111 w  czesci

po dokonaniu zabojstwa
przez M. Z..

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. M.Z Zarowno czyn z art. 148 § 1
k.k. w.w1.1.1)jakiczynz
art. 278 § 1 k.k. wzw. z art.
64 § 1 kk. (jw. w1.1.2).

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

W dniu 2 stycznia 2020 | zeznania M. K. (1) 51-52, 165,

r. przed godzing 17:00 do
1226-1229

mieszkania B. K., oprbcz
M. Z., dwoch
mezczyzn. Jednym z nich
byt A. B. (1). Drugi z
mezczyzn niedlugo po ich
przyjsciu, odebral telefon,
a nastepnie wyszedl z
mieszkania B. K.. W czasie
spotkania we troje — B.
K, M. Z. oraz A. B.

weszlo




(2) K. zaczela sie ktocié
z A. B. (1). M. Z. nie
chcac by¢ czeécia tej klotni
opuécil mieszkanie. Gdy
wychodzit z mieszkania, to
B. K. zyla.

zeznania W. K.

38-39, 190,
1204v-1208

481v,

zeznania Z. K.

56-57, 1208-1209

zeznania U. S.

27-28, 1229-1231

protokol zatrzymania oraz
ogledzin rzeczy -
monitoring z budynku
przy ul. (...)

31-34, 79-87

M. Z. wraz z B. K
mieli w dniu 6 stycznia
2020 r. wyjecha¢ do domu
nalezacego do dziadka
M. Z.. Aby sfinansowaé
wyjazd (tak aby jej rodzice
sie nie dowiedzieli, gdyz
kontrowali wydatki corki)
B. K. przekazala M. Z. zlota
bizuterie, ktéra potem M.
Z. sprzedal w lombardzie.
M. Z. wraz z B. K
planowali dalej wspodlne
zycie. Mial on rozstaé
sie z  dotychczasowa
narzeczona A. G. (1).

protokot przeszukania
miejsca zamieszkania M.
Z.

110-115

ogledziny telefonu
nalezacego do M. Z.

123-126, 130

opinia bieglego z zakresu
informatyki dotyczaca

378-395




telefonu nalezacego do M.
Z.

Oprocz bizuterii M. Z.
wychodzgc z mieszkania
wzial rower B. K,
za jej zgoda, aby go
naprawi¢ w swoim miejscu
zamieszkania -  mial
napompowaé¢ kola. Nie
bral niczego innego, w tym
laptopa i zlotego zegarka.

sprawozdania z badan
oraz opinie dot. profili
genetycznych materialdw
biol.

znalezionych ~ w

mieszkaniu
pokrzywdzonej, oraz w
poblizu parkingu przy
sklepie (...)

406-407, 529-554,
584-620, 1343-1344v,
1571-1596, 1693v-1695

protokol zatrzymania oraz
ogledzin
monitoring z (...)

rzeczy -

276-281, 247-265

zeznania A. G. (1)

140-143, 336-339, 1222v-
..)

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawa ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1.

1.1.2.

cze$ciowo wyjasnienia M.
Z.

Sad uznal za wiarygodne
wyjasnienia M. Z.
jedynie w
w ktéorym koresponduja

zakresie,

one vA pozostalym
zebranym materialem
dowodowym, a przede

wszystkim dotycza kwestii




przyznania sie  przez
niego w postepowaniu
przygotowawczym, w
trakcie posiedzenia w
przedmiocie zastosowania
tymczasowego

aresztowania, do
popehienia zarzuconych
mu czynéw. Oskarzony
wyjasnil kiedy i w
jaki sposob poznal
B. K. Jednoczeénie
zrelacjonowal wybiorezo,
w  skrocie, przebieg
zdarzenia z dnia 2 stycznia
2020 r., mianowicie, ze
spotkali sie, poszli do
jej mieszkania, zaczeli sie
kl6ci¢, on ja odepchnal
bo wyprowadzila go =z
roéwnowagi, nie chciala mu
da¢ wyjs¢ z mieszkania
— te cze$¢ wyjasnien
oskarzonego Sad wuznal
za wiarygodne. Wskazaé
nalezy, zwazywszy na tresé
pozostalych wyjasnien
oskarzonego zltozonych w
postepowaniu

przygotowawczym, jak i w
postepowaniu sadowym,
w ktérych m.in. zmienit
postawe  procesowa i
negowal swoje sprawstwo,
ze taka zmiana stanowiska
procesowego wyrazonego
na okreSlonym etapie
postepowania nie
powoduje, ze stanowisko
to traci swodj procesowy
i dowodowy wymiar.
Przeciwnie, jezeli
oskarzony, relacjonuje
od pewnego momentu
postepowania odmiennie,
to od wymowy caloksztaltu
materialu  dowodowego
zalezy, czy  skladane
przez niego nowe relacje,
zostana przez sad




uznane za wiarygodne
czy nie. W kontekScie
wszystkich  ujawnionych
dowodow w  sprawie,
Sad wuznal, iz jedynie
ww. cze$¢ prezentowanej
wersji przez oskarzonego
jest wersja wiarygodna,
lecz niepelng, albowiem
oskarzony zaslanial sie
niepamiecia co do
dalszych zdarzen - nie
pamietal czy uderzyl
pokrzywdzona, czy sie
przewrocila.

zeznania M. K. (1)

Zeznania bliskiej
kolezanki B. M. K,
Sad uznal za wiarygodne,
albowiem sa one spojne,
wewnetrznie niesprzeczne
oraz  koresponduja z
pozostalym  materialem
dowodowym. M. K. (1)
zeznala, ze znala B. K.
przez okolo 20 lat. Prawie
rozmawialy,
przynajmniej dwa razy w
tygodniu sie widywaly,
pokrzywdzona zwierzala
sie jej ze wszystkich

codziennie

biezacych spraw. Swiadek

opisala w swoich
zeznaniach sama B. K
jako  osobe  zaradna,

samodzielng, a  przy
tym pedantyczna, ponadto
jako ufna wzgledem ludzi
— uwazala, ze wszyscy
ludzie sg dobrzy. M. K. (1)
zeznala rowniez z kim B.
K. sie wcze$niej spotykala,
a takze przyblizyla
okoliczno$ci spotkan M.
z L. z B. K. 3 razy
w grudniu 2019 r. oraz
zaplanowane spotkanie z
nim w dniu 2 stycznia
2020 r. Pokrzywdzona




rozmawiala ze Swiadkiem
przed spotkaniem z M.
Z.. B. K. podkreslala w
rozmowie z M. K. (1),
ze nie jest to jeszcze
powazna znajomo$¢, nie
maja jeszcze planéw, bo
ledwo sie zna z M. Z..
Swiadek zeznala, ze B.
zadnych
probleméw finansowych,
nie narzekala na rodzicow,
ze kontroluja ja w
jakikolwiek sposob.

K. nie miala

zeznania W.K.,Z. K.iU. S.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania cztonkow rodziny
B. K. - matki W.
K., Z. K
siostry U. S., albowiem sg
one spojne i wewnetrznie
takze
one z

innych
roéwniez

ojca oraz

niesprzeczne, a
koresponduja
zeznaniami
swiadkow,
znajduja

w pozostalym materiale
dowodowym ujawnionym

jak
potwierdzenie

w toku postepowania,
ktory stanowit podstawe
do ustalenia
faktycznego w
przedmiotowej
Rodzina

stanu

sprawie.
pokrzywdzonej
opisala A swoich
zeznaniach osobe B. K.,

jej stan zdrowia, cechy

charakteru, zachowanie,
przyzwyczajenia, czym
sie zajmowala, z kim

ostatnio korespondowala
przez telefon, a takze kiedy
mieli oni ostatni kontakt
z pokrzywdzona. Wskazali

przede wszystkim, ze
pomimo
niepelnosprawnosci w

stopniu lekkim, byla ona
zaradna, samodzielna, a




przy tym pedantyczna,
a takze ufna wzgledem

ludzi. Zdaniem siostry, B.
K. nie byla ,techniczna”
— siostra pomagala jej
robi¢ przelewy. Réwniez
zeznali, co robila B.
K. przed $miercia w 8.
oraz S.. W. K. zeznala
jakie przedmioty zginely z
domu pokrzywdzonej oraz
oszacowala ich warto$¢.

zeznania A. G. (1)

Sad dal wiare zeznaniom
A. G. (1) -
konkubiny oskarzonego,
albowiem korespondujg
one zZ materialem
dowodowym ujawnionym
w toku postepowania
sadowego, ponadto sa
one rzeczowe, bardzo
szczegblowe, wewnetrznie
1 wzajemnie niesprzeczne.
A. G. (2) zeznala przede
wszystkim co robil i jak
zachowywal sie M. Z. w
dniach od 2 do 5 stycznia
2020 1. w czasie, gdy
nie byla w pracy. Swiadek
kategorycznie zaprzeczyla
aby M. Z. w tych dniach
opuszczal W. i wyjezdzal
do rodzicow. Zeznala, ze w
dniu 2 stycznia wrdcil po
godz. 22:00 i powiedzial,
ze byl z kolegami na
piwie. Tego dnia dzwonila
do niego 4 razy w godz.
od 19:42 do 20:37, ale
nie chcial powiedzie¢ gdzie
jest. Na wiarygodnosé
zeznan $wiadka wskazuje
takze  okoliczno$¢, ze
Swiadek skladala zeznania
zaraz Ppo zatrzymaniu
oskarzonego, tego samego
dnia, a wiec jej
pamie¢ odnoénie tego co




oskarzony robil w okresie
od 2 do 5 stycznia byla
bardzo dobra. Poniewaz
zatrzymanie oskarzonego
bylo zaskoczeniem, nie
mogla i nie miala
sposobnosci aby
przygotowa¢  sie  do
zeznan, ulozyé ich treéci.
Swiadek opowiedziala
takze o zyciu M. Z. -
wskazala, jak sie poznali,
ze mieszkali razem od 2
lat, a takze o tym, ze
zdradzal ja z kobietami
poznanymi w Internecie.
Z tego powodu w 2019 r.
podjela probe samoboéjcza.

zeznania A. B. (1)

Sad dal wiare zeznaniom
bytego konkubenta B. K.,
albowiem koresponduja
one zZ zeznaniami
Swiadkéw, jak réwniez
znajduja  potwierdzenie
w pozostalym materiale
dowodowym ujawnionym
w toku postepowania,
ponadto sa one rzeczowe,
wewnetrznie i wzajemnie
niesprzeczne. A. B.
(1) zeznawal  przede
wszystkim o tym, ze byt
z B. K. w nieformalnym
zwiazku przez okolo 3
lata, a rozstali sie w
polowie listopada 2019 r.
Powodem rozstania byla
niezgodno$¢ charakterow,
jak réwniez to, ze B. K.
byla bardzo pedantyczna
i przywiazywala duza
wage do  porzadkow.
Swiadek zaprzeczyl aby
mial cokolwiek wspolnego
ze $miercig B. K.. W dniu
2 stycznia byt w domu
albo przed sklepem, a
o Smierci B. dowiedzial




sie w dniu 5 stycznia
od policjantéw. Od czasu
rozstania nie kontaktowatl
sie z pokrzywdzona gdyz
ona zablokowala jego
numer.

zeznania P. Z.

Zeznania P. Z., ktory
mial kontakt telefoniczny
z B. K. niedlugo przed
jej Smiercia, a nawet
probowal  skontaktowaé
sie z nia po jej
$mierci, nie wiedzac, ze
pokrzywdzona nie zyje,
Sad uznal za wiarygodne,
albowiem sa one spojne,
wewnetrznie niesprzeczne
oraz  koresponduja z
pozostalym  materialem
dowodowym, przede
wszystkim  z  wykazem
polaczen z nr telefonu

nalezacego do
pokrzywdzonej, a takze
wiadomoSciami zZ

komunikatora M..

zeznania £. W.

Zeznania pracownika
administracji ~ budynku,
ktory wraz Z
funkcjonariuszami policji
brat udzial w przejrzeniu
1 zgraniu monitoringu
z budynku przy ul
(..) w P. wskazuja,
iz w sprawie zostal
zabezpieczony wiekszy
zakres monitoringu niz
przedstawiony przez urzad
prokuratorski w
oskarzeniu. Jednocze$nie
zZ caloksztaltu
ujawnionego  materialu
dowodowego oraz zeznan
Swiadkdbw  wynika, iz
pozostaly monitoring nie
ujawnil zadnych innych
potencjalnych os6b -




dwobch mezezyzn, ktorzy
mieliby  wchodzi¢ do
budynku, w
mieszkala pokrzywdzona
w odstepie 15-20 minut
po wejSciu oskarzonego
z pokrzywdzong. Zeznania

ktérym

Swiadka sq spdjne
i potwierdzone przez
protokoly zZ

przeprowadzonych
czynno$ci w sprawie.

zeznania M. S. (1) 1 M. S.
(2)

Sad dal wiare zeznaniom

wlasciciela oraz
pracownika (..,
albowiem korespondujg
one zZ zapisami

monitoringu, jak réwniez
znajduja
w pozostalym materiale
dowodowym ujawnionym

potwierdzenie

w toku postepowania.
Sa one jasne, logiczne
M. S. (2),
wlasciciel m.in. lombardu,
ktorego klientem byl w
dniu 2 stycznia 2020
r. M. Z., opisywal
ogoblne zasady przy skupie
zlota od klientéw oraz
przekazywania zlota do
przetopu i sprzedazy.
Wskazal, iz zloto kupione
w dniu 2 stycznia 2020
r. w dniu 4 stycznia
2020 r. zostalo przekazane
na przetop, a nastepnie
sprzedane. Natomiast M.
S. (1) — pracownik, ktory
w dniu 2 stycznia 2020
r. obslugiwal M. Z. zeznal,
iz pamieta, jak dwa razy
tego
godzinie 21:00 obslugiwal
oskarzonego. Kupil od
niego zloto w postaci kilku
pierscionkow za 1600 zt
oraz lancuszek z zawieszka

1 rzeczowe.

samego dnia po




za 1400 z}. Wskazal
roOwniez, ze oskarzony
chcial sprzeda¢ 3 czy 4
telefony, jednak z uwagi
na to, ze telefony byly
stare do transakcji nie
doszlo. Swiadek wskazal,
ze wyplacil oskarzony
gotowke w banknotach 10
i 20 zlotowych.

zeznania J. M.

Zeznania kierowcy
taksowki, ktory wiozl M.
Z.z W. (okolice lombardu
przy ul. (..)) do J. na
stacje benzynowa ,(...)",
Sad uznal za wiarygodne,
albowiem sa  spojne,
wewnetrznie niesprzeczne
oraz  koresponduja z
pozostalym  materialem

dowodowym - w
szczegolnosci zZ
ujawnionym

monitoringiem ze stacji
benzynowej W),
Swiadek opisal

okoliczno$ci zamoéwienia
przez oskarzonego kursu
z okolic Dworca (...) do
J., sposobu transportu
roweru posiadanego przez
oskarzonego oraz miejsca
zakonczenia kursu.
Odnoénie  posiadanego
pliku  banknotow 10
zlotowych przez
oskarzonego, zeznania
Swiadka korespondujg z
zeznaniami  pracownika
lombardu M. S. (2).

zeznania K. P.iT. P.

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadkéw,  ktorzy —w
autobusie  komunikacji
miejskiej nr (...) (relacji W.
— P.) odnalezZli porzucong
karte SIM nalezaca do
pokrzywdzone;j.




Swiadkowie zeznali, iz
uzyli znaleziona karte w
celu wystawienia oferty
Internecie.
do kogo
karta SIM.
$swiadkdw sa
koresponduja
dowodami
sprawie.
nalezy, ze

pracy w
Nie wiedzieli
nalezy

Zeznania
spojne i
z  innymi

zebranymi w
Podkresli¢
Swiadkowie jechali
samym autobusem linii
(..),
oskarzony wracal z P.,
co wynika z samych
jego wyjasnien. Nalezy
podkreslié, ze mialo to
miejsce po dokonanym
zabojstwie i

tym

ktérym  wecze$niej

kradziezy
telefonu nalezacego do
pokrzywdzonej, gdzie
oskarzony wyrzucilt lub
zgubil karte SIM 1z jej
telefonu.

zeznania K. W., A. D., B. J.
oraz M. Z.

Zeznania funkcjonariuszy
policji, ktérzy wykonywali

czynno$ci w
przedmiotowej  sprawie
- przybyli na miejsce
zdarzenia w  ramach
podjetej interwencji,
dokonywali zatrzymania

M. Z., a takze pelnego
przejrzenia monitoringdw,
przewozili  oskarzonego
do (.(.) w P, do
Sadu na posiedzenie w
przedmiocie zastosowania
tymczasowego

aresztowania, a nastepnie
do AS w G. nalezalo
uzna¢ jako wiarygodne,
gdyz sa one rzeczowe,
konkretne, wewnetrznie i
wzajemnie niesprzeczne,
a takze koresponduja z
caloksztaltem zebranego




materialu  dowodowego.
Funkcjonariusze

wskazywali na dziwne
zachowanie M. Z. przy
zatrzymaniu, odgrywaniu

»scen”, rosnace
zdenerwowanie

oskarzonego oraz
zaslanianie sie
niepamiecig odnosnie

zdarzenia. Jednocze$nie,
M. Z. zeznal, iz w
trakcie przeprowadzonych

czynnoSci, M. Z.
przedstawial r6zne wersje
zdarzenia. Wedlug
$wiadka, oskarzony

otworzyl sie jak byl
na komendzie i palil
papierosa, przyznal wtedy,
ze zabieral rzeczy =z
mieszkania
pokrzywdzonej a ona
to zobaczyla, miala mu
powiedzie¢, ze wezwie
policje i wtedy on sie
zdenerwowal i zaczal ja
uderza¢. Ponadto M. Z.
zeznal, ze monitoring z
ul. (..) w P. w ramach
czynnoSci  operacyjnych
przegladany byl z godzin
od 14 do poéhocy =z
dnia 2 stycznia, do kiedy
telefon pokrzywdzonej byt
aktywny, a do akt
sprawy zalaczono jedynie
te fragmenty, ktére mialy
wplyw na sprawe.

zeznania D. S.

Zeznania  protokolantki,
ktora protokolowala
przebieg posiedzenia w
przedmiocie rozpoznaniu
wniosku Prokuratora o
zastosowanie

tymczasowego

aresztowania wobec M.
Z., Sad uznal za




wiarygodne albowiem sa
spbjne, jasne i rzeczowe
oraz  koresponduja z
pozostalym  materialem
dowodowym.  Swiadek
zeznala, wbrew
twierdzeniom
oskarzonego M. Z.,
iz przyznal sie on
na posiedzeniu do
popelienia zarzuconego
mu czynu zabojstwa i
co tego nie miala
zadnych watpliwosci.
Wskazala ponadto, iz nad
treScia protokolu czuwa
sedzia i gdyby zapisala
nieprawdziwa tresé, to na
pewno sedzia zwrdcilaby
na to uwage, tym bardziej,
ze sprawdza i podpisuje
protokol.

monitoring
przy ul. (...)

Z

budynku

Sad nie miat watpliwo$ci,
Ze Ujawniony w sprawie
dowod w postaci zapisow
monitoringu z klatki oraz
sprzed bloku przy ul. (...) w
P. — miejscu zamieszkania
pokrzywdzonej B. K. -
Swiadezy o tym, iz jedyna
0soba odwiedzajaca
pokrzywdzong przed jej
Smiercia byt M. Z.
Kamera monitoringu
zarejestrowala takze M.
Z., gdy wychodzil z
mieszkania

pokrzywdzonej zZ
ukradzionymi  rzeczami
ok. godz. 18:43, a takze,
ze wraca pod blok
okotlo godziny 19:00. Zapis
monitoringu to dowdd
obiektywny, w zasadzie
brak jest mozliwoéci jego
kwestionowania. Jeszcze
raz podkredlic nalezy, ze
z zapisbw monitoringu




nie  wynika

budynku, w

aby do

ktérym
mieszkala pokrzywdzona
mialo wchodzi¢ dwoéch
mezezyzn w krotkim czasie
po wejsciu oskarzonego z
B. K. i w tym zakresie
wyjaénienia oskarzonego
nalezy uzna¢ za jego linie
obrony.

monitoring z ze sklepu
(...), stacji benzynowej
#(.)71 (), (..., atakze z
hurtowni (...) sp. z o.0.

Sad nie miat watpliwo$ci,
ze ujawnione w sprawie
dowody w postaci
zapisbw  monitoringow
znajdujacych na drodze
oskarzonego M. Z. od
mieszkania

do jego
miejsca zamieszkania przy
sklepie stacji benzynowej
H()” parkingu
sklepu (..) w P, w
(..) w W. przy stacji
benzynowej ,(...)” w J.

pokrzywdzonej

w P,

oraz w poblizu miejsca
zamieszkania oskarzonego
przedstawia droge jaka
przebyt M. Z. z P. do domu
w J., zapisy monitoringu
s3 zgodne z materialem
dowodowym branym pod

uwage przy ustalaniu
stanu  faktycznego, a
ich autentyczno$¢ nie

byta kwestionowana przez
strony.

umowy sprzedazy nr (...)

Ujawnione w
dowody w
sprzedazy
z lombardu, ktéore Sad
uznal za wiarygodne,
a strony  ich nie
kwestionowaly, $éwiadcza o
okolicznoS$ciach sprzedazy
przez M. Z. bizuterii
zlotej proby 585 o wagach
17,42 gr 15,39

sprawie
postaci

umow zlota

oraz




gr. Ponadto dokumenty
te koresponduja zZ
zeznaniami $wiadkow M.
S. (1) 1 M. S. (2) oraz z
zapisami monitoringu.

protokoly z
przeprowadzonych
czynnoéci w  sprawie,
dokumentacja medyczna
pokrzywdzonej

W oparciu o prawidlowo

dokonane i utrwalone
protokolarnie  czynnosci
wraz zZ pozostalym

materialem dowodowym,
Sad ustalil stan faktyczny
w sprawie. Na podstawie
protokoléw Sad ustalit
przede wszystkim fakt
doznanych obrazen przez
pokrzywdzong B. K,
stan jej trzezwosci (0,00

mg/l), ogledzin miejsca
zdarzenia, miejsca
wyrzucenia przez
oskarzonego rzeczy z
mieszkania

pokrzywdzonej przy ul
(.., zatrzymania
monitoringéw z budynku
przy ul. (..), (..) oraz

(...), sklepu (...), (...) przy
ul. (...) w W. oraz miejsca
Z.,
przeszukania mieszkania i

zamieszkania M.

zabezpieczonych rzeczy M.
Z., dokonanych ogledzin
telefonu M. Z., a takze fakt
zatrzymania oskarzonego
M. Z. i przebadania
na zawarto$¢ alkoholu
etylowego w wydychanym
powietrzu. Autentyczno$é
i rzetelno$¢ protokotow
nie byla kwestionowana
przez  strony i i
budzita watpliwosci Sadu.
Wezwana na
biegta -  specjalista
medycyny sadowej M.
K. (2), ktora dokonywala
ogledzin
miejscu

nie

rozprawe

zwlok na
zdarzenia i




oceny wczesnych znamion
$mierci, co mialo miejsce
w dniu 3
godz. 23:55, wskazala, iz
przedzial czasowy zgonu
pokrzywdzonej  podany
przez nig w momencie
dokonywania oceny tych
znamion, tj. okolo 15-24

stycznia o

godziny od rozpoczecia

ich oceny nie jest
kategoryczny i S$mieré
pokrzywdzonej mogla
nastapi¢ nawet jeszcze

do 6 godzin wstecz

(czyli 30 godzin przed

ich oceng). Biegla w
sposéb jasny i rzeczowy
wytlumaczyla  dlaczego
podanie konkretnego
czasu zgonu nie jest
mozliwe, dlaczego czas
zgonu jest zwykle
szacowany i od jakich
czynnikéw to zalezy. Majac
na uwadze depozycje
bieglej, A realiach
przedmiotowe;j sprawy

zgon pokrzywdzonej mog}t
zatem nastapié okolo godz.
18:00 w dniu 2 stycznia

2020 r. Nie moze za$
budzi¢ watpliwoSci, ze
w tym czasie oskarzony
byt w mieszkaniu
pokrzywdzone;j.

wykaz polaczen z nr (...) i [ Zgodnie z  wykazem

(...) oraz biling tel. M. Z. polaczen z nr telefonu
pokrzywdzonej (...),
pokrzywdzona
kontaktowala sie zZ

oskarzonym (sms i pol.
glosowe lacznie) w okresie
od 11 grudnia 2019 .
do dnia 2 stycznia 2019
r. 438 Ostatni
kontakt telefoniczny byl
o godz. 16:17 w dniu

razy.




2 stycznia 2019 r., czyli
na chwile przed ich
spotkaniem.  Oskarzony
potem nie kontaktowal
sie telefonicznie z B. K.
Autentyczno$¢ i rzetelnos$c
wykazoéw polaczen nie
byta kwestionowana przez

strony i nie budzila

watpliwoéci Sadu.
sprawozdania z badan | Opinie sa jasne,
oraz opinie dot. profili | kompletne, I'ZECZOWE,
genetycznych materialow | wewnetrznie spdjne,
biol.  znalezionych  w | sporzadzone przez osobe
mieszkaniu do tego uprawniona,
pokrzywdzonej oraz w | kompetentna, Z
poblizu parkingu przy | wieloletnim
sklepie (...), sporzadzone | do$wiadczeniem

przez bieglego I. S.

zawodowym dlatego Sad
uznal opinie za rzetelne
i jednoznaczne. Wskazaé

nalezy, iz w  toku
ogledzin  zwlok  pod
cialem pokrzywdzonej
odnaleziono fragment
rekawiczki (urwany
spalec”), w $rodku
ktorej w wyniku

przeprowadzonych badan
genetycznych ujawniono
DNA oskarzonego M.
Z. (prawdopodobienstwo
graniczace z pewnoscia).

JednoczeSnie w grupie
przedmiotow
znalezionych w poblizu
parkingu sklepu (...),
ktore jak zeznali rodzice
pokrzywdzonej  nalezaly
do pokrzywdzonej,
odnaleziono 2 niedopalki
papierosow, ktore
zawieraly DNA
oskarzonego M. Z.
(prawdopodobienstwo
graniczace z pewnos$cia).
Pozostaly material

biologiczny ujawniony na




rzeczach zabezpieczonych
w  mieszkaniu i na
ul.  (.) do
pokrzywdzonej, w tym na

nalezal

ujawnionym w miejscu
odnalezienia rzeczy przy
ul. (...) — szarym troku.
Ujawniono na nim krew
pokrzywdzonej. Powyzsze
wskazuje, ze byt to
przedmiot, ktéry stuzyt do
uduszenia pokrzywdzone;j.

opinia bieglego specjalisty
medycyny sadowej P. K.

Opinia — protokdl sadowo
lekarskich ogledzin zwlok,

jest jasna, kompletna
i wewnetrznie spoéjna,
zostala sporzadzona przez
uprawniong osobe na
podstawie

przeprowadzonych badan
i ogledzin. W ocenie
Sadu, opinia stanowi
w  pelni  miarodajny

material dowodowy, na
jej podstawie Sad ustalil
jakich obrazen doznala
B. K. oraz co bylo
bezposrednia  przyczyna
jej Zgodnie z
opinia przyczyna zgonu
bylo uduszenie gwaltowne
spowodowane

na narzady szyi. Slady

zgonu.

uciskiem
stwierdzone w obrebie
tkanek miekkich wskazuja,
ze ucisk na  szyje
byt  wywierany  przy
uzyciu petli a charakter
zmian  wskazuje, ze
mogla to by¢ sznuréwka
—  materialowy  trok
zabezpieczony w okolicy
stacji kolo
mieszkania denatki. Biegly
wskazal, ze
do
oczodolow ze zlamaniem
koSci nosa, ktére powstaly

benzynowej

najpierw

doszlo obrazen




w wyniku tepych urazéw
zadawanych ze znaczng
sila, a nastepnie do ucisku
na szyje. Wskazat rowniez,
ze  najprawdopodobniej
twarz byla dociskana do
podloza lub na twarz
wywierano nacisk. Opinie
pisemna, biegly P. K.
podtrzymal w pelni na
rozprawie w dniu 26
pazdziernika 2021 .

opinia bieglego z zakresu
informatyki dotyczaca
telefonu nalezacego do M.
Z.

Sporzadzona opinia jest
kompletna,
wewnetrznie

jasna,

rzeczowa,
spdjna, sporzadzona przez
osobe do tego uprawniona,

a strony nie poddaly
w  watpliwo$¢ wnioskéw
z niej wywiedzionych,

dotyczacych drogi jaka
przebyt M. Z. w dniach
2, 3, 4 1 5 stycznia 2020
r. Biegly opieral sie na
aplikacji G. zainstalowanej
na telefonie oskarzonego,
ktéra rejestrowala jego
przemieszczanie sie w ww.
dniach.  Podsumowujac
droge jaka przebyl
oskarzony wskazaé nalezy,
izw dniu 2 stycznia 2020 .
oskarzony przemiescil sie
z J. do P. i z powrotem,
z przystankiem przy ul
(.0 w W. (lombard)
(dokladnie wskazane w
opisie stanu faktycznego),
w dniach 3 i 4 stycznia
2020 r. M. Z. poruszal
sie tylko po J. i L.
Natomiast w dniu 5
stycznia 2020 r. z J.
przyjechal do W. w okolice
ul. (...) — co potwierdzaja
zeznania A. G. (1) oraz

okoliczno§¢ zatrzymania




go przez funkcjonariuszy
policji w tym miejscu.

opinie sadowo-

psychiatryczne

Sporzadzone opinie sa
jasne, kompletne,
rzeczowe,  wewnetrznie

spojne, sporzadzone przez
osoby do tego uprawnione,
a strony nie poddaly w
watpliwo$¢ wnioskow z
nich wywiedzionych, iz
oskarzony w momencie

popelniania czynéow
zabronionych byt
poczytalny i mial

zachowana zdolnoé¢ do
rozpoznawania znaczenia
czynu i
swoim

kierowania
postepowaniem.
opinii

po

Jak wynika z
bieglych,
przeprowadzonej
obserwacji sadowo -
psychiatrycznej
u M. Z
osobowo§é
zespol
alkoholowej, jednakze nie
mialy one wplywu na
poczytalno$¢ oskarzonego.

zostala
rozpoznana
dyssocjalna

oraz zalezno$ci

informacja z Krajowego
Rejestru  Karnego
wyrok Sadu Rejonowego w

oraz

Groéjcu z dnia 29 grudnia
2009 r., sygn. akt VI K
600/09 i informacja o
odbyciu kary

Na podstawie wskazanych
dokumentow, ktorych
tre§¢ nie budzi zadnych
watpliwo$ci, Sad ustalil,
iz M. Z. byl
juz karany.
Spedzit w jednostkach
penitencjarnych 8 lat.
Ostatnio odbywal kare
laczna 1 roku i 10 miesiecy
pozbawienia
orzeczona wyrokiem Sadu

uprzednio

wolnosci

Rejonowego w Grojcu z
dnia 29 grudnia 2009

r., sygn. akt VI K
600/09 za dwa czyny
usitowania dokonania

kradziezy z wlamaniem.




Przedmiotowa
wykonal
kwietnia 2018 r.

kare

w dniu 21

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

w  zasadniczej
wyjaénienia M. Z.

czesci

Sad w zdecydowanej
czeSci w jakiej oskarzony
nie przyznal sie do
popelnienia zarzucanych
mu czyndéw oraz opisal
okoliczno$ci spotkania z
pokrzywdzona w dniu
2 stycznia 2020 r., W
zakresie w jakim opisal
relacje jakie lgczyly go
ich
plany na przyszlo$¢, uznal
wyjas$nienia oskarzonego
M. Z. za niewiarygodne,
gdyz nie moga utrzymadé
sie one w konfrontacji
z zebranym materialem
dowodowym. Wyja$nienia
oskarzonego sa
nielogiczne, wewnetrznie

z pokrzywdzona i

sprzeczne, a fragmentami
nawet absurdalne, wrecz
klamliwe. Wyjaénienia
oskarzonego sa sprzeczne
z uznanymi przez
Sad za wiarygodne
zeznaniami Swiadkow,
zapisami monitoringbw,
opiniami bieglych, a takze
dokumentacja
w  sprawie. M. Z
wielokrotnie

zebrang

zmienial




swoje wyja$nienia w toku
postepowania,

dostosowujac ich tresé
W miare zaawansowania
procesu do zebranych
przeciwko niemu
dowodbow. W pierwszych
dniach po zatrzymaniu
wyjaénial ogoblnie 0
znajomosci zZ
pokrzywdzona, a takze
o tym, ze byt u niej
w mieszkaniu, ale nie
wie co sie z nig stalo,
podkreslil, ze wychodzac
z mieszkania B. K. zyla.
Nie wyjasénil, skad mial ze
soba rzeczy nalezace do B.
K.. Nastepnie, oskarzony
przyznat sie do dokonania
zabojstwa, aby pOzZniej
znéw nie przyznac sie do
popehiania zarzuconych
mu przestepstw.
Jednocze$nie, M. Z.
w  trakcie  skladania

kolejnych wyjasnien
wymyslil obecnosé dwoch
mezczyzn u

pokrzywdzonej w dniu
2 stycznia 2020 r.,
ktéorzy mieli wejs¢é do
mieszkania sjak do
siebie” (chociaz z zeznan
rodzicow pokrzywdzonej,
ktére Sad uznal =za
wiarygodne, wynika, ze
taka sytuacja nie mogla
mieé miejsca gdyz
pokrzywdzona zawsze
zamykala drzwi na
klucz), jednocze$nie nie
potrafif podaé¢ zZadnej
charakterystycznej cechy
osOb, ktéore rzekomo
mialy przyjsé do
pokrzywdzonej tego dnia.
Nie potrafil wskaza¢ o
czym rozmawiali, jedynie
powiedzial, ze jeden =z




mezezyzn klocit sie z B.
K., dlatego w pewnym
momencie oskarzony
opuécil mieszkanie. W
toku postepowania
sadowego wskazal
kategorycznie - po
okazaniu mu zdjecia
- iz jednym zZ
mezcezyzn, ktory przyszedt
do pokrzywdzonej byl
A. B. (1). Jednak
powyzsze, w Kkorelacji
z pozostalym materialem
dowodowym, oznacza w
ocenie Sadu, ze oskarzony
probowal zrzucié¢ jedynie
odpowiedzialno§é na
osobe, ktora nie moze sie
broni¢, albowiem A. B.
(1) nie zyje. Poza tym
zwrbcié nalezy uwage na
to, iz wezeéniej oskarzony
nie potrafil nic powiedzieé
na temat jego wygladu,
cech charakterystycznych
— chociazby widocznych
brakdbw w  uzebieniu,
natomiast po okazaniu
mu malego zdjecia A. B.
(1), ktére on zlozyl do
urzedu w trakcie ubiegania
sie o wydanie dowodu
osobistego, oskarzony
nawet nie przygladajac
sie wizerunkowi, zanim
jeszcze podszedl do stotu
sedziowskiego na sali
rozpraw, aby zobaczyc
zdjecie, od razu stwierdzil,
ze to ten mezczyzna
byt w mieszkaniu B. K,
dodatkowo przypomnial
sobie, ze mial wlosy na
zel. Z cala moca nalezy
jeszcze raz podkresli¢, ze
zaden ujawniony dowdd
w sprawie nie potwierdza
okoliczno$ci, aby kto$
oprbécz M. Z. oraz B. K. byl




obecny w jej mieszkaniu
w dniu 2  stycznia
2020 r. Ponadto M. Z.
nie potrafil wytlumaczyé
w  wiarygodny spos6b
dlaczego zabral te
wszystkie rzeczy w postaci
bizuterii nalezace do B.
K.. Oskarzony najpierw
wyjasnil, ze to sama
pokrzywdzona przekazala
mu te rzeczy, aby
je spieniezy¢ w celu
pozyskania $rodkow na
wspoélny wyjazd do domu
dziadka M. Z.. Wyja$nil,
ze to mialo miejsce jeszcze
przed Swietami Bozego
Narodzenia. Po6zniej
wyjasnil, ze Dbizuterie
otrzymat od B. K. w dniu 2
stycznia 2020 r. na samym
poczatku wizyty, zaraz po
wejSciu  do mieszkania,
byla ona naszykowana
w  woreczku foliowym.
Wyjasnienia oskarzonego
sq sprzeczne i nielogiczne.
Zdaniem Sadu, historia
o wyjezdzie do domu
nalezacego do dziadka
oskarzonego i potrzebie
spieniezenia kosztownoSci
pokrzywdzonej jest
absurdalna i naiwna.
Nie bylo zadnego
powodu, dla ktérego
pokrzywdzona  mialaby
jecha¢ wraz z oskarzonym
do opuszczonego domu w
§rodku lasu, w ktoérym nie
bylto godziwych warunkéw
do zamieszkania, ze stara
kuchnig weglowa — stuzaca
takze do ogrzewania,
brakiem biezacej wody,
czy lazienki. Rodzice B.
K. nie kontrolowali jej
wydatkéow, a ona miata
oszczednoSci i mogla nimi




swobodnie dysponowac.
Ponadto B. K. ledwo
znala M. Z.. Znali sie
dopiero od okolo miesigca,
spotkali  doslownie 3
razy w  grudniu -
dwa razy ,na mieScie”
oraz raz w mieszkaniu
pokrzywdzonej na okolo
pol godziny. To wszystko
przeczy wyja$nieniom
oskarzonego, ze laczyly
go z B. K. stosunki
intymne. M. Z. zaprzeczyl,
ze zabral laptopa oraz
zegarek  pokrzywdzonej,
natomiast z ujawnionego
W sprawie monitoringu
jednoznacznie wynika, iz
po wyjSciu z mieszkania
mial ze sobg laptopa B.
K., awlombardzie (oprocz
sprzedazy zlotej bizuterii)
probowat sprzedac
zegarek oraz telefony. Nie
jest jasne, gdzie oskarzony
schowal pieniadze ze
sprzedazy  kradzionych
rzeczy, gdyz jego
twierdzenie, ze schowal je
w skrytce gdzie$ w poblizu
domu jego rodzicow nie
jest w stanie utrzymac
sie  w konfrontacji z
zapisem aplikacji G., w
ktorej jest zapisane gdzie
dokladnie byl oskarzony
od 2 stycznia 2020 .
do 5 stycznia 2020 .
(opinia bieglego z zakresu
informatyki), a takze z
zeznaniami A. G. (1), ktéra
kategorycznie zaprzeczyta
aby oskarzony w tych
dniach wyjezdzal na wie$
do rodzicow. Ponadto
nie sposOb uwierzy¢ w
depozycje M. Z. dotyczace
zabrania roweru B. K.
za jej zgoda  przez




niego, w celu naprawienia
go (jak doprecyzowal
napompowania kol, gdyz
brakowalo powietrza).
Niemozliwym jest,
zdaniem Sadu, aby M.
Z. w celu napompowania
kol roweru mial go
zabiera¢ z P. do J,,
podczas gdy w poblizu
miejsca zamieszkania
B. K. jest stacja
benzynowa (na ktorej
mozna napompowaé kola
roweru), a takze sklep
z artykulami sportowymi
(D)), w ktorym mozna
kupi¢  wszelkie czesci
oraz artykuly potrzebne
do konserwacji rowerow.
Dodatkowo, jak przyznal
sam  oskarzony, bez
konsultacji zZ
pokrzywdzong, w dniu
5 stycznia 2020 .
sprzedal on ww.
rower nieustalonej osobie.
Odnosnie roweru wskazaé
dodatkowo nalezy, ze
oskarzony poczatkowo w
ogéle nic nie mowil
na jego temat, dopiero
gdy okazalo sie, ze na
ujawnionym monitoringu
wychodzi z mieszkania
pokrzywdzonej i prowadzi
rower, zaczal skladaé
depozycje na ten temat.
Wskaza¢ rowniez nalezy,
ze oskarzony nie potrafil
powiedzieé¢ skad ten rower
wzial, w sensie gdzie
stal w mieszkaniu, czy
na balkonie, czy w
przedpokoju. Wyjaénienia
oskarzonego w  tym
zakresie sa sprzeczne, raz
mowil tak, a raz inaczej.




Nie  wytrzymuja  tez
konfrontacji z zebranym
materialem dowodowym
wyjasnienia oskarzonego,
ze od samego poczatku
chciat podda¢ sie w
tej sprawie  badaniu
wariografem. Analiza akt
sprawy prowadzi bowiem
do wniosku, ze taka
deklaracja padla ze strony
oskarzonego dopiero w
pazdzierniku 2020 .
podczas  eksperymentu
procesowego (ktory
zresztg nie wnidst nic do
sprawy), a wiec wowczas
gdy prawie caly material
dowodowy w sprawie
zostal zgromadzony.

zeznania M. N.

Sad nie uwzglednit
przy  ustalaniu  stanu
faktycznego zeznan M.
N. —  bezpoéredniej
sasiadki  pokrzywdzonej
(ich mieszkania dzieli
$ciana), albowiem $wiadek
nie miala zadnych
informacji istotnych dla
sprawy. W postepowaniu
przygotowawczym
zeznala, ze okolo godziny
23:00 w dniu 2
stycznia 2020 r. slyszala
stukniecia ~w  Sciane
dochodzace z mieszkania
pokrzywdzonej lecz nie
jest pewna czy faktycznie
bylo to z tego
mieszkania. Natomiast w
postepowaniu  sadowym
— prawie 2 lata od
pierwszego przesluchania
nabrala  pewnoS$ci, iz
stukot musiat pochodzié z
mieszkania
pokrzywdzonej. W Swietle
ujawnionego  materiatu




dowodowego, Sad uznal
zeznania Swiadka zlozone
w postepowaniu
jurysdykeyjnym w  tym
zakresie za niewiarygodne,
albowiem logika wskazuje,
ze nie mozna by¢ bardziej
pewnym jakiego$ faktu po
2 latach od zdarzenia niz
dzien po zdarzeniu kiedy
to po raz pierwszy zlozyla
zeznania.

zeznania K. C.

Sad nie
przy
faktycznego zeznan K. C.
— pracownika lombardu,
albowiem
mial zadnych informacji
istotnych dla sprawy,
nie mial bezposredniego
kontaktu z M. Z..

uwzglednit

ustalaniu  stanu

Swiadek nie

zeznania M. K. (3), M. K.
4)

Sad  nie dokonywat
ustalen w sprawie na
podstawie zeznan siostr
oskarzonego M. Z.,
gdyz przedstawily
one

nie
zadnych istotnych
dotyczacych

sprawy, zeznawaly ogolnie

okolicznosci

o oskarzonym, jego zyciu
osobistym, jego zwiazku
z A. G. (1). Ponadto M.
K. (3) oraz M. K. (4)
opisaly dom ich dziadka i
warunki w nim panujace.
Nic nie wnioslo do sprawy
takze nagranie  plyty
zawierajacej ogledziny
Kklatki
przy ul.

budynku i
schodowej

(..

Swiadka

sporzadzone przez
M. K (4) i
odtworzone na rozprawie.
W szczegolnodci nie jest
to dowod $wiadcezacy o
tym, Zze w dniu 2 stycznia
2020 r. do mieszkania




pokrzywdzonej moglo
wejsé dwoch mezezyzn
innym  wejSciem  niz
to, ktérego pokrzywdzona

uzywala na co dzien.

zeznania H. S.

Sad nie
przy
faktycznego zeznan H. S.

— osoby z administracji

uwzglednit

ustalaniu  stanu

budynku, w  ktéorym
mieszkala pokrzywdzona,
albowiem $wiadek nie
mial zadnych informacji
istotnych dla sprawy.
Swiadek opisala gdzie
znajduje sie monitoring w
budynku przy ul. (...) oraz
w jaki sposdb mozna wejs$cé

do budynku. Swiadek
przekazala

funkcjonariuszom policji
zapis monitoringu
budynku. Poza  tym
zeznania Swiadka

odno$nie czasu i pory
wyjScia  oskarzonego z
budynku (nastepnego dnia
po poltudniu, bylo widno),
klatki ktorg
wychodzil (druga klatka)
sa niewiarygodne gdyz
Sq sprzeczne z zapisami
Oskarzony
bowiem wyszed}l ta samg

a takze

monitoringu.

klatka, ktéra wchodzil
z pokrzywdzona, tego
samego dnia czyli 2

stycznia 2020 r. o godz.
18:43, a wiec wieczorem i
byto ciemno.

opinia zZ zakresu
daktyloskopii oraz
sprawozdanie z badan

oraz opinia dot. profili
genetycznych materialdw
biol.

znalezionych ~ w

Chociaz sporzadzone
opinie sq jasne,
kompletne, rzeczowe,
wewnetrznie spéjne,
sporzadzone przez osobe
do tego uprawniona,
to nie przedstawiaja




miejscu zamieszkania

oskarzonego

one zadnego  waloru
dowodowego, zatem Sad
uznal, te
niemajace znaczenia dla
ustalenia faktow ~ w

przedmiotowej sprawie.

opinie jako

dokumentacja medyczna
dot. M. Z. po zatrzymaniu

Ze zgromadzonej
dokumentacji medycznej
dotyczacej oskarzonego M.
Z. od jego zatrzymania
w dniu 5 stycznia
2020 T. wynika,
aby byl on poddawany
nadzwyczajnym $rodkom

nie

medycznym, czy byl
poddany szczegblng
opieka  medyczng w

tym okresie, zatem Sad
uznal, ze okoliczno$é
korzystania przez M.
Z. z pomocy medycznej
byla
zwykla pomoca medyczng
udzielana osobom
zatrzymanym.  Ponadto
wskazana dokumentacja
Swiadezy tylko o tym,
ze M. Z. zostal zgodnie
z procedura zatrzymania
przebadany pod katem
wystapienia ewentualnych
przestanek negatywnych
zatrzymania i osadzenia

po  zatrzymaniu,

go w (...). W Swietle
wskazanej dokumentacji,
nie sposéb uznaé za
wiarygodne twierdzen

oskarzonego, ze w trakcie
posiedzenia aresztowania
przyznal sie do zabojstwa
bo od kilku dni zZle sie
czul (wyjaénienia z 8
stycznia 2020 r. zlozone
przed Prokuratorem) czy
tez z tego powodu, ze
byl pod wplywem jakich$
zastrzykow

uspokajajacych,  doznal




szoku (wyjaSnienia na
rozprawie).

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

W my$l art. 148 §
1 kk. odpowiedzialnosci
karnej podlega osoba,
ktora =zabija czlowieka.
Przedmiotem
jako znamienia typow
CZynow zabronionych

ochrony,

okreslonych w art.
148 §&§ 1 kk, jest
zycie czlowieka w jego
aspekcie egzystencjalnym
(biologicznym).  Artykul
148 8§ 1 k.k.
wymaga, do realizacji
znamion opisanego w
nim czynu zabronionego,
umyS$lnoSci w  postaci
zamiaru bezposredniego
albo w postaci zamiaru
wynikowego.
moze podejmowac
zachowanie  skierowane

Sprawca

przeciwko drugiej osobie
w celu jej =zabicia, w
celu osiggniecia innego
skutku, ze Swiadomoscia
konieczno$ci pozbawienia
zycia drugiego czlowieka,




jako Srodka do realizacji
swojego celu lub jako
nastepstwa ubocznego
(zamiar bezposredni)
albo z przewidywaniem
mozliwo$ci spowodowania
$mierci czlowieka zamiast

osiagniecia celu
zamierzonego lub obok
realizacji celu

zamierzonego i godzenie
sie na taki skutek swojego
zachowania (zamiar
ewentualny). Nalezy
podkreslié, iz: ,Dla
wykazania  wypelnienia
podmiotowe;j strony
zbrodni zabdjstwa tak
w postaci zamiaru
bezpo$redniego, jak i
ewentualnego nie jest
wystarczajace wskazanie
na sposob dzialania, w
tym takie jego elementy
jak rodzaj uzytego
narzedzia, sila ciosu czy
skierowanie agresywnych
dzialan przeciwko
oérodkom waznym dla
zycia pokrzywdzonego. Sa
to niewatpliwie bardzo
istotne elementy, ktore
jednakze nie moga
automatycznie przesadzié
zarbwno o spehlieniu
strony podmiotowej
zbrodni zabodjstwa, jak i
zdecydowaé o przypisanej
sprawcy postaci zamiaru.
Zazwyczaj niezbedna jest
nadto analiza motywacji
sprawcy, stosunkow
pomiedzy sprawca a
pokrzywdzonym w czasie
poprzedzajacym

agresywne dzialania
sprawcy, tla  zajScia
itp.” (vide Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4




stycznia 2006 r., III KK
123/05, LEX nr 172208).

W zwiazku z powyzszym
oraz calym ujawnionym
materialem dowodowym
w sprawie, nie ulega
watpliwos$ci, iz oskarzony
M. Z. swoim zachowaniem
w dniu 2 stycznia 2020
r. wypehil znamiona
przestepstwa, ktobrego
dyspozycja zawarta jest
w art. 148 § 1 kk
Oskarzony M. Z. dzialal
w zamiarze bezpoSrednim
pozbawienia zycia B. K..
Zadal jej wiele ciosow ze
znaczng sila w okolice
glowy. W wyniku uderzen
zlamal jej koé¢ nosa oraz
doprowadzil do zlaman
przechodzacych na sitowie
i blaszki nadoczodolowe.
Nastepnie dociskajac
pokrzywdzong do podloza,
wywarl ucisk na jej
szyje, co spowodowalo
bezposrednio jej $mieré
w mechanizmie uduszenia
gwaltownego. Chociaz M.
Z. nie przyznal sie
do popelienia zarzuconej
mu zbrodni, to biorac
pod uwage powyzsze
ustalenia, nikt, oproécz
oskarzonego M. Z.,
nie mial sposobnosci,
motywu badz mozliwosci
pozbawienia zycia B. K.. O
tej okoliczno$ci $wiadcza
przede wszystkim
ujawnione zapisy
monitoringébw, zeznania
Swiadkow, Slady
pozostawione przez M. Z.
na miejscu zbrodni oraz w
poblizu miejsca zdarzenia
— fragment rekawiczki,
ktéra znajdowala sie pod




cialem B. K., a na
ktérej ujawniono materiat
biologiczny  pochodzacy
od M. Z. oraz
niedopatki papierosow
(ktore takze zawieraly

material biologiczny
oskarzonego) znalezione
wsrdd rzeczy
pochodzacych zZ
mieszkania

pokrzywdzonej, a
wyrzuconych przez

oskarzonego  niedaleko
parkingu sklepu (...),
a takze pozostaly
ujawniony w toku
postepowania sagdowego
material dowodowy.

Analizujac ten material
dowodowy, Sad doszed} do
przekonania, iz oskarzony
dzialal umy$lnie A
zamiarze bezposérednim
pozbawienia zycia B. K..
W ocenie Sadu, oskarzony
zadajac ciosy piescia (lub
innym tepym narzedziem)
w  okolice glowy i
gbrnej cze$ci tulowia,
a  nastepnie  duszac
pokrzywdzona, dazyl do
jej  zabicia. Pomiedzy
zadanymi  ciosami i
duszeniem a zaistnialym
skutkiem istnieje typowy
zwigzek przyczynowy.

M. Z. rozumial znaczenie
prawne przepisu, ktory
zlamal, gdyz zgodnie z
opinia bieglych lekarzy
psychiatréow, ktéra Sad
uwzglednil w caloSci, nie
miat on ani zniesionej, ani
ograniczonej

poczytalnoSci w trakcie




popelnienia czynu

zabronionego.
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.2. Podstawa prawna | 2. M.Z

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z treécia art.
278 § 1 k.k. podlega
karze ten, kto zabiera
w celu przywlaszczenia
cudza rzecz ruchoma.
Przedmiotem ochrony
czynu zabronionego przez
art. 278 8§ 1
kk. sa wlasnos¢ i
posiadanie rzeczy, ktory za
przedmiot ochrony uznaje
mienie. Przedmiotem
czynnoéci  wykonawczej
jest cudza rzecz ruchoma.
Okreslenie, ze dana rzecz
jest cudza, oznacza, Ze ma
ona wlasciciela i jest nim
inna osoba niz sprawca.

Na gruncie przedmiotowe;j
sprawy nie ulega
watpliwosci, iz oskarzony
swoim czynem wypeknil
znamiona  przestepstwa
stypizowanego w art. 278
§ 1 k.k. Oskarzony M. Z. w
dniu 2 stycznia 2020 r. po
dokonaniu zabojstwa B. K.
dokonat zaboru jej mienia
w celu przywlaszczenia
- bizuterii zlotej w tym

bransoletki, lancuszka,




lancuszka z zawieszka oraz
pierScionkow o wartoSci
nie mniejszej niz 3.000
zl, roweru  gorskiego
damskiego o warto$ci nie
mniejszej niz 600 zl,
laptopa T. (...) o warto$ci
nie mniejszej niz 700 zl
oraz zegarka ze zlota o
warto$ci nie mniejszej niz
3.000 zl. Nastepnie po
opuszczeniu  mieszkania
pokrzywdzonej oskarzony,
udal sie do lombardu
i sprzedal  bizuterie,
probowal sprzedac
zegarek, rower
prawdopodobnie sprzedat
nieustalonej osobie w
dniu 5 stycznia 2020
r., odnoénie laptopa, na
podstawie zgromadzonego
materialu  dowodowego,
nie ustalono co oskarzony
z nim zrobil. Oskarzony
nie przyznal sie do
popehienia zarzuconego
mu czynu, jednakze w
Swietle ujawnionego w
przedmiotowej  sprawie
materialu = dowodowego
jego wina nie budzi
watpliwosci. 0
wypekieniu znamion
przestepstwa  kradziezy
mienia stanowi to, ze M.
Z. postapil z zabranymi
przedmiotami tak jak
wlaéciciel bez  zgody
legalnego wiasciciela, czyli
B. K.. Okolicznoscia
bezsporng jest takze to,
ze oskarzony dokonal
tego przestepstwa Y/
checi osiggniecia korzysSci
majatkowej i taka korzysé
osiagnat sprzedajac czes$c
zabranych rzeczy.




Zgodnie z treScig art. 64 § 1
k.k. jezeli sprawca skazany
za przestepstwo umyslne
na kare pozbawienia
wolno$ci popelnia w ciagu
5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary
umyslne przestepstwo
podobne do przestepstwa,
za ktore byt juz skazany,
sad moze wymierzy¢
kare przewidziang za

przypisane sprawcy
przestepstwo w wysokoSci
do gornej granicy

ustawowego  zagrozenia
zwiekszonego o polowe.
Zatem kwalifikacje
prawna czynu
zarzuconego oskarzonemu
w akcie oskarzenia
nalezalo uzupehic¢ o art.
64 § 1 k.k., albowiem M.
Z. odbyl kare pozbawienia
wolnoSci  powyzej 6
miesiecy m.in. za
przestepstwa usilowania
dokonania kradziezy z
wlamaniem - z zakladu
karnego zostal zwolniony
w dniu 21 kwietnia
2018 r., wiec popeknil
przestepstwo podobne w
ciggu 5 lat od odbycia
orzeczonej kary (wyrok
Sadu  Rejonowego w
Gréjcu z dnia 28 grudnia
2009 r., sygn. akt VI K
600/09).

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie




Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu

M.Z 1. 1. Wymierzajac
oskarzonemu M. Z
najsurowsza kare
przewidzianag w Kodeksie
karnym, kare
dozywotniego

pozbawienia wolnosci, Sad
kierowal sie dyrektywami
wymiaru kary wskazanymi
w art. 53 8 1
i 2 kk, majagc na
wzgledzie, aby dolegliwo$¢
wymierzonej kary nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniata stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu oraz brala pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
kara ma osiagnaé w
stosunku do oskarzonego,
a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa.

Wymierzajgc taka Kkare,
Sad uwzglednil réwniez
m.in. sposéb zachowania
sie sprawcy, rodzaj
i stopien  naruszenia
ciazacych na sprawcy
obowigzkéw, rodzaj i
rozmiar ujemnych
nastepstw przestepstwa,
wlaSciwoSci i warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popelnieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popeieniu,
a  zwlaszcza  staranie
o naprawienie szkody
lub zado$cuczynienie w
innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci,




a takze zachowanie sie
pokrzywdzonego.

Sad uznal, ze stopien
winy oskarzonego jest
niewatpliwie bardzo
wysoki. W chwili
dokonywania zabodjstwa
M. Z. nie miat
ograniczonej w
jakimkolwiek stopniu
zdolnoéci rozpoznania
znaczenia  czynu, czy
pokierowania swoim
postepowania, a tym
bardziej zniesionej
poczytalno$ci, dzialal z
niskich pobudek, byt pod
wplywem alkoholu. Nie
moze budzi¢ watpliwo$ci
robwniez to, ze stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu, ktorego dopuscil
sie oskarzony, jest
bardzo wysoki. Oskarzony
dopuscit sie czynu
przeciwko dobru
prawnemu bedacemu
\ hierarchii dobr
chronionych przepisami
prawa najwyzej -
przeciwko zyciu. Pozbawit
zycia niewinng kobiete,
ktérej naiwnos¢ i zaufanie
wykorzystal. Tak jak
nigdy nikogo, zaprosila
go do swojego mieszkania
aby milo spedzi¢ czas,
a zostala pozbawiona
zycia. Oskarzony dzialal
w sposdb zdeterminowany
o czym S$wiadcza ilo$c i
rodzaj doznanych przez
pokrzywdzonga  obrazen.
Po dokonaniu zabdjstwa,
wyniést z  mieszkania
pokrzywdzonej
przedmioty
przedstawiajace
jakakolwiek warto§é




materialng, a wiec mozna
zalozyé, iz motywacja
sprawcy byla cheé
dokonania kradziezy na
szkode B. K., zatem
dzialal z bardzo niskich
pobudek. Dodatkowo
wskazac nalezy, ze
oskarzony po dokonaniu
zabo6jstwa zacieral $lady
— sprzatal mieszkanie,
wyrzucit  spodnie oraz
bluze, w ktoére byl ubrany,
a na ktoérych z pewnoscia
byta krew pokrzywdzonej,
upral buty oraz kurtke.
W  toku postepowania
nie wyrazil skruchy, zalu,
nie przeprosit rodziny
pokrzywdzonej, wymyslal
nierealne historie
dotyczace zdarzenia,
jednocze$nie  probowal
zrzuci¢ odpowiedzialnos$é i
wine na czlowieka, ktoéry
nie mogt sie bronié, bo nie
zyje. Oczywiscie oskarzony
moze broni¢ sie jak chce,
moze sklada¢ wyja$nienia
jakie chce, jednakze jak
wskazano wyzej w treéci
pisemnego uzasadnienia,
\ sekcji dotyczacej
oceny dowoddéw, jego
wyjasnienia byly nie tylko
wewnetrznie  sprzeczne,
ale przede wszystkim
sprzeczne z ujawnionym
materialem dowodowym.

Biorac pod uwage warunki
i wlaSciwoSci  osobiste
oskarzonego, podniesé
nalezy, ze M. Z.
jest osoba wielokrotnie
karana, przebywal przed
dokonaniem zabodjstwa w
jednostkach

penitencjarnych prawie 8
lat i nie wyciagnal zadnych




pozytywnych wnioskéw ze
swojego dotychczasowego
postepowania. Jak wynika

zZ opinii sagdowo-
psychiatrycznej,
sporzadzonej po
przeprowadzeniu
obserwacji sadowo -
psychiatrycznej w

warunkach  szpitalnych,
M. Z. jest osoba
wyrachowang, skupiong
wylacznie na sobie, nie
liczaca sie z uczuciami
innych,

nieodpowiedzialng i
lekcewazgca normy, reguly
i zobowiazania spoleczne.
Ponadto, charakteryzuje
sie on niska tolerancja
frustracji i niskim progiem
wyzwalania agresji, w tym
zachowan gwaltownych.
Jest takze  niezdolny
do przezywania poczucia
winy i korzystania z
do$wiadczen, a  przy
tym przejawia sklonnosci
do obwiniania innych
(osobowo$¢ dyssocjalna).

W Swietle powyzszego,

zdaniem Sadu,
wymierzenie kary
dozywotniego

pozbawienia wolnosci

jest odpowiednig i
sprawiedliwg kara wobec
oskarzonego M. Z.
Nie sposoéb uznaé,
aby wymiar kary za
popelione przestepstwo
przez oskarzonego byl
niesprawiedliwy, badz
przekraczal stopien winy
czy stopienn spolecznej
szkodliwoéci. W ocenie
Sadu, wymierzony wobec
oskarzonego najsurowszy
§rodek represji prawo-




karnej, powinien speknié
swoje cele w stosunku
do oskarzonego, a takze
odpowiednio ksztaltowaé
Swiadomos§é prawna
spoleczenstwa.
Wymierzajac taka Kkare,
Sad mial na uwadze to,
ze jest to kara niejako
eliminacyjna, majaca
chroni¢ spoleczenstwo
przed  niebezpiecznymi
sprawcami
najpowazniejszych
przestepstw. Powinna by¢
traktowana jako kara o
charakterze wyjatkowym,
a  stosowana  wobec
sprawcow najbardziej
zdemoralizowanych, co
do ktorych osiggniecie
celow  wychowawczych
kary jest co najmniej
problematyczne. Taka
osoba, w ocenie Sadu,
jest oskarzony. Powinien
on by¢ eliminowany od
spoleczenstwa tak aby
nikt sie go nie bal,
aby nie zrobil czego$
podobnego, poza tym
oskarzony musi ponie$é
surowa kare za czyn
o najwiekszym stopniu
karygodno$ci.

Wymierzajac

oskarzonemu M. Z
kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci, Sad kierowatl
sie dyrektywami wymiaru
kary wskazanymi w art.
53 § 11 2 kk. (wskazane

powyzej).

Sad wuznal, ze stopien
winy oskarzonego jest
niewatpliwie wysoki. Jak
juz podniesiono wyzej,




Sad nie dopatrzyl sie
takze w stosunku do
przestepstwa  kradziezy
zadnych okolicznosci
lagodzacych. W chwili
dokonywania kradziezy M.
Z. nie mial ograniczonej
w jakimkolwiek stopniu

zdolnosci rozpoznania
znaczenia  czynu, czy
pokierowania swoim
postepowaniem, a tym
bardziej zniesionej
poczytalnoSci. Nie moze
budzié watpliwosci

robwniez to, ze takze
stopien spolecznej
szkodliwoéci  kradziezy,
ktorej dopuscil sie
oskarzony jest wysoki.
Ponadto sposob i
okoliczno$ci popelnienia
czynu —  popehienie
go  bezpoSrednio  po
dokonaniu zabojstwa
B. K, wskazuja na
wysoki stopien spolecznej
szkodliwoéci tego czynu.
Co wiecej oskarzony
dopuscil sie popelnienia
kradziezy w warunkach
recydywy specjalnej
zwyklej.

Z uwagi na okoliczno$c,
iz  oskarzony dokonatl
kradziezy = bezposrednio
po zabojstwie
pokrzywdzonej,

wymierzajac oskarzonemu
kare Sad mial na
uwadze te same
okoliczno$ci co wskazane
\ sekcji powyzej.
Oskarzony nie przyznal
sie do zarzuconego mu
czynu, nie wyrazil skruchy
czy zalu. W  toku
postepowania karnego
wymyslal nierealne




historie dotyczace
zdarzenia wskazujac, iz
pokrzywdzona przekazala
mu przedmioty, ktore
nastepnie sprzedal badz
usilowal sprzedaé, aby
zebra¢  pieniadze na
wspblny  wyjazd. Jak
wskazano WYyZej, w
sekcji oceny dowodow,
jego wyjasnienia w tej
materii byly wewnetrznie
sprzeczne, sprzeczne z
ujawnionym materialem
dowodowym, a takze
absurdalne.

Biorac pod uwage warunki
i wlaSciwoSci  osobiste
oskarzonego, podniesé
nalezy, ze M. Z. jest osoba
wielokrotnie karang, takze
za przestepstwa podobne,
przebywat przed
dokonaniem kradziezy w
jednostkach
penitencjarnych prawie 8
lat i nie wyciggnal
wnioskow ze  swojego
dotychczasowego
postepowania.

W  Swietle powyzszego,
zdaniem Sadu,
wymierzenie  kary 2
lat pozbawienia wolnoSci
jest odpowiednig i
sprawiedliwa kara wobec
oskarzonego M. Z..
Nie sposob uznaé
aby wymiar kary za
popeklione przestepstwo
przez oskarzonego byl
niesprawiedliwy, badz
przekraczal stopien winy
czy stopien spolecznej
szkodliwo$ci. W ocenie
Sadu, wymierzona Kkara
spelni  swoje cele w
stosunku do oskarzonego,




a takze
bedzie
$wiadomos$é

odpowiednio

ksztaltowaé

prawna
spoleczenstwa.

Zgodnie z art. 88
kk. jezeli
karg orzeczona za jedno
ze zbiegajacych sie
kara

najsurowsza

przestepstw  jest
dozywotniego

pozbawienia wolnoSci,
orzeka sie te kare
jako kare laczng. Taka
sytuacja miala miejsce
w przedmiotowej sprawie;
wymiar kary
nie byt mozliwy w
Swietle  obowigzujacych

inny

przepisow.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art.
63 § 1 kk. Sad
zaliczyl oskarzonemu na

poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci,
okres tymczasowego

aresztowania w sprawie
od dnia
do dnia

zatrzymania

wydania
wyroku z uwzglednieniem
okolicznoSci, iz w okresie
od dnia 29 wrzeénia
2020 r. do dnia 29
pazdziernika 2020 r. M. Z.
wykonywal zastepcza kare
pozbawienia wolnoSci w
wymiarze 1 miesigca do
sprawy Sadu Rejonowego
w Opocznie, sygn. akt II
K 160/19, tj. od dnia 05




stycznia 2020 r., godz.
17:40 do dnia 29 wrze$nia
2020 r. godz. 17:40 i od
dnia 29 pazdziernika 2020
r. godz. 17:40 do dnia
19 maja 2022 r. (dzien
wydania wyroku).

Dowody rzeczowe, o
ktérych Sad orzekl nie
podlegaly  przepadkowi.
Jednocze$nie, na obecnym
etapie sprawy, Sad nie
stwierdzil, iz sa one
zbedne dla postepowania
i orzekl o pozostawieniu
dowodbéw rzeczowych w
aktach sprawy.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 29
ust. 1 Ustawy z dnia 26




maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze i § 17 ust. 1
pkt 2 i ust. 2 pkt 5, a
takze § 20 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
w sprawie ponoszenia
przez Skarb  Panstwa
kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata
z urzedu z dnia 3
pazdziernika 2016 .,
Sad =zasadzit na rzecz
adw. P. D. - obrofcy
oskarzonego M. Z. kwote
2.220 1zt powiekszong
o podatek VAT tytulem
wynagrodzenia za
nieoplacona pomoc
prawna udzielong
oskarzonemu z urzedu.
Wysoko$¢ zasgdzonej
kwoty wynika z iloSci
terminéw rozpraw na
jakich byl obecny obronca,
a takze uwzglednia koszty
postepowania
przygotowawczego
(prowadzonego w postaci
Sledztwa).

Sad na podstawie art.
624 §& 1 kp.k. zwolnil
oskarzonego M. Z.
od ponoszenia kosztow
postepowania w sprawie,
albowiem oskarzony od
5 stycznia 2020 .
jest pozbawiony wolnoSci,
nie posiada zadnych
oszczednoSci ani zadnego
majatku.. Z uwagi
na orzeczona  wobec
niego kare dozywotniego
pozbawienia wolnoéci jego
mozliwosci zarobkowe
beda znacznie
ograniczone. Z  tych
powodéw Sad uznal, ze




uiszczenie kosztéow przez
oskarzonego byloby dla
niego zbyt ucigzliwe, a
wrecz niemozliwe.

7. Podpis




