Sygn. akt XII K 87/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2021 .

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Beata Najjar

Lawnicy: Malgorzata Polak

Adam Kalinowski

Protokolant: Dominika Hara, Mirostaw Grzeda

w obecnosci Prokuratora: Ewy Potempskiej, Rafala Kolodziejskiego, Elzbiety Karwowskiej, Moniki Niecieckiej,
przy udziale oskarzyciela positkowego V. K.

po rozpoznaniu w dniach: 20 lipca 2020 r., 13 sierpnia 2020 r., 20 pazdziernika 2020 r., 10 grudnia 2020 r., 1 kwietnia
2021T., 15 kwietnia 2021 r., 22 czerwca 2021 T.

sprawy A. P., syna L.iV. z domu P., urodzonego w dniu (...) w G. (Armenia),
oskarzonego o to, ze:

w dniu 6 pazdziernika 2019 r. w W. na terenie bazaru (...) przy ul. (...) uderzyl V. K. pieécia w twarz w okolice lewego
oka w wyniku czego pokrzywdzony doznal urazu oka lewego — pekniecia galki ocznej z wypadnieciem teczéwki, z
odwarstwieniem siatkdwki czym spowodowal u w/w ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci ciezkiego kalectwa,

Y. o czyn z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
orzeka
1. oskarzonego A. P. uniewinnia od popelnienia zarzucanego mu czynu,

2. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca oskarzonemu A. P. dowéd rzeczowy ujety w wykazie
dowodéw rzeczowych i sladow kryminalistycznych nr (...) pod pozycjq nr 1, znajdujqcy sie w
aktach sprawy na karcie nr 433,

3. kosztami postepowania obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt XII K 87/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych




oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. AP W dniu 6 pazdziernika

2019 r. w W. na terenie
bazaru (...) przy ul. (...)
uderzyl V. K. pieécia w
twarz w okolice lewego
oka w wyniku czego
pokrzywdzony doznal
urazu oka lewego -
pekniecia galki ocznej z
wypadnieciem teczowki, z
odwarstwieniem
siatkdwki czym
spowodowal u w/w ciezki
uszczerbek na zdrowiu w
postaci ciezkiego kalectwa,
tj. o czyn z art. 156 § 1 pkt
2 k.k.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

I. W dniu 6 pazdziernika
2019 T.
12:30 w W. na terenie
bazaru (...), mieszczacego

okolo godziny

sie  przy ulicy (...
zostal uderzony przez
nieznanego mezezyzne
piesScia w lewe oko,

na skutek czego doznal
pekniecia galki ocznej z
wypadnieciem
zwichnieciem soczewki i
odwarstwieniem
siatkowki.

teczowki,

czeSciowe zeznania V. K.

t. I, k. 1-2, 34-35, t. II, k.
366-368

czeSciowe zeznania O. K.

t. I, k. 8-9, 36-37, t. 111, k.
495-496v

karta informacyjna

t. Lk 3

opinie sagdowo - lekarskie

t. I, k. 13, t. I11, k. 527-531,
559-560

II. W wyniku uderzenia,
V. K. udal sie wraz z zona
0. K. do (...) Szpitala (...)
w W., gdzie poddany zostal
operacji lewego oka.

czeSciowe zeznania V. K.

t. I, k. 1-2, 34-35, t. II, k.
366-368

czeSciowe zeznania O. K.

t. I, k. 8-9, 36-37, t. 111, k.
495-496v

III. Przed zdarzeniem
z dnia 6 pazdziernika
2019 r. V. K byl
osoba jednooczng. W
1995 r. pokrzywdzony
doznal urazu lewego oka,
w wyniku czego doszlo
do uszkodzenia rogowki

i teczowki. Nastepstwem

opinia  sagdowo-lekarska
bieglych zZ Zakladu
Medycyny Sadowej

t. II1, k. 527-531, 559-560




urazu byla blizna,
zmetnienie rogdéwki oraz
zrosty rogdwki z teczowka.
Oko bylo

w  zezie rozbieznym.

ustawione
Obserwowano jaskre
wtbrna, ostro$¢ widzenia
oka byla
poziomie poczucia
Funkcjonalnie

wzroku

lewego
na
Swiatla.
stan

pokrzywdzonego
zmienil  sie

Biegli  stwierdzili, ze
nastepstwem
doznanego przez V. K. w
dniu 6 pazdziernika 2019
r. byl rozstr6j zdrowia w
rozumieniu art. 157 § 1 k.k.

nie
istotnie.

urazu

IV. A. P. zostal zatrzymany
w dniu 27 stycznia 2020 r.

protokot
osoby

zatrzymania

t. I,k 30

V. Aktem oskarzenia
dniu
10 czerwca 2020 T.
prokurator  Prokuratury
Rejonowej W. — W. w
W. oskarzyt A. P. o
popelnienie przestepstwa
z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. na
szkode V. K..

zlozonym w

akt oskarzenia

t. II, k. 172-176

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. AP Czynzart. 156 § 1 pkt 2 k.k.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

Obecnosé A. P. w dniu 6
pazdziernika 2019 r. w W.
na terenie bazaru (...) przy
ul. (...) 1 zadanie V. K
uderzenia piescia w lewe
oko.

wyjasnienia A. P.

t. L k. 44-45, 72-75, t. 11, k.
365

opinia bieglego z zakresu
informatyki

t. III, k. 433, 562-584,
587-589, t. IV, k. 643-644

1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

czeSciowe wyjadnienia A.
P.

(t I’ k. 44-45, 72-75, t. II’
k. 365, t. III, k. 589, t. IV,

k. 643-644)

« nie przyznal sie do
zarzucanego czynu,
wyjaénil, ze nie bylo
go na bazarze (...) w
dniu zdarzenia,

- znal osobiScie V.
K., handlowali razem
papierosami,
pokrzywdzony
wielokrotnie
przebywal w jego
domu, mieli ze
soba takze kontakt

telefoniczny,

» pokrzywdzony mial
lewego,
nie widzial na nie,
oko Dbylo biale i
nieruchome,

uraz oka

« Swiadkami wizyt

pokrzywdzonego w




jego mieszkaniu byly

M.K.iR. K.
Sad dal wiare
wyjasnieniom
oskarzonego albowiem sa
jasne, logiczne  oraz
znajduja  potwierdzenie

w pozostalym, uznanym
za wiarygodny materiale
dowodnym. Nieobecno$é
oskarzonego na bazarze
(...) w dniu
zostala potwierdzona
w  opiniach  bieglego

informatyki.
znajomo$¢  z

zdarzenia

z  zakresu
Opisana

pokrzywdzonym znajduje
swoje potwierdzenie w
zeznaniach $wiadkéw M.
K. i
powyzszych $wiadkow, a

R. K.. Zeznania

takze dowody w postaci
zdjeé fotograficznych
osoby pokrzywdzonego i
wnioski opinii sadowo —
lekarskiej dowodza, ze
jeszcze przed zdarzeniem
lewe oko pokrzywdzonego
bylo niesprawne.

czes$ciowe zeznania V. K.

(t. I, k. 1-2, 34-35, t. II, k.
366-368)

+ wdniu 6 pazdziernika
2019 r. okolo godziny
12:00 pokrzywdzony
wraz z zong przebywal
naterenie bazaru (...),

» okolo godziny 12:30
do pokrzywdzonego
podszedt mezczyzna,
chwycil go za reke i
zaczal ciagnaé, chcac

by pokrzywdzony
poszedt za  nim.
Pokrzywdzony

wyrwal sie

mezezyznie i zaczal i$¢
w kierunku wyjscia,
wtedy mezcezyzna
dogonil




pokrzywdzonego i
uderzyl go piescia w

lewe oko,

e W zwigzku ze
zdarzeniem
pokrzywdzony udal
sie wraz z Zona
do szpitala, gdzie

przeszedl operacje,

« w wyniku uderzenia
pokrzywdzony doznal
pekniecia lewej gatki
ocznej z
wypadnieciem
teczowki,
krwotocznego
odlaczenia
naczyni6owki i §lepoty
pourazowe;.

Sad uznal za wiarygodne

powyzsze zeznania
pokrzywdzonego,

albowiem sq  jasne,
logiczne i znajduja
potwierdzenie A
pozostalym materiale
dowodowym, A
szczego6lnosci A
zeznaniach 0. K.,
dokumentacji  lekarskiej

pokrzywdzonego i opinii
sadowo — lekarskie;j.

czeSciowe zeznania O. K.

(t. I, k. 8-9, 36-37, t. I11, k.
495-496V)

» w dniu 6 pazdziernika
2019 r. okolo godziny
12:00 $wiadek wraz
VA pokrzywdzonym
przebywala na terenie
bazaru (...),

+ Swiadek w pewnym
momencie zauwazyla,
ze pokrzywdzony
wychodzi z bazaru,
a za nim idzie obcy
mezezyzna i ciggnie
pokrzywdzonego za




kurtke. Gdy $wiadek
udala sie w strone
wyjScia widziala, jak
mezezyzna — uderzyl
pokrzywdzonego
piescia w twarz,

« Swiadek udala sie
z pokrzywdzonym do
szpitala, w ktorym
pokrzywdzony

przeszedt  operacje

lewego oka.

Sad uznal za wiarygodne

powyzsze zeznania
Swiadka, albowiem sa
jasne, logiczne i
znajduja  potwierdzenie
w pozostalym materiale
dowodowym, w
szczegblnosci A
zeznaniach V. K.,
dokumentacji  lekarskiej
pokrzywdzonego i
opiniach sadowo -
lekarskich.
zeznania M. K. » spotkala
pokrzywdzonego w
(t. I, k. 132-133, t. II, k. mieszkaniu
367v-368) oskarzonego, a takze
widziala g0
kilkakrotnie pod
blokiem, gdy
rozmawial zZ
oskarzonym,

+ uwage Swiadka
przykut
charakterystyczny
wyglad lewego oka
pokrzywdzonego,
ktore wygladalo
niesprawne, bylo
zamglone.

Zeznania $wiadka sa jasne,

logiczne i zgodne z




wyjasnieniami A. P. oraz
R.K..

zeznania R. K.

(t. I, k. 135-136, t. II, k.
368)

« oskarzony i
pokrzywdzony
utrzymywali kontakt,
pokrzywdzony
przychodzit do
mieszkania
oskarzonego, takze
zona pokrzywdzonego

znala oskarzonego,

« na pokrzywdzonego
moéwiono ,,jednooki”,
poniewaz jedno oko
mial biale,

nieruchome.

Zeznania $wiadka sa jasne,
logiczne i
wyjasnieniami A. P. i M.
K..

zgodne z

zeznania T. H.

(t. IV, k. 642-643)

+ na podstawie danych

stacji
przekaznikowych

(),
wyspecjalizowana
komoérka policji
ustalita ~ logowania

telefonu oskarzonego.
Po ustaleniu sprawcy,

dane zostaly
zniszczone,

* na podstawie
otrzymanych
wspélrzednych wraz
z podanag data
i godzing, S$wiadek
ustalil, ze okolo
godziny 12:00

oskarzony logowal sie
naterenie bazaru (...).

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadka, albowiem sa
jasne, logiczne i spdjne.




opinia i opinia
uzupehlniajgca  sadowo-
lekarska  bieglych zZ
Zakladu Medycyny
Sadowej

(t. III, k. 527-531,
559-560)

« wwyniku zdarzenia w
dniu 6 pazdziernika
2019 r. pokrzywdzony
doznal urazu galtki

ocznej lewej A
postaci pekniecia
oka lewego zZ
wypadnieciem
teczowki ,
zwichnieciem
soczewki i
odwarstwieniem
siatkowki, w
konsekwencji  czego
galka oczna  jest
Slepa, pokrzywdzony
zglaszal brak poczucia
Swiatla,

» przed zdarzeniem
pokrzywdzony byl
osoba  jednooczna,

w roku 1995
pokrzywdzony doznat

urazu oka lewego,
w  wyniku ktérego
doszlo do
uszkodzenia rogowki
i teczowki, w
nastepstwie tego
obecna byla blizna,
zmetnienie rogowki

oraz zrosty rogowki
z teczOwka. Ostrosé
widzenia oka lewego
byla na poziomie
poczucia $wiatta,

« po  zdarzeniu @z
dnia 6 pazdziernika
2019 r. stan wzroku
pokrzywdzonego nie
zmienil sie istotnie,

» nastepstwa urazu
doznanego przez
pokrzywdzonego

spowodowaly rozstroj
zdrowia na okres

przekraczajacy




siedem dni w
rozumieniu art. 157 §1

kk.

Sporzadzone opinie Sad
uznal za w  pehi
wiarygodne. Opinie
wydane zostaly zgodnie
z wiedzg specjalistyczng.
W  ocenie Sadu opinie
spelniaja wszelkie kryteria
do wuznania ich
pelni warto$ciowy $rodek
dowodowy.

Za W

uzupekiajgca
opinia bieglego z zakresu
informatyki

opinia i

(t. III, k. 433, 562-584,
587-589)

« biegly  weryfikowal
lokalizacje
oskarzonego
wylacznie na
podstawie punktow,
ktore zostaly
zarejestrowane
podczas polaczen
wychodzacych i
przychodzacych,

+ dane $rodka ciezkos$ci
przedstawione przez
L. oznaczaja
wspolrzedne punktu
w  obrebie danej
komoérki stacji  (...),
wyznaczonej jako
mediana
odleglos$ci terminala
od stacji
umiejscowionej  na
azymucie telefonu,

rozkladu

» dokladno$¢ danych
wspolrzednych
podawanych  przez
operatora szacowana
jest na 50 — 200
metréow,

+ telefon oskarzonego
nie ujawnil danych
lokalizacji logowania,




« badane wspolrzedne
aby
oskarzony przebywal
w dniu 6 pazdziernika
2019 r. w godzinach
10:00 — 12:00 na
terenie bazaru (...).

przecza

Sad uznal opinie za
w pehli profesjonalne i

nalezycie umotywowane.

Whioski opinii sa
jasne i jednoznaczne.
Sad nie powzial

takze zadnych watpliwos$ci
co do fachowo$ci i
merytorycznych wnioskow
w zloZonej ustnej opinii i
moga stanowi¢ podstawe
do czynienia
faktycznych.

ustalen

1.2,
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Dowody

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

czeSciowe wyjasnienia A.
P.

(t. L, k. 44-45, 72-75)

Sad uznat za
niewiarygodne

poczatkowe  wyjadnienia
oskarzonego, ktorych
stwierdzil, 7e nie
pokrzywdzonego.
Wyjaénienia w  tym
zakresie sa sprzeczne z

zna

zeznaniami $wiadkow M.

K. i R. K. Takze
oskarzony w pdzniejszych
wyjasnieniach podat




okoliczno$ci
pokrzywdzonego.

poznania

czeSciowe zeznania V. K.

(t. I, k. 1-2, 34-35, t. II, k.
366-368)

+ wskazal oskarzonego
jako sprawce
zdarzenia,

+ podejrzany widywal

oskarzonego na
terenie bazaru (...),
jednak nigdy
wczedniej z nim nie
rozmawial,

« w mlodos$ci doznal
urazu i przebyl

operacje lewego oka.
Po operacji widzenie
w lewym oku bylo

zachowane, chociaz
nieostre.
Sad nie dal wiary
zeznaniom
pokrzywdzonego w
powyzszym zakresie,
albowiem sa sprzeczne

z pozostalym materialem
dowodowym.
przede wszystkim nalezy,
ze pokrzywdzony

Podniesé

konsekwentnie przez cale
postepowanie

utrzymywal, ze przed
jego
niewiele

zdarzeniem stan
lewego
roznil sie od prawego,
zdrowego oka. Warto$c
powyzszych zeznan zostala
zdyskwalifikowana przez
wydang opinie sadowo-
lekarska, sporzadzona
na podstawie badania
pokrzywdzonego i analizy
dokumentacji medycznej.
Niewiarygodne dla Sadu
byly  takze
pokrzywdzonego, A
ktérych utrzymywal, ze

oka

zeznania

nie znal pokrzywdzonego,




albowiem znajomo$é
pokrzywdzonego z
oskarzonym zostala
potwierdzona przez

Swiadkbow M. K. i
R. K.. Nadto obecnosé
oskarzonego na terenie
(..) w dniu
6  pazdziernika 2019
r. zostala wykluczona
opinig bieglego zZ
zakresu informatyki, ktory
dokonat

wspotrzednych
zarejestrowanych podczas
wykonywanych przez
oskarzonego polaczen.
Nielogiczne i sprzeczne z

bazaru

analizy

do$wiadczeniem

zyciowym sg twierdzenia
pokrzywdzonego, ze bedac
atakowanym
sprawce, zaczal uciekaé z

przez

bazaru w strone blokéw,
nie probowal przy tym
zawola¢ ani zony ani
nikogo w celu

udzielenia pomocy.

innego,

czes$ciowe zeznania O. K.

(t. I, k. 8-9, 36-37, t. I1I, k.
495-496v)

+ wskazala oskarzonego

jako sprawce
zdarzenia,

» Swiadek nie znala
oskarzonego  przed

zdarzeniem, widywala
go jedynie na bazarze,

» przed zdarzeniem
pokrzywdzony
przebyl operacje
lewego oka, ale
widzenie
Uderzenie
spowodowalo, ze
pokrzywdzony utracit

wzrok,

zachowal
w  oku.

dal
Swiadka w

Sad
zeznaniom

nie wiary




powyzszej czescei,
albowiem sa
z pozostalym materialem
dowodowym. Znajomo§é
oskarzonego zZ
pokrzywdzonym i
Swiadkiem zostata
stwierdzona na podstawie
zeznan Swiadka R.
K., a takze posrednio
zeznaniami $wiadka M.
K.. Fakt, ze jeszcze przed
zdarzeniem pokrzywdzony
byl osobg jednooczna
zostal  stwierdzony w
opinii sadowo-lekarskie;j.
Natomiast obecnoéé
oskarzonego na terenie
bazaru (...) w chwili
zdarzenia wyklucza opinia
bieglego zZ zakresu
informatyki, oparta na
wykazie  wspohrzednych
zarejestrowanych podczas
wykonywanych polaczen.

sprzeczne

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.4. Podstawa prawna

albo
warunkowego umorzenia

skazania




postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Analiza caloksztattu
materialu  dowodowego
doprowadzila Sad do
wniosku, ze
przeprowadzone przez
oskarzyciela postepowanie
przygotowawcze




obarczone zostalo
istotnymi, niemozliwymi
do usuniecia uchybieniami
AU zakresie ustalen
faktycznych niniejszej
sprawy.

Po pierwsze oskarzyciel
nie ustalil, aby oskarzony
A czasie, gdy
pokrzywdzony zostal
zaatakowany przebywal na
stadionie O.. Oskarzyciel
dolaczyt do akt notatke
urzedowa  sporzadzona
przez funkcjonariusza
policii T. H. (t. I, k.
21), z ktoérej wynika, ze
oskarzony ok. godz. 12:00
znajdowal sie na terenie
bazaru  (...). Pomijajac
fakt, ze notatka nie
ma waloru procesowego,
to jeszcze wykaz stacji
przekaznikowych (..,
ktérymi miatl dysponowaé
funkcjonariusz policji nie
zostal  dolaczony do
akt. Gdy funkcjonariusz
ten zostal przestuchany
przed Sadem, zeznal,
ze wykaz ten zostal
zniszczony. Co istotne,
zniszczenie wedlug zeznan
swiadka nastgpilo po
»~wytypowaniu”

oskarzonego jako sprawcy
pobicia (t. I, k.
20). Owo ,wytypowanie”
nastagpilo w  oparciu
o  Dblizej  nieustalone

czynno$ci operacyjne,
ktore wyprzedzily
ustalenia dotyczace
analizy polgczen.

Co prawda, oskarzyciel
podjal prbébe uzyskania
wykazu lokalizacji stacji
przekaznikowych (...) w




dniu 6 pazdziernika 2019
r. dla numeru nalezacego
do oskarzonego, o co
zwrocil sie do  (...) Sp.
z o. o (t. I, k. 79),
jednakze po otrzymaniu
niepelnej odpowiedzi,
prezentujacej  wylacznie
wykaz  lokalizacji na
podstawie bilingow
telefonicznych

oskarzonego (t. I, k.
98-102) nie dazyt do
uzupelienia  zadanych
informacji i zaprzestal
dalszych czynno$ci w tym
zakresie. W momencie,
gdy w  postepowaniu
sagdowym Sad zwrbcil sie
do operatora o brakujace
informacje, uzyskano
odpowiedZz, ze podmiot
nie posiada juz zadanych
informacji, albowiem
przechowywane dane
obejmuja wylacznie okres
ostatnich 12 miesiecy
t. IV, k. 619-620).
Poddany badaniu telefon
oskarzonego réwniez nie
ujawnil miejsc logowania
do stacji przekaznikowej
(t. I11, k. 588).

Ponadto, prokurator
operujac danymi
wsp6lrzednymi

wykonywanych polaczen
telefonicznych przez

oskarzonego, nie poddat
ich kompleksowe;j analizie
i nie podjat sie
przeprowadzenia dowodu
zZ opinii bieglego
z zakresu informatyki,
celem przyporzadkowania
wspotrzednych

okre§lonym miejscom na
mapie. Takie czynnoSci
zostaly przeprowadzone




dopiero w postepowaniu
sagdowym i wykazaly, ze
oskarzony nie przebywal w
dniu 6 pazdziernika 2019
r. do godz. 11:53 na terenie
bazaru (...), nawet przy
uwzglednieniu marginesu
bledu. (t. III, k. 433,
562-584, 587-589). Gdyby
Sad dysponowal wykazem
stacji ~ przekaznikowych
(...) to mozna Dbyloby
wskazaé miejsca
znajdowania sie
oskarzonego nie tylko
w chwili wykonywania i
odbierania polaczen ale
tez w calym badanym
okresie i nie byloby zadnej
watpliwoéci z ustaleniem,
czy oskarzony przebywal w
miejscu zdarzenia.

Ponadto zeznania
pokrzywdzonego i jego
zony, wskazujace na
sprawstwo  oskarzonego,
zostaly ocenione jako
niewiarygodne i zZ
sprzeczne z pozostalymi
dowodami zebranymi
w  sprawie.  Material
dowodowy jednoznacznie
wskazuje, ze
pokrzywdzony zatail przed
organami $cigania istotne
fakty, majace wplyw na
poczynienie prawidlowych
ustalen. Po  pierwsze
pomingl fakt znajomosci
z oskarzonym i gdyby
to oskarzony byl
sprawca zdarzenia, to
okoliczno$§¢ ta mialaby
zasadnicze znaczenie dla
prowadzonych czynnoSci

w postepowaniu
przygotowawczym. Po
drugie zardwno

pokrzywdzony  jak i




jego zona zataili, ze
przed zdarzeniem lewe
oko pokrzywdzonego bylo

niesprawne.

Powyzsze
wykazaly, ze
oskarzonego nie zostala

okolicznos$ci
wina

udowodniona, z tego tez
wzgledu Sad uniewinnit
A. P.
zarzucanego mu czynu.

od popeliania

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
AP 2. - Sad na podstawie art.

230 § 2 k.p.k. zwrocit

oskarzonemu A. P.
dowod rzeczowy ujety
w  wykazie dowodéw

rzeczowych i §ladéow
kryminalistycznych nr (...)
pod pozycja nr 1,
znajdujacy sie w aktach

sprawy na karcie nr 433.

1.6. inne zagadnienia




W tym miejscu
odnies¢

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyjasnionych w innych
czeSciach  uzasadnienia,
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie zastosowal
okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

3. Zgodnie z dyspozycja art.
632 pkt 2 kop.k, Sad
kosztami  postepowania
obciazyl Skarb Panstwa.

1.Podpis

SSO Beata Najjar




