sygn. akt XII K 34/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

0.2.Dnia 12 maja 2022 roku

Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Agnieszka Wysokinska — Walczak

Protokolant: sekr. sad. Dominika Hara, Miroslaw Grzeda, st. sekr.
sad. Monika Raczynska, Katarzyna Kulczyk

przy udziale Prokuratora: Agnieszki Walickiej, Jolanty Kusa
oraz oskarzyciela positkowego (...) Ltd

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 15 lipca, 23 wrze$nia, 29 pazdziernika 2020 r., 19 stycznia, 077 kwietnia, 08
czerwca, 09 wrzesnia, 10 listopada 2021 r., 19 stycznia, 04 kwietnia i 29 kwietnia 2022 r.

sprawy
1/ K. B. (1) zd. Z. corki A. i J. z d. M. urodzonej w dniu (...) w C.
oskarzonej o to, ze:

w okresie od dnia 21 lutego 2015 roku do dnia 14 maja 2016 roku, w nieustalonych miejscach, dzialajac w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dokonata przywlaszczenia powierzonych jej §rodkow
pienieznych w wysokoéci 578 402,43 zl zgromadzonych na rachunku bankowym o numerze (...) prowadzonym przez
(...) Bank (...) S.A. na rzecz (...) Ltd bedgc upowazniong do dysponowania $rodkami zgromadzonymi na wskazanym
wyzej rachunku bankowym na cele wynikajace z dzialalnoSci wyzej wymienionej spolki, poprzez dokonanie wyplat z
bankomatéw w wysokos$ci 168 350 zl oraz przelewoéw bankowych i zakupow w wysoko$ci 410 052,43 zt na cele nie
zwigzane z dzialalno$cig (...) Ltd,

tj. o czyn z art. 284 § 2 k,k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
2/ K. B. (2) urodz. (..)wW.s.B.iH. zd. C.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od dnia 18 czerwca 2015 roku do dnia 05 maja 2016 roku, w nieustalonych miejscach, dzialajac w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dokonal przywlaszczenia powierzonych mu $rodkow
pienieznych w wysokoéci 282 613,90 zl zgromadzonych na rachunku bankowym o numerze (...) prowadzonym przez
(...) Bank (...) S.A. narzecz (...) Ltd bedac upowaznionym do dysponowania §rodkami zgromadzonymi na wskazanym
wyzej rachunku bankowym na cele wynikajace z dzialalnoSci wyzej wymienionej spolki, poprzez dokonanie wyplat z
bankomatéw w wysoko$ci 96 386,25 zl oraz przelewow bankowych i zakupow w wysokos$ci 186 227,65 z1 na cele nie
zwigzane z dzialalno$cig (...) Ltd,

tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



U

orzeka

1. Oskarzona K. B. (3) uniewinnia od popelnienia zarzucanego jej czynu;

2. Oskarzonego K. B. (2) uniewinnia od popelienia zarzucanego mu czynu;

3. Na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

XIIK 34/19

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli nie

przypisano)

czynu

K. B. (3) (poprzednio Z.)

w okresie od dnia 21

lutego 2015 roku do




dnia 14 maja 2016
roku, w nieustalonych
miejscach, dzialajac w
krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru,
dokonala przywlaszczenia
powierzonych jej srodkow
pienieznych w wysokoSci

578 402,43 z}
zgromadzonych na
rachunku bankowym
0 numerze (..)

prowadzonym przez (...)
Bank (...) S.A. narzecz (...)
Ltd bedac upowazniona do
dysponowania Srodkami
zgromadzonymi na
wskazanym wyzej
rachunku bankowym
na cele wynikajgce
z  dzialalnoSci  wyzej
wymienionej spoiki,
poprzez dokonanie wyplat
zZ bankomatéw A
wysoko$ci 168 350 z} oraz
przelewéw bankowych i
zakupow w wysoko$ci 410
052,43 zt na cele nie
zwigzane z dzialalnoScia
(...) Ltd,

tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k.
wzw. z art. 204 § 1 kk. w
zw. z art. 12 k.k.

K. B. (2)

w okresie od dnia 18
czerwca 2015 roku do
dnia 05 maja 2016
roku, w nieustalonych
miejscach, dzialajac w
krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory

powzietego zamiaru,
dokonal przywlaszczenia
powierzonych mu

Srodkéw pienieznych w
wysokoSci 282 613,90
z}  zgromadzonych na




rachunku bankowym

(...)
prowadzonym przez (...)
Bank (...) S.A. narzecz (...)
Ltd bedac upowaznionym
do dysonowania Srodkami

o numerze

zgromadzonymi na

wyzej
bankowym
wynikajace
z  dzialalno$ci  wyzej
wymienionej spolki,
poprzez dokonanie wyplat
zZ bankomatow w
wysokoéci 96 386,25
7} oraz przelewow

wskazanym
rachunku
na cele

bankowych i zakupow w
wysokosci 186 227,65 zl
na cele nie zwiazane z
dzialalnoscia (...) Ltd,

tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k.
wzw. z art. 294 § 1 kk. w
zw. z art. 12 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
K. B. (1) (obecnie B.) | Wyjaénienia oskarzonej K. | k. 474 — 478,
i K. B. (2) prowadzili | B.(3)

k. 846v — 850

spotke informatyczka I.

C.. W 2013 roku
nawigzali znajomo$¢ z
P. M. (1), z ktéorym
K. B. (3) studiowala,

a ktéry przedstawial sie
jako osoba doswiadczona
we wprowadzaniu spoélek
na gielde,
podatkowej poprzez spoiki

optymalizacji

prawa cypryjskiego.
Utworzona zostala
wowcezas spotka (...

S.A., w ktérej P. M. (1)
mial mie¢ 40% akcji, za$
60%. Udzialy
w spoélce miala przejaé
jednak spoétka cypryjska.

oskarzeni

k. 1006 — 1013




Za wykonywanie pracy
na rzecz (..) S.A
oskarzeni nie otrzymywali
wynagrodzenia. Wowczas
P. M. (1) zaproponowal im
optymalizacje podatkowa
poprzez jedna ze
swoich  spoltek prawa
cypryjskiego. W (...) S.A.
K. B. (3) zajmowala sie
sprawami menadzerskimi
(m.in. sprzedaz ushig) i
pozyskiwaniem Kklientow,
za§ jej maz prowadzil
obstuge techniczng zlecen
(od strony
informatycznej).

Spotka (...) Ltd zostala
zalozona w N. na
Cyprze w dniu 15
wrze$nia 2014 roku. W
rzeczywisto$ci spotka ta
zarzadzal P. M. (1), ktory
byt oficjalnie réwniez
jej pelnomocnikiem. Jej
celem byla szeroko pojeta
branza IT. Dla w/w spdlki
prowadzony by} rachunek
bankowy w Banku (...)
S.A. o numerze (...), do
ktoérych w dniu 4 listopada
2014 roku otworzono dwa
rachunki pomocnicze:

e (...), przy czym w
dniu 13 listopada
2014 roku udzielono
pelnomocnictwa dla
K. B. (2. Do
rachunku wydano
karte o numerze
(...) przypisang K.
B. (2). Oprécz K
B. (2) do rachunku
przypisani byli jako
pelnomocnicy P. M.
(1iS.M..




e (..) przy czym w
dniu 13 listopada
2014 roku udzielono
pelnomocnictwa dla
K. B. (1) (obecnie
B.). Nadto, jako
pelnomocnicy
przypisani do w/
w rachunku byli S.
M. i P. M. (V.
Do rachunku tego
wydano 4 karty, wtym
3 karty o numerach
(.), ()i (..) na

nazwisko K. B. (1).

Rachunki te byly wplatami
pochodzacymi z oplacania
rachunkéw przez ..)
SA. K. B. (3) i K B.
(2) zostali ustanowieni
pelnomocnikami do w/w
rachunkéw bankowych i
otrzymali do nich karty
platnicze.

Spotka udzielila
pelnomocnictwa:

. J. K. (2) -
do samodzielnego
dzialania w zakresie
m.in. zawierania
umbéw z bankiem
(pelnomocnictwo na
czas okre§lony od
dnia 11.10.2016 roku
do dnia 11.10.2018
roku)

. S. M. - do
samodzielnego
dzialania w zakresie
m.in. zawierania
umbéw z bankiem
(pelnomocnictwo na
czas okre§lony od
dnia 11.10.2016 roku
do dnia 11.10.2018
roku), ktéra zamknela




w/w rachunki w dniu
13 lipca 2016 roku.

W okresie od dnia 21
lutego 2015 roku do dnia
14 maja 2016 roku K. B.
(3) z rachunku bankowego
o numerze (...) wyplacila
lacznie 168.350 zlotych
oraz dokonala przelewow
bankowych i zakupéw na
laczng kwote 410.052,43
zlotych.

K. B. (2) w okresie od dnia
18 czerwca 2015 roku do
dnia 5 maja 2016 roku z
rachunku o numerze (...)
przy czym dokonal wyplat
w bankomatach na laczna
kwote 96.386,25 zlotych
oraz przelewow i zakupow
w wysokoéci 186.227,65
zlotych.

Wydatkéw na cele
prywatne z kont spolki
dokonywal réwniez P. M.
(0.

Pokrzywdzona spotka
(...) Ltd za poSrednictwem
swoich pelnomocnikow, w
tym P. M. (1), udzielila
zgody na pokrywanie przez
K. B. (1) (obecnie B.) i
K. B. (2) ich osobistych
wydatkow z pieniedzy
spotki wplywajacych na
w/w konta bankowe, do
ktérych  udzielono im
pelnomocnictwa.

Stanowilo to ekwiwalent
wynagrodzenia za prace

na rzecz (..)
S.A, w dzialalnosé
ktérej obydwoje  byli
zaangazowani.

Malzonkowie B. swiadczyli
ustugi na rzecz (...) S.A.
P. M. (1) thumaczyl im to,




iz w taki sposéb wartosé
(...) S.A. bedzie rosnac,
za$ pieniadze stanowigce
substytut wynagrodzenia
beda im placone przez
w/w  spolke cypryjska,
co pozwoli takze na
optymalizacje podatkowa,
a takze pozwoli na szybsze
wprowadzenie spoiki
na gielde. Powszechnie
przyjeta praktyka bylo,
ze osoby posiadajace
pelnomocnictwo do
rachunkéw  bankowych
mogly dysponowac
zgromadzonymi na nich
$rodkami, réwniez
wydajac je na prywatne
wydatki. Wobec K. B.
(3) (poprzednio Z.) i K.
B. (2) pobierane w ten
sposéb érodki zaliczane
byly na zaliczke tytulem
nastepczego zbycia akcji
(...) S.A.

K. B. (1) w dniu 8 lipca
2015 roku zawarta zwigzek
malzenski z K. B. (2) i
przyjela nazwisko B..

K. B. (2) w 2016 roku
zalozyl firme (...) z
siedzibg w W. (USA).

Wyjaénienia oskarzonego
K. B. (2)

k. 836 — 839

k. 1006 - 1013

Czesciowo zeznania
$wiadka P. M. (1)

k. 305 — 306,
k. 832v — 836,
k. 942 — 943,
k. 955 — 962,

k. 2230v — 2232




CzeSciowo zeznania | k. 103 — 104,
$wiadka S. M.
k. 732v - 735, k. 939 -
940,
k. 971-977,
k. 950v,
k. 979v — 782v
Historia operacji | k. 657 — 683
dokonywanych na
rachunkach (...) Ltd k. 804 - 812,
k. 1082 — 1083
CzeSciowo zeznania | k. 108 — 109,
$wiadka J. K. (2)
k. 742 - 746
k. 996 — 1000
Wiadomo$ci mailowe k. 774 — 802,
k. 813 — 831

Czesciowo zeznania

$wiadka J. K. (3)

k. 1002v — 1004,

k. 2228v — 2230

Dokumenty przestane | k. 774 — 831,
przez oskarzonych

k. 905 - 931,

k. 2000,

k. 2200
Informacje z Urzedéw | k. 755 — 757,
Skarbowych

k. 760 — 763,

k. 840 — 842
Informacje z KRS k. 181 - 186,

k. 859 — 877




pelnomocnictwo k. 878 — 881
Pisemne zobowigzanie | k. 882 — 885
podmiotow
Informacja zZ Sadu | k. 890 — 901,
Rejonowego dla Warszawy
— Srodmiescia ze sprawy | K 1050
o sygn. akt VIII P 616/18
wraz z kopia dokumentow
Dokumenty zZ akt | k. 2026
rejestrowych (...) sp.zo.0.,
SKA
Kserokopie dokumentéw | k. 110 — 157
rejestrowych spoélek (...)
oraz G. L.
Kserokopia wypisow aktu | k. 322 — 324,
notarialnego

k. 329 - 333
Odpis zupelny z KW k. 340 — 344
Kserokopie akt sprawy | k. 445 — 450
Prokuratury = Rejonowej
(...) o sygn. akt PR(...)
(...) dotyczace K. B. (3) k. 545 — 560
Kopia dokumentacji | k. 352 — 355
potwierdzajacej zakup
bizuterii
Karta karna K. B. (2) k. 567
Karta karna K. B. (3) k. 568 — 569
Dokumenty dotaczone | k. 8 — 78

do zawiadomienia o




podejrzeniu  popelnienia
przestepstwa

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
K. B.(3) Oskarzeni popehili czyn z
art. 284 § 2 k.k. wzw. z art.
K. B. (2) 204 § 1 k.k. wzw. z art. 12
k.k.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione
Zaden z | Caloksztalt
przeprowadzonych w | zgromadzonego w sprawie
sprawie dowodéw nie | materialu dowodowego
wykazal, aby oskarzeni

dopuécili sie zarzucanych
im czynéw.

Zdaniem Sadu, pomiedzy
wystepujacymi w imieniu
(.) Ltd a K B. (3)
i K. B. (2) istniala
umowa, iz z uwagi na
prace na (..)
S.A., ktéra miala zostaé
wprowadzona na gielde
przez P. M. (1), oskarzeni
moga korzysta¢ w spos6b
dowolny i nieograniczony
ze Srodkéw z utworzonych

IrzZecz

na ich rzecz subkont, na
ktore wplywaly érodki (...)
Ltd. Oskarzeni zglaszali,
iz potrzebuja
konta i woéwczas S. M.

zasilenia

dokonywala przelewu na
wskazang przez nich sume,




zdajac sobie sprawe, ze
Srodki te przeznaczaja na
codzienne wydatki,
zwigzane tylko i wylacznie
z dzialalno$cig spoiki. (...)
Ltd w zasadzie shuzyla
jako spolka niezbedna do
dokonywania
optymalizacji podatkowe;j.
Zakres takich uzgodnien
byt tajny -
wynikal chociazby z maili
wymienianych miedzy
stronami. P. M. (1)
przyznal, ze wyplaty
i dokonywane platnoSci
przez oskarzonych zostaly
im poczytane na poczet
zaliczki przy sprzedanych
akcjach (...) S.A.

nie

nie

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjaénienia oskarzonej K.
B.(3)

Sad wuznal za w pehi
wiarygodne wyjasnienia
K. B. (3), ktora
konsekwentnie podawala,
ustna
umowa pomiedzy nig,

ze zgodnie z

jej mezem a P. M.
(2) $rodki przekazywane
na utworzone specjalnie
dla nigf i K. B. (2)
subkonta spoiki (...) Ltd
mialy stanowié¢ substytut
wynagrodzenia i wigzalo
sie to z umowg jaka ta
trojka zawarla w zwigzku
z checig wprowadzenia
(..) S.A. na gielde.
K. B. (3) przyznala,




ze (...) Ltd stanowilo
spotke fasadowa, stuzaca
tylko i wylacznie celom
optymalizacji podatkowe;j.
Za spoblka ta tak naprawde
ukrywat sie P. M. (1).
Oskarzona nie ukrywala,
ze $rodki z tego konta
wydawala na wystawne
zycie i wydatki prywatne,
zgodnie z ich ugoda z P. M.
(2).

Wyjasnienia oskarzonego
K. B. (2)

K. B. (2) podczas skladania
wyjasnien na rozprawie w
dniu 19 stycznia 2021 roku
opisal historie konfliktu
pomiedzy jego malzonka
i nim a P. M. (2) o

(..) S.A., wskazatl
jakiej  podstawie
otrzymali pelnomocnictwa
do subkont (...) Ltd i karty
bankomatowe, z ktorych
mogli  korzysta¢  bez
jakichkolwiek ograniczen,
poniewaz $rodki
zgromadzone tych
kontach mial stanowic
substytut ich
wynagrodzenia, zgodnie z

akcje
na

na

ustaleniami poczynionymi
z P. M. (2). Zaufali w
tym zakresie P. M. (2),
ze dzialania te sa legalne.
Oskarzony wskazal, ze
co do
Srodkéw  byly

ich dyspozycje
przelewu
kazdorazowo realizowane
przez S. M., co wynika
zar6wno z historii operacji

na tychze rachunkach
bankowych, jak i
wiadomos$ci  mailowych
dolgczonych do  akt
przedmiotowej  sprawy.

Oskarzony przyznal, ze ze
srodkdéw z przypisanego
mu subkonta finansowal




swoje wydatki prywatne,

nie zwiazane zZ
dzialalno$cig (..)
Ltd, gdyz firma ta
nie prowadzila zadnej

dzialalnos$ci gospodarcze;j.

Zeznania Swiadka E. C.

Swiadek wskazala, ze
zakupu zegarka marki R.
dokonata klientka Z., co
zostalo przyznane przez
oskarzona, iz rzeczywiScie
dokonala takiego zakupu.

CzeSciowo zeznania P. M.

(2)

Jako wiarygodne ocenil
Sad zeznania P. M. (2)
zlozone podczas rozprawy
w dniu 4 kwietnia
2022 roku, w ktérych
przyznal, ze powszechna
praktyka bylo, ze osoby
majace dostep do konta
spolki (...) mogly korzystaé
z zaliczek wyplacanych
siebie z tego
rachunku, a takze brac
pieniadze na prywatne cele
za zgoda spolki. Taka
zgode posiadali oskarzeni.
Wyplacane przez nich
z subkont (.) Lid
Srodki poczytywane byly
jako zaliczka na poczet
splaty akcji

przez

pozZniejszej
(..)S.A.

Czesciowo zeznania

Swiadka S. M.

Sad jako polegajace na
prawdzie uznal zeznania
$wiadka co do charakteru
jej formalnego dzialania
spotek (...)
S.A., a takze znajomosci z
oskarzonymi i pozostalych

na rzecz

pelnomocnikéow (..
Ltd, gdyz znajdowaly
potwierdzenie \
pozostalym

zgromadzonym materiale




dowodowym. Przyznala,
ze (..) Ltd byt
udzialowcem
wiekszoSciowym w (...
S.A.

CzeSciowo
$wiadka J. K. (2)

zeznania

Dokonujac oceny zeznan
Swiadka nie sposob nie
zauwazyC, ze udzielanie
zgody na wydatkowanie
sum z rachunkoéw spotki
moglo polega¢ na zgodzie
ustnej S. M. lub P. M.
(1), stad tez brak jest
jakiegokolwiek uznana, iz
takich ustalen oskarzeni
rzeczywiécie nie poczynili
z P. M. (1), na co
konsekwentnie w swych
wyjasnieniach podkreslata
K. B. (3). Takze $wiadek
przyznal, ze tak bylo
— ,Duzo postanowien
w zakresie wspolpracy
odbywalo sie pomiedzy p.
B. a p. (...). Ja osobiScie
nie uczestniczylem we
wszystkich dzialaniach czy
rozmowach.” (k. 743).
J. K. (2) zeznal na
temat konfliktu o akcje
(...) S.A. pomiedzy P.
M. (2) a malzonkami
B.. Swiadek wskazal, ze
P. M. (1) w spos6b
nieformalny zarzadzal
spoika, peknil role
dyrektora  generalnego,
cho¢  by¢  formalnie
pelnomocnikiem.

CzeSciowo
Swiadka J. K. (3)

zeznania

Sad dal wiare $wiadkowi
co do planow
wprowadzenia (..)
S.A. na gielde i
tego, iz  oskarzonych
B. poznal jako osoby
zarzadzajace ta spodlka, a
takze podzial obowiazkéw.




Wskazywal na role
zaréwno oskarzonych, jak
i P. M. (1) i
S. M.. Swiadek swoja
wiedze czerpal z faktu
uczestnictwa z ramienia
(..) Ltd w Komitecie
Inwestycyjnym. J. K. (3)
nie mial jednak zadnej
wiedzy na temat ustalen
poczynionych pomiedzy P.
M. (2) a oskarzonymi co
do charakteru korzystania
ze S$rodkéw pienieznych

zgromadzonych na
subkontach (..
Ltd. w pozostalym

zakresie zeznania $wiadka
byly nieistotne, bowiem

nie odnosily sie do
okoliczno$ci  dotyczacej
ustalenia

odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonych.

Wiadomo$ci mailowe

Z  treSci  wiadomoSci
mailowych wynika, ze
S. M. dokonywala wptlat
na subkonta oskarzonych
po otrzymaniu od nich
takiego zlecenia i nie miala
woweczas obiekeji do tego,
iz K. B. (2) i K B. (3)
traktowali je jako swoje
wlasne, wykorzystujac do
swoich potrzeb (,[..] bo
K. zostanie bez $rodkéw
779)-
Nadto, tre$¢ tych maili i
ich daty koresponduja z
wplatami dokonywanymi
na subkonta. Strony nie
kwestionowaly tresci tych
wiadomoSci.

do ,zycia””) k.

Dane z KRK, informacje
zZ KRS, dokumenty
urzedowe, protokoly
ogledzin, wydruki historii

Sad uznal za wiarygodne

zaliczone w poczet
materialu  dowodowego
dokumenty, albowiem




operacji finansowych na
rachunkach bankowych,
dane z

skarbowych, itp.

urzedow

brak bylo podstaw by
kwestionowaé rzetelno$é
ich sporzadzenia, przede
wszystkim historii operacji
na
rachunkach bankowych,

finansowych

ktore zostaly
przedstawione

prawidlowo, ich
wiarygodno$¢ nie byla

podwazana przez strony, a
Sad nie znalazl powodu,
by ich wiarygodnosé
kwestionowa¢ z urzedu.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

Sad  zwr6cil  uwage,

ze wszyscy przestluchani

w sprawie $wiadkowie,
zaangazowani A
dzialalnosci (..
Ltd, wskazani  jako

pelnomocnicy tej spolki, tj.
S. M, J. K. (2)i P. M.
(2), w swoich zeznaniach
cedowali

odpowiedzialnosé
oskarzonych, podkreslali,
iz wydawali $rodki
cele prywatne bez zgody i
causa ku temu, natomiast
zadne z nich nie wiedzialo
jak wygladaja rozliczenia
i wskazywali, ze to inny

na

na

Swiadek bedzie wiedzial,
gdyz sie tym zajmowal.
(..

Swiadezy to, iz




Ltd rzeczywiScie nie
prowadzila jakiejkolwiek
dzialalno$ci i powstala do
celow obchodzenia prawa
podatkowego w Polsce. Ich
bytnos¢ w spolce opierala
sie na zaufaniu wobec
siebie, natomiast w (...)
Ltd byli jedynie i az
pelnomocnikami.

Odmiennie co do
wykonywania zadan przez
oskarzonych zeznawali tez
$wiadkowie - S. M.
twierdzila, ze nie robili nic,
za$ J. K. (2), iz K. B. (3)
pozyskiwala klientow.

CzeSciowo
Swiadka S. M.

zeznania

Z duza doza ostroznoSci
Sad podszed? do
zeznan Swiadka, ktoéra
zastaniala sie niewiedza
lub niepamiecia odno$nie
okoliczno$ci dot. spdlek
(.) SA. i (.) L.,
w  szczeg6lnoéci co do
zakresu pelnomocnictwa
oskarzonych K. i K
malzonkéw B., zasilania
subkont spotki  (...)
Ltd, do ktorych dostep
mieli oskarzeni, a takze
samego funkcjonowania
w/w spolek i zakresu
obowigzkéw i uprawnien
w/w oskarzonych.

Zeznania Swiadka
doprowadzily Sad do
uznania, ze na prawdzie
polegaja wyjadnienia
oskarzonych, iz cypryjska
spotka (...) Ltd miala
stanowi¢ wylacznie fasade
dla celéow rozliczeniowych
i mozliwosci legalizacji
uzyskiwania §rodkow
m.in. z (...) S.A. Nie
sposéb bowiem przyjac,




by pelnomocnik,
byla S. M.
kompletnie pojecia jakie
srodki, na jakich zasadach
iza jakim po$wiadczeniem

jakim
nie mial

mogly wydawaé inne
upowaznione osoby. W
szczego6lnosci, ze

kompetencje byly ustalane
bez pisemnej umowy
(k. 735). Zwlaszcza, iz
zarbwno 7z zeznan S.
M., jak i J. K (2)
wynika, ze ta pierwsza
byla odpowiedzialna za
operacje
rozliczenia. Przyznala, ze
wysylala tez sprawozdania
finansowe do ksiegowosci

finansowe 1

spotki cypryjskiej. Tym
samym musiala mieé
dostep i  sprawdzaé

stan kont. Dokonywanie
przelewow na subkonta,

zgodnie ze zgloszonym
przez oskarzonych
zapotrzebowaniem

wskazuje, iz musiala by¢
kontrola tych Srodkéw.
Swiadek
marginalizowaé
dzialalno$¢ K. B. (3) i K. B.
(2) w (...) S.A., wskazujac,
iz wszelkie niepowodzenia
byly skutkiem ich
dzialania, wieksze
zastugi na rzecz spo6tki mial
P. M. (1).

starala  sie

za$

CzeSciowo zeznania J. K.

(2)

Sad nie dal
Swiadkowi, ze oskarzeni
mieli wykonywac¢ prace
(.0 Lid
W postaci pozyskiwania
klientow, czy obshugi
technicznej, gdyz takie
zadania wykonywali na
(...) S.A.
i okolicznoé¢ ta nie

wiary

na Irzecz

IrzZecz




wynika z jakiegokolwiek
innego  dowodu, za$
z zeznan  pozostalych
przestuchanych w sprawie
Swiadkbw 1  wyjasnien
oskarzonych wynika, iz
prace taka $wiadczyli
wylacznie dla (..) S.A.
Przymiotu prawdziwosci
Sad nie przyznal réwniez
zeznaniom $wiadka, iz
K. B (3 i K
B. (2) zostalo jasno
zakomunikowane, iz ze
srodkéw zgromadzonych
na subkontach mogli
korzystaé tylko i wylacznie
w celach stluzbowych, nie
za§ prywatnych, co mial
Swiadek ustalaé wraz z
S. M. a oskarzonymi,
gdyz stoi to A
sprzeczno$ci z pozytywnie
zweryfikowanym w tym
zakresie materialem
dowodowym, w tym
uznanymi za wiarygodne
w tym zakresie zeznaniami
$wiadka P. M. (2).

CzeSciowo
$wiadka P. M. (1)

zeznania

W  ocenie Sadu, nie
spos6b uznaé, aby istniala
mozliwo$§¢ rozliczania sie
ze .. Ltd =z
prywatnych  wydatkéw,
bowiem nie ma mozliwo$ci
ich  ksiegowania jako
wydatkow firmowych.
Swiadek, wobec
ujawnienia, iz rbéwniez
on przeznaczal $rodki
pieniezne nalezace
formalnie do (...) Ltd,
wskazal, iz byla taka
praktyka (zob. , Ja ze
srodkéw, ktére bralem na
prywatne cele rozliczylem
sie badz przez wplate
pieniedzy ktore wziglem




lub splacalem wierzycieli
od ktoérych zostaly
wczeSniej  pobrane te
pieniadze. Nie pamietam
czy czesto byly takie
sytuacje kiedy korzystalem
ze $Srodkbw na cele
prywatne.” — k. 2230v;
wl.-] ja ze spoélka
rozliczam sie bilansujac
inne inwestycje. [...]
Rozliczenie nastepowalo
albo poprzez potracenia
albo poprzez realizacje
zobowiazan wobec spotki”
— k. 2232). Na podzielenie
nie zasluguje relacja
swiadka, iz zgode na
korzystanie ze S$rodkéw
finansowych wydawal
Komitet Inwestycyjny,
bowiem bedacy jego
czlonkiem J. K. (3) nic
na ten temat nie mowil.
O takiej zgodzie ze strony
Komitetu Inwestycyjnego
nie zeznawala réwniez
odpowiedzialna od strony
finansowej S. M.. Swiadek
nie potrafil wskaza¢ z
jakiego powodu mial
dostep do $rodkow
finansowych (...).

Jednakze z pozostalego
materialu  dowodowego
wynika, ze spotka
ta faktycznie nie
prowadzila  dzialalnoSci
i w rzeczywisto$ci P.
M. (1) nig zarzadzal,
formalnie wystepujac
wylacznie jako jej
pelnomocnik. Natomiast
dzialania Swiadka byly
ukierunkowane na
przejecie kontroli nad
spotka (...) S.A., ktéra de




facto objal, wykorzystujac
do tego (...) Ltd.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

3.1.
skazania

postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 1.1.  Podstawa prawna | --—-—--—-- | s
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Warunkowe | ---—-—- | ceeeee
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia
postepowania




3.3. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.4. Uniewinnienie

K. B. (3)

K. B. (2)

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Przepis art. 284 kk. w
zakresie § 1 stanowi o
przywlaszczaniu, za§ w §
2 o kwalifikowanej jego
formie -
sprzeniewierzeniu.

Przywlaszczenie wiaze sie
z uprzednim posiadaniem
rzeczy przez Sprawce,
poprzez  wlacznie  jej
do swojego  majatku
albo wykonywanie w
inny sposéb w stosunku
do niech  uprawnien
wlascicielskich.

Niezbednym warunkiem
przyjecia, ze  doszlo
do przywlaszczenia jest
wykazanie, ze stanowigca
przedmiot rozporzadzenia
rzecz  znajdowala  sie
we wladztwie (posiadaniu)
sprawcy, ktory nie posiada
zarazem zadnego prawa do
tej rzeczy. Z kolei zamiar
przywlaszczenia (animus
rem sibi habendi) musi




by¢ przy tym powiazaniu
ze Swiadomoscia sprawcy
o braku tytulu prawnego
ku temu. Zatem dla
realizacji znamion strony
podmiotowej
przywlaszczenia
niezbedna jest
$wiadomoS§¢ po stronie
sprawcy o braku tytulu
prawnego do cudzej rzeczy
ruchomej lub  prawa
majatkowego oraz wola
wlaczenia, mimo to, tej
rzeczy lub prawa do swego
majatku badz postapienia
z rzecza lub prawem
jak z wlasnym w inny
sposéb (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 6
stycznia 1978 roku, sygn.
akt V KR 197/77; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia
11 marca 2003 roku,
sygn. akt V KK 212/02,
wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 20 lipca
1999 roku, sygn. akt IT AKa

136/99).

Przepis art. 284 §
2 k.k. penalizuje
zachowanie polegajace na
sprzeniewierzeniu rzeczy
powierzonej i jest
typem  kwalifikowanym
przestepstwa
przewlaszczenia
okre§lonym w § 1 w/
w przepisu. Przedmiotem
ochrony jest wlasnosé,
posiadanie lub inne prawa
rzeczowe albo obligacyjne
do rzeczy ruchomej
lub prawo majatkowe.
Ponadto przepis art. 284
§ 2 k.k. chroni szczego6lny
stosunek zaufania, ktérym
zostal obdarzony sprawca
przez wlasciciela rzeczy.




Ochrona tego
szczegblnego stosunku
zaufania oraz naruszenie

g0 przez sprawce
sprzeniewierzenia
uzasadnia surowsza

odpowiedzialno$¢ sprawcy
dopuszczajacego sie tej
postaci  przywlaszczenia
(zob. O. Gorniok, Systemy
prawa  karnego...., s.
413). W literaturze
przyjmuje sie, ze dla
powierzenia wystarczajace
jest przekazanie rzeczy
W znaczeniu ogblnym,
ktore ujawnia zaufanie do
przechowujacego (zob. O.
Gorniok, Systemy prawa
karnego...., s. 413; L
Andrejew, W. Swida,
W. Wolter, Kodeks....,
s. 617). Przestepstwo
przywlaszczenia moze
zostaé popelnione
wylacznie umy$lnie w
zamiarze bezpoSrednim.

Przenoszac powyzsze
rozwazania  teoretyczne
na grunt rozpoznawanej
sprawy, w ocenie Sadu,
oskarzonym nie spos6b
przypisac wypelnienia
znamion zarzucanych ich
czynow i winy.

Sad w przedmiotowej
sprawie  doszedt do
przekonania, ze
zachowanie K. B. (3)
(uprzednio Z) i K
B. (2) nie wyczerpalo
znamion przestepstwa
przywlaszczenia z art. 284
§ 2 kk. Watpliwosci
nie budzi, ze obydwoje
oskarzeni  wydatkowali
srodki nalezace do spoltki
(...) Ltd zgromadzone na




rachunkach, do ktérych
mieli pelnomocnictwo
i zgromadzone na
tych rachunkach sumy
pieniedzy zostaly przez
nich przeznaczone na
prywatne wydatki, nie
zwiazane Z
funkcjonowaniem spdlki,
na podstawie umowy
zawartej Z
przedstawicielami  tejze
spotki — (...), a takze nie
zwrocili Srodkéw pomimo
wezwania ze strony w/
w spolki to jakkolwiek
zgodzi¢ sie trzeba co
do tego, ze odmowa
zwrotu cudzej rzeczy
- w tym przypadku
wydatkowanych kwot
- moze dowodzi¢
zamiaru przywlaszczenia,
to jednak ocena, czy
doszto do przywlaszczenia
takiej rzeczy musi by¢
dokonywana kazdorazowo
na tle nieschematycznych
okoliczno$ci kazdej

sprawy.

w ocenie Sadu,
rozstrzygajace znaczenie
dla takiej konstatacji
mialo to, ze oskarzeni
jako pelnomocnicy do
rachunkow (... Ltd
nie byli wlascicielami
srodkow pienieznych
zgromadzonych na tychze
rachunkach, jednak
rozporzadzali nimi
zgodnie z ustaleniami
(umowg), w tym ustnymi,
z ich wlaScicielem - a
dokladniej

pelnomocnikami  Spdlki,
zatem nie w  taki
sposbb, ktory odpowiada
znamieniu




~przywlaszczenia” A
rozumieniu art. 284 §
2 kk. P. M. (),
jako faktycznie osoba
zarzadzajaca spotka
(..) Ltd, wudzielil im
zgody na traktowanie
Srodkéw zgromadzonych

i przelewanych na
te rachunki jako
ekwiwalentu ich

wynagrodzenia za prace na
rzecz (...) S.A. Z kolei S.
M. dokonywala przelewow
we wskazanych przez

oskarzonych kwotach
na ich subkonta po
uzyskaniu od nich

takiej informacji. Miata
Swiadomos$é, ze $rodki
te nie sa wydatkowane
na dzialalno$¢ spolki, a
na prywatne potrzeby i
wydatki upowaznionych
do tych kont malzonkéw
B.. Zdaniem Sadu, brak
takiej umowy w formie
pisemnej, a  jedynie
ustne ustalenia miedzy
stronami nie $wiadcza
wbrew pozorom przeciwko
oskarzonym i  nalezy
to poczytywa¢ na ich
korzy$é, zgodnie z zasada
in dubio pro reo.
Uwadze Sadu nie uszlo,
ze nieformalno$é tych
wszystkich ustaleni miedzy
stronami wywodzila sie z
zaufania, jakim sie darzyli
z uwagi na wspolne studia
doktoranckie, czy cheé
wspolpracy (K. B. (3),
K. B. (2) i P. M. (1)).
Tym samym Sad uznal,
ze K. B. (3) i K B.
(2) dysponowali $rodkami
(...) Ltd, zgromadzonymi
na  przypisanych  im
subkontach, zaréwno =z




wolg jej dysponenta, jak
i za jego zgoda, wyrazona
i udzielong przez osobe
faktycznie zarzadzajaca ta
spotka, tj. P. M. (1).

Uwadze Sadu nie uszlo,
ze na konto bankowe
(...) Ltd wplywaly takze
przelewy od (..) S.A. i
jak wskazala K. B. (3),
z tych $rodkéw (..)
Ltd. zasilalo subkonta do
ktérych pelnomocnictwa
i karty mieli oskarzeni.
K. B. (3) wyjaénila,
ze P. M. (1) wymyslil
system polegajacy na
tym, ze kiedy z mezem
potrzebowali pieniedzy to
(...) Ltd wystawialo faktury
kosztowe za  pozorne
zdarzenia gospodarcze na
rzecz (..) S.A.,
ktére  nastepnie  byly
oplacane, a S$rodki te
zasilaly w/w subkonta.
Tym samym ksiegowo
wszystko sie zgadzalo,
za$§ ich ,wynagrodzenie”
bylo ukryte i nie
stanowilo niepotrzebnych
kosztow obciazajacych
spotki i obnizajace ich
warto$¢. Na utworzone dla
oskarzonych subkonta nie
wplywaly inne $rodki niz
pochodzace z (...) Ltd,
a byly przekazywane po
dokonywaniu przelewow
Z (.. S.A.
Konieczno$¢ ustanowienia
ich pelomocnikami do
tychze kont wigzal sie
z tym, ze wobwczas
mogli dokonywa¢ operacji
bankowych i posiada¢
karty do rachunkéw.
Wskaza¢ w konicu nalezy,
ze dzieki dzialaniu (...)




Ltd stal sie udzialowcem
wiekszosciowym  spdiki
(..s) S.A. Pomiedzy
dotychczasowymi

wspdélnikami (K. B. (3),
K. B. (2), P. M. (1))
doszlo do sporu na tle
finansowym i dotyczacym
(...) S.A. Zainicjowalo
to wielo§¢ postepowan
zarowno karnych, jak i

cywilnych.

Rzeczywista rola P. M.
(1) w (..) Ltd pozwala
na uznanie, iz jego
zgoda udzielona K. B.
(3) i K. B. (2) co do
swobodnego decydowania

srodkami pienieznymi
zgromadzonymi na
subkontach

pokrzywdzonej spolki,
powodowala, iz
oskarzonym nie mozna
przypisac popehienia
czynu z art. 284 § 2 k.k.

Majac na  wzgledzie
poczynione ustalenia i
uznanie, iz $rodki
przelewane na subkonta,
do ktérych upowaznienia
mieli K. B. (3) i K. B. (2),
stanowily ekwiwalent ich
wynagrodzenia za prace
na rzecz IT wskazaé
nalezy, ze przedmiotem
przywlaszczenia nie moga
by¢  pieniadze, ktoére
stanowia  przewidziang
umowa nalezno$¢
wykonawcy za wykonanie
umowy, za$ pieniadze
przez nia wuzyskane w
ramach umowy nie mialy
statusu rzeczy cudzej,
ktéra mialby status rzeczy
jej  powierzonej (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z




dnia 17 lutego 2015 roku,
sygn. akt V KK 391/14).
Podkresli¢ nalezy, iz P. M.
(1) wskazal, ze pieniadze
jakie  wydatkowali B.
stanowily  zaliczki na
poczet sprzedazy akeji (...)
S.A. (, W momencie
kiedy spotka staje sie
publiczna (...) sprzedaje
cze$¢ akcji na rynek [...]
Jesli akcjonariusz nie mial
zadnych zaliczek to dostaje
ta cze$¢ jako nalezno$é
swoja, a jesli byly zaliczki
to sa one potracane z tych
pieniedzy ktére wplynal
z tytulu sprzedazy tych
akcji. Pani B. z tego co
pamietam dostala zaliczke
ponad 2 mln 2zt plus
odstep do karty z rachunku
(...). Wiec w normalnej
sytuacji sa to zaliczki.”
- k. 2231). Tym samym,
oskarzeni mieli zgode i
cause to dokonywania
wyplat i platnosci
kartami wydanymi do
przypisanych ich subkont
(...) Ltd.

W ocenie Sadu, kwestia
sporu pomiedzy K. B. (3)
i K. B. (2) a P. M.
(1) de facto zarzadzajacym
(...) Ltd jako niedoszlymi
wspoélnikami  (...) sp. z
0.0. w zakresie $rodkow
pienieznych i naleznoSci
— faktycznie istniejgce
nie dajace sie usunagé
watpliwoéci w  zakresie
tego, jaka ewentualng
sume mieli sie rozliczyé¢
i w jaki spos6b — ma
to jednak znaczenie dla
ewentualnych  rozliczen
pomiedzy stronami na
gruncie prawa cywilnego




(w  szczegblnoSci  czy
spozytkowane na cele

prywatne $rodki nalezy
poczytaé jako
wynagrodzenie za

wykonang prace / ushugi
czy tez jako zaliczke przy
sprzedazy akeji (...) S.A.).
J. K. (2) wskazal, ze
~wg mnie wlascicielami
spoiki (...) byli panstwo B.
[...]” (k. 744). Watpliwosci
Sadu nie budzi, ze
pomiedzy oskarzonymi a
P. M. (1) oraz innymi
osobami wystepujacymi w
spotkach powiazanych z
P. M. (1) istnieja spory

dotyczace zarzadzania
tymi spéltkami, majace
przede  wszystkim tlo
finansowe. Zwlaszcza
wobec tworzenia
kolejnych podmiotéw
prawa gospodarczego

i spolek handlowych,
majacych na celu rozmycie
odpowiedzialnos$ci za
dane przedsiewziecia lub
shuzace optymalizacji
podatkowej (jak (...) Ltd).

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci




5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

sad
sie
kwestii

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

3 Zgodnie z dyspozycja art.
632 pkt 2 k.pk., Sad
kosztami  postepowania
obcigzyt Skarb Panstwa.

6. 1Podpis

sedzia Agnieszka

Wysokinska — Walczak




