Sygn. akt XII K 234/17

1.WYROK

1.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

1.3.Dnia 2 marca 2022 roku

Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia del. Malgorzata Demianiuk - Dzik

Protokolant: Natalia Adamiak, Miroslaw Grzeda, Marlena Migda, Tobiasz Deja, Daniel Wiéniewski, Urszula
Urbanska, Paulina Adamowska, Paulina Powazka — Plociennik, Jacek Fryszkowski, Mikolaj Zaboklicki, Izabela
Sikorska

przy udziale Prokuratora: Anny Karbowskiej, Piotra Antoniego Skiby, Tomasza Demsa, Tomasza Szredzkiego, Doroty
Rogowskiej - Borys

oraz oskarzyciela positkowego (...) Wyzszej Szkoly (...) w W. w likwidacji

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 7.02.2018r., 27.02.2018r., 14.03.2018r., 10.04.2018r., 7.06.2018r.,
11.07.2018r., 19.09.2018r., 21.02.2019r., 28.03.2019r., 7.05.2019r., 2.07.2020r., 28.09.2020r., 4.11.2020r,
1.03.2021r., 22.04.2021r., 16.06.2021r., 9.09.2021r., 28.10.2021r., 23.11.2021r., 17.12.2021r., 12.01.2022r.,
31.01.2022r., 17.02.2022Tr.

sprawy:

J.B. (1)

syna M.iB.zdomuS.,
urodzonego (...) w O.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od 1 stycznia 2006r. do 31 stycznia 2009r. w W., peliagc funkcje kanclerza (...) Wyzszej Szkoly (...) w
W. i z racji pelnionej funkcji bedgc osoba odpowiedzialng za sprawy majatkowe w/w uczelni, nie dopekit cigzacych
na nim obowigzkdéw poprzez nieracjonalne zagospodarowanie mieniem uczelni w ten sposéb, ze dokonal wyplat
gotowkowych z konta uczelni w wysokoéci 5.133.285,60 zl na poczet oplaty faktur z tytutu wykonanych na rzecz
uczelni ustug swiadczonych przez podmioty takie jak (...) sp. z 0.0., (...) sp. z 0.0., Agencja Reklamowa (...) oraz
(...) M. D., polegajacych odpowiednio na obsludze serweréw uczelni, oraz druku i dystrybucji ulotek i materialow
reklamowych uczelni, gdzie ceny za wykonane ustugi byly zawyzone i w znaczny sposdéb odbiegaly od przyjetych cen
rynkowych za tego rodzaju ustugi, zakres tych ustug byt zdecydowanie za wysoki w stosunku do potrzeb uczelni, a
ponadto transakeji tych w nalezyty sposob nie udokumentowal, czym wyrzadzil w mieniu uczelni szkode majatkowa
w wysokoSci 5.133.285,60 zl, co stanowi szkode majgtkowa w wielkich rozmiarach,

tj. o czyn z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 1 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego J. B. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze dzialajac ze z gory powzietym
zamiarem, w krotkich odstepach czasu w okresie od 1 stycznia 2006r. do 31 stycznia 2009r. w W., pelniac funkcje
kanclerza (...) Wyzszej Szkoly (...) w W. i z racji pelnionej funkcji bedac osoba odpowiedzialng za sprawy majgtkowe



w/w uczelni naduzyl udzielonych mu uprawnien do dysponowania mieniem uczelni w ten sposob, ze dokonal wyplat
gotowkowych z konta uczelni w wysokosci 5.133.280,60 zl na poczet oplaty faktur wystawionych na dane podmiotéw
(...)Sp.zo.0., (...) Sp.zo0.0., Agencja Reklamowa (...) oraz (...) M. D. za ushugi na rzecz uczelni polegajace odpowiednio
na obstudze serwer6w uczelni oraz druku i dystrybucji ulotek oraz materiatow reklamowych uczelni, ktére to ustugi nie
zostaly w rzeczywisto$ci wykonane i nastepnie przywlaszezyl powierzone mu Srodki pieniezne uczelni w w/w kwocie
stanowiacej mienie wielkiej warto$ci, czym wyrzadzil w mieniu uczelni szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w
wysokosci 5.133.280,60 zl i za to na podstawie art. 296 § 3 kk w zw. z art. 296 § 1 kk w zb. z art. 284 § 2 Kk w zw. z
art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 15 listopada 2018r.
w zw. z art. 4 § 1 kk skazuje oskarzonego, a na podstawie art. 296 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku w
zw. z art. 4 § 1 kk, wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres
5 (pieciu) lat préby;

III. na podstawie art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka
wobec oskarzonego J. B. (1) obowiazek naprawiania szkody w czesci poprzez zaplate na rzecz (...) Wyzszej Szkoly (...)
w W. w Likwidacji kwoty 2.000.000 (dwdch milionéw) zlotych;

IV. na podstawie art. 627 kpk zasadza oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 19525,70
z} (dziewietnastu tysiecy pieciuset dwudziestu pieciu zlotych siedemdziesieciu groszy), w tym 300 (trzystu) zlotych
tytulem oplaty.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt XIIK 234/17
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.




1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 J.B. (1) dzialajac ze z gory

powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu
w okresie od 1 stycznia
2006r. do 31 stycznia
2009r. w W., pehiac
funkcje kanclerza (...)
Wyzszej Szkoly (...) w
W. i z racji pelnionej
funkcji  bedac  osoba
odpowiedzialng za sprawy
majatkowe w/w uczelni
naduzyl udzielonych mu
uprawnien do
dysponowania mieniem
uczelni w ten sposob,
ze dokonat wyplat
gotobwkowych z konta
uczelni w  wysokoSci
5.133.280,60 z} na
poczet  oplaty  faktur
wystawionych na dane
podmiotow  (...) Sp. z
0.0., (..) Sp. z o.0.,
Agencja Reklamowa (...)
oraz (.) M. D. za
uslugi na rzecz uczelni
polegajace  odpowiednio
na obsludze serwerow
uczelni oraz druku i
dystrybucji ulotek oraz
materialow reklamowych
uczelni, ktore to
ustugi nie zostaly w
rzeczywistoSci wykonane




i nastepnie przywlaszczyl

powierzone mu $rodki
pieniezne uczelni w w/
w  kwocie stanowiacej

mienie wielkiej warto$ci,
czym wyrzadzit w mieniu
uczelni szkode majatkowa
w wielkich rozmiarach w
wysokosci 5.133.280,60 z}
j. czyn z art. 296 § 3 kk w
zw. z art. 296 § 1 kk w zb. z
art. 284 § 2 kk w zw. z art.
294 § 1 kk wzw. z art. 11 §
2 kk w zw. z art. 12 kk

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

1.W 2004r. M. K. (1) i
J. B. (1) zalozyli prywatna
uczelnie (...) Wyzsza
Szkola (...) w W.. Uczelnia
ta zostala powolana przez
spotke (...), w ktorej
udzialy po 50 % posiadali
oskarzony i M. K. (1).
Ten ostatni pelnil funkcje
rektora uczelni, za$ jej
kanclerzem zostal J. B. (1).

Zeznania M. K. (1)

76v-77v tom 1, 2298-2299
tom XII, 4206v-4209v

tom XIX, 4544v-4547v
tom XX

Zeznania M. R.

3835-3841 tom XVII

Wyjasnienia oskarzonego
J.B. (1)

2856-2862, 2866-2873
tom XV, 5005v-5008vtom
XXIII

Pismo Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego
wraz zalacznikami

2877-28884a tom XV,
4631-4631v tom XXI

Sprawozdania finansowe i
sprawozdania z naboru

2887-2965 tom XV

Pismo GUS

4699 tom XXI




2.7godnie ze statutem
uczelni kanclerz zarzadzal

uczelnia i zajmowal sie

sprawami finansowo -
gospodarczymi (...),
w tym do zakresu

jego kompetencji nalezalo
przygotowanie, realizacja
dzialan
marketingowych. Kanclerz
zajmowal  sie
weryfikacja i akceptacja
faktur za zakupy i uslugi
wykonywane na
szkoly wyzszej.

promocyjno  —

réwniez

rzecz

Statut (...)

136 -145 tom I, 3054-3064
tom XV

Zeznania M. K. (1)

2298-2299 tom  XII,
4206v-4209v tom XIX,

4544v-4547v tom XX

Zeznania B. D. 2355-2357 tom  XII,
4003-4005 tom XVIII,
4296-4298 tom XIX,
4569-471 tom XXI

CzeSciowo  wyjaénienia | 2856-2862 tom XV,

oskarzonego J. B. (1)

4541v-4544v tom XX

Sprawozdania finansowe i
sprawozdania z naboru

2887-2965 tom XV

Zeznania $wiadka L. S.

91-92v tom I, 3914v-3915,
3916 tom XVII,

4555-4557v tom XXI

3. (...) w W. posiadala
rachunki bankowe w
Banku (..) SA. w W,
ktore byly zasilane gléwnie
z czesnego wplacanego
przez studentéw.

Dokumentacja z (...) S.A.

2160-2203 tom XI

(...

4. Prezesem spoOiki
Sp.zo.o0.

Raport

18-46 tom I




od czerwca 2004r byt M. C.
— znajomy oskarzonego J.
B.. Spotka nie prowadzila
jakiejkolwiek dzialalnoSci.

W dniu 1 marca 2007r.
zostala podpisana umowa
pomiedzy (...), w imieniu
ktorej dzialal oskarzony,
a (..) Sp. z o.0., ktora
reprezentowal prezes
zarzadu M. C. dotyczaca
obslugi  informatycznej
zleceniodawcy.  Umowa
przewidywala nastepujace
ushugi ze strony (...) (...) na
rzecz uczelni: zakladanie
i konfiguracje domen i
kont e-mail na serwerze
zleceniodawcy oraz
serwerach zewnetrznych,
biezace zarzadzanie
kontami e-mail:
dodawanie kont, zmiana
hasel, zmiana aliasow,
biezaca obstuga
funkcjonowania stron
www, biezaca aktualizacja
treéci  wszystkich stron
www zleceniodawcy oraz

pozycjonowanie w
wyszukiwarkach

internetowych  serwisow
internetowych

zleceniodawcy. Za
powyzsze ustugi spolka
miala otrzymywadé

wynagrodzenie miesieczne
w kwocie 30.000 zt plus
VAT platne z goéry, w ciagu
14 dni od wystawienia
faktury przez uczelnie.

W okresie 2007 — 2009
przez  (...) wystawione
zostaly  faktury, gdzie
nabywca byla (..) na
ushugi w postaci ,,obsluga
serwerOw  zgodnie z
umowg”. Kazda faktura




opiewala na kwote 36000
z} (w tym podatek

VAT), a sposob
zaplaty wskazana zostala
platno$¢ gotdwkowa. Na
odwrocie faktur figuruje

jako

adnotacja o jej akceptacji

i zaplacie gotowka
dokonana przez
oskarzonego. W
rzeczywistoSci uslugi te
nie zostaly wykonane
przez (..) Sp. z o.0,

a przedlozone faktury
shuzyly usprawiedliwieniu
wyplat gotowkowych
dokonywanych przez
oskarzonego, ktory
wyplacone pieniadze

uczelni przywlaszczal.

Zeznania S. Z.

99-100 tom I

Odpis KRS

128-132 tom I

Zestawienie kosztow

162-163 tom I, 221-223,
297-299 tom II

Kopie Faktur VAT 160, 171, 174, 179,187, 188,
195, 199, tom 1,204, 211,
212, 217, 224, 227, 228,
231, 246, 268, 271, 278,
283, tom 11, 2367 tom XII,

Kopia umowy 396 tom II

Zeznania P. K. (1) 2282 tom XII

Pismo Policji 2524 tom XIII

Pismo ZUS 2501 tom XIII

Deklaracje podatkowe 2534-2580, 2597-2608

tom XIII




Pismo Naczelnika US

2596 tom XIII

Opinia bieglego W. M.

2741 -2749 tom XIV,
4249v-4252 tom XIX;
4573-4574v tom XXI

wyjasnienia
oskarzonego i
przez niego dokumenty

CzeSciowo
zlozone

2866-2873, 2875,
2876tom XV, 4541v-4544v
tom XX, 5005v-5008v
tom XXIII

CzeSciowo zeznania M. C.

3910-3914 tom XVII;

4220-4220v tom XIX

Zeznania $wiadka B. J.

4601-4062v tom XXI

Zeznania A. L.

4602v tom XXI

Zeznania M. P. (1)

4603-4603v tom XXI

Zeznania J. W. (1)

4604-4604v tom XXI

Zeznania $wiadka M. L.

4662-4662v tom XXI

Zeznania M. B.

5010v-5012v tom XXIII

Zeznania M. P. (2)

5065-5065v tom XXIII

5.W dniu 24.02.20009r.
udzialy w  spdlce (...)
zostaly sprzedane I. R.
(1). M. C.,, w tej samej
dacie, zostal odwolany z
funkeji prezesa spolki, a
R. ().
Wedlug protokotu z dnia
28 marca 2009r. M. C.
cala dokumentacje (...)
(...) przekazal nowemu
prezesowi zarzadu.

zostala nim 1.

Kopia deklaracji VAT

2679-2679v tom XIV




Dokumentacja dotyczaca
sprzedazy  udzialow i
zmian w zarzadzie spotki

.)C)

2703-2710 tom XIV

Czesciowo zeznania
Swiadka I. R. (2) wraz z
tlumaczeniem

2708, 2778-2781 tom XIV

Informacja z Prokuratury
wU.

2783,
X1V,

2800, 2804 tom

6.Wlascicielem strony
internetowej uczelni do
marca 2009r. byla firma
(...) z 0.0., ktérej prezesem
zarzadu byl oskarzony J. B.
(1).

Kopia umowy

1193-1196 tom VI

Zeznania $wiadka W. D.

2104-2105 tom
5008-5010 tom XXIII

XI,

7.(...) Sp. z0.0. powstala w
2001r. Od stycznia 2005r.
siedziba spotki miescila sie
na ul. (...) w W.. W dniu 7
lipca 2005r. udzialy w tej
spolce za kwote 5000 zt w
calosci nabyla W. K. (1) od
J.A.,J.K.iE. L. Nabywca
udzialdéw w spolce pelnita
jednoczeénie funkcje
prezesa zarzadu bedac
jego jedynym czlonkiem.
Z odpisu KRS wynika, ze
przedmiotem dzialalnosci
byta
reklama i dzialalnosé
poligraficzna. W. K. (1)
ustanowila pelnomocnika
w osobie J. C. do
wszelkich
czynnodci zwigzanych ze
spotka (...) m.in. do
reprezentowania jej i
skladania w jej imieniu

spotki m.in.

dokonywania

Odpis KRS

123-127 tom I, 2269-2274
tom XII




wszystkich ~ o$wiadczen

woli dotyczacych spotki

Zeznania J. A.

2408-2409 tom XII

Dokumentacja dotyczaca
sprzedazy udzialow

2427-2430 tom XIII

Zeznania J. K.

2431-2432 tom XIII;
4299-4300 tom XIX;

4572-4573 tom XXI

Pelnomocnictwo

2708 tom XIV

Zeznania Swiadka V. K
wraz z ttumaczeniem

2708, 2789-2793 tom XIV

Informacja z KRS

4594 tom XXI

Zeznania J. C.

4660v-4661v tom XXI

8.W latach 2006-2008
zostalo wystawionych
szereg faktur, w ktorych
jako sprzedawca zostala
wskazana (..) Sp. z
0.0., za§ jako nabywca
(...) Wyzsza Szkola (...
w W.. Faktury opiewaly
na kwoty za ushugi w
postaci druku plakatow,
ulotek bez szczegdlowego
ich iloSci i
ceny jednostkowej. Na
miejscu
podpis wystawcy w roku
2006 widniala pieczatka
i podpis pelnomocnika J.
C., za§ w latach 2007
i 2008 prezesa zarzadu
W. K. Kazda
zostala  zaakceptowana
przez J. B. (1), ktéry na
odwrocie faktury czynil

oznaczenia

fakturach w

faktura

Raport

18-46 tom I




adnotacje o platnoSci za
fakture gotéwka. Faktury
te nie
rzeczywistych ustug, lecz
czynnoéci,  ktore
zostaly nigdy wykonane na

odzwierciedlaly
nie

rzecz uczelni, a stanowily
podstawe do  wyplat
gotowkowych z konta (...) i
przywlaszczenia pieniedzy
przez oskarzonego.

Zeznania S. Z.

99-100 tom I

Zestawienie kosztow

162-163 tom I, 221-223,
297-299 tom II

Kopie Faktur VAT

168-169 tom I,
237, 241, 243-245, 247,
252-253, 250-264, 269,
270, 275-277, 282, 311,
312, 316, 317, 320, -322,
329, 330, 339, 340,
344, 345, 348, 349, 351,
352, 355, 356, 358-363,
367-374 tom II, 2364,
2367, 2368, tom XII

236,

Deklaracje podatkowe

2587-2590, 2610-2627

tom XIII

Pismo Naczelnika US

2586 tom XIII

Opinia bieglego W. M.

2741 -2749 tom XIV ;
4573-4574v tom XXI

Zeznania Swiadka V. K
wraz z tltumaczeniem

2708, 2789-2793 tom XIV

wyjasnienia
oskarzonego J. B. (1)

CzeSciowo

2871-2873 tom XV, 4196
tom XIX, 4542-4544v tom
XX

Zeznania J. C.

4660v-4661v tom XXI




9.Z informacji Policji z
dnia 24.06.2009r. wynika,
7e Spotka  (...)
miescila sie na ul. (...)
od 2 lat. Spotka
(...) od chwili zakupu
udzialow przez W. K
(1) nie prowadzila zadnej
dzialalno$ci, a
spotki ani pelnomocnik nie
podpisywali jakichkolwiek
dokumentoéw. Z informacji
wskazanej przez Pierwszy
Urzad Skarbowy (..s)
wynika, ze spotka zlozyla
podatkowe o
wysokoSci  osiagnietego
dochodu (poniesione;j
straty) za rok 2008r.

nie

prezes

zeznanie

(...)figurowala w ewidencji
platnikéw skladek ZUS
do 30 czerwca 2005r.,
po tej dacie w latach
2006-2009 skladki nie
byly regulowane.

Informacja z Policji

1179 tom VI

Pismo ZUS

2506 tom XIII

Zeznanie podatkowe

2673-2674 tom XIV

Zeznania Swiadka V. K
wraz z ttumaczeniem

2708, 2789-2793 tom XIV

Zeznania J. C.

4660v-4661v tom XXI

10. Firme Agencja (...)
prowadzil R. T. (1), z
ktérym oskarzony znal sie
zanim zostal kanclerzem

uczelni. R. T. (1) w
pewnym okresie mieszkatl
w  bliskiej  odleglosci
oskarzonego. On takze

w latach 2006 - 2009
wystawial faktury VAT za
(...)

ustugi na rzecz

Zeznania S. Z.

99-100 tom I




polegajace na dystrybucji
plakatow i ulotek oraz
badaniu rynku, ktére nie
zostaly w rzeczywistoSci
wykonane. Faktury zostaly

zaakceptowane przez
oskarzonego i stuzyly
jedynie do
usprawiedliwienia wyplat
gotowkowych

dokonywanych przez
oskarzonego z  konta

uczelni, ktoére nastepnie
przywlaszczal.

Zestawienie kosztow

162-163 tom I, 221-223,
297-299 tom II

Kopie Faktur VAT

161, 164-167, 170, 172,
173, 175-178, 180-186,
189-194, 196-198, 200,
tom I, 201-203, 205-210,
213-216, 218-220, 225,
226, 229, 230, 232-235,
238-240, 242, 248-201,
255-258, 265-267,
272-274, 279-281,
284-286, 201-206,

305-310, 313, -315, 318,
319, 323-328, 331-338,
341- 343, 346-347, 350,
353, 354, 357, 364-366
tom II 2365,2371tom XII

Decyzja w sprawie NIP

387 tom 11

Zaswiadczenie z GUS w
sprawie REGON

388 tom II

Za$wiadczenie o wpisie do
ewidencji

389-390 tom II,

Dokumentacja z Urzedu
Skarbowego

2500-2512 tom XIII




Informacja z Policji

2515, 2521 tom XIII

Pismo ZUS

2519 tom XIII

Opinia bieglego W. M.

2741 -2749 tom XIV,
4249v-4252 tom XIX;
4573-4574v tom XXI

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego J. B. (1)

4542-4544v tom XX

Zeznania M. B.

5010v-5012v tom XXIII

CzeSciowo zeznania R. T.

(1)

384- 386 tom I,
5202v-5207 tom XXIV

11.W miesigcach grudzien
2006 i styczen 2007r.
firma (...) wystawila na
(...) faktury na
laczng kwote 332053 1zl
Z faktur tych wynikalo,
ze firma (...) wykonala
na rzecz (...) druk ulotek
i plakatobw. W miesigcu
grudniu faktury zostaly
wystawione w  dniach
19,20,21,22. Pierwsza na
kwote  469494,20 1z,
druga 30158,40zl, trzecia
na kwote 43981 1zl
oraz czwarta na kwote
30158,40 zl. W styczniu
2007r réwniez zostaly
wystawione 4 faktury
w dniach 6, 11, 20,
23 stycznia na kwoty
odpowiednio: 53802 1zl
37149 zl, 53802 1zl i
36508, 50 z Na fakturach
nie wskazano szczegblowo
iloSci rodzaju
wydrukowanych  ulotek,
ani ceny jednostkowej
za jedna ulotke. Faktury
te na odwrocie nosza

IrzZecz

ani

Zeznania S. Z.

99-100 tom I




zapis akceptacji i
zaplaty gotowka przez
oskarzonego w datach ich
wystawienia.

W rzeczywisto$ci ushugi
te nie zostaly wykonane,
a stanowily one jedynie
usprawiedliwienie wyplat

gotdwkowych
dokonywanych przez
oskarzonego z konta

uczelni, ktére nastepnie
oskarzony przywlaszczal.

Czesciowo zeznania

$wiadka M. D.

1181v tom VI, 3905-3909
tom XVII; 4218v-4219v
tom XIX,

Rozliczenia podatkowe

2460, 2529 tom XIII

Komputerowe  wydruki
faktur przedstawione
przez M. D.

1183-1190 tom VI

Zaswiadczenie o wpisie
do ewidencji dzialalnos$ci
gospodarczej

1191 -1192 tom VI

Kopie Faktur VAT

287-290, 301-304, tom II,
2366, 2369 tom XII

Opinia bieglego W. M.

2741 -2749 tom XIV;
4573-4574v tom XXI

CzeSciowo  wyja$nienia

oskarzonego J. B. (1)

4542-4544v tom XX

Zeznania U. B.

4660 tom XXI

CzeSciowo zeznania R. B.

4689v-4690 tom XXI

12.0skarzony
systematycznie, nawet

kilka razy w miesiacu,

Wyciagi z konta

397, 398, 400, tom I1, 403,
408,411, 413, 414, 415, 417,
433, 441, 453, 454, 455,




dokonywal wyplat gotowki
z rachunku bankowego
uczelni poprzez wyplaty w
kasie w kwotach od kilku
do kilkudziesieciu tysiecy
zlotych.

456, 457, 458, 465, 466,
467, 470, 472, 474, 480,
481, 482, 486, 493, 494,
495, 506, 508, 509, 527,
529, 535, 537, 559, 563,
564, 565, 575, 582, 585,
588, 599 tom III

602, 620, 644, 657, 660,
661, 666, 679, 686, 694,
699, 704, 707, 711, 716,
726, 727, 730, 727, 741,
750, 751, 752, 760, 761,
762, 787, 796, tom IV

804, 810, 817, 823, 828,
832, 836, 840, 846, 849,
859, 863, 868, 878,888,
896, 897, 901, 908, 914,
931, 943, 945, 953-954,
958, 960, 962, 970, 972,
983, 984, 988, 996, 999
TomV

1006, 1009,1037, 1045,
1047, 1049, 1050, 1051,
1052, 1056, 1057, 1067,
1071, 1072, 1077,1088,
1093, 1096, 1099, 1102,
1105, 1109, 1118, 1119,
1120, 1123, 1130, 1131,
1136, 1153, 1154, 1156,
1162, 1172, 1174 TOM VI

1278, 1289, 1292, 1293,
1310, 1316, 1328, 1332,
1334, 1343, 1352, 1356,
1362, 1378, 1385, 1387,
1392, 1393,

TOM VII

1407, 1417, 1431, 1433,
1436, 1437, 1443, 1445,
1449, 1453, 1457, 1461,
1469, 1472, 1482,
1484, 1489, 1507, 1515,
1516, 1520, 1536, 1547,
1548, 1557, 1559, 1561,
1567,1571, 1574, 1579,




1580,1582, 1587,
1611, 1620, 1621

1608,

TOM VIII

1632, 1635, 1642,
1644, 1671, 1677, 1680,
1683, 1684,1688,1689,
1691, 1699, 1698, 1702,
1715, 1714, 1718, 1732,
1737,1742, 1743,1744,
1756, 1768, 1769, 1778,
1780, 1788, 1792, 1795,
1798, 1807, 1808,
1811, 1817, 1819, 1822,
1823, 1829, 1842, 1847,
1849,1852 tom IX, 1884,
1885, 1896, 1905, 1919,
1920, 1921, 1922, 1923,
1924, 1925, 1926,1928,
1938, 1941, 1942, 1943,
1944, 1945, 1949, 1950,
1952,1953, 1957, 1967,
1969, 1970-1971,1972,
1979, 1990, 1991, 1993,
1994 tom X, 2095, 2097
tom XI

Raport 18-46 tom I

Zeznania S. Z. 99-100 tom I

Umowa rachunku | 395 tom II

bankowego

Zeznania J. W. (2) 2099-2100, 2140-2141

tom XI, 3917-3918 tom
XVII;

4219v-4220 tom XIX

Zeznania I. K.

2359-2360 tom XII

Zeznania M. R.

5, tom I 3835-3841 tom
XVII, 4197-4201 tom XIX,

4548-4548v tom XX




Zeznania L. S.

91-92v tom I, 3914v-3915,
3916 tom XVII,
4555-4557v tom XXI

Zeznania M. K. (2)

4317v-4318 om XIX

CzeSciowo  wyjaénienia

oskarzonego J. B. (1)

4542-4544v tom XX

13. Uczenia zamawiala
materialy reklamowe w
wydawnictwie (...), za co
nalezno$¢ byla uiszczana
przelewami.

Wyciagi z konta

400 tom II, 415, 445, 446,

453, 505, 512, 542, 559,
575, 598 tom III, 658, 728
tom IV

807, 830, 831. 871, 892,
941, 942, 962, 986 Tom V

1009, 1011, 1053, 1059,
1070, 1077, 1100, 1121,
1131, 1155, 1173 tom VI

1290, 1305, 1393

Tom VII

1426, 1431, 1434, 1435,
1455, 1456, 1491, 1498,
1511, 1546, 1556, 1576,
1581, 1597,1623 tom VIII

1645, 1646, 1685, 16091,
1701, 1707, 1714, 1720,
1748, 1764, 1778,1807,
1810,1823, 1848, 1849,
1853, tom IX, 1907, 1918
tom X

Kopie Faktury VAT

2363 tom XII

Pismo (...)

2636-2664 tom XIV

CzeSciowo  wyja$nienia
oskarzonego J. B. (1)

4542-4544v tom XX

14.J. B. (1) w dniu 3 lutego
2009r. zostal odwolany z

(..) 1

funkeji kanclerza

Zeznania M. K. (1)

76-77v, 88v tom I;




rozwigzano z nim umowe o
prace w uczelni.

4206v-4209v tom XIX,
4544v-4547v tom XX

Uchwala senatu

1200 tom VI

Oéwiadczenie 0
rozwiazaniu o prace

1201 tom VII

Pisma (...)

2144, 2145, 2146 tom XI

Uchwala Senatu

2147, 2150 tom XI

Pismo (...) Spzo.0.

51,-55 toml, 2151 tom XI

Zeznania M. R.

5 tom I, 3835-3841 tom
XVII,

4197-4201 tom XIX

15. Dzien przed
odwolaniem J. B. (1)
zZ funkeji kanclerza

uczelni oskarzony zlozyl
do Banku (...) S.A

prowadzacego rachunki
uczelni o$wiadczenie,
AU ktérym cofnat

upowaznienie dla M. K. (1)
do czynno$ci zwigzanych
z prowadzeniem i obsluga
rachunkow bakowych.
Staral sie on réwniez o
przeniesienie pozwolenia
na utworzenie (..
ze spotki bedacej
zalozycielem tj. (...) na
SW0j3 rzecz.

Kopia o$wiadczenia

47 tom I

Zeznania Swiadka J. W. (2)

2140-2141 tom
3917-3918 tom XVII

XI,

Os$wiadczenie

2143 tom XI




Decyzja Ministra
Szkolnictwa Wyzszego i

Nauki

3075-3082 tom XV

Zeznania M. R.

3835-3841 tom XVII,
4548-4548v tom XX

Zeznania M. K. (1)

4544v-4547v tom XX

16.Nowym  kanclerzem
uczelni M. R,
ktory po przeprowadzeniu
audytu
przez firme zewnetrzna,
zlozyl zawiadomienie o
mozliwo$ci

zostal
w uczelni
popelnienia

przestepstwa przez J. B.
(2).

Zeznania M. R.

5, tom I 3835-3841 tom
XVII,

4197-4201 tom  XIX,

4548-4548v tom XX

Zawiadomienie 0
podejrzeniu  popelnienia
przestepstwa

o-17tom I

Zeznania M. K. (1)

76V-77V tom I,
4206v-4209v tom XIX,
4544v-4547v tom XX

Zeznania S. Z. 99-100 tom I

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione




2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1 CzeSciowo  wyjasnienia | Wiarygodne w zakresie

oskarzonego potwierdzenia faktow

L1.2 pelnienia urzedu

11.3 kanclerza, dokonywania
wyplat gotéwkowych z

1.1.8 konta uczelni i
zatwierdzania faktur

1.1.10 czterech wskazanych w
zarzucie podmiotow. W

L1 tym zakresie znajduja

1112 potwierdzenie A
dowodach z dokumentéw

1.1.13 w postaci kopii faktur,
wyciggu z konta uczelni,
zeznan  $wiadkéw, a
przede wszystkim rektora i
pracownikéw uczelni.

1.1.1 Zeznania M. K. (1) Logiczne, spojne i
konsekwentne.  Swiadek

L.1.2 szczegblowo opisal swoja

1.1.14 wiedze na' temat
gospodarowania

1.1.15 finansami uczelni przez
oskarzonego. Sad przy

1.1.16 ocenie zeznan $wiadka
mial na wzgledzie,
iz po odwolaniu J.
B. (D) v/ funkcji
kanclerza uczelni $wiadek

pozostawal ~w  zlych
relacjach z oskarzonym,
jednakze brak jest podstaw
do kwestionowania zeznan

M. K. (1), albowiem
znajduja one
potwierdzenie przede

wszystkim A




dokumentach w postaci
wyciagébw bankowych, a
takze raporcie z audytu
w uczelni, a w
powiazaniu z pozostalymi
uznanymi  przez sad
za wiarygodne dowodami
przemawiajacymi za
sprawstwem oskarzonego
tworza logiczng calo$é i
wzajemnie sie uzupekniaja.

1.1.1

1.1.12

1.1.14

1.1.15

1.1.16

Zeznania M. R.

Spdjne, logiczne i
konsekwentne. Koreluja z
zeznaniami $wiadka M.
K. (1), J. W. (2), a
takze wnioskami opinii
bieglego W. M.. Swiadek
wielokrotnie podkreslal w
swoich zeznaniach, ze
nie mial zwigzku z
uczelnia w czasie, kiedy
oskarzony pekil funkcje
kanclerza i swoja wiedze
oraz spostrzezenia opiera
wylacznie o dokumenty,
swoje do$wiadczenie oraz
wyniki audytu
przeprowadzonego w
uczelni. Sad nie dopatrzyl
sie motywacji dla ktorej
Swiadek mialby zeznawaé
niezgodnie z prawda.

1.1.1

Pisma (...)

Wystawione przez
uprawniony podmiot w
ramach przyslugujacych
mu kompetencji.

1.1.1

Sprawozdania finansowe i
sprawozdania z naboru

Dokumenty sporzadzone
w trakcie funkcjonowania
uczelni. Brak podstaw
do kwestionowania ich
autentycznoésci.

1.1.1

Pismo GUS

Wystawione przez
uprawniony podmiot w




ramach przystugujacych
mu kompetencji.

1.1.2

Statut (...)

Dokumenty dotyczacy
funkcjonowania  uczelni
i jej organizacji.
Brak podstaw do
kwestionowania ich
autentycznoéci.

1.1.2

Zeznania B. D.

Sad  obdarzyl  wiara
zeznania tego Swiadka.
Sa one logiczne i
spojne. Swiadek zeznawal
na okoliczno$ci zwigzane
z wykonywang praca
zawodowa i w chwili
zeznan nie byl zwigzany
osobi$cie z zadna ze stron
postepowania.

1.1.3

Dokumentacja bankowa
oraz wyciagi bankowe

Uzyskane od
uprawnionego podmiotu
prowadzacego rachunki
uczelni.

1.1.4

1.1.8

1.1.12

Raport

Dokument uzyskany od
oskarzyciela positkowego.
Fakt jego sporzadzenia
potwierdzil §wiadek S. Z.,
bedacy autorem raportu
z przeprowadzonego w
uczelni audytu.

1.1.4

1.1.8

1.1.10

1.1.11

1.1.12

1.1.16

Zeznania S. Z.

Swiadek zeznawal na
okoliczno$ci zZwigzane
z wykonywana praca
zawodowa i sporzadzonym
raportem z audytu
A uczelni. Swoja
wiedze $wiadek opieral
na udostepnionych mu
dokumentach. Sad nie
dopatrzyl sie podstaw
do kwestionowania zeznan
tego $wiadka, przy
czym Sad oparl sie




wylacznie na zeznaniach
Swiadka z postepowania
przygotowawczego,
albowiem w postepowaniu
jurysdykcyjnym nie bylo
mozliwos$ci jego
przestuchania, gdyz
Swiadek zmarl (odpis aktu
zgonu k. 3974 tom XVIII)

1.1.4

1.1.7

Odpisy KRS

Uzyskane od
uprawnionego podmiotu.

1.1.4

1.1.8

1.1.10

Zestawienia kosztow

Uzyskane od oskarzyciela
positkowego.  Oskarzony
potwierdzil fakt uzyskania
takich faktur, akceptacji
i przedkladania ich do
ksiegowosci uczelni.

1.1.4

Kopia umowy

Sad dal wiare temu
dokumentowi tylko w
takim zakresie, ze zostal on
sporzadzony i podpisany
przez oskarzonego i M. C.,
natomiast nie obrazowal
rzeczywistego kontraktu,
ktory byl realizowany
przez spolke (...). Powody
oceny tego dokumentu sa
takie same jak oceny braku
wiarygodno$ci zeznan
swiadka M. C., do czego
Sad odniesie sie w dalszej
czeSci uzasadnienia.

1.1.4

Zeznania P. K. (1)

Cho¢ zeznania S$wiadka

zlozone na etapie
postepowania
przygotowawczego s3

zwiezle i do$¢ lakoniczne,
to jednak nalezy ocenié je
jako logiczne i zawierajace
istotne  informacje o
dzialaniu uczelni i
obstudze informatycznej.
Sad nie dopatrzyl sie




motywéw, dla ktorych
Swiadek mialby zeznawaé
niezgodnie z prawda.

1.1.4

1.1.9

1.1.10

Pismo Policji

Sporzadzone przez
uprawniona osobe, w
ramach jej kompetencji
shuzbowych.

1.1.4

1.1.9

1.1.10

Pismo ZUS

Uzyskane od
uprawnionego podmiotu.

1.1.4

1.1.5

1.1.8

1.1.10

1.1.11

Deklaracje podatkowe i
dokumentacja z US

Dokumenty pochodzace
od uprawnionego
podmiotu, przy czym Sad
w zakresie skladanych
przez (..) Systemy (...),
() M. D, R T
(1) i (.. deklaracji i
zeznan podatkowych dal
im wiare tylko w takim
zakresie, ze byly one
skladane do organéw
podatkowych, natomiast
nie odzwierciedlaly
rzeczywistych zdarzen
gospodarczych, wskutek
ktorych  podmioty te
uzyskaly dochod.

1.1.4

1.1.8

1.1.10

1.1.11

Opinia bieglego W. M.

Sad uznal opinie za pelna
i rzetelna w zakresie,
w jakim stanowila ona
podstawy dokonanych
przez Sad ustalen
faktycznych. Wobec
ustalenia przez Sad, w
oparciu o szereg dowodow
ocenionych zgodnie z
logika i dos$wiadczeniem
zyciowym, iz ushugi, na
ktére wystawiono faktury
przez cztery wymienione
w zarzucie podmioty nie
zostaly w rzeczywistoSci




wykonane poza zakresem
rozwazan Sadu pozostaje
kwestia dotycza tego,
czy koszt ushig byl
zawyzony, czy adekwatny
do cen rynkowych i
w tym zakresie ocena
opinii bieglego pozostaje
bezprzedmiotowa.

1.1.4

Czesciowo zeznania
Swiadka M. C.

Na wiare zashugiwaly
zeznania Swiadka
dotyczace znajomosci
z  oskarzonym, bycia
prezesem (..) (..) i

dostarczaniem
oskarzonemu faktur
wskazujacych na

wykonanie uslug przez
ta spotke, a takze
spotke  (...). W tym
zakresie zeznania $wiadka
koreluja z dokumentami,
w szczegblnoséci odpisem
KRS, a takze fakturami
wystawionymi przez (...)
(...) oraz wyjaénieniami
oskarzonego, a poérednio
takze  zeznaniami  J.
C., ktory wskazywal na
znajomo$¢ M. C. z W. K.

(1).

1.1.4

Zeznania Swiadka B. J.

Sad dal wiare zeznaniom
tego S$wiadka, cho¢ w
ograniczonym  zakresie
byly one  przydatne
do wustalen faktycznych.
Swiadek nie mial bowiem
zadnej wiedzy o dzialaniu
spotki - (...) (...). Jego
relacia o tym, ze
spotka ta  prowadzila
dzialalno§¢ opieraja sie
na przypuszczeniach. Z
zeznan $wiadka wynika,
ze on sam nie zajmowat
sie sprawami spo6tki bedac
formalnie jej udzialowcem




i nie uzyskiwal z racji
posiadania udzialow, w
okresie objetym zarzutem,
zadnych dochodow.

1.1.4

Zeznania $wiadka A. L.

Analogicznie  jak @ w
przypadku zeznan B. J..

1.1.4

Zeznania $wiadka M. P. (1)

Analogicznie  jak @ w
przypadku zeznan B.
J.. Wskazac nalezy
dodatkowo, ze zeznania
Swiadka w zakresie, w
jakim podal, iz dostarczal
urzadzenia do (...) w (...)
spolki (...) nie podwazaja
ustalen Sadu, albowiem,
jak wynika z zeznan M.
J., oprbcz spotki (...) (...),
istniala jeszcze  spolka
(...). Z analizy wyciggoéw
bankowych wynika, ze
spotka ta kilkakrotnie
otrzymywala od (...
przelewem zaplate za
fakture. Nie jest wiec
wykluczone, ze $wiadek
6w transport, o ktérym
relacjonowal wykonywat
wlasnie w ramach tej
spolki. Zeznania $wiadka
co do tego, ze nie
wie, czy po zmianie
zarzadu, kiedy prezesem
zostal M. C., spélka ta
funkcjonowata, a sam jako
udzialowiec nie uzyskiwal
zadnych dochodéw i nie
mial wiedzy, aby spotka
takie dochody uzyskiwala,
korelujg z zeznaniami B.
J,A L iJ. W. (1.

1.1.4

Zeznania J. W. (1)

Analogicznie jak zeznania
B.J..

1.1.4

Zeznania M. L.

Zeznania $wiadka koreluja
z zeznaniami §wiadkéw B.




J, A. L, M. P. (1), J.
W. (1) i odpisem KRS
w zakresie objecia funkcji
prezesa przez M. C. w
spolce (...).

1.1.4

1.1.10

Zeznania M. B.

Logiczne i spojne.
Swiadek przekazywala
jedynie znang jej
wiedze. Nie wyrazala
w  swoich zeznaniach
niecheci do oskarzonego i
negatywnych emocji oraz
ocen w stosunku do
bylego meza. Zeznania
tego Swiadka odno$nie
towarzyskich znajomosci
oskarzonegozM.D.iM. C.
koreluja z wyjaénieniami
oskarzonego.  Zeznania
Swiadka jedynie A
ograniczonym  zakresie
byly przydatne do
dokonania ustalen
faktycznych, albowiem
Swiadek nie posiadla
zadnej wiedzy odnoénie
dzialahh oskarzonego jako

kanclerza uczelni
wskazujac, zZe nie
pracowata tam A

tym czasie i nie
byla przez oskarzonego
wtajemniczana. Nie mniej
z zeznan $Swiadka wynika,
ze nigdy nie slyszala ona,
aby pomiedzy oskarzonym
a M. D. byla jaka$ kwestia
biznesowa i aby oskarzony
rozliczal sie, czy odbieral
jakie§ zamoOwienia od M.
D.. M. B. kojarzyla,
iz partner M. D. byl
budowlanicem, ja za$ jako
osobe, ktora nie pracowala
zawodowo.

1.1.4

Zeznania M. P. (2)

Sad dal wiare zeznaniom
tego Swiadka. Sa one




logiczne i koreluja =z
zeznaniami P. K. (1).

1.1.5 Dokumentacja dotyczaca | Jej  sporzadzenie nie
sprzedazy udzialbw i | budzilo watpliwosci Sadu.
zmian w zarzadzie spolki | Koreluje 2z zeznaniami
.0 Swiadka I. R. (1) oraz

odpisami z KRS.

1.1.5 Czesciowo zeznania | Sad dal wiare zeznaniom

$wiadka I. R. (1)

Swiadka w zakresie, w
jakim potwierdzila ona, iz
formalnie nabyla udzialy
w  spolce (...) oraz, ze
spotka nie wykonywala
zadnej dzialalnoSci i nie
miala zadnego majatku.
Zeznania tej treéci koreluja
z dowodami w postaci
dokumentéw dotyczacych
zbycia udzialow w spdlce,
odpisem KRS, a takze
dokumentacji w zakresie
rozliczen  podatkowych
spotki.  Natomiast, w
ocenie Sadu, nie
sg wiarygodne zeznania
Swiadka, w ktérych
twierdzi, iz miala
rzeczywiscie zamiar
prowadzenia dzialalnoSci
na terytorium Polski.
Swiadek zlozyla zeznania
tej treSci chcac
uwiarygodni¢  dokonang
przez siebie transakcje.
Okoliczno$ci i termin
nabycia tej spolki, a
takze brak po stronie
Swiadka jakiejkolwiek
inicjatywy w prowadzeniu
spotki  po  dokonaniu
jej zakupu $wiadezy o
tym, iz vrola S$wiadka
sprowadzala sie wylacznie
do wystepowania jako
nabywca udzialow. W
ocenie Sadu sprzedaz
udzialow i zmiana




zarzadu w  spolce (...)
w tym czasie, Kkiedy
odwolano  oskarzonego
zZ funkcji kanclerza
i zostalo wszczete
niniejsze  postepowanie,
nie bylo przypadkowe,
ale mialo stuzy¢ wlaénie
wyzbyciu sie przez
M. C. odpowiedzialnoSci
za dzialania spotki i
posiadania dokumentéw
dotyczacych dzialalnoSci
(..) D).

1.1.5

Informacja uzyskana
Prokuratury w Ukrainie

Z

Wystawiona przez
uprawniony podmiot, do
ktérego zwrocono sie w
drodze pomocy prawne;j.

1.1.6

Kopia umowy

Sporzadzenie tego
dokumentu nie bylo
kwestionowane.

1.1.6

Zeznania Swiadka W. D.

Nalezy uznaé za
wiarygodne zeznania
Swiadka dotyczace
domeny internetowej
uczelni. Swiadek opisala
w jaki sposob stala sie
wladcicielka tej domeny
oraz wskazala, Ze cesja na
jej rzecz nastgpila przez
spolke (...), ktora to strona
ta spolka sie ,,opiekowala”.
Zeznania $wiadka w tym
zakresie sa logiczne i
spojne oraz koreluja z
dokumentem w postaci
kopii umowy nabycia
domeny. Sad dal wiare
zeznaniom tego Swiadka
potwierdzajacym jej prace
w uczelni oraz fakt
odwolania oskarzonego z
funkcji kanclerza, a takze
okoliczno$ci dotyczace
faktycznego zajmowania




sie strong internetowa
uczelni przez oskarzonego
po  przeniesieniu  jej
wlasno$ci na $wiadka.
Zeznania  Swiadka w
tym wzgledzie koreluja

z uznanymi przez
Sad za wiarygodne
dowodami opisanymi

powyzej. W pozostalym
zakresie zeznania $wiadka
nie  wniosly  niczego
istotnego do  sprawy,
albowiem, wedlug jej
relacji, nie miala
ona zadnej wiedzy o
dzialaniach
marketingowych
prowadzonych na uczelni.
w ZNaczacej czesci
jej zeznania stanowig
takze subiektywna ocene
zachowania oskarzonego,
a przede wszystkim M. K.
(1). Przy ocenie zeznan
Swiadka Sad mial na
wzgledzie fakt, ze Swiadek
pozostaje z oskarzonym
w osobistej relacji, nie
chcae swoimi zeznaniami
w jakikolwiek  spos6b
obciazy¢ oskarzonego.

1.1.7

Zeznania J. A.

Logiczne i koreluja z
dokumentami w postaci
odpisu KRS spotki
(...) 1 umowy sprzedazy
udzialow w spolce, a takze
zeznaniami J. K..

1.1.7

Dokumentacja dotyczgca
sprzedazy udzialow

Nie byla kwestionowana.
Koreluje z odpisem KRS.

1.1.7

Zeznania J. K.

Logiczne, spojne i
konsekwentne.  Swiadek
zeznawal na okolicznoSci
dotyczace jego dzialalnoSci
zawodowej, nie mial




zwigzku z zadng ze stron,
ani motywu, by zeznawaé
niezgodnie z prawda.

1.1.7

Pelnomocnictwo

Wystawienie dokumentu
potwierdzaja w swoich
zeznaniach J. C.iW. K..

1.1.7

1.1.8

1.1.9

Zeznania Swiadka W. K.

Sad dal wiare zeznaniom
tego $wiadka odno$nie
nabycia  udzialow w
spolce (...), udzielenia
pelnomocnictwa oraz
faktu nie zajmowania
sie  sprawami  spoiki
i nieprowadzenia w
ramach niej jakiejkolwiek
dzialalnoSci. Zeznania
Swiadka sa w tym
zakresie logiczne i spojne
z dowodami w postaci
dokumentéw dotyczacych
nabycia udzialéw, odpisu
KRS oraz zeznaniami J. C..

1.1.7

1.1.8

1.1.9

Zeznania J. C.

Sad dal wiare zeznaniom
tego $wiadka, w ktorych
wskazal, ze nie wykonywal
jako pelnomocnik zadnych
czynno$ci w  imieniu
spotki .) i nie
wspolpracowat z (...). Nie
mial wiedzy, aby spolka
ta dzialala i uzyskiwala
jakiekolwiek dochody.
Zeznania  Swiadka w
tym wzgledzie koreluja
z dowodami wskazanymi
powyzej zwlaszcza
zeznaniami W. K. oraz
oceng zeznan $wiadka M.
C., ktore doprowadzily
Sad do ustalen, ze
spotka (...) nie wykonala
w rzeczywistodci zadnych
uslug na rzecz wyzszej
uczelni. W ocenie Sadu
Swiadek w tym zakresie




nie mial zadnego motywu,
aby zeznawaé niezgodnie
z prawda. Gdyby istotnie
(...) dzialala, a on jako
pelnomocnik uczestniczyl
A prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej
i uzyskiwaniu  przez
ta  spotke  dochodow
za  wykonane ushugi,
to $wiadek nie mialby
powodu do ukrywania
tego i odmiennego
relacjonowania.

Natomiast Sad nie byl
w stanie zweryfikowac
zeznan $wiadka odno$ni
tego, czy podpisy na
fakturach, ktoére zostaly
zlozone przy pieczatce
(..) pochodzily od
$wiadka. Powolana celem
ustalenia autora podpisu
biegla z zakresu badania
dokumentéw stwierdzila,
iz nie jest mozliwe
wydanie kategorycznej
opinii dysponujac jedynie
kserokopiami

dokumentéw z podpisem
bedacym  przedmiotem
badania. Sad, mimo
podjetej proby uzyskania
oryginalow faktur, nie
byt w stanie dostarczyé
bieglemu do badania
takich dokumentow,
albowiem  minal juz
okres ich przechowywania
i uczelnia nimi nie
dysponowala (k. 4698
tom XXI, 4941 tom
XXII), za§ dokumenty
te w oryginalach nie
zostaly zabezpieczone
na wczesniejszym etapie
postepowania.




1.1.8

Kopie Faktur VAT,
wystawione przez (...) sp z
0.0.,

Sad dal wiare tym
dokumentom tylko w
takim zakresie, ze zostaly
wystawione i  trafily
do dokumentacji uczelni
bedac uzasadnieniem
wyplat gotowkowych
dokonywanych przez
oskarzonego z konta
szkoly. Nie obrazuja
one rzeczywistych uslug
wykonanych na rzecz
uczelni.

1.1.11

Kopie Faktur VAT
wystawione przez (...) M.
D.

Sad dal wiare tym
dokumentom tylko w
takim zakresie, ze zostaly
wystawione i  trafily
do dokumentacji uczelni
bedac uzasadnieniem
wyplat gotowkowych
dokonywanych przez
oskarzonego z konta
szkoly.  Nie obrazuja
one rzeczywistych uslug
wykonanych na rzecz
uczelni.

1.1.4

Kopie Faktur VAT
wystawione przez (...) (...)

Sad dal wiare tym
dokumentom tylko w
takim zakresie, ze zostaly
wystawione i  trafily
do dokumentacji uczelni
bedac uzasadnieniem
wyplat gotowkowych
dokonywanych przez
oskarzonego z konta
szkoly.  Nie obrazuja
one rzeczywistych uslug
wykonanych na rzecz
uczelni.

1.1.10

Kopie faktur VAT
wystawione przez Agencje

...

Sad dal wiare tym
dokumentom tylko w
takim zakresie, ze zostaly
wystawione i trafily
do dokumentacji uczelni




bedac uzasadnieniem
wyplat gotdwkowych
dokonywanych przez
oskarzonego z konta
szkoly. Nie obrazuja
one rzeczywistych ushug
wykonanych na rzecz
uczelni.

1.1.10

Dokumentacja dotyczaca
rejestracji firmy (...)

Nie budzila watpliwosci.
Wystawiona przez
uprawnione organy

1.1.10

Czesciowo zeznania
$wiadka R. T. (2)

Wiarygodne w zakresie
posiadania
zarejestrowanej na siebie
firmy oraz znajomosci z
oskarzonym i wystawiania
faktur na rzecz (...).
Zeznania tej tresci
koreluja z dowodami
zZ dokumentéw -
ewidencji dotyczacych
dzialalnoSci gospodarczej
potwierdzajacej
rejestracje takiej
dziatalnoSci przez
Swiadka, a takze czeScia
uznanych za wiarygodne
wyjasnien oskarzonego i
kopiami faktur.

1.1.11

CzeSciowo zeznania M. D.

Wiarygodne w zakresie
posiadania

zarejestrowanej na siebie
firmy oraz znajomoSci z
oskarzonym i wystawiania
faktur na rzecz (..).
Zeznania tej tresci
koreluja z dowodami
z dokumentow -
ewidencji dotyczacych
dzialalnoSci gospodarczej

potwierdzajacej
rejestracje takiej
dzialalnoSci przez

Swiadka, a takze czeScia
uznanych za wiarygodne




wyjasnien oskarzonego i
kopiami faktur.

1.1.11

Zeznania U. B.

Sad dal wiare zeznaniom
tego $wiadka, albowiem
nie miala ona motywu,
aby zeznawac niezgodnie z
prawda. Zeznania $wiadka
jednak w ograniczonym
stopniu byly przydatne
do ustalenia stanu
faktycznego, albowiem
Swiadek potwierdzila
jedynie, iz M. D.
prowadzila  dzialalnosé
gospodarcza, jednak nie
miala zadnej szczegolowej
wiedzy w tym zakresie.

1.1.11

Czesciowo zeznania
$wiadka R. B.

Jako wiarygodne Sad
ocenit zeznania $wiadka
R. B. odno$nie znajomosci
zZ J. B. (1) i
prowadzenia przez M. D.
dzialalno$ci gospodarcze;j.
Zeznania w tym zakresie
sg spbjne z uznana
za wiarygodne czeScia
wyjadnienn  oskarzonego,
zeznan M. D., U. B.,, M.
B., a takze dowodami z
dokumentow.

1.1.12

1.1.13

1.1.15

Wyciagi z konta uczelni
i umowa rachunku
bankowegos oraz kopia
o$wiadczenia

Uzyskane z banku (...).
Brak podstaw do ich
kwestionowania.

1.1.12

1.1.15

Zeznania J. W. (2)

Swiadek zeznawala na
okoliczno$ci dotyczace
jej pracy zawodowe;.
Brak podstaw do
kwestionowania

wiarygodno$ci Swiadka.

1.1.12

Zeznania I. K.

Swiadek zeznawala na
okoliczno$ci dotyczace




jej pracy zawodowe;.
Brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodno$ci Swiadka.

1.1.12

Zeznania Swiadka L. S.

Spdjne, logiczne i
konsekwentne.  Swiadek
zeznawala na okolicznoSci
dotyczace  jej pracy
zawodowej jako ksiegowa
uczelni. Nie miala
motywu, aby zeznawaé
niezgodnie z prawda.

1.1.12

Zeznania M. K. (3)

Logiczne i spéjne z
zeznaniami M. K. (1) i
M. R., a takze dowodami
z wyciaggobw z rachunku
bankowego uczelni.

1.1.12

1.1.14

Pisma (...)

Pismo sporzadzone przez
uprawniong osobe
dzialajaca w  imieniu
uczelni  dotyczace jej
dokumentacji finansowe;j.
Nie bylo kwestionowane w
toku postepowania.

1.1.14

Uchwala Senatu Uczelni

Dokument uzyskany z
(...), nie budzil watpliwosci
sadu. Znajduje
potwierdzenie zar6wno w
wyjasnieniach
oskarzonego, jak i
zeznaniach Swiadkow
— pracownikow uczelni
potwierdzajacych
odwolanie oskarzonego z
funkcji kanclerza uczelni.

1.1.14

Oé$wiadczenie oraz pisma

()

Dokumenty uzyskane z
dokumentacji bankowej
zwigzanej z prowadzeniem
rachunkéw uczelni.

1.1.14

Pismo (...)

Uzyskane z dokumentacji
bankowej zwigzanej z




prowadzeniem rachunkéow
uczelni.

1.1.15 Decyzja (...) Wydana przez uprawniony

organ.

1.1.16 Zawiadomienie o | Dokument zlozony do
podejrzeniu  popelnienia | akt sprawy przez osoby
przestestwa wystepujace w imieniu

(...) i uprawnione do
dzialania w imieniu tej
uczelni.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.2-1.1.16 Czesciowo wyja$nienia | Wyjasnienia oskarzonego,
oskarzonego A ktoérych podaje

on, iz oskarzenie

o niegospodarno$¢ jest
wylacznie kwestia checi
usuniecia go z uczelni i
przejecia jej w pelni przez
M. K. (1), a takze wynikiem
zaistnialego konfliktu
oraz, ze wszystkie
dzialania marketingowe,
jak i wydatki w tym
zakresie byly wiadome
rektorowi, uzgadnianie z
i przez  niego
akceptowane, a uslugi
wskazane na spornych
fakturach zostaly
wykonane, sa

nim i

niewiarygodne i stanowig
jedynie przyjeta przez
oskarzonego linie obrony.




Przemawia za tym
ocena dowodow dokonana
powyzej, a takze
argumenty  przytoczone
ponizej przy ocenie zeznan
kolejnych Swiadkow,
dlatego Sad nie bedzie tych
argumentéw przytaczal w
tym miejscu, aby ich nie
powielac.

W tym miejscu nalezy
jedynie zwro6cié uwage na
kilka kwestii.

Zauwazy¢  nalezy, ze
z pisma Pelnomocnika
Rektora (...) w W. z dnia
24.06.2009r. wynika, ze
do dnia 11 marca 20009r.
domeny internetowe (...)
nalezaly do M. zarzadzanej
przez oskarzonego. W
dniu 11 marca 2009r.
M. B. jako czlonek
zarzadu M. sprzedala je
(...), po czym okazalo
sie, ze wczeéniej, bo 6
marca 2009r. pracownik
M. dokonal cesji domeny
(...) na osobe prywatna,
ktéora okazala sie byé
partnerka oskarzonego W.
D.. Na skutek konfliktu,
ktoéry zaistnial pomiedzy
oskarzony a M. K. (1),
po ujawnieniu procederu
wyprowadzania pieniedzy
z uczelni, na stronie tej
pojawialy sie niekorzystne
dla szkoly tresci, a
strona ta byla wysoko
pozycjonowana. W. D.
zeznala, ze nie zna sie
na pozycjonowaniu strony
i nie wie, jak sie
to wykonuje. Wskazata
przy tym, iz wiedze w
tym zakresie posiada J.
B. (1). Takze oskarzony,




w swoich wyjaénieniach,
wykazal sie  bardzo
szczegblowa wiedzg na
temat pozycjonowania
strony, taka, ktorej nie
posiadal  majacy  sie
tym zajmowaé zawodowo
w ramach prowadzonej
dzialalnoSci $wiadek M. C..

Wyjasnienia oskarzonego
zawieraja roéwniez
wewnetrzne sprzecznosci,
albowiem w  swoich
poczatkowych

wyjasnieniach oskarzony
podawal, iz z M. C. zostal
zapoznany przez M. K. (1)
i ten czeSciowo osobiScie
dokonywal platnoéci za
faktury przynoszone przez
M. C, a do
niego jako kanclerza
powracaly  faktury z
adnotacja ,,oplacono
gotowka”. Wraz z analiza
materialu  dowodowego
oskarzony dostosowywal
swoje wyjasnienia wiedzgc
juz zapewne, ze na
wszystkich fakturach
widnieje jego podpis o
zaplacie gotowka i zmienil
dotychczasowa wersje
wskazujace, ze wszystkich
platnosci  gotéwkowych
dokonywal osobiscie.
Wyjasnienia oskarzonego
zawieraja takze szereg
innych sprzecznosci.
Pierwotnie oskarzony
podnosil, ze (..) byla
firma wskazana przez M.
K. (1) i to on narzucil,
aby materialy reklamowe
byly drukowane w tej
wlaénie firmie, natomiast
w pbzniejszych relacjach
wskazywal, ze ulotki byly
zamawiane w robznych




drukarniach i nie bylo
z gobry wustalane, ile
ulotek bedzie zamawiane
w jakiej firmie, raczej
byla to kwestia, ktora
firma bedzie miala
mozliwo§¢ wydrukowania
w  okreSlonym  czasie
okreslonej ilo$ci ulotek.
Oskarzony w  swoich
uzupekniajacych

wyjaénieniach

dopytywany przez Sad
wskazywal rowniez, ze
zakladaniem i
konfiguracja  kont e-
mailowych zajmowal sie
informatyk P. K. (1),
za§ aktualizacja treSci
strony internetowej M. P.
(2), ktére to czynnoSci
widnieja na umowie z
(...) (..) jako majace
byt zlecone tej spolce
za wskazane w umowie
wynagrodzenie. Podobnie
oskarzony wyjasénil, iz
firm (...) nie zajmowala
sie kontami mailowymi,
bo nie miala dostepu do
serwerow szkoly. Dopiero
po okazaniu oskarzonemu
umowy z (...) (...) staral
sie on dostosowaé swoje
wyjasnienia do jej treci.

Niewiarygodne sa
wyjadnienia oskarzonego,
ze wszystkie czynnoSci
wskazane w fakturach
wystawionych przez (...)
(...)Sp.zo.0,(...)Spzo.o..,
(.)JM.D.i (.)(.JOR.T.
(1) zostaly wykonane.

Takiej ocenie wyjasnien
oskarzonego nie przecza
roéwniez zeznania $wiadka
B. D., Podkredli¢ nalezy,
ze Swiadek wskazal, iz




kojarzy firmy Agencja (...)
jak i (...) (...), co mogloby
$wiadczy¢ o prawdziwosci
wyjasnien  oskarzonego,
iz firmy te $wiadczyly
rzeczywidcie uslugi, za
ktore wystawiane byly
faktury. B. D. kojarzyl
jednak Agencje
(...)(...)jako  producenta
koszul, polaréow i innych
gadzetow z nadrukami
uczelni, za$ firme
(...) (...) jako serwisujaca
maszyny kserograficzne.
Z wyciagbw bankowych
uczelni wynika, iz uslugi
na rzecz uczelni pelnila
firma (...) Sp. z o.0.,
za ktére otrzymywala ona
wynagrodzenie
przelewem. Jak wynika z
zeznan osOb zwigzanych
z ta spolka zajmowala
sie ona serwisowaniem
urzadzen
kserograficznych. Nie
mozna wiec wykluczy¢,
ze B. D. to wlaénie
ta spodtke majaca niemal
identyczna nazwe kojarzyl
z wykonanych uslug na
rzecz uczelni. Podobnie
moégt  kojarzy¢ R. T.
(1), skoro ten mial
pojawiaé sie regularnie u
oskarzonego na uczelni. Z
zeznan $wiadka wynika,
ze wprawdzie tylko cze$c
materialéw reklamowych
byla drukowana A
Wydawnictwie (...), to
jednak szczegblowo
wypytywany o te kwestie
w obecnym postepowaniu
B. D. zeznal, ze nie widzial
materialow reklamowych
drukowanych poza
wydawnictwem  (...) i
sam takich materialow




poza tymi pochodzacymi
z wydawnictwa
(...) nie wydawal do
dystrybucji. Dodatkowo
Swiadek zeznal, ze z
tego, co pamieta w skali
miesigca  drukowanych
bylo od 30 do 50.000
ulotek reklamowych, co
odpowiada iloSci ulotek
zamawianych w
Wydawnictwie (...).

0] niewiarygodno$ci
wyjasnien oskarzonego co
do dzialalno$ci  spotki
(...) $wiadczy roéwniez
informacja nadeslana
z Urzedu Skarbowego,
ktéra  przekonuje, ze
rozliczenia tej spolki byly
dokonywane wylacznie na
potrzeby uwiarygodniania
wystawianych faktur.
Ostatnie rozliczenie
zostalo zlozone za rok
2008, za rok 2009, a wiec
po tym, jak ujawniono
proceder przestepczy, a
sprawa zajely sie organy
Scigania, spotka  nie
rozliczala sie juz z urzedem
skarbowym, co wskazuje,
ze nie prowadzila zadnej

dzialalnoSci.
Dodatkowo za
argumentacja 0

przywlaszczeniu $rodkow
uczelni przemawia
zachowanie oskarzonego
J. B. (v), ktory
dzien przed posiedzeniem
senatu  uczelni, gdzie
odwolano go z funkcji
kanclerza, zlozyl w banku
(.) S.A. wycofanie
upowaznienia dla M.
K. (1) do wykonywania
czynnosci bankowych




na rachunku (..)
obawiajac sie zapewne
identyfikacji jego licznych
gotowkowych wyplat
dokonanych z  konta
uczelni.

1.1.4

1.1.8

CzeSciowo zeznania M. C.

Nie wiarygodne sq
zeznania $wiadka
odnoénie  wykonywania
ustug przez (..) (...) na

rzecz (..). Pierwsze
zeznania $wiadka, ktore
sktadal w dniu
25.06.2000r s3

nieprecyzyjne.  Swiadek
uchylat sie od przekazania

rzeczywistej wiedzy
odno$nie procesu
wystawiania faktur
zastaniajgc sie

niepamiecia co do okresu,
w jakim pehil funkcje
prezesa tej spotki oraz
okoliczno$ci  sprzedazy
udzialéw. Tymczasem ze
zgormadzonych w sprawie
dowoddéw, w tym umoéw
sprzedazy udzialow w
spotce (...) wynika, ze
udzialy w spolce zostaly
zbyte, a M. C. przestal
by¢ jej prezesem tuz po
ujawnieniu przestepczych
dzialann oskarzonego na
uczelni i odwolaniu go z
funkcji prezesa.

Zeznaniom $wiadka
przecza réwniez logiczne
i uznane za wiarygodne
zeznania  $wiadka  P.
K. (1) - informatyka
pracujacego na uczelni,
ktory  zaprzeczyl, aby
pozostawal w kontakcie z
jakimkolwiek

przedstawicielem (...) (...).
Co wiecej, nigdy o tej




spolce nie slyszal i
nie mial wiedzy, aby
uczelnia zawierala umowe
z ta spoétka na jakie$
ushugi informatyczne.
Swiadek podkreslit, ze
wedlug  jego  wiedzy
sam obstugiwal wszystkie
serwery uczelni. Zeznania
tego $wiadka korelujg i
znajdujg potwierdzenie w
zeznaniach M. P. (2).

Powyzsza ocene zeznan
Swiadka wzmacnia
réwniez jego odpowiedz
na wezwanie do
przedstawienia

dokumentacji dotyczacej
wykonywanych na rzecz
uczelni ustlug, o ktorej
dostarczenie zwroécil sie
do Prokuratora biegly
wykonujacy opinie w
niniejszej sprawie. M.

C. w piSmie zZ
dnia 30.08.2010r.
skierowanym do

Prokuratury wykazal
zniecierpliwienie i wrogie
nastawienie jednocze$nie
podkreslajac, ze
dostarczenie zadanych
dokumentéw wymagaloby
ich wyizolowania z duzej
ilosci i generowaloby
duze  koszty. Gdyby
ushugi rzeczywiécie zostaly
wykonane, a $wiadek
dysponowal stosownymi
dokumentami z pewnoscia
by je dostarczyl, chcac
wspomadc oskarzonego, po
ktérego stronie w swoich
pismach i zeznaniach
wyraznie sie opowiada.
W dniu 20.09.2010r.
M. C. skierowal kolejne
pismo do Prokuratury
stanowiace odpowiedz




na  postanowienie o
zadaniu wydania rzeczy,
w  ktorym  wnosit o
przedluzenie terminu do
ich dostarczenia 0
dwa tygodnie podnoszac,
ze ich zgromadzenie,
zebranie i dostarczenie
wymaga co najmniej
tyle czasu. Kolejne
pismo o przedluzenie
terminu  skierowal w
dniu 4.10.2010r. (data

wplywu do prokuratury

15.10.2010r.), by
nastepnie w dniu
22 pazdziernika 2010r.
nadestaé pismo, A

ktérym podaje, ze celem
uzyskania  dokumentéw
udatl sie do 0.,
do aktualnej wlascicielki
udzialow w  spolce (...)
i zostaly mu nastepnie
skradzione, co bylo dla
Swiadka traumatycznym
przezyciem. Takze i te
relacje $wiadka nalezy
uzna¢ za niewiarygodne,
albowiem sa one sprzeczne
z dokumentem uzyskanym
w drodze pomocy prawnej
z Ukrainy, z ktorego
wynika, ze w pazdzierniku
2010r. M. C. nie zwracal
sie do organow w
O. w sprawie kradziezy
przedmiotéw, w tym
dokumentéow firmy (...)
, a takze kopia deklaracji
VAT za czerwiec 2010
spoiki (...) (a wiec ponad
rok po zaprzestaniu bycia
prezesem spolki), ktora
M. C. skierowal do
Urzedu Skarbowego w
sytuacji, gdy, jak zeznal, po
sprzedazy spo6lki nic go juz
z nig nie laczyto.




Wreszcie zeznania
Swiadka ~w  zakresie
wykonywanych ushug
na rzecz (.. sa
niesp6jne,  momentami
nielogiczne i wewnetrznie
sprzeczne. Swiadek bedac
przestuchiwany

kilkakrotnie, za kazdym
razem wyrazal
niezadowolenie z tego
faktu i prébowal podwazy¢
zasadno$§¢ tej czynnosci.
Dopytywany przez Sad
o szczegbly wykonywanej
pracy uchylal sie od
odpowiedzi podnoszac, ze
jest to jego ,know -
how” i nie bedzie tego
ujawnial. O ile oczywiScie
Swiadek, zeznajac wiele lat
po prowadzeniu rzekomej
wspolpracy, moglby nie
pamietaé wszystkiego z jej
przebiegu, o tyle istotne
kwestie jak nazwy spoélek,
czy sposOb nawigzania
wspolpracy z (...), a takze
dotyczace zbycia udzialow
w spolce (...) i okolicznos$ci
bycia pokrzywdzonym
przestepstwem kradziezy
z wlamaniem za granica,
wskutek  ktérego mial
on utracic  wszystkie
dokumenty tej spoiki,
z pewno$cig utkwilyby
w  pamieci  $wiadka.
Tymczasem Swiadek
okolicznos$ci tych w ogodle
nie pamietal, nie pamietal
nawet nazwy spokki (...),
czy (...) (...), w imieniu
ktorej mial kontaktowaé
sie z oskarzonym na
przestrzeni trzyletniej,
intensywnej, jak obrazuja
to faktury, wspolpracy.
Te wszystkie okoliczno$ci




budza przekonanie o
niewiarygodnoS$ci zeznan
Swiadka M. C. odnoénie
wykonywania przez (...) i
(...) (...) uslig na rzecz
uczelni.

Takiej oceny zeznan
Swiadka nie podwazaja
relacje Swiadka B. D,
ktéry wskazal, ze kojarzy
M. C. jako osobe
reprezentujaca ktéras z
firm. Swiadek podnosit
przy  tym, ze M.
C. przychodzil, odwiedzal
szkole, ale nic wiecej nie
wie. Podkresli¢ nalezy, ze
M. C. byl znajomym J. B.
(1) i jego wizyty w uczelni
z pewno$cia byly czeScia
planu, aby uwiarygodnic¢
faktury, ktore przedkladal
oskarzony w  uczelni.
Niewiarygodne jest, ze B.
D. nie bylby wprowadzony
w kwestie dostarczania
materialow reklamowych
w tak duzym zakresie z
(...), czym mial zajmowa¢é
sie M. C. i nie
zapamietal, aby ta osoba
dostarczala do uczelni
takie materialy, gdyby
rzeczywiscie czynno$ci
takie mialy miejsce.

Dodatkowo  za  taka
oceng zeznan $wiadka
przemawia analiza
deklaracji  podatkowych
(..) (.) w zakresie
podatku VAT, z ktoérych
wynika, ze w roku 2006
od lutego do maja jako
podstawe opodatkowania
w  zakresie  dostawy
towar6w oraz §wiadczenia
uslug wykazywano kwoty
ok. 500 zI maksymalnie




do 1165z}, od czerwca
2006 do lutego 2007
spotka wskazywala zerowa
podstawe, a to oznacza,
ze nie wykonala zadnej
dostawy towaréw i nie
$wiadczyla uslug, za$ w
marcu 2007, a wiec
w miesigcu w ktérym
podpisana zostala umowa
z (...) wykazala jako
podstawe opodatkowania
30000 1z, w kwietniu
i maju 2007r. znow
zerowq podstawe ( co jest
niezrozumiale w S$wietle
zawartej umowy, ktbéra
przewidywala stala co
miesieczng platno$é), od
czerwca 2007 do lutego
2009 w deklaracjach
VAT wskazywala kwote
30.000 zI  podstawy
opodatkowania, a wiec tyle
ile otrzymywala wedlug
faktur. Oznacza to, ze
spotka w tym czasie
nie wykonywala zadnych
innych ushug, poza tymi na
rzecz uczelni. Dodatkowo,
po ujawnieniu procederu
prowadzonego przez
oskarzonego, (...) (...)
od marca 2009r znéw
sklada wylacznie zerowe
deklaracje VAT, a
podpisywal je w imieniu
spotki M. C., cho¢ od
24 marca 2009r. nie byl
juz prezesem zarzadu i
nie mial uprawnien do
wystepowania w imieniu
spoiki.

Nie zasluguja réwniez na
wiare zeznania S$wiadka
dotyczace spotki - (...).
Swiadek mial by¢, wedlug
wyjasnienn  oskarzonego,
jedyna osoba, z ktora




kontaktowat sie odnos$nie
ustug wykonywanych
przez ta spotke i miat w
tej sprawie glos decyzyjny,
a wspoOlpraca miedzy
uczelnia a ta spdtka miala
trwa¢ przez niemal trzy
lata. Tymczasem $wiadek
nie byl w stanie przekazaé
zadnych szczegélow tej
wspoélpracy, a zapytany
o ta spoltke w trakcie
niniejszego postepowania
nawet nie kojarzyl takiego
podmiotu i jego nazwy.
Oczywistym  jest, ze
od wydarzen objetych
zarzutem  do  chwili
przestuchania $wiadka w
obecnym  postepowaniu
mingt znaczny  okres

czasu i mozliwym
jest, ze $wiadek nie
pamietal wszystkiego,

ale gdyby rzeczywiScie
dzialal w ramach spotki

(..), a dostarczone
faktury wskazywaly na
rzeczywiste czynno$ci
gospodarcze, Swiadek
pamietalby cokolwiek
z tej wspolpracy.
Zeznaniom M. C.

odnos$nie funkcjonowania
(...) przecza  rbéwniez
zeznania $wiadka W. K. (2)
iJ. C., a poérednio rowniez
J. K.. Ten ostatni $wiadek
zeznal, ze w czasie, gdy
prowadzil spotke, (...)
nie posiadala zadnych
maszyn  poligraficznych
i wszelkie wuslugi na
druk reklamowy musiala
realizowac zlecajac jego
wykonanie zewnetrznym
drukarniom. W tej
sytuacji, po pierwsze
z  wykonania  takich
czynnoéci (...) musialby




mieé dokumentacje
obrazujaca poniesione
koszty, a po drugie w
jej imieniu musialaby
dziala¢ osoba uprawniona
do reprezentacji spotki
zawierajaca kontakty z
drukaraniami. Osoby
za§ posiadajace  takie
uprawnienia zaprzeczyly,
aby wspolpracowaly z (...)
i wykonywaly jakiekolwiek
ushugi na rzecz tej uczelni.

1.1.8

Pisma M. C.

Sad dal wiare temu
dokumentowi tylko w
zakresie jego autorstwa,
natomiast tre$¢  tego
dokumentu jest
niewiarygodna z tych
samych  wzgledow co
ocenione powyzej
zeznania M. C. .

1.1.2-1.1.16

Zeznania A. W. (1) 82-83
tom I

Nie stanowily podstawy
ustalen faktycznych.
Swiadek nie mial
zwigzkbw z uczelnia w
czasie, kiedy funkcje
kanclerza peknit
oskarzony. Nie mial on
zadnej wiedzy na temat
dzialalnoSci oskarzonego
poza informacja 0
wykonanym audycie. Jego
zeznania nie mialy
znaczenia dla ustalen
faktycznych sadu.

1.1.10

Czeéciowo zeznania R. T.

(1)

Niewiarygodne sa
zeznania tego $wiadka
potwierdzajace, ze ushugi
na rzecz uczelni w
postaci dystrybucji ulotek
i plakatbw oraz tzw.
badania rynku zostaly
wykonane. W  ocenie
Sadu zeznania tej




treSci  maja  jedynie
uchronié oskarzonego
przed odpowiedzialno$cig
karng, a takze samego
Swiadka przed
wykazaniem uczestnictwa
A procederze
przestepczym
oskarzonego. Po pierwsze,
skoro druk ulotek nie
mial  tak  szerokiego
zakresu, jak wynika to z
przedstawionych faktur, to
roéwniez §wiadek nie mogl
wykonywa¢  dystrybucji
materialéw reklamowych,
ktére nigdy nie powstaly.
Z zeznan za$ B. D. wynika,
iz dystrybucja materialow,
ktére on zamawial w
drukarni w W. zajmowali
sie wylacznie studenci.
Po drugie, niewiarygodne
jest, aby §&wiadek nie
dysponujac, jak wskazal,
jakimkolwiek  $rodkiem
transportu wykonywal
prace rozpowszechniania
materialow reklamowych
takze na terenie poza
W. i aby dokonywal, jak
twierdzi, sam dystrybucji
plakatow, w  sytuacji,
kiedy oskarzony podawal,
iz powieszenie plakatow
na terenie jednej szkoly
mialo zabiera¢ okolo
2 godziny. Dodatkowo,
Swiadek wskazywal, ze
zajmowal sie  jeszcze
samodzielnie
czynnodciami zwigzanymi
z badaniem rynku. W
tym zakresie zeznania
$wiadka, w ktérych opisuje
czynnoéci wykonywane w
ramach tej ushugi, sa
roéwniez nielogiczne i
sprzeczne zZ
do$wiadczeniem




zyciowym. Nadto, Swiadek
z owego badania
rynku nie  sporzadzal
jakiegokolwiek,  chocby
ogo6lnikowego raportu i
nielogiczne  jest, aby
zamawiajac takie badanie
uczelnia  nie  chciala
zmaterializowa¢ wynikow
takich badan. Co do
zakresu tych wushug i
ich treéci niespdjne sa
takze relacje $wiadka
z relacja oskarzonego.
Swiadek bowiem opisywal,
ze ~w ramach tej
ustugi przeprowadzat
telefoniczne wywiady,
zgola  inaczej  opisal
to oskarzony podajac,
ze badanie rynku
oznaczalo policzenie liczby
przystankow, czy plotkow,

ktore nalezalo
oplakatowac.

Ogolnikowosé zeznan
$wiadka odno$nie sposobu
wykonywania ushug,

ustalania ceny za nie,
dodatkowo przemawiaja
za uznaniem, ze czynnosci
te nie byly przez
Swiadka w rzeczywistoSci
wykonywane. Wreszcie za
niewiarygodnoScia zeznan
$wiadka przemawia
rbwniez jego zachowanie
A toku niniejszego
postepowania, kiedy to
kilkukrotnie odwlekat
swoje przestuchanie przez
prowadzacego

postepowanie

przygotowawcze (k. 157
tom I, 375, 376 tom II,),
a takze nie udostepnil,
mimo takiego osobistego
zobowigzania podczas
przestuchania (k.386
tom II), dokumentéw




dotyczacych  wykonania
ustug. Gdyby zeznania
swiadka  polegaly na
prawdzie, to z pewnoscia,
bedac znajomym
oskarzonego i tak dlugo
z nim wspdlpracujac,
staralby sie dostarczyé
dowody na potwierdzenie,
ze ushugi wpisane
na fakturach  zostaly
rzeczywiécie wykonane i
uzasadni¢ ich wysokos§é
np. kosztami pracownikow
czy wysokoécia $rodkow
poniesionych na transport
(Swiadek opisywal, ze
przemieszczal sie
transportem publicznym
lub takséwkami) celem

wykonania zleconych
czynnosci. Tymczasem
Swiadek ponownie
przekladal terminy

swojego stawiennictwa na
wezwanie w roku 2010
(k. 2438, 2442, 2453,
2454, 2491, 2494,2525),
a  zobowigzany  tym
razem do przedstawienia
dokumentacji dotyczacej
wykonanych ustug
os$wiadczyl, ze do organéow
Scigania przybedzie wraz
ze swoim adwokatem. W
rzeczywistoSci nigdy to
nie nastapilo i wbrew
twierdzeniom Swiadka
dokumentéow zZ
wykonanych ustlug nigdy
do  prokuratury  nie
dostarczyl.

1.1.11

Czeéciowo zeznania M.
D. k. 1181 v tom VI,
3905-3909 tom XVII

Sad nie dal wiary
zeznaniom M. D, w
ktorych  twierdzi ona,
iz  wykonala wskazane
na fakturze czynnoSci
na rzecz (..). Zeznania




te stanowia nieudolng
probe uchronienia siebie,
jak i oskarzonego, ktory
jest znajomym $wiadka
przed odpowiedzialno$cia
na konsekwencje prawne
podjetych  dzialan. W
pierwszej kolejnosci
zwazyt nalezy, 7e,
pomimo, iz, jak wynika
z zeznah M. D. z
oskarzonym znaja sie
od 2005r, a od 2000r
prowadzi ona  swoja
firme, ich wspblpraca
nawigzana zostala w
grudniu 2006r i zostala
zakonczona w styczniu
2007r, a wiec trwala
jedynie dwa miesiace.
Nie znajduje zZadnego
uzasadnienia,  dlaczego
oskarzony mialby zlecaé
wykonanie druku ulotek
i plakatow jedynie przez
okres dwoch miesiecy
firmie oddalonej od W.
wiele  kilometréw, co
niewatpliwie  zwiekszalo
koszt takiego zamowienia.
Dodatkowo strony nie
zawarly w zwigzku z
tym zadnej umowy
oraz wszystkie platnoSci
dokonane zostaly
gotowka, chot z
pewnoscia, zwlaszcza, ze
podmiot byl =z poza
W. wygodniejsze bylyby
platnosci przelewem. Z
zeznan ~ Swiadka  nie
wynika takze, aby
to ona wymuszala
na  oskarzonym  ten
sposéb zaplaty. Ponadto
Swiadek wskazuje, Zze nie
zatrudniala zadnych oséb,
a takze nie dysponowala
maszynami drukarskimi i
wszystko do druku zlecata




firmom zewnetrznym, co
niewatpliwie  zwiekszalo
koszty takiego
zamoéOwienia, a nadto
wymagalo doliczenia
kosztow transportu.

Zeznania  $wiadka sg
rbwniez niespdjne i nie
konsekwentne. Zeznajac
na rozprawie w dniu 12
lutego 2014r. $wiadek nie
potrafita poda¢ zadnych
szczegblow wspolpracy z
(...). Wskazala roéwniez,
ze wspdlpraca ta trwala
rok, moze dluzej, co nie
znajduje potwierdzenia w
przedstawionych
fakturach.

Swiadek, zobowiazana do
przedstawienia

dokumentacji z
wykonanych uslug, nie
dostarczyla do organéw
Scigania (pomimo takich
zapewnien k. 2465 tom
XIII) ani oryginalow
faktur, ani dokumentacji
dotyczacej wykonania
zlecenia druku ulotek i
plakatow. Z zalaczonych
do akt kopii faktur wynika,
ze w grudniu 2006r. M. D.
wystawila na rzecz uczelni
4 faktury w dniach: 19,
20, 21, 22 na laczng kwote
181261,50 zl za$ w styczniu
2007 réwniez 4 faktury
w dniach: 6, 11, 20, 23
na laczna kwote 150792
zt. W sumie (...) M.
D. przez dwa miesigce
miala wykona¢ dla (...)
druk ulotek i plakatow za
lgczng kwote 332053,50
z. Biorac pod uwage,
iz M. D. jest znajoma
skarzonego, z ktérym




pozostawala w relacjach
towarzyskich z pewnoscia,
gdyby ushugi takie zostaly
wykonane staralaby sie
potwierdzi¢ to stosownymi
dokumentami, aby pomoc
oskarzonemu, tym
bardziej, ze, jak twierdzila,
druk zamawiala w
drukarniach

zewnetrznych, gdyz nie
posiadala wlasnych
maszyn. Musiala zatem
uzyska¢ dokumentacje za
wykonane uslugi, jesli
rzeczywiScie mialyby one
miejsce. Tymczasem M.
D. nie odpowiedziala
na wezwanie  organu
do przedstawienia takich
dokumentéw. W ocenie
Sadu, w powigzaniu z

okoliczno$ciami

dotyczacymi dat
wystawienia faktur,
platnosci  gotéwka za
wszystkie faktury

wystawiane niemal dzien
po dniu w grudniu 2006 r
i styczniu 2007r, nalezalo
dojé¢ do przekonania, ze
czynnoéci wskazane na
fakturach nie zostaly w
rzeczywistoSci wykonane,
a  wystawienie faktur
shuzyto usprawiedliwieniu
dokonywania przez
oskarzonego wyplat
gotowkowych z konta
uczelni. Dodatkowo taka
argumentacja  znajduje
wsparcie ~w  analizie
zeznan podatkowych M.
D., z ktorych wynika,
ze w roku 2006 od
stycznia do listopada
M. D. wykazywala
podstawe opodatkowania
w deklaracjach VAT w
wysokoéci od 3500z}




do maksymalnie 9500z},
tymczasem w grudniu
2006 i styczniu 2007
(kiedy to miata
wykonywaé¢ ushugi dla
(...)) podstawa ta wynosila
odpowiednio 159107z}
oraz 152075z}, nastepnie
schemat takiego dzialania
Swiadka  pojawia  sie
w  kolejnych  okresach
rozliczeniowych, kiedy to
podstawa opodatkowania
w miesiacu grudniu 2008
i 2009r. znowu jest
najwyzsza i siega znaczaco
poza kwoty uzyskiwane
na  przestrzeni  roku
podatkowego. Dodatkowo
o nierzetelnosci
prowadzonej dzialalnoSci
Swiadczy roéwniez
informacja ZUS w
polaczeniu z zeznaniami
$wiadka U. B.. Z informacji
ZUS (k. 4585) wynika,
ze M. D. byla platnikiem
skladek na rzecz U. B.
(matki R. B., z ktérym
Swiadek pozostawala w
zwigzku). U. B. w swoich
zeznaniach  zaprzeczyla,
aby kiedykolwiek byla
zatrudniona przez M. D. i
nic nie wie, aby ta miala
by¢ platnikiem skladek na
jej konto.

Sad ponownie
rozpoznajacy sprawe nie
byl w stanie bezposrednio
przestucha¢ Swiadka M.
D., albowiem $wiadek nie
odbierala wezwan, a z
ustalen Policji (k. 4530
tom XX) wynika, ze
przebywa ona za granica i
nie jest znany termin jej




powrotu do Polski (k. 4530
tom XX)

Dokumentacja z  akt
osobowych $wiadka L. S.
(2301-2350 tom XII)

Nie miala znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

Zeznania Swiadka A. W.
(2) (2352-2353 tom XII)

Niczego istotnego nie
wniosly do sprawy. Sad
pominal je przy ustalaniu
stanu faktycznego.

Opinia uzupelniajaca
bieglego W. M.

(k. 4070-4072 tom XVIII)

Opinia i wnioski
w niej zawarte nie
mialy  znaczenia dla
rozstrzygniecia Sadu.

1.1.11

Czesciowo zeznania
$wiadka R. B.

Sad nie dal wiary
zeznaniom Swiadka,
ktérych  wskazuje na
wykonywanie uslug przez
M. D. na rzecz
(...). W ocenie sadu
zeznania  $wiadka  tej
treéci maja jedynie na
celu uchroni¢ oskarzonego
przed odpowiedzialno$cia
za  popeliony  czyn.
Podkreslié  nalezy, ze
Swiadek pozostawal
znajomym oskarzonego na
gruncie prywatnym, a z
jego zeznan wynika, ze
znajomo$¢ te utrzymywat
takze po rozstaniu z M. D..
Swiadek zeznal bowiem,
ze od 5 lat nie pozostaje
juz w nia w zwigzku,
za§ z oskarzonym mial
kontakt kilka miesiecy
przed  przestuchaniem.
Nadto, watpliwoSci Sadu
budza zeznania Swiadka,
ktéory dos$¢ szczegblowo
wypowiadal sie na
temat transportu do
oskarzonego (Swiadek
pamietal z jakiej drukarni




odbieral druki, jak
byly zapakowane, jakim
samochodem sie poruszal,
gdzie zostaly odebrane),
ktére przeciez mialy mieé
miejsce wiele lat wstecz
i by¢ incydentalne w
prowadzonej przez M. D.
dzialalnosci, a nie byl
w stanie odpowiedzie¢
na pytania  odno$nie
tego, jakie M. D.
uzyskiwala dochody z
prowadzonej dzialalnosci,
czy i jakich pracownikow
zatrudniala oraz A
jaki sposéb prowadzila
ona ksiegowo$¢, pomimo,
ze, jak sam wskazal,
pozostawal w tym okresie
partnerem zyciowym M.
D. i czynnie jej w tej
dzialalnoS$ci pomagal.

1.1.8

Opinia z zakresu badan
dokumentow
(k.4702-4768 tom XXI)

Opinia nie stanowila

podstawy ustalen
faktycznych, albowiem
biegla  wskazala, ze

material badawczy w
formie kopii nie jest
wiarygodnym
przedmiotem analizy
graficzno -
identyfikacyjnej podpiséw
i zapisdbw. Z przyczyn
juz  wyzej  opisanych
w  uzasadnieniu  nie
bylo mozliwe dostarczenie
bieglej do badan
oryginalow faktur.

Opinia bieglego P. K. (2)

(k.4821-4836,
4898-4901v tom XXII)

Opinia i wnioski
w niej zawarte nie
mialy  znaczenia dla
rozstrzygniecia wydanego
przez Sad. Biegly
bowiem, zgodnie zZ
teza dowodowa (dowod
dopuszczony na wniosek




oskarzyciela publicznego),
dokonywal oceny, czy
wydatki poczynione w
oparciu o faktury
przedstawione przez
wskazane w  zarzucie
podmioty byly adekwatne
do cen rynkowych, badz
czy koszty tych wuslug
byl zawyzony, a jesli
tak, w jakim zakresie.
Tymczasem Sad ustalil,
ze  ushugi  wskazane
na fakturach nie
zostaly  wykonane, a
przedlozone faktury nie
obrazowaly rzeczywistych
zdarzen  gospodarczych.
Na marginesie jedynie
wskazaé nalezy, ze wnioski
tego Dbieglego co do
znacznego zawyzenia kwot
przeznaczonych na tego
rodzaju ustugi koreluja z
opiniami bieglego W. M.
i wnioskami plynacymi z
audytu przeprowadzonego
w (..). To z kolei
dodatkowo  potwierdza,
ze faktury te shuzyly
jedynie uzasadnianiu jak
najwyzszych wyplat z
konta  uczelni  przez
oskarzonego. Gdyby
bowiem oskarzony
rzeczywiécie mial na celu
zamawianie

przedmiotowych uslug i
wydatkowanie na ten
cel kwot z konta

uczelni nieracjonalne
byloby przeplacanie za
te zlecenia i zZ

pewnoscia bylyby one
poprzedzone stosownymi
analizami  dokonanymi
przez kanclerza.




Prywatna opinia z zakresu
ekonomii i marketingu

(4875-4882 tom XXII)

Nie miala znaczenia dla

rozstrzygniecia  sprawy.
Dokument ten odnosil
sie do opinii bieglego
sporzadzonej przez

bieglego P. K. (2), ktora
nie stanowila podstawy
ustalen faktycznych.

Odpisy wyrokow
(k.4868-4870 tom XXII)

Skazanie z tych wyrokéw
uleglo zatarciu.

...

Pismo  pracowni
(k.5018 tom XXIII)

Nie mialo znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

1.1.4, 1.1.7, 1.1.8, 1.1.10,
1.1.11

Zeznania Swiadka A. R.

(k.5061-5062v tom XXIII)

Zeznania $wiadka niczego
istotnego
do sprawy. Swiadek nie
miala wiedzy na temat

nie  wniosly

kampanii  reklamowych
prowadzonych przez
uczelnie ani tego skad i
w jaki sposéb dostarczano
te materialy, kto
byl odpowiedzialny i jak

ani

wygladalo finansowanie
ich dystrybucji.
1.1.4, 1.1.7, 1.1.8, 1.1.10, | Zeznania G. Z. Zeznania $wiadka
1.1.11 odnos$nie  wykonywania

(k. 5063-5064v  tom

XXIII)

uslug na rzecz uczelni
przez M. C. i R
T. (1) Sad wuznal za
niewiarygodne. Zeznania
sa  wynikiem
uzgodnien z oskarzonym,

Swiadka

a wniosek taki nalezy
wysnué  po analizie
zeznan Swiadka, ktoéry

twierdzac, iz nie ma od
dluzszego czasu kontaktu
z oskarzonym, a prace
w uczelni zakonczyl na
dlugo przed odwolaniem
oskarzonego =z funkcji
kanclerza, spontanicznie,
po rozpoczeciu zeznan,




wskazal, ze sprawa dotyczy
konfliktu J. B. (1) z
M. K (1). Swiadek
dopytywany o wyjasnienie,
skad  takie  wnioski,
nie potrafit logicznie
wytlumaczy¢ skad ma taka
wiedze wskazujac, ze ,,jak
wchodzit na strone (...)
to nie bylo tam profesora
K.”, co nie jest logiczne
i wiarygodne. Swiadek
pomimo, Ze pracowat na
uczelni przez 7 miesiecy
dokladnie pamietal wizyty
i  przedmiot rozmoéw
na uczelni z udzialem
M. C. oraz R. T
(1) w sytuacji, gdy
pracownicy z wiekszym
stazem nie byli stanie
niczego o tych osobach
powiedzie¢. W  ocenie
Sadu, $wiadek bedac
znajomym oskarzonego,
a takze majac wobec
niego jako wcze$niejszego
pracodawcy diug
wdziecznoSci, zgodzil sie
na pomoc oskarzonemu
skladajac korzystne dla
niego zeznania.

Zeznania Swiadka I. Z.

(k. 5094-5096Vv
XXIII)

tom

Nie mialy znaczenia
dla ustalen faktycznych.
Swiadek nie miala wiedzy
ani od kogo pochodzily
materialy reklamowe
uczelni, ani kto
odpowiadal za ich
dystrybucje. Zeznania
Swiadka za$ o zewnetrznej
firmie informatycznej
zajmujgcej sie systemem
A szkole dotyczyly
systemu do  obslugi
studentéw, co nie jest
przedmiotem niniejszego
postepowania.  Swiadek




dopytywana szczegblowo
przez Sad na okolicznosé
pozycjonowania
internetowej wskazala, ze

strony

w  rzeczywisto$ci  nie
kto tym  sie
w  uczelni  zajmowal,
ale ze temat
ten wielokrotnie poruszal

wie,
styszala,
oskarzony. Postawa
Swiadka w trakcie zeznan
oraz jej
osoby rektora wskazywaly
na okre$lone nastawienie
Swiadka. I Z. w
trakcie zeznan ujawnila, iz
przyjazni sie z partnerka

ocena wobec

oskarzonego W. D., a
roéwniez
relacjach
towarzyskich, co thumaczy

z oskarzonym
pozostaje w

zajetq przez nig postawe.

Zeznania $wiadka M. S.

Nie mialy znaczenia
dla ustalen faktycznych.
Swiadek nie miala wiedzy

ani od kogo pochodzily

materialy reklamowe
uczelni, ani kto
odpowiadal za ich
dystrybucje, ani  tez
kto zajmowal sie

pozycjonowaniem strony
internetowe;j.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia

3.1.
skazania

postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Przepis art. 20681

i 83 kk. penalizuje

zachowanie osoby bedacej
obowigzang na podstawie
przepisu ustawy, decyzji
wlaSciwego organu lub
umowy do zajmowania sie
majatkowymi
lub dzialalnoscia
gospodarcza osoby
prawnej, a ktora dziatajac
A celu osiagniecia
korzySci majatkowej
poprzez naduzycie

sprawami

udzielonych jej uprawnien
lub niedopeknienie
cigzacego na niej
obowigzku wyrzadza owej
prawnej szkode
majatkowa w  wielkich
rozmiarach.

osobie

W nauce prawa karnego
przyjmuje 7
»Zajmowanie sie sprawami
majatkowymi”
caloksztalt

sie, ze

obejmuje
czynno$ci
faktycznych i prawnych
odnoszacych  sie  do
powierzonego majatku lub
dzialalnoSci gospodarcze;j.
Za  ,zajmujacego  sie
cudzymi sprawami




majatkowymi lub
dzialalno$cia

gospodarcza” mozna
zatem uznac tylko tego, kto
realizujac powierzone mu
zadania, jednocze$nie jest
uprawniony i zobowigzany
do dbaloséci o powierzone
mienie i  chronienie
go przed uszczerbkiem,
uszczupleniem, utrata
lub  pogorszeniem, a
zarazem jest uprawniony
i zobowigzany do
wykorzystania

powierzonego mienia w
procesie gospodarowania
w taki sposdb, aby
mienie to pomnazac,
powiekszajac jego wartosé,
ilos¢ lub gospodarcze
znaczenie ( P. Kardas
[w:] A. Zoll [red.] Kodeks
karny. Komentarz, Lex
2016, do art. 296 k.k.).
Niedopelnienie obowiazku
oznacza niewykonanie lub
nienalezyte =~ wykonanie
okreslonego zadania, za$

naduzycie uprawnien
obejmuje zar6wno
przekroczenie formalnych
granic swoich
kompetencji, jak i

zachowanie  mieszczace
sie w tych granicach,
ale sprzeczne z celem
przyznanych sprawcy
uprawnien. Pod pojeciem
~wyrzadza znaczna szkode
majatkowa" miesci¢ sie
beda wszelkie dzialania
i zaniechania prowadzace
skutecznie do wskazanej
szkody. Ustawodawca
uzaleznia tutaj
odpowiedzialno§é od
sprawowania funkcji
zarzadczych w odniesieniu
do osoby fizycznej lub




podmiotu kolektywnego,
ktore to dzialania
musza by¢é podjete =z
naduzyciem  uprawnien

lub niedopelnieniem
obowigzku.
w ocenie Sadu

niewatpliwie dzialania
oskarzonego  wypeknilo
znamiona czynu z art.
296 § 1 i 3
kk. Oskarzony bowiem,
zgodnie ze  statutem
uczelni, zarzadzal uczelnia
i zajmowal sie sprawami
finansowo -
gospodarczymi (...),
w tym do zakresu
jego kompetencji nalezalo
przygotowanie, realizacja
dzialan promocyjno -

marketingowych.
Oskarzony mial takze
uprawnienia do

dokonywania wyplat z
konta  uczelni celem

realizacji zobowiazan
wzgledem kontrahentéw.
Oskarzony naduzyt
udzielonych mu
uprawnien, albowiem

akceptowal i przedkladal
w uczelni faktury,
0 ktérych wiedzial,
ze nie odzwierciedlaja
rzeczywistych zdarzen
gospodarczych, a czynil
to jedynie celem
wyprowadzenia Srodkéw
z konta uczelni. Srodki
te nalezace do uczelni,
z zatem stanowigce dla
oskarzonego cudze mienie
i powierzone mu do
zarzadzania, = oskarzony
nastepnie po dokonaniu
nieuzasadnionych wyplat
przywlaszczal. Wobec tego
czyn oskarzonego wypeknit




takze znamiona art. 284
8 2  kk Dzialanie
oskarzonego  bylo z
gory  przemySlane i
zaplanowane i  stalo
sie sposobem na latwe

uzyskiwanie $rodkow
pienieznych
pozwalajacych na

dostatnie zycie ( w tym
przekazywanie znaczacych
srodkow dla bylej zony)
stad Sad przyjal, iz
oskarzony  dzialat w
warunkach art. 12 kk.
Przyjecie kwalifikacji z
art. 12 kk spowodowalo,
iz  czyn  oskarzonego
nalezalo  zakwalifikowaé
takze w zw. 1z art.
294 §1 Kkk, z uwagi na
kwote przywlaszczonych
pieniedzy, ktora stanowi
mienie wielkiej warto$ci w
mys$l art. 115 § 6 kk.

Sad podzielil stanowisko
pelnomocnika
oskarzyciela positkowego,
iz ushugi wskazane
na fakturach nie
mialy miejsca w
rzeczywistoSci, co zostalo
szczegblowo wykazane
przy ocenie dowodow
shluzacych ustaleniu stanu
faktycznego, a  takze
dowodow, ktorym Sad nie
dal wiary.

W tym miejscu podniesé
jeszcze nalezy, ze do takich
wnioskow  doprowadzila
takze analiza wyciagdow
bankowych uczelni, z
ktorych wynika, ze
znaczaca cze$c¢ naleznoSci
byla regulowana przez
uczelnie przelewami. Nie
znajduje zadnego innego




uzasadnienia niz  cel
przywlaszczenia mienia to,
iz kanclerz uczelni, na
ktérym spoczywa przeciez
wiele obowigzkow
dotyczacych

gospodarowania mieniem
szkoly, zajmuje sie
gotowkowymi

platnosciami za druk i
roznoszenie ulotek, czy
ustugi informatyczne, tym
bardziej, ze platnosci
te sg3 tak  czeste,
dotycza kilku podmiotow
i wymagaja dokonywania
stalych wyplat
gotowkowych z kasy w
banku. Jak wynika z pisma
(...) z dnia 18.08.2010r.
w szkole wyzszej nigdy
nie byla prowadzona
kasa gotowkowa i nie

prowadzono raportow
kasowych. Wszystkie
operacje finansowe

dokonywane byly za
poérednictwem rachunku
bankowego uczelni.
Dodatkowo z  analizy
wyciagobw  wynika, ze
wyplaty gotdwkowe w
kasie byly dodatkowo
platne. Logicznym jest
wobec tego, iz taki wybor
platnosSci przez kanclerza
wynikal z  fikeyjnosci
czynno$ci dokonywanych
na rzecz uczelni i tym
wystawiania dokumentéw,
ktére mialy potwierdzaé
uslugi nie wykonane na
rzecz szkoly wyzszej, a
shuzyly jedynie mozliwoS$ci
wyprowadzenia pieniedzy
z konta (..) 1 ich
przywlaszczenia.

Za przyjeciem, iz
faktury nie obrazowaly




rzeczywistych czynnoéci,
za ktore miala nastgpic
zaplata przemawiaja nie
tylko powolane przez
Sad dowody ocenione
w oparciu o zasady
logiki i do$wiadczenia
zyciowego, ale takze
uwazana analiza samych
faktur. Po  pierwsze
nalezy zwrdci¢ uwage na
wlaéciwie tozsamg szate
graficzng w przypadku
faktur wystawianych przez
spotke (...), a takze (...
(...). Po drugie, jedna
z faktur zaakceptowanych
przez  oskarzonego i
rzekomo zaplaconych
gotowka datowana na
dzien 9.07.2007r. (k. 254
tom II) zostala wystawiona
przez (...), gdzie jako
nabywca uslugi wskazano
nie (..), lecz (...
(...), a usluga to ,,usluga
informatyczna” za kwote
36.600zl, a wiec taka jaka
widniala na wszystkich
fakturach wystawionych
przez (...) (...). Logika
wskazuje, ze wszystkie
faktury firm (...) byly
wystawiane przez jedna
osobe i nastgpila pomytka
w tworzeniu faktur na
potrzeby  przestepczego
procederu  oskarzonego.
Sad przychyla sie do
stanowiska bieglego W.
M., ktory wskazal,
ze niewiarygodnym jest,
aby (..) wydrukowalo
na rzecz uczelni w
latach 2006-2008 ulotki
i plakaty za kwote
2.393.664 zI. Uczelnia
nie potrzebowala takich
iloéci ulotek i plakatow,
ani tez nie miala




mozliwosci technicznych
ich dystrybuowania. Nie
mozna za§ zapomnieg,
ze oprocz (...) ulotki i
plakaty byly zamawiane
w wydawnictwie (...
oraz, jak wskazuje
w swoich wyjasnieniach
oskarzony, takze A
innych podmiotach. W
tym przypadku roéwniez

niezrozumialym jest
niedostarczenie zadanej
przez prokuratora

dokumentacji  ksiegowej
(...) potwierdzajacej
wykonane ushugi, jeSli
takowa by istniala. Jak
wyjasnial oskarzony w
imieniu (...) kontaktowatl
sie wylacznie z M. C,
a wiec ta osoba jako
niewatpliwie sprzyjajaca w
niniejszym postepowaniu
oskarzonemu, mialaby
mozliwo§¢ spowodowania
dostarczenia

dokumentacji  dzialajac
tym samym na korzysé

oskarzonego celem
potwierdzenia stanowiska,
ze ushugi opisane

na fakturach  zostaly
wykonane i uzasadniony
byt ich koszt w takiej
wysokoéci. Dotyczy to
rbwniez  przedstawicieli
pozostalych  firm, do
czego Sad odniost sie
juz  wyzej. W  ocenie
Sadu dokumentacja taka
nie zostala dostarczona,
bo nie istniala, a
ustugi  wskazane  na
fakturach nigdy nie zostaly
wykonane. Podkresli¢ przy
tym nalezy, ze nielogiczne
jest, iz oskarzony godzac
sie na tak duze
zamoOwienia i stalg, w




konsekwencji kilkuletnia
wspolprace ze spotka
(...) nie zweryfikowal
j€j dzialalnosci i
kontaktowal sie wylacznie
z M. C. nie majacym
zadnych uprawnien do
reprezentowania (...) i tej
osobie nie posiadajacej
zadnych pelnomocnictw
przekazywat wyplaty
gotowkowe widniejace na
fakturach. Konsekwencja
powyzszego jest réwniez
to, ze faktury wystawione
przez R. T. (1) takze
obejmowaly niewykonane
ustugi, skoro druk
ulotek i plakatow w
zakresie wskazanym w
przypisanym czynie w
rzeczywistoSci nie mial
miejsca, to  réwniez
R. T. (1) nie mogl
dokonywa¢  dystrybucji
tych materialow. 4
zeznan B. D. wprost
wynika, ze  reklamy
dystrybuowane byly przez
studentéow i on wydawal
do dystrybucji wylacznie
materialy wydrukowane
w  firmie (...). Nadto,
przestuchani $wiadkowie
— pracownicy dziekanatu,
w ktérym byty
przechowywane ulotki
zeznali, ze nie kojarza,
aby po materialy
reklamowe zglaszal sie
jaki$ mezczyzna, odbieraly
je wylacznie mlode osoby
wygladajace na studentow.
W $wietle opinii bieglego
W. M. oraz zeznan Swiadka
R. T. (1) nie wiarygodne
jest rowniez, aby mogl
on dokonywa¢ dystrybucji
na tak duza skale. Tym
bardziej, ze jak zeznal




Swiadek mial zajmowaé
sie tym gléwnie osobiscie,
takze wyjezdzajac do
innych miast niz
W., a dodatkowo nie
posiadajac zadnego §rodka
transportu  przy tym
charakterze prowadzonej
dzialalnoSci.

Na marginesie jedynie
wskazaé nalezy, ze
potwierdzeniem
nieprawidlowego
postepowania
oskarzonego jest réwniez
protokol kontroli
Ministerstwa Nauki i
Szkolnictwa  Wyzszego.
Kontrola taka odbyla sie w
kwietniu 2019r na skutek
postanowienia  Ministra
Nauki i  Szkolnictwa
Wyizszego 1  dotyczyta
zgodno$ci dzialan uczelni
7Z  przepisami  prawa,
statutem i uzyskanymi
uprawnieniami.
Wprawdzie wydatki na
funkcjonowanie  uczelni
nie byly przedmiotem
kontroli, to jednak w
konsolowanym zakresie, a
mianowicie w zakresie
gospodarowania
funduszem stypendialnym
ustalono, iz kanclerza
uczelni  dopuscil  sie
nieprawidlowosci i
naruszenia dyscypliny
finanséw publicznych.
(protokot kontroli
2226-2267 tom XI).

Przedmiotem

rozstrzygniecia sadu jest
czyn  jako  zdarzenie
historyczne. Sad
Apelacyjny A
uzasadnieniu wyroku z




dnia 20 wrze$nia 2017r.
przekazujacego sprawe do
ponownego rozpoznania
wskazal, ze ,,sad od strony
przedmiotowe] zwigzany
jest przez  zdarzenie,
ktére  okreSlone  jest
w  skardze inicjujacej
postepowanie sadowe, a
nie przez kazdy element
opisu tego zdarzenia
Z osobna, bowiem
istotne jest zdarzenie
historyczne, na ktérym
osadzaja sie oskarzenie
i tozsamosé czynu
wyznaczona ramami tego
zdarzenia”. Sad dokonujac
zatem uzupeknienia
kwalifikacji o art. 284 § 2
kk wzw. z art. 294 § 1 kk w
zw. z art. 12 kk nie wyszed}
poza ramy oskarzenia,
albowiem przedmiotem
rozstrzygniecia Sadu jest
wcigz ten sam  czyn
w znaczeniu zdarzenia
historycznego.

Przyjeta kwalifikacja
prawna  oddaje cala
kryminalna zawarto$c
czynu. Sad w  tym
wzgledzie podziela poglad
Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie
zaprezentowanego w
wyroku z dnia 27 wrze$nia
2016r. sygn. akt II
AKa 146/16, w ktorym
Sad ten wskazal: | nie
mozna  uznaé (..),iz
naduzycie uprawnien czy
niedopetnienie
obowigzkow przez
oskarzona,  powodujace
szkode wielkich
rozmiaréw, stanowi czyn
wspoétukarany uprzedni do
czynu z art. 28482 Kkk.




(...) z uwagi na to, iz
cechy zachowan karalnych
z art. 296 Kkk nie
wykazuja cech wspolnych
z zachowaniami z art.
28482 kk, a i dzialania
oskarzonej trafnie ujete w
opisie czynu zarzuconego
i przypisanego stanowily
realizacje tak naduzycia
zaufania jak i
przywlaszczenia  mienia
oraz biorgc pod uwage
podobny ciezar gatunkowy
obu przestepstw, nalezalo

podzieli¢ stanowisko
prokuratora, 1z
wyeliminowanie

przepisow art. 29682
i 3 kk bylo bledem.
Dodaé¢ trzeba, iz tak
w pi$miennictwie, jak i
w judykaturze taki zbieg
przepiséw przyjmuje sie za
dopuszczalny. Wskazuja
na to uwagi w publikacji
i orzeczeniu przywolanym
przez  prokuratora w
uzasadnieniu apelacji oraz
przekonujace rozwazania
P. Kardasa w referacie:
Zbieg przepisow art. 284
i 296 kk. Pozorny
czy rzeczywisty problem
ze wskazaniem wlasciwej
podstawy kwalifikacji
prawnej zamieszczonym
w: Panstwo prawa i
prawo  karne. Ksiega
jubileuszowa  Profesora
Andrzeja Zolla, tom II, s.
1183 i nast.. Przyjmujac

powyzsze stanowisko
nalezalo poddaé
modyfikacji roéwniez

podstawe wymiaru kary.
W  spos6b najpehiejszy
spolecznie  ujemny i
moralnie zarzucalny obraz
czynu oddaje przepis




art. 29683 kk. Nie
odzwierciedla go w
spos6b  réwnie pelny
proponowany przez
prokuratora art. 29481
kk, juz chociazby z tego
powodu, zZe dotyczy on
mienia znacznej warto$ci,
a oskarzonej przypisano
naduzycie zaufania i
przywlaszczenie  mienia
wielkiej wartoSci.”

Majac na uwadze
powyzsze Sad  uznal
oskarzonego winnym
popehienia czynu
wyczerpujacego

dyspozycje art. art. 296 § 3
kk w zw. z art. 296 § 1 kk w
zb.z art. 284 § 2 kk w zw. z
art. 204 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk.
Przy czym, Sad zastosowal
przepisy obowiazujace
w dacie czynu, jako
wzgledniejsze dla sprawcy
majac na uwadze ogdl
przepiséw obowiazujacych
w tamtym czasie i
obecnie, a nie jedynie
sankcje  karng, ktoéra
nie ulegla zmianie. Za
zastosowaniem przepisow
obowigzujacych
poprzednio przemawialy
choéby przepisy dotyczace
warunkowego zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia wolnosci, a
takze $rodka karnego
obowigzku  naprawienia
szkody, do czego Sad
odniesie sie ponizej, w
czeSci uzasadnienia w
zakresie kar i $rodkow
karnych.




# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
J.B. (1) I I Sad wymierzyt
oskarzonemu kare 2

lat pozbawienia wolnoSci
uznajac, ze kara w
takim  wymiarze jest
adekwatna i sprawiedliwa




do popehlionego czynu.
Sad wzigt pod uwage
stopien winy oskarzonego
i spoteczng szkodliwo$é
czynu, ktorego dopuscil
sie oskarzony. Zachowanie
oskarzonego trwalo przez
okres trzech lat.
Oskarzony systematycznie
wyplacal  pienigdze z
konta uczelni, a
przestepstwo bylo przez
niego  zaplanowane i
konsekwentnie

realizowane. Dodatkowo
dotyczylo §rodkéw szkoly
wyzszej, ktéore pochodzily

zZ wplat czesnego
przez studentow i
winny stuzyé poza

biezacym  utrzymaniem
uczelni przede wszystkim
celom dydaktycznym. Od
wladz uczelni wyzszej,
ktéora  ksztalei mlode
pokolenia wymaga sie
szczegblnie wysokiego
poziomu  etycznego i
zachowania zgodnego z
obowigzujacym prawem.
Oskarzony przez swoje
dzialania nie tylko
spowodowal uszczuplenie

srodkow pienieznych
uczelni, ale takze
doprowadzit do

podwazenia zaufania i
renomy szkoly, co
ostatecznie doprowadzilo
do zakonczenia j€j
dzialalnosci.

J.B.(1)

II

Bioragc pod uwage, iz
w chwili wyrokowania
oskarzony byl osoba
niekarang (k. 5209 tom
XXI1V), atakze uplyw czasu
od popelnionego czynu, w
takcie ktorego oskarzony




prowadzil ustabilizowany,
zgodny zZ normami
prawnymi tryb  Zycia,
nalezalo postawi¢ wobec
oskarzonego pozytywna
prognoze kryminologiczna
i uzna¢ podstawy do
resocjalizacji oskarzonego
w warunkach
wolnosciowych. Stad
wystarczajace dla
osiggniecia celow Kkary
bedzie warunkowe
zawieszenie jej wykonania.
Piecioletni okres proby
bedzie wystarczajacy do
weryfikacji tej pozytywnej
prognozy i  postawy
oskarzonego w
szczegOlnos$ci  dotyczacej
sposobu realizacji
nalozonego na  niego
obowigzku czeSciowego
naprawienia szkody.

Wobec oskarzonego, na
podstawie art. 4 § 1
kk, nalezalo zastosowac
przepisy obowiazujace w
dacie czynu jako dla niego
wzgledniejsze,  Przepisy
wowcezas obowiazujace
przewidywaly bowiem
mozliwo§¢ warunkowego
zawieszenia  wykonania
kary w wymiarze 2
lat. Obecnie mozliwe jest
warunkowe zawieszenie
kary pozbawienia wolnoSci
w wymiarze
nieprzekraczajacym roku.

J.B.(1)

I1I

Sad nalozyt na
oskarzonego obowiazek
naprawienia szkody w
czeSci stosujac art. 46
81 kk w brzmieniu
obowiazujacym przed
dniem 1 lipca 2015r.




jako wzgledniejszy dla
oskarzonego na zasadzie
art. 4 § 1 kk.

Przed wejSciem w zycie
przepisbw zmieniajacych
Kodeks karny z dniem
1 lipca 2015r. obowiazek
naprawienia szkody byl
Srodkiem  karnym @ i
mial charakter penalny,
a wiec odnosily sie
do niego w pehi
zasady indywidualizacji
odpowiedzialnosci karnej
np. mniej lub bardziej
Znaczaca rola w
popeklieniu przestepstwa
lub tez skale w
skorzystania z owocow
tegoz przestepstwa. W
wyroku z dnia 23 lipca
2009r., VKK 124/09, LEX
nr 519632, Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze "(...) z samej
istoty $rodka karnego
przewidzianego w art. 39
pkt 5 k.k. i art. 46 § 1 kk.
wynika jego prawnokarny,
represyjny charakter,
dopiero w drugim
rzedzie realizujacy tez
funkcje  kompensacyjna
)" Po dniu 1
lipca 2015r. orzekanie
o obowiagzku naprawienia
szkody jest wylacznie
rozstrzygnieciem w
zakresie odpowiednio$ci
cywilnej sprawcy.

W ocenie Sadu obowiazek
naprawienia szkody w
wysoko$ci 2000000 zl jest
adekwatnym  $rodkiem
karnym uwzgledniajgc
powolane wyzej dyrektywy
wymiaru kary. Orzeczenie
obowigzku naprawienia
szkody w  wymiarze




zadanym przez
oskarzyciela positkowego
tj. w calo$ci nie znajduje
uzasadnienia. Nalozenie
na sprawce nierealnego
obowigzku
szkody mogloby formalnie
mie¢ dla niego bardzo
negatywne konsekwencje
karnoprawne. Oskarzony,
w ocenie Sadu bedzie
mial

naprawienia

mozliwos§é, aby
proby
swoje

przez okres
zintensyfikowac
wysitki dla pozyskania
potrzebnych

cze$ciowo

srodkow

na pokrycie
wyrzadzonej szkody, tak,
by wykazaé trwala zmiane
swojego
wyksztalci¢ poszanowanie
dla  cudzej
oraz odczu¢ konsekwencje
swojego
zachowanie polegajacego
na checi  pozyskania
$srodkow w latwy, ale

zachowania 1
wlasnosci

nagannego

sprzeczny z
obowigzujacymi normami
sposob. Orzeczony $rodek

karny  bedzie  dzialal
prewencyjne na
oskarzonego i §rodowisko,
w ktérym zyje
unaoczniajac
nieoplacalno§é
popeklienia tego typu
przestepstw i
nieuchronno$¢

poniesienia konsekwencji
za popehiony czyn.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci




1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone¢

Wyrok Sadu zapadl po
ponownym rozpoznaniu
sprawy, w sytuacji, gdy
poprzedni wyrok Sadu I
instancji zostal uchylony

na skutek apelacji
wniesionych przez
prokuratora i
pelnomocnika

oskarzyciela positkowego
(...) w likwidacji. Uznajac
oskarzonego winnym
popelnienia czynu
przypisanego mu @ w
wyroku Sad nie naruszyl
zakazu reformationis in
peius, albowiem, o
ile prokurator skarzac
wyrok na  niekorzysc
oskarzonego nie podwazal
ustalen Sadu poprzednio
rozpoznajacego  sprawe,
co do tego, ze
ustugi  okre§lone na
fakturach rzeczywiscie
zostaly wykonane, o tyle
apelacja  pelnomocnika
oskarzyciela positkowego
juz te ustalenia




kwestionowala zarzucajac

Sadowi bledna ocene
dowodow A tym
przedmiocie (k.

4400-4407 tom XX)

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

v

Na podstawie art.
627 kpk Sad
od oskarzonego koszty
sadowe w lacznej kwocie
19525,70 zL.  Skladaja
sie na nie koszty
powstale w postepowaniu
przygotowawczym (koszty
opinii bieglego, ttumaczen,

zasadzil

doreczen i karty
karnej) oraz koszty z
postepowania

jurysdykcyjnego w postaci
kosztéw opinii bieglych
(k. 4081, 4266, 4772,
4846, 4912), kosztow
stawiennictwa $wiadkow
(k. 3932, 4229, 4269,
4306, 4612), doreczen i
danych o karalno$ci oraz
oplaty od kary wynikajacej
z art.2 ust.1 pkt 4 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973r.
o oplatach w sprawach
karnych.

Poniesienie tych kosztow
nie narazi oskarzonego na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych, tym bardziej,
ze istnieje  mozliwosé
wystapienie o rozlozenie
platnosci tych kosztéw na
raty w mysl art. 49 kkw w
Zw. Z art. 206 § 2 kkw.




6. 1Podpis




