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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

31 stycznia 2017 .

Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Katarzyna Stasiow

SSO Leszek Parzyszek

Lawnicy: Irena Dyminska

Anna Golabek

Halina Janina Trzcinska

Protokolant: sekr. sadowy Paulina Euczynhska

przy udziale prokuratora Marcina Adamczyka

oraz przy udziale oskarzycieli positkowych D. M. i T. M.

po rozpoznaniu w dniach 16 wrze$nia 2016 r., 10 pazdziernika 2016 r. i 23 stycznia 2017 r. sprawy:
C.K.synaS.F. zd. K. urodzonego (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 28 sierpnia 2012 roku w W. przy al. (...)(...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. K. (1) w sposob
bezposrednio zagrazajacy zyciu W. M., dokonal zaboru w celu przywlaszczenia nalezacych do pokrzywdzonej rzeczy
w postaci laficuszka o nieustalonej wartoéci, co nastgpilo w wyniku realizacji uprzednio uzgodnionego pomiedzy C.
iJ. K. (1) sposobu dokonania przestepstwa, wytypowaniu przez nich ofiary i okreéleniu podzialu rél, w ten sposéb,
iz C. K. doprowadzil W. M. do stanu bezbronno$ci poprzez uzycie przemocy o znacznym natezeniu, polegajacej na
silnym i wielokrotnym uderzaniu pokrzywdzonej bedacej osoba w podeszlym wieku piesciami w okolice glowy i
przewrdceniu jej, co skutkowalto obrazeniami w postaci urazu glowy, wielomiejscowego zlamania zuchwy, krwawienia
Srodczaszkowego, krwiaka przymozgowego i niewydolnoéci krazeniowo-oddechowej, co stanowilo ciezki uszczerbek
na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, w nastepstwie, ktérego pokrzywdzona zmarla w szpitalu w
dniu 2 wrze$nia 2012 1., za$ J. K. (1) obserwowala miejsce zdarzenia i miala sprzedac zrabowane ztoto, do czego jednak
nie doszlo wobec stwierdzenia przez C. K. po dokonaniu przestepstwa, iz ww. lancuszek nie jest wykonany ze zlota,

tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 156 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.;

2. wdniu 11 stycznia 2013 roku w W. przy ul. (...), dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z J. K. (1) w sposob bezposrednio
zagrazajacy zyciu H. M. (1), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia nalezacych do pokrzywdzonej rzeczy w postaci
dwoch zlotych pierScionkéw o nieustalonej wartoéci, co nastgpilo w wyniku realizacji uprzednio uzgodnionego
pomiedzy C. i J. K. (1) sposobu dokonania przestepstwa, wytypowaniu przez nich ofiary i okresleniu podziatu rol, w
ten sposob, iz C. K. doprowadzil H. M. (1) do stanu bezbronnos$ci poprzez uzycie przemocy o znacznym natezeniu,
polegajacej na silnym, wielokrotnym uderzaniu pokrzywdzonej bedacej osoba w podeszlym wieku pie$ciami w okolice
glowy i przewr6ceniu jej, co skutkowalo obrazeniami w postaci urazu z przemieszczeniem gornego masywu twarzy,
wieloodlamowego zltamania zuchwy, urazu powieki dolnej OL, masywnym wylewem podspojowkowym, rang okolicy
czotowej, co stanowilo ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, w nastepstwie,



ktorego pokrzywdzona zmarta w szpitalu w dniu 14 marca 2013 roku, zas J. K. (1) obserwowala miejsce zdarzenia i
stala na tzw. ,czatach”, po czym dokonala sprzedazy zrabowanych przedmiotow,

tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. wzb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 156 § 3k k. wzw. zart. 11 § 2 k k.
C.K

I. w ramach zarzucanego mu w punkcie 1. czynu uznaje za winnego tego, ze 28 sierpnia 2012 r. w W. przy
al. (...)(...) dokonal zabojstwa W. M. w zamiarze ewentualnym w zwiazku z rozbojem polegajacym na zaborze w
celu przywlaszczenia nalezacego do W. M. lafcuszka o nieustalonej wartoSci po uzyciu przemocy polegajacej na
przewrdceniu pokrzywdzonej, uderzeniu jej trzykrotnie pieScia w glowe i kopnieciu jej w glowe, w wyniku czego
doznala ona obrazen w postaci urazu glowy ze ztamaniem zuchwy, krwawienia §réodczaszkowego i stluczenia mozgu
skutkujacych zgonem, tj. przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k k.;

II. w ramach zarzucanego mu w punkcie 2. czynu uznaje za winnego tego, ze 11 stycznia 2013 roku w W. przy
ul. (...) dokonal zabdjstwa H. M. (1) w zamiarze ewentualnym w zwigzku z rozbojem polegajacym na zaborze w
celu przywlaszczenia nalezacych do pokrzywdzonej dwdch zlotych pierscionkéw o nieustalonej wartosci po uzyciu
przemocy polegajacej na przewroceniu pokrzywdzonej, uderzeniu kilkakrotnie piescia w glowe i kopnieciu jej w glowe,
w wyniku czego doznala ona obrazen w postaci urazu glowy z masywnymi obrazeniami twarzoczaszki i obrzeku mozgu
skutkujgcych zgonem, tj. przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

III. uznaje, Ze czyny opisane w punktach I. i II. zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw okre$lonego w
art. 91 § 1 k.k. i na podstawie art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje C. K. za
oba czyny, a na podstawie art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare 25
(dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 77 § 2 k.k. ogranicza C. K. mozliwo$¢ skorzystania z warunkowego zwolnienia z odbycia reszty
kary poprzez konieczno$é¢ odbycia co najmniej 20 (dwudziestu) lat pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 43b k.k. orzeka podanie wyroku do publicznej wiadomosci poprzez zamieszczenie jego tresci na
stronie internetowej Komendy Stolecznej Policji przez okres 3 (trzech) miesiecy;

VI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. C. kwote 1050 (jednego tysiaca pie¢dziesieciu) zlotych podwyzszona
o stawke podatku VAT tytulem wynagrodzenia za obrone udzielong oskarzonemu C. K. z urzedu;

VII. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych, obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z 7 grudnia 2015 r. C. K. i J. K. (1) zostali uznani za winnych miedzy
innymi popehienia 12 rozbojoéw polegajacych na tym, ze dzialajac wspoélnie i w porozumieniu w sposob bezposrednio
zagrazajacy zyciu pokrzywdzonych, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia rzeczy nalezacych do pokrzywdzonych,
przy czym w wyniku uprzednio uzgodnionego sposobu dokonywania przestepstwa C. K. uzywal przemocy wobec
pokrzywdzonych, a J. K. (1) obserwowala miejsce zdarzenia, a nastepnie sprzedawala skradzione przedmioty. Czyny
zostaty zakwalifikowane z art. 280 § 2 k.k., a odnoénie C. K. - dodatkowo w zbiegu z art. 156 k.k. lub 157 kk. — w
zalezno$ci od rodzaju uszczerbku na zdrowiu spowodowanego uzyciem przemocy.

W warunkach ciggu przestepstw C. K. sad wymierzyl za 12 czynéw kare 20 lat pozbawienia wolnoéci, a J. K. (1) —
15 lat. Orzek! ograniczenie uprawnienia do warunkowego przedterminowego zwolnienia oraz $rodki karne w postaci
pozbawienia praw publicznych i podanie tre$ci wyroku do publicznej wiadomo$ci.



Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 25 maja 2016 roku zlagodzil rozstrzygniecia dotyczace J. K. (1), natomiast
odnoscie C. K. uchylil do ponownego rozpoznania orzeczenie w zakresie przypisanych mu dwoch rozbojéw celem
rozwazenia zasadno$ci zakwalifikowania ich z art. 148 § 2 pkt 2 k.k.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sqd ustalil nastepujgcy stan faktyczny odnosnie czynéw z
punktow 3 i 12 aktu oskarzenia.

28 sierpnia 2012 1. C. K. i J. K. (1) udali sie do Centrum Handlowego (...) przy al. (...) w W. z zamiarem wyszukania
starszej kobiety posiadajacej wartoSciowe przedmioty, a nastepnie ich zabrania przy uzyciu przemocy. Byla tam
pokrzywdzona W. M., za ktora sprawcy udali sie po opuszczeniu centrum, gdyz zauwazyli u niej bizuterie. Dotarli
przed blok, w ktérym mieszkata.

Okolo godz. 16.15 W. M. weszla na klatke schodowa przy al. (...) (...) w W.. C. K. wszedl za nia. J. K. (1) byla poczatkowo
na parterze w klatce, a nastepnie pod blokiem w celu obserwowania miejsca. W razie pojawienia sie osob, ktore
moglyby udaremnic¢ zabér przedmiotéow lub zobaczyé C. K., miala ostrzec meza lub odwro6cié uwage tych oséb.

W. M. wyjela korespondencje ze skrzynki. W tym czasie obserwujacy ja C. K. ustalil na podstawie numeru mieszkania
na skrzynce wlasciwe pietro i pojechal winda, zeby poczeka¢ na W. M., ktéra po chwili rowniez przyjechala winda i
skierowatla sie do drzwi mieszkania. Wowczas C. K. przewrocil W. M. i ze Srednia sila uderzyl ja trzykrotnie piescia
w lewg strone glowy i raz ze Srednig sila kopnal w prawa strone glowy, aby uniemozliwi¢ jej obrone i oddalenie sie.
W wyniku przewrdcenia pokrzywdzona doznala urazu owlosionej czeéci glowy ciemieniowo-potylicznej. W. M. na
skutek doznanych urazéw nie miala mozliwo$ci obrony czy oddalenia sie. C. K. zabral nalezacy do W. M. lanicuszek o
nieustalonej warto$ci. Po dokonaniu zaboru C. K. wyszed? z bloku. Nastepnie dolaczyl do zony, z ktéra sie oddalil.

Okolo godz. 16.50 lezaca na korytarzu W. M. zauwazyl po wyjsciu z mieszkania na tym samym pietrze W. G.. Zauwazyt
tez krew. Nie mogl nawigzac¢ kontaktu z pokrzywdzona. W zwigzku z powyzszym zglosil zdarzenie pod numerem
alarmowym 112 i zawiadomil C. R. pracujgca w kiosku znajdujacym sie w tym budynku. Po przyjezdzie policji i
pogotowia réwniez C. R. i R. G. widzieli W. M. lezaca na korytarzu.

Na skutek zadanych przez C. K. cioso6w pokrzywdzona doznala obrazen w postaci urazéw glowy ze zlamaniem zuchwy,
krwawienia Srodczaszkowego i stluczenia mozgu.

W nastepstwie doznanych obrazen W. M. zmarla w szpitalu 02 wrze$nia 2012 r.

J. K. (1) miala sprzeda¢ skradziony lancuszek, jednak C. K. stwierdzil, ze nie jest wykonany ze zlota, wobec czego
wyrzucil go w dniu zaboru.

dowody: zeznania §wiadkéw: W. G. (tom IV k. 620-621, tom XVI k. 3047-3048), M. M. (1) (tom IV k. 632-633, 637,
tom XVI k. 3049-3051, tom XXV k. 4955v-4956v), D. S. (tom IV k. 635-636), D. M. (tom IV k. 661, tom XVI k.
2903-2904, tom XXV k. 4956v-4957), C. R. (tom IV k. 723-724, tom XVI k. 3051-3052), R. G. (k. 728-729, tom XVI
k. 3052), protokol ogledzin rzeczy (tom IV k. 624-625, 664), protokoél ogledzin miejsca z materialem pogladowym
(tom IV k. 626-628, 641-645, 704-705), zawiadomienie o zgonie (tom IV k. 647), protokoly ogledzin i otwarcia zwlok z
materialem pogladowym (tom IV k. 658-659, 660, 706-708, tom V k. 873-881), ekspertyza kryminalistyczna (tom IV
k. 681-686), protokoly zatrzymania rzeczy (tom IV k. 698-700, 701-703), plyty (tom IV k. 715, 718), protokoly ogledzin
rzeczy (tom IV k. 713-714, 716-717), dokumentacja lekarska (tom V k. 872A-872CA), opinie sagdowo-lekarskie (tom
VIII k. 1358-1363, tom XIII k. 2354-2356, tom XXII k. 4094-4096, tom XXV k. 4957, tom XXVI k. 5027v-5028), karta
czynnosci ratunkowych (tom XI k. 1862).

11 stycznia 2013 r. C. K. i J. K. (1) udali sie do dzielnicy O. w W. z zamiarem wyszukania starszej kobiety posiadajacej
wartoSciowe przedmioty, a nastepnie ich zabrania przy uzyciu przemocy. Tego dnia od godziny okolo 11.00 H. M.
(1) znajdowata sie w (...) K. w W. przy ul. (...), gdzie dokonywata zakupéw. Do hali tej weszli rowniez C. K. iJ. K. (1),
ktorzy zaczeli obserwowaé H. M. (1), przemieszczajac sie w poblizu niej z uwagi na posiadang przez nia bizuterie. Po



wyborze produktéw H. M. (1) stanela w kolejce do kasy, a bezposrednio za nia staneli C. K. i J. K. (1). Po oplaceniu
zakupow H. M. (1) zaczela pakowaé rzeczy do torby. Wowezas C. K. i J. K. (1) opuscili teren hali wyjéciem od strony
skrzyzowania ulic (...) z K., ktérym nastepnie wyszla takze H. M. (1). C. K. i J. K. (1) skierowali sie za H. M. (1) do
bloku przy ulicy (...), gdzie ta mieszkala.

Przed godzing 12.00 H. M. (1) weszla do klatki schodowej bloku, a C. K. wszed! za nia. J. K. (1) pozostala na zewnatrz.
Obserwowala miejsce na wypadek pojawienia sie osob, ktére moglyby udaremnié zabo6r przedmiotéw lub zobaczy¢ C.
K.. W takiej sytuacji ostrzeglaby meza lub odwroécita uwage tych oséb. C. K. po wejSciu na klatke zaatakowat H. M. (1),
przewracajac ja i uderzajac kilkukrotnie pieScia w glowe i kopiac noga w glowe ze Srednig i znaczna (dwa ciosy) sila w
celu uniemozliwienia jej obrony i oddalenia sie. H. M. (1) na skutek doznanych urazéw nie miala mozliwo$ci obrony
czy oddalenia sie. C. K. zabral stanowigce jej wlasno$é dwa zlote pierScionki o nieustalonej warto$ci. Nastepnie C. K.
wyszed! z bloku i dolaczyl do Zony, z ktéra opuscili miejsce zdarzenia.

Po pewnym czasie A. B., schodzgc po schodach, zauwazyl na podtodze przy drzwiach do piwnicy przy skrzynkach na
listy niedaleko od wejscia do klatki schodowej H. M. (1). W zwiazku z tym, ze H. M. (1) miala zakrwawiong twarz
i widoczne obrazenia twarzy, A. B. wezwal pogotowie. Na miejscu pojawili sie rowniez m.in. J. W., J. K. (2), W. T.,
ktorzy widzieli obrazenia i krew na twarzy H. M. (1) oraz plamy krwi wokol miejsca, gdzie sie znajdowala. Przybyly na
miejsce zesp6l ratownictwa medycznego udzielit pomocy H. M. (1) i przewidzl ja do szpitala.

Na skutek zadanych przez C. K. cioséw H. M. (1) doznala obrazen w postaci o§miu urazéw glowy z masywnymi
obrazeniami twarzoczaszki i obrzeku mozgu. W nastepstwie doznanych obrazen H. M. (1) zmarla w szpitalu 14 marca
2013 T.

J. K. (1) dokonala sprzedazy pierScionkéw zabranych H. M. (1) tego samego dnia w lombardzie przy hotelu (...) w
W., gdzie udala sie z mezem. C. K. nie wchodzil z zong do lombardu. Uzyskane w wyzej opisany sposob pienigdze
malzonkowie wydali na wlasne potrzeby.

dowdd: zeznania $wiadkow: W. H. (k. 6, tom XVII k. 3259-3260), A. B. (k. 8-9, tom XVII k. 3258-3259), . M. (k.
21-22, tom XIX k. 3483-3484), J. W. (k. 24-25, tom XVII k. 3261-3262), J. K. (2) (k. 31-32, tom XIX k. 3487), T. M.
(k. 45, tom XIX k. 3576-3577), K. M. (k. 47-48, tom XIX k. 3578-3579), A. G. (2) (k. 49-51, tom XIX k. 3484-3486),
W.T. (k. 65, tom XVII k. 3260-3261), karta zlecenia wyjazdu zespolu ratownictwa medycznego (k. 3), karta czynnoSci
ratunkowych (k. 4, tom XI k. 1854), protokél ogledzin miejsca zdarzenia ze szkicami (k. 10-19), fotografie (k. 25a-25b),
protokoly zatrzymania rzeczy (k. 26-29, 40-42, 61-63, 85-87, 121-123), protokoly ogledzin rzeczy i wydruki (k. 36-37,
43-44, 75-78, 102-111, 115-118, tom V — k. 829-830), plyty (k. 38, 79, 88, 124, tom V k. 831), dokumentacja pogladowa
(k. 241-247), zawiadomienie o zgonie (tom V — k. 902), protokoly ogledzin i otwarcia zwlok z materialem pogladowym
z opiniami sgdowo-lekarskimi (tom V k. 912, tom VI k. 1088, tom VIII k. 1284-1291, tom IX k. 1430-1432, tom XIIT k.
2354-2356, tom XXV k. 4957, tom XXVI k. 5029), material pogladowy (tom VI k. 1034-1037), opinia z zakresu badan
biologicznych (tom VI k. 1068-1080), dokumentacja medyczna (tom VIII k. 1283).

Oskarzony w chwili popekienia obu czynéw byl w pelni poczytalny.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy VI K 1450/97 z 19 lutego 1999 roku zmienionym wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie X Ka 382/99 z 22 grudnia 1999 r. C. K. zostal uznany za winnego tego, ze 29 pazdziernika
1996 roku w W. w budynku nr (...) przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. J., doprowadzil I. P. do stanu
nieprzytomnoSci poprzez przewrdcenie jej na podloge, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia na jej szkode torebke
wraz z zawarto$cig o nieustalonej wartos$ci, przy czym C. K. spowodowat w ten sposéb u pokrzywdzonej uraz glowy
pod postacia zlamania koSci sklepienia czaszki, wylewu krwi do mé6zgu z dolaczeniem sie znacznego stopnia obrzeku
mozgu, a w nastepstwie — nieumys$lnie zgon I. P., tj. czynu z art. 210 § 11 art. 152 w zw. z art. 10 § 2 k.k. z 1969 roku
iza czyn ten ora cztery inne czyny wymierzono oskarzonemu kare 12 lat pozbawienia wolnosci, kare grzywny oraz 3
lat pozbawienia praw publicznych.



W odniesieniu do obu czynéw dowod stanowia:

czeSciowo wyjaénienia oskarzonego C. K. (tom IIT k. 433v-435, tom IV k. 758-759, 781-782, tom V k. 891-892 od stow
»hie wiem, jak to sie stalo”, tom VII k. 1225-1229, tom XI k. 1928-1932, tom XII k. 2068-2071, tom XIII k. 2324, 2326,
2328, 2330, 2332, 2334, 2347-2348, 2350-2351, tom XV 2859-2861 do sléw ,nie przygladalem sie mezczyznom”,
tom XVI k. 3043, tom XX k. 3757, 3758-3759, tom XXV k. 4909v-4911), protokoly eksperymentéw procesowych z
dokumentacja fotograficzna i zapisem (tom XIII k. 2325-2326, 2331-2332, 2411-2430, tom XX k. 3670, 3955), opinia
bieglego z zakresu analizy kryminalnej (tom XI k. 1934-1975, tom XIII 2367-2407), opinia sadowo-psychiatryczna
oskarzonego — (tom XV k. 2821-2829), wyroki z 19 lutego 1999 roku i z 22 grudnia 1999 r. w sprawie Sagdu Rejonowego
dla m.st. Warszawy VI K 1450/97 (tom VIII dolaczonej sprawy k. 1175-1199 i tom IX k. 1320-1334).

Oskarzony C. K. przyznal sie do dokonania obu rozbojéw. Oskarzony w wyja$nieniach zlozonych na poczatku
postepowania przygotowawczego oraz w dalszym etapie postepowania przed sagdem zaprzeczyt sprawstwu oskarzonej,
jednak w kolejnych wyjasnieniach opisal przebieg zdarzen, w tym w szczeg6lno$ci zadane pokrzywdzonym ciosy i
zabrane nalezace do nich rzeczy, jak rowniez udzial oskarzonej, typowanie ofiar i sprzedaz skradzionych rzeczy zgodnie
z ustalonym stanem faktycznym. Oskarzony wskazal przy tym, ze bil pokrzywdzone, zeby nie mogly ich rozpoznadé,
zrobi¢ halasu i zeby mogli z Zona swobodnie sie oddali¢. Zadaniem oskarzonej bylo takze pilnowanie, aby ewentualne
osoby, ktore sie pojawia nie zauwazyly co robi oskarzony. W toku eksperymentéw procesowych oskarzony wskazal
miejsca zamieszkania obu oskarzonych i opisal przebieg obu zdarzen wraz z demonstrowaniem swojego zachowania
wzgledem pokrzywdzonych.

Przy powtérnym rozpoznaniu sprawy oskarzony podkresdlil, ze w trakcie pobi¢ obu pokrzywdzonych nie byto wida¢
krwi. Sama chwila napadu trwala 15-20 sekund, nie wiecej. Pokrzywdzone nie tracily przytomnosci na jego oczach. Do
czasu pobicia pokrzywdzonej M. nie slyszal informacji o swoich pobiciach z mediéw. Uslyszat o tym dopiero, jak zostal
zatrzymany. Nie ma znajomych w podeszlym wieku, jego babcia zmarla w latach 80. Zakladajac rekawiczki mogt nie
zauwazy¢, ze ma krew na reku, dopiero jak je zdejmowal. Przy Zadnym z rozbojow w ogoéle nie zauwazyl krwi ani na
swoim ciele, ani na swoim ubraniu, ani na ciele pokrzywdzonych.

C. K. zmienil swoje wczeéniejsze wyjasnienia twierdzac, ze glowe nigdy nie kopnal kobiety.

Przewidywal, ze uzyje przemocy, ze uderzy kobiety, ale nie wiedzial, ze moze doprowadzi¢ do ich $mierci. Nie my$lal
o tym. Nie robil zamachdéw rekami, tylko krotkie, proste uderzenia. Ciosy byly zadawane po to, zeby te kobiety nie
krzyczaly. Po uzyskaniu bizuterii nie uderzal juz kobiet. Nie rzucal nimi o podloze, tylko chwytal za usta i kladl.

Oskarzony stwierdzil, ze do zadnej z tych kobiet nie czul zlo$ci. Podtrzymat to, co zostalo zarejestrowane podczas
eksperymentow procesowych.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Zmienne wyja$nienia C. K. odno$nie roli w zdarzeniach jego zony J. K. (1) nie byly przedmiotem rozwazan sadu, gdyz
sprawa jest przesadzona prawomocnym wyrokiem. W stanie faktycznym ustalenia w tej mierze sa wiec takie same jak
w wyroku z dnia 7 grudnia 2015 roku zmienionym wyrokiem z dnia 25 maja 2016 roku.

Przebieg zachowan, ktorymi oskarzony wyczerpal znamiona czynéw zabronionych, sad ustalil na podstawie
precyzyjnych wyja$nien oskarzonego zlozonych podczas eksperymentow procesowych. Odno$nie rozboju dokonanego
na W. M. ustalony stan faktyczny jest w pelni zgodny z tymi wyjasnieniami, a odnoénie H. M. (1) — nieco odmienny
w zwiazku z trescig opinii bieglej S. T. co do doznanych przez pokrzywdzona iloScia urazéw. Oskarzony w trakcie
eksperymentu pokazal zadawanie ciosow tylko w jedna strone twarzy, a obrazenia powstaly z obu stron. Zarazem
jednak wyjasnil ,chyba kopnalem ja w twarz i bilem ze 4-5 razy na pewno. Byla przytomna, bo zaslaniala sie reka
przed ciosami. To trwalo 15-20 sekund” (tom XIII k. 2425-2426). Brak pelnej zgodno$ci — zdaniem sadu — nie
wynika z checi umniejszenia swojej winy przez oskarzonego, gdyz jego wyjasnienia z eksperymentéw procesowych
brzmia spontanicznie. Zapewne oskarzony nie zapamietat az tak dokladnie przebiegu kazdego ze zdarzen wobec ich



duzej iloéci i podobienstwa przebiegu. Ponadto mniej dokladnie pokazal zadawanie ciosow H. M. (1), a precyzyjniej
opowiedzial o tym — nie wykluczajac kopniecia, co juz koresponduje z tre$cia opinii bieglej. Minimalna ilo$¢ zadanych
pokrzywdzonej M. ciosow sad przypisal oskarzonemu na podstawie doznanych przez nig urazoéw, gdyz brak jest
jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze przyczyna powstania urazow byla inna niz dzialania oskarzonego.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom zlozonym na rozprawie 16 wrzeénia 2016 r., jakoby oskarzony nigdy nie kopnal w
glowe zadnej z ofiar. Jest to przyjeta przez niego linia obrony zwigzana z obawa zakwalifikowania obu czyn6w z art.
148 k.k. i wymierzenia jeszcze bardziej surowej kary w zwiazku z trescig wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 25 maja 2016 r. Wyjasnienie takie stoi w sprzecznoéci z treécig opinii bieglej S. T., zgodnie z ktéra co najmniej
jedno kopniecie w glowe mialo miejsce, a przede wszystkim — z bardziej spontanicznymi wyjasnieniami oskarzonego
zlozonymi w toku eksperymentéw procesowych.

Sad dal wiare oskarzonemu co do tego, ze jego celem nie bylo spowodowanie Smierci zadnej z pokrzywdzonych. Jego
celem byla kradziez, zadnej z pokrzywdzonych nie znal i nie mial interesu w pozbawianiu ich zycia.

Sad uznal za wiarygodne zeznania wszystkich §wiadkow, ktorych zeznania dotycza obu czyndw. Zeznania sa szczere,
logiczne, wzajemnie sie uzupelniajace. Koresponduja z wyja$nieniami oskarzonego i trescia opinii bieglych lekarzy.
Zeznania $wiadkoéw posrednio potwierdzaja fakt popelienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu. Nikt nie byl
bowiem bezposérednim $wiadkiem zadnego z obu zdarzen.

Sad podzielil wnioski pelnej i jasnej opinii bieglych lekarzy psychiatrow sporzadzonej w przedmiotowej sprawie.

Za niebudzace watpliwoéci sad uznal inne dokumenty uznane za ujawnione bez odczytywania. Zadna ze stron ich nie
kwestionowala.

Najwazniejszymi dowodami w sprawie, na podstawie ktorych sad ustalit stan faktyczny co do istoty, sa wyjasnienia
oskarzonego w zakresie uznanym za wiarygodny wraz z opiniami bieglych lekarzy — (...), S. T. i A. Z.. Wszystkie te
dowody koresponduja ze soba. Zdaniem bieglej S. T. ,z cala pewnoécig ciosy godzily w obie strony twarzy. Biorac
pod uwage charakter obrazen i opisana w dokumentacji medycznej platowa rane rozlegla w okolicy glowy, w okolicy
skroniowo-ciemieniowej prawej, rana ta raczej nie mogla powstac ani od uderzenia o podtoze ani od ciosu piescia.
Mogla powstac¢ od kopniecia obuta noga”. W ocenie bieglej przynajmniej raz doszlo do kopniecia (tom XXVI - k. 5029).
Z tego wzgledu sad przypisal oskarzonemu kopniecie, pomimo ze nie byt on pewien, czy kopniecie mialo miejsce.

Wszyscy biegli lekarze powolani w sprawie zlozyli opinie pelne, jasne, bezstronne, co do zasady korespondujace z
calym ujawnionym materialem dowodowym. Réwniez opinia S. T. nie wzbudzila zadnych watpliwoSci sadu. Biegla
nie ma zadnego interesu w przypisywaniu oskarzonemu wiekszej iloSci uderzen, czy bezpodstawnemu dodaniu faktu
kopniecia. Jak wyzej wspomniano, oskarzony mégt szczegoélowo nie zapamietaé przebiegu ego akurat zdarzenia. Z
tych wzgledow sad rozbieznoSci rozstrzygnal zgodnie z tredcia opinii bieglej T..

Na podstawie wszystkich omoéwionych dowodéw sad ustalil fakt popelienia przez C. K. dwoch rozbojéow. Nie budzi
zadnych watpliwoSci dokonanie przez oskarzonego kradziezy po uprzednim uzyciu przemocy w sposob bezposrednio
zagrazajacy zyciu. Ilo§é zadanych ciosow, jaka sad uznal za udowodniona, jest najmniejsza z mozliwych przyjeta przez
biegte lekarki. Zwigzany zasada reformationis in peius — sad nie analizowal ponownie iloSci rzeczy zabranych obu
pokrzywdzonym ani ich warto$ci, powtarzajac ustalenia faktyczne w tym zakresie za sagdem rozpoznajacym sprawe
po raz pierwszy.

Tre$é opinii bieglych lekarzy wykazala zwigzek przyczynowy pomiedzy dzialaniem oskarzonego a $miercia obu
pokrzywdzonych.

Najwazniejsza decyzja przy ponownym rozpoznaniu sprawy bylo wlaéciwe zakwalifikowanie czynéw w zwigzku z
zaistnialym w obu wypadkach skutkiem $miertelnym.



Sad rozpoznajacy sprawe w tym skladzie doszedl do przekonania, ze C. K. wyczerpal znamiona art. 148 § 2 pkt 2 k.k.,
dzialajac w zamiarze ewentualnym. Oskarzony przewidywal mozliwo$¢ zabicia W. M. i H. M. (1) i na to sie godzil.
Dokonal tego w zwigzku z rozbojem.

Oskarzony atakowal slabe, stare — powyzej 80 lat, bezbronne kobiety. Zadawalim wielokrotnie ciosy we wrazliwa cze$¢
ciala — glowe — pieécia i obuta nogg. Uzywal sily wiekszej niz niezbedna dla przelamania oporu, dokonania kradziezy
i oddalenia sie z miejsca przestepstwa. Wystarczajgce byloby samo zagrozenie uzyciem przemocy. Nie interesowat sie
pozniejszym losem swoich ofiar — pozostawial je w miejscu zdarzenia, nie zawiadamial pogotowia, nie podejmowat
prob uzyskania informacji, co sie z nimi stalo np. z mediéw.

W 1999 roku oskarzony zostal skazany za nieumysSlne spowodowanie $mierci kobiety, gdzie $mier¢ byla skutkiem
wylacznie przewrdcenia. Trudno wiec uznaé, Ze w niniejszej sprawie oskarzony wyczerpal znamiona art. 156 § 1 pkt
2 k.k. wzw. z art. 156 § 3 k.k. — Ze przewidywal mozliwo$¢ skutku $§miertelnego, ale bezpodstawnie przypuszczal, ze
tego uniknie. Majac wiedze, ze juz samo przewrocenie moze spowodowaé Smieré¢, tym bardziej przewidywal i godzit
sie na $mier¢ w wyniku i przewr6cenia i zadawania wielokrotnych ciosow.

Podobne stanowisko zajal Sad Apelacyjny we Wroclawiu z 13.12.2002 r., IT AKa 533/02, OSA 2003, Nr 4, poz. 33:
"Osobiste do§wiadczenie oskarzonego, wynikajace z uprzedniego skazania za czyn z art. 157 § 3 KK z 1969 r., ze silne
bicie i kopanie w klatke piersiowa oraz w zotadek stabszego od siebie czlowieka, kobiety, moze doprowadzi¢ do skutkow
najpowazniejszych, jest do§wiadczeniem najbardziej pouczajacym i jezeli oskarzony, majac takie doSwiadczenie i

wiedze o skutkach swojego brutalnego zachowania sie, podejmuje ponownie taki sam czyn, to ustalenie, ze godzil sie
na powstajacy w jego nastepstwie skutek w postaci $mierci czlowieka, nie moze by¢ kwestionowane".

Fakt mozliwoéci wystapienia skutku $miertelnego na skutek zadawania ciosow w glowe jest znany kazdemu
przecietnie rozgarnietemu czlowiekowi. C. K. w chwili popehienia obu czyn6éw byl w pelni poczytalny.

Wielokrotnie atakowal on w brutalny sposéb starsze, stabe kobiety celem dokonania zaboru przedmiotéw o niewielkiej
wartoSci. Decydowal sie zadawac ciosy wlasnie w glowe ze sila $rednig a w wypadku H. M. (2) takze znaczna. Nie sposéb
stwierdzic, ze tak miarkowal sily zadawanych uderzen, aby godzi¢ sie jedynie na spowodowanie ciezkich obrazen ciala,
wykluczajac $§mier¢ obu ofiar. Swoim dzialaniem wykazal catkowita obojetnos¢ wzgledem ich dalszego losu. Wykazal,
ze zdrowie i zycie ludzkie nic dla niego nie znaczy w obliczu mozliwo$ci uzyskania niewielkiej przeciez kwoty pienieznej
ze sprzedazy pier§cionkéw czy lancuszkow. Uswiadamial sobie wysoki stopien niebezpieczenstwa jego dzialania
dla zycia pokrzywdzonych. Nie podejmowal zadnych dzialan, aby unikna¢ skutku $émiertelnego — jak traktowanie
lagodniejsze niz w przypadku pokrzywdzonej ze sprawy, za ktérg zostal skazany w 1999 r., czy niepozostawianie
pokrzywdzonych bez pomocy.

Sad mial na uwadze, ze oskarzony swoich ofiar nie znal, brak podstaw, by odmoéwié wiary jego wyjasnieniom, ze
nie czul do nich zloSci. To spowodowalo wykluczenie zamiaru bezposredniego zabojstwa. Pomimo jednak, ze jego
celem byl zab6r mienia, a nie uszkodzenia ciala czy spowodowanie $§mierci, zdaniem sadu okoliczno$ci podmiotowe
i przedmiotowe obu czynéw wskazuja na obojetno$c¢ co do losu ofiar, przewidywanie skutku Smiertelnego i godzenie
sie na niego.

Sad dokonal zmian brzmienia zarzutéw w zwiazku z przypisaniem zbrodni zabdjstwa oraz konieczno$cia
doprecyzowania ilo$ci cioséow zadanych kazdej z pokrzywdzonych. Zdecydowal sie zastosowa¢ kumulatywng
kwalifikacje prawna celem wskazania, ktora z trzech okoliczno$ci wymienionych w art. 148 § 2 pkt 2 k.k. miata miejsce
W tej sprawie.

Obu czynéw C. K. dokonal w warunkach ciggu przestepstw — w krotkim odstepie czasu — ponad czteromiesiecznym,
z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci. Oskarzony w podobny sposéb odnajdowal swoje ofiary i dzialat w obu
wypadkach w podobny charakterystyczny sposéb.



Za oba czyny sad wymierzyl kare 25 lat pozbawienia wolnosci.
Powyzsza kara jest adekwatna przy uwzglednieniu bardzo wysokiego stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynow.

Oskarzony w chwili popelniania obu przestepstw byl w peli poczytalny, miat 45 lat, byl juz karany na bezwzgledna
kare pozbawienia wolnoéci za popelnienie czynu bardzo podobnego, o takim samym skutku — $miertelnym. Nie
zachodzila zadna okoliczno$é wylaczajaca wine.

Na korzy$¢ oskarzonego sad uwzglednil posta¢ zamiaru. Nie dzialal on z zamiarem bezpos$rednim zabdjstwa, a
ewentualnym. Ponadto co do zasady przyznal sie do obu czynéw, wrecz ujawnil fakt popelienia przestepstwa na
szkode W. M., nie utrudnial postepowania karnego, przeprosil za swoje czyny i wyrazil zal.

W wysokim stopniu na niekorzy$¢ C. K. przemawia sposob i okolicznosci popelnienia czynéw. Dwa przedmiotowe
czyny zostaly popelnione wérdd dziesieciu innych podobnych. Nalezy stwierdzi¢ nagminno$¢ popekiania tego typu
przestepstw.

Oskarzony dokladnie planowat sposob popelniania przestepstw. Z premedytacja i przebieglo$cig typowal swoje ofiary,
Sledzil je przez dlugi czas, mial ustalony podziat r6l ze swoja zona J. K. (1). Wybieral na ofiary starsze kobiety.
Szczegoblne whadciwosci ofiar zabojstwa - wla$nie bezradno$¢ osoby starszej, jej bezbronnosé - wplywaja na zwiekszenie
wymiaru kary nie z racji warto$ciowania zycia, a za sprawa okoliczno$ci podmiotowo-przedmiotowych wskazanych w
art. 115 § 2 k.k. odnoszacych sie do oceny spolecznej nagannosci czynéw i stopnia winy sprawcy.

Na potepienie zasluguje rowniez motywacja oskarzonego, ktérego celem bylo przywlaszczenie bizuterii posiadanej
przez pokrzywdzone, ktora nastepnie jego zona sprzedawala u jubilera za — jak powszechnie wiadomo — niewielkie
kwoty.

Niniejsza sprawa jest tak bulwersujaca, ze trudno niewielka warto$¢ zabranego mienia uznac jako okolicznoéc
lagodzaca. Wrecz przeciwnie — tak brutalny sposéb dzialania w celu zaboru lancuszka czy dwdch pierscionkéw dziala
na niekorzy$¢ oskarzonego. W. M. zaplacila zyciem za zabdr lancuszka, ktéry okazal sie bezwartoSciowy i zostal
wyrzucony. Oskarzony dla swojego drobnego interesu godzil sie na wyrzadzanie niewinnym osobom najwiekszej z
mozliwych szkdd.

Oskarzony jest osoba karana — w tym za przestepstwo bardzo podobne réwniez zakonczone Smiercig pokrzywdzonej
kobiety.

Powyzsze okoliczno$ci spowodowaly uznanie, ze kara 25 lat pozbawienia wolnoéci bedzie adekwatna przy
uwzglednieniu zasad prewencji indywidualnej i generalnej, za§ kara dozywotniego pozbawienia wolnoéci
wnioskowana przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego D. M. bytaby nadmiernie surowa.

Okolicznos$ci wplywajace na wymiar kary zasadniczej spowodowaly, ze sad dodatkowo na podstawie art. 77 § 2 k.k.
ograniczyl C. K. mozliwo$¢ skorzystania z warunkowego zwolnienia z odbycia reszty kary poprzez konieczno$é odbycia
co najmniej 20 lat pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 43b k.k. orzekl podanie wyroku do publicznej wiadomosci
poprzez zamieszczenie jego tresci na stronie internetowej Komendy Stolecznej Policji przez okres 3 miesiecy.

Sad zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. K. C. kwote 1050 zlotych podwyzszona o stawke podatku VAT tytulem
wynagrodzenia za obrone udzielong oskarzonemu C. K. z urzedu — jej substytut uczestniczyl w 3 terminach rozprawy,
za co przyznano mu po 300 zlotych i w jednym terminie posiedzenia, za co przyznano 150 zlotych.

7 uwagi na orzeczenie wieloletniej kary pozbawienia wolnosci zwolniono oskarzonego od obowiazku ponoszenia
kosztow sadowych, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.



