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UZASADNIENIE

T. S. zostat oskarzony o to, ze:

1. dnia 4 sierpnia 2007r. w W. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z B. M. uzywajac przemocy wobec J.
N. w postaci bicia pieSciami po twarzy i kopania po calym ciele, powodujac w ten sposdb u pokrzywdzonego obrazenia
ciala skutkujace naruszeniem czynno$ci narzadow ciala i rozstrojem zdrowia na czas powyzej 7 dni, zabrali w celu
przywlaszczenia saszetke koloru szarego, w ktorej znajdowaly sie dokumenty pokrzywdzonego w postaci dowodu
osobistego, rachunkoéw za gaz i rachunkow z apteki na szkode J. N., to jest o czyn z art. 280 § 1 kk w zb. z art.
157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

2. wdniu 4 sierpnia 2007r. w W. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z B. M. pobili J. K. poprzez kopanie
pokrzywdzonej i uderzanie jej piescia narazajac w ten sposéb pokrzywdzona na bezposérednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo nastapienie skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk, tojest o czyn z art. 158 § 1 kk;

3. wdniu 11 sierpnia 2007r. w W. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z B. M. uzywajac przemocy wobec
J. S. w postaci bicia pieSciami, kopania po calym ciele i uderzania mlotkiem po glowie i tulowiu, powodujac w ten
sposob u pokrzywdzonego obrazenia ciala skutkujace naruszeniem czynnosSci narzadow ciala i rozstrojem zdrowia na
czas ponizej 7 dni, zabrali w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki S., pieniadze w kwocie 120 zl, papierosy,
zapalniczke, butelke wodki i buty sportowe o lacznej wartosci 475 zl na szkode J. S., to jest o czyn z art. 280 § 1
kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

4. wokresie od dnia 4 sierpnia 2007r. do dnia 8 sierpnia 2007r. w W. przy ul. (...) grozil J. N. pozbawieniem zycia, przy
czym grozby te wzbudzily w pokrzywdzonym uzasadniong obawe ich spelnienia, to jest o czyn z art. 190 § 1 kk;

5. w dniu 11 sierpnia 2007r. w W. przy ul. (...) grozil J. S. pozbawieniem Zycia, przy czym grozby te wzbudzily w
pokrzywdzonym uzasadniong obawe ich spelnienia, to jest o czyn z art. 190 § 1 kk.

B. M. zostal oskarzony o to, ze:

1. w dniu 4 sierpnia 2007r. w W. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. S. uzywajac przemocy wobec J.
N. w postaci bicia pieSciami po twarzy i kopania po calym ciele, powodujac w ten sposdb u pokrzywdzonego obrazenia
ciala skutkujgce naruszeniem czynnos$ci narzadéw ciala i rozstrojem zdrowia na czas powyzej 7 dni, zabrali w celu
przywlaszczenia saszetke koloru szarego, w ktorej znajdowaly sie dokumenty pokrzywdzonego w postaci dowodu
osobistego, rachunkow za gaz i rachunkow z apteki na szkode J. N., przy czym B. M. czynu tego dopuscil sie w ciagu 5
lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, to jest o czyn
zart. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

2. wdniu 4 sierpnia 2007r. w W. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. S. pobili J. K. poprzez kopanie
pokrzywdzonej i uderzanie jej piescia narazajac w ten sposéb pokrzywdzona na bezposérednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo nastgpienia skutku okreSlonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk, przy czym B. M. czynu tego
dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo po-
dobne, to jest o czyn z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

3. wdniu 11 sierpnia 2007r. w W. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. S. uzywajgc przemocy wobec
J. S. w postaci bicia pieciami, kopania po calym ciele i uderzania mlotkiem po glowie i tulowiu, powodujac w ten
sposob u pokrzywdzonego obrazenia ciala skutkujace naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala i rozstrojem zdrowia na
czas ponizej 7 dni, zabrali w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki S., pieniagdze w kwocie 120 zl, papierosy,
zapalniczke, butelke wodki i buty sportowe o lgcznej wartosSci 475 zt na szkode J. S., przy czym B. M. czynu tego



dopuscit sie w ciagu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo
podobne, to jest o czyn z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

4. wokresie od dnia 4 sierpnia 2007r. do dnia 8 sierpnia 2007r. w W. przy ul.(...) grozit J. N. pozbawieniem zycia, przy
czym grozby te wzbudzily w pokrzywdzonym uzasadniong obawe ich spelnienia, to jest o czyn z art. 190 § 1 kk;

5. wdniu 5 sierpnia 2007r. w W. przy ul. (...) grozil J. K. pobiciem, przy czym grozby te wzbudzily w pokrzywdzonej
uzasadniona obawe ich spelnienia, to jest o czyn z art. 190 § 1 kk;

6. w dniu 11 sierpnia 2007r. w W. przy ul. (...) grozit J. S. pozbawieniem Zycia, przy czym grozby te wzbudzily w
pokrzywdzonym uzasadniong obawe ich spelnienia, to jest o czyn z art. 190 § 1 kk.

Sad Rejonowy dlaW. w W. dnia 15 stycznia 2013r. (sygn. akt VIII K 460/09) wydal wyrok, w ktorym:

1. oskarzonego T. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw z tym, ze ustalil, iz pokrzywdzonym w
zarzucie z pkt. 315 byl S. W. i

« za czyn z pkt 1. aktu oskarzenia na podstawie art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazat go
ina podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

« za czyn z pkt 2. aktu oskarzenia na podstawie art. 158 § 1 kk skazal go i wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci,

« za czyn z pkt 3. aktu oskarzenia na podstawie art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2kk skazal go
ina podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci,

« za czyn z pkt 4. aktu oskarzenia na podstawie art. 190 § 1 kk skazal go i wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

« zaczyn z pkt 5. aktu oskarzenia na podstawie art. 190 § 1 kk skazal go i wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu T. S. kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

3. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec T. S. kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania od dnia 11 sierpnia 2007r. do dnia 4 sierpnia 2008r.;

4. oskarzonego B. M. uznal za winnego popelienia zarzucanych mu czynéw z tym, ze ustalil, ze pokrzywdzonym
w zarzucie z pkt 3.1 6. byl S. W. i:

 za czyn z pkt 1. aktu oskarzenia na podstawie art. 280 § 1 kk wzb. z art. 157§ 1 kkwzw. zart. 11 § 2 Kk w zw. z
art. 64 § 1 kk skazal go i na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wymierzyl mu
kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

« za czyn z pkt 2. aktu oskarzenia na podstawie art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazal go i wymierzyl mu kare
1 roku pozbawienia wolnoci,

« za czyn z pkt 3. aktu oskarzenia na podstawie art. 280 § 1 kk wzb. z art. 157 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z
art. 64 § 1 kk skazal go i na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wymierzyl mu
kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

« za czyn z pkt 4. aktu oskarzenia na podstawie art. 190 § 1 kk skazal go i wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci,



« zaczyn z pkt 5. aktu oskarzenia na podstawie art. 190 § 1 kk skazal go i wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

« zaczyn z pkt 6. aktu oskarzenia na podstawie art. 190 § 1 kk skazal go i wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

5. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzy} oskarzonemu B. M. kare laczna 5 lat pozbawienia wolnosci;

6. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec B. M. kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonemu
okres tymczasowego aresztowania od dnia 11 sierpnia 2007r. do dnia 4 sierpnia 2008r.;

7. na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzil od oskarzonych T. S. i B. M. solidarnie na rzecz pokrzywdzonego S. W. kwote
10.000 z} tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde;

8. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. oraz adw. J. C. kwoty po 2.880 zl oraz podatek VAT tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu;

9. na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych opisanych pod poz.
11 3 na k. 95 akt oraz zarzadzit ich zniszczenie;

10. zwolnil oskarzonych T. S. i B. M. od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych.

Przedmiotowe orzeczenie zostalo zaskarzone na korzy$¢ przez obroncéw obu oskarzonych. Osobista apelacje wnidst
tez oskarzony B. M..

Obronica oskarzonego B. M. wyrok Sadu Rejonowego zaskarzyla co do wszystkich rozstrzygnie¢ dotyczacych
reprezentowanego. Wyrokowi zarzucila:

1. na podstawie art. 438 § [powinno by¢ pkt] 1 kpk obraze przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 53 § 1 kk w
zw. z art. 69 § 1 kk przez uznanie, ze kara laczna 5 lat pozbawienia wolnoéci wymierzona oskarzonemu B. M. zostala
wymierzona z uwzglednieniem zasad okreslonych w tym artykule i ze dolegliwo$¢ jej nie przekracza stopnia winy,
gdy tymczasem zebrany w sprawie material uzasadnia twierdzenie, ze kara ta jest niewspolmierna do stopnia winy
oskarzonego, przy zalozeniu, ze B. M. nie byl sprawcg czynéw mu zarzucanych w stosunku do pokrzywdzonych J. N. i
J. K., albowiem nigdy tych oséb przedtem nie spotkal. Wedtug obronicy orzeczona kara laczna winna by¢ odpowiednio
obnizona i warunkowo zawieszona;

2. na podstawie art. 438 § [powinno by¢ pkt] 2 kpk obraze przepiséw postepowania, a to art. 424 § 1 kpk i art.
5 kpk przez uznanie za pelnowartoSciowe dowody zeznan pokrzywdzonych J. K. i J. N., z pominieciem wyja$nien
oskarzonych zapewniajacych, ze spotkanie miedzy nimi a pokrzywdzonymi nigdy nie mialo miejsca, jak rowniez przez
uznanie za calkowicie przekonywujace zeznan K. P., gdy tymczasem z zeznan tych wylaniaja sie watpliwosci co do
wskazania przez pokrzywdzonych J. K. i J. N. sprawcow rozboju i pobicia oraz przez uznanie opinii bieglego lekarza
sadowego, dotyczacej skutkow pobicia pokrzywdzonego S. W. za wystarczajacy dowdd uzasadniajacy zasadzenie za-
do$céuczynienia za doznang krzywde. Obronca wskazala, ze nie dajace sie usuna¢ watpliwosci nie zostaly rozstrzygniete
przez Sad na korzy$¢ oskarzonego B. M. wbrew art. 5 § 2 kpk;

3. na podstawie art. 438 § [powinno by¢ pkt] 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tres¢:

a) oczywistg niesprawiedliwo$¢ przez uznanie, ze B. M., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. S. w dniu 4 sierpnia
2007r. w W. uzyli przemocy wobec J. N. i przez zakwalifikowanie czynu na podstawie art. 280 § 1 kk w zb. art. 157
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, gdzie tymczasem z oSwiadczenia B. M. wynika, ze to pobicie nie
moglo mie¢ miejsca, gdyz pokrzywdzonego nie znal i nigdy nie spotkal. Obronca wskazala, ze Sad nie mial mozliwoéci



zweryfikowania zeznan pokrzywdzonego, albowiem w chwili orzekania on nie zyt i dlatego powinien uniewinnic
oskarzonego od zarzucanego mu czynu,

b) przez uznanie, iz czyn B. M. dotyczacy pobicia J. K. dnia 4 sierpnia 2007r. wyczerpuje znamiona przestepstwa
opisanego w art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, przy czym wlasciwie oceniony stan faktyczny daje podstawe
uniewinnienia oskarzonego w tym zakresie, albowiem oskarzony nie znal pokrzywdzonej, a z uwagi na Smierc
pokrzywdzonej Sad nie mial mozliwoéci zweryfikowania jej zeznan,

¢) przez uznanie, ze przypisany oskarzonemu czyn polegajacy na tym, ze dnia 11 sierpnia 2007r. w W. przy ul. (...),
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. S. uzyl przemocy wobec J. S. wypelnia znamiona przestepstwa opisanego w
art. 280 § 1kkwzb. zart 157 § 2 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, podczas gdy prawidlowo oceniony materiat
dowodowy powinien doprowadzié do wniosku, ze dzialanie oskarzonego wyczerpuje jedynie znamiona art. 158 § 1 kKk,

d) przez uznanie, ze w okresie od dnia 4 sierpnia 2007r. do dnia 8 sierpnia 2007r. w W. przy ul. (...) grozil J.
N.pozbawieniem zycia, czym wypelnil znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 kk, podczas gdy prawidlowo oceniony
material dowodowy doprowadza do wniosku, ze w okresie wskazanymdJ. N.przebywat w szpitalu, a wiec grozby te nie
mogly do niego bezposrednio trafia¢, a tym samym nie moze by¢ mowy o wzbudzaniu w pokrzywdzonym uzasadnionej
obawy ich spelienia,

€) przez uznanie, ze w dniu 5 sierpnia 2007r. w W. przy ul.(...) B. M.grozil J. K. pobiciem, czym wyczerpal znamiona
przestepstwa opisanego w art. 190 § 1 kk, przy czym Sad oparl swoje ustalenia o niezweryfikowane z uwagi na §mieré¢
pokrzywdzonej wyja$nienia [tak w apelacji], nie biorac pod uwage zeznan $wiadka K. P.,

f) przez uznanie, ze w dniu 11 sierpnia 2007r. w W. przy ul. (...) B.M. grozil J. S. pozbawieniem zycia, czym
wypehil znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 kk, podczas gdy w dniu tym, wedlug prawidlowo ocenionego materiatu
dowodowego, J. S. ukrywal sie w nieznanym miejscu przed wymiarem sprawiedliwo$ci, a wiec grozby te nie mogly
wzbudzaé w pokrzywdzonym uzasadnionej obawy ich spekienia,

g) Sad zasadzil od oskarzonych solidarnie na rzecz pokrzywdzonego S. W. kwote 10.000,00 tytulem zado$¢uczynienia
za doznana krzywde, przy czym prawidlowo oceniony material dowodowy nie pozwala zakwalifikowa¢ doznanego
uszczerbku na zdrowiu jako ciezkiego, albowiem z opinii lekarskiej wynika, ze naruszenie czynnoéci narzadow ciala
trwalo ponizej 7 dni.

Apelujaca wskazala, iz Sad zasadzil na rzecz obroncéw z urzedu kwoty po 2.880,00 z} plus podatek VAT tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu, przy czym nie okre$lil podstawy prawnej oraz przy obliczaniu wynagrodzenia nie
wzial pod uwage faktu prowadzenia sprawy przed Sadem Okregowym w Warszawie od konca lutego 2008 roku do
dnia 20 kwietnia 2009r. (posiedzenia w dniach: 28.07.2008r., 4.08.2008r., 16.10.2008r., 25.11.2008T., 11.03.20009T.,
20.04.20009r.), jak rowniez nie uwzglednil wszystkich terminéw rozpraw, ktore odbytly sie przed Sadem Rejonowym
dla W. w W., np. posiedzen w dniach: 17.12.20009r., 7.02.2012r., 14.03.2012r.

W konkluzji obronica oskarzonego B. M. domagala sie:

« zmiany zaskarzonego wyroku dotyczacego oskarzonego B. M. w punktach 1, 2, 4, 5 i 6 przez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynow,

« zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie 3 przez uznanie, ze czyn oskarzonych wyczerpuje znamiona przestepstwa
opisanego w art. 158 § 1 kk i w zwigzku z tym o orzeczenie stosownej kary,

« w punkcie 7 zaskarzonego wyroku jego zmiany lub uchylenia w calo$ci,

« wpunkcie 8 zaskarzonego wyroku zmiany i zasadzenie od Skarbu Panistwa na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 kpk w
zw. z art. 29 ust. 1 Ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z 2002r. Nr 123, poz.
1058 ze zm.) w zw. z § 14 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za



czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielone;j z
urzedu (Dz. U. nr 163 poz. 1348 ze zm.) kosztoéw nieoplaconej obrony z urzedu w prawidlowej wysokosci.

Z ostrozno$ci procesowej obronca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Obronca wnosila o przyznanie honorarium za obrone w postepowaniu
odwolawczym.

Oskarzony B. M. w apelacji osobistej wskazal m. in., ze dnia 4 sierpnia 2007r. nie popelnil przestepstw zarzuconych
mu w pkt 11 2 aktu oskarzenia. J. N. oraz J. K. nie znal, nigdy ich nie widzial — w zwigzku z tym oskarzony wnosil by
uniewinnié¢ go od tych dwbch czynéw. Odnosnie przestepstwa na szkode S. W. oskarzony wskazal, ze jedynie go pobil
za to, ze pokrzywdzony wczeéniej go okradl. Nie jest prawda, ze oskarzony uderzyl S. W. mlotkiem lub nozem. B. M.
wniosl, by co najwyzej wymierzy¢é mu kare w zawieszeniu.

Obronica oskarzonego T. S. wyrok Sadu Rejonowego zaskarzyla co do wszystkich rozstrzygnie¢ dotyczacych
reprezentowanego. Wyrokowi zarzucila:

1. obraze prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

a) art. 7 kpk poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw i uznanie w sposob catkowicie dowolny, ze na
podstawie zeznan pokrzywdzonych J. N., J. K. oraz S. W. mozna uznaé, ze oskarzony popekil zarzucane mu czyny,
podczas gdy uznanie takie bylo wynikiem dowolnej oceny dowodow,

b) art. 4, art. 5 §§ 11 2 oraz art. 7 kpk poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i uznanie w
sposob catkowicie dowolny, ze na podstawie zebranego materialu dowodowego mozna uznaé, ze oskarzony popeknil
czyny, za ktére zostal skazany, podczas gdy pozostaly material dowodowy nie dawal do tego podstaw oraz poprzez
nie uwzglednienie okolicznosci $wiadcezacych na korzy$¢ oskarzonego, jak rowniez naruszenie zasady domniemania
niewinno$ci oraz zasady in dubio pro reo;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, podczas gdy material dowodowy sprawy nie pozwala na
przyjecie tak jednoznacznych ustalen.

W konkluzji obronica domagala sie:

« zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzutéw popeklienia przypisanych mu
czynéw,

« ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I
Instancji,

a nadto:

+ zasadzenia kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu, a przez niego nieoplaconej ani w czesci,
ani w caloéci za II instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesienie apelacji zainicjowalo kontrole instancyjna zaskarzonego wyroku, ktéra skutkowala jego uchyleniem w
calo$ci i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu dla W. w W.. Nastgpilo to na skutek
szeregu uchybien, ktore Sad odwolawczy dostrzegl z urzedu, bowiem wniesione apelacje mialy bardzo ogélny i
polemiczny charakter, a ich konstrukcja — co tyczy sie gléwnie apelacji wniesione przez obronce oskarzonego B. M.
— pozostawiala wiele do zyczenia.



Zupehie sprzeczne z zasadami sporzadzania Srodkéw odwolawczych bylo sformulowanie przez obronce oskarzonego
B. M. — jako pierwszego — zarzutu naruszenia prawa materialnego w odniesieniu do art. 53 § 1 kk w zw. z art. 69
§ 1 kk poprzez wymierzenie kary lacznej 5 lat pozbawienia wolnoSci bez warunkowego jej zawieszenia. Zarzut ten
nigdy nie mogt odnie$¢ pozadanego skutku, bowiem — co jest kwestie elementarna — kara 5 lat pozbawienia wolnoéci
(poza wyjatkiem wynikajacym z art. 343 § 2 pkt 2 kpk, ale tryb konsensualny w rozpoznawanej sprawie nie byt
stosowany) nie moze zosta¢ wymierzona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Nadto zupelnie nieracjonalne
bylo formulowanie w pierwszej kolejno$ci zarzutow co do kary, skoro apelujaca kwestionowala zasadnoé¢ przypisania
oskarzonemu sprawstwa i zawinienia w odniesieniu do przypisanych mu czynéw — jedynie co do przestepstwa z
punktu 1. aktu oskarzenia (rozbdj na szkode S. W.) wskazywala, ze B. M. w ramach tego zarzutu nalezy przypisa¢
przestepstwo pobicia i za czyn ten wymierzy¢ odpowiednio lagodniejsza kare.

Zarzut naruszenia przepisOw postepowania (punkt 2. apelacji obroncy oskarzonego B. M.), jakkolwiek odnosil
sie do naruszenia art. 5 § 2 kpk i art. 424 § 1 kpk tak naprawde byl zarzutem naruszenia art. 7 kpk poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw. Dopiero tak odczytywany mogl zosta¢ poddany analizie przez
Sad odwolawczy. Zarzut odnoszacy sie do oceny opinii bieglego opisujacego obrazenia odniesione przez S. W.
takze powinien ewentualnie dotyczy¢ naruszenia art. 7 kpk lub tez naruszenia art. 201 kpk poprzez oparcie ustalen
faktycznych na opinii niejasnej i niepelnej — zaniechania zasiegniecia opinii uzupelniajacej tego samego bieglego lub
wywolania opinii nowego bieglego. W sposob w jaki zostal sformulowany nie zastugiwal na uwzglednienie.

Formulujgc zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych (kolejne podpunkty punktu 3. apelacji) skarzaca przede
wszystkim przedstawiala wlasna wersje wydarzen domagajac sie od Sadu, by ten ustalenia faktyczne oparl wylacznie
na wyjaénieniach przedstawianych przez B. M. i odrzucil dowody z zeznan §wiadkow S. W. (J. S.), jak tez J. N. i J.
K. wylacznie z tego powodu, ze oskarzony ich nie potwierdzil, a wobec $mierci dwojga pokrzywdzonych ich relacji nie
mozna bylo zweryfikowa¢ na rozprawie. Zarzuty tak sformulowane i uzasadnione nie mogly by¢ skuteczne. Ocenic
je nalezato jako wylacznie polemiczne. Ich uwzglednienie musialoby oznaczaé, ze Sad — wbrew tresci art. 7 kpk i art.
410 kpk — swoje rozstrzygniecie mialby oprze¢ wylacznie na fragmencie materialu dowodowego (tym korzystnym dla
oskarzonego), a zupehie odrzuci¢ dowody majace obciazajaca wymowe.

Zarzuty sformulowane w apelacji wniesionej przez obronice oskarzonego T. S. takze nie mialy tej mocy, by same mogly
wzruszy¢ wyrok wydany przez Sad Rejonowy. Podobnie jak w przypadku apelacji obroncy drugiego oskarzonego
mialy wylacznie ogélny i polemiczny charakter. W szczegolnosci za zupelnie nietrafny nalezalo oceni¢ wywod, ze w
sprawie nie moglo by¢ mowy o kradziezy, gdyz brak jest dowodow, ze byla to wlasno$¢ pokrzywdzonego N. oraz
nie ustalono wartoéci przedmiotow. W tym aspekcie nalezalo przypomnie¢ obroncy podstawowa kwestie, ze art.
278-282 kk penalizujgce zabdr mienia za przedmiot ochrony maja nie tylko prawo wlasnoéci, ale takze posiadanie.
Zatem nawet gdyby J. N. nie byt wlascicielem saszetki z zawarto$cia, to przedmioty te nadal mogly by¢ przedmiotem
zaboru. Obronca zreszta nie kwestionowal, ze zabor dotyczyt tez dowodu osobistego J. N. (co notabene powinno
znalez¢ odzwierciedlenie w kwalifikacji prawnej, gdyz przestepstwo z art. 280 § 1 kk moze by¢ popelnione w zbiegu
kumulatywnym z wystepkiem z art. 275 § 1 kk, jesli sprawca jednym dzialaniem dopuszcza sie lacznie zaboru
mienia (cudzej rzeczy ruchomej) i dokumentu stwierdzajacego tozsamos$¢ innej osoby — wyrok SA w Krakowie z dnia
5.11.2008r., IT AKa 87/08, KZS 2009/1/67). W przypadku przestepstwa rozboju warto$¢ mienia nie ma znaczenia z
punktu widzenia realizacji jego znamion, gdyz czyn ten nie nalezy do tzw. typéw przepolowionych (por. art. 130 § 3
kw oraz uchwata SN (7) z dnia 17.12.2008r., I KZP 27/08, OSNKW 2009/1/1).

Zarzut dotyczacy zagadnienia poshuzenia sie nozem przez jednego ze sprawcoOw byt bezprzedmiotowy, gdyz Sad meriti
zadnemu z oskarzonych nie przypisal rozboju w odmianie kwalifikowanej i w pisemnym uzasadnieniu wyjasnil,
dlaczego nie dal wiary zeznaniom S. W. w kwestii uzycia noza.

Whbrew wywodom obu apelacji Sad Rejonowy stykajac sie w dwoma opisami przebiegu wydarzen: jedna wynikajgca z
zeznan pokrzywdzonych i postronnych swiadkéw; druga — oparta na wyja$nieniach oskarzonych, ktérzy przyznawali
sie wylacznie do pobicia pokrzywdzonego S. W. nie mial obowigzku automatycznego siegniecia po zasade in dubio
pre reo i wydania wyroku uniewinniajacego. Wyjasni¢ trzeba, ze kazda niejasnoé¢ w dziedzinie ustalen faktycznych



(m. in. kilka wersji wydarzen) nalezy w pierwszym rzedzie redukowa¢ inicjatywa dowodows, a nastepnie wnikliwg
analizg caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie. Jezeli z materialu dowodowego wynikaja r6zne
wersje przebiegu zdarzenia objetego aktem oskarzenia, to nie jest to jeszcze jednoznaczne z zaistnieniem niedajacych
sie usunaé watpliwoSci w rozumieniu art. 5 § 2 kpk i obowiazkiem stosowania tego przepisu (np. postanowienie SN
z dnia 28.02.2013r., V KK 343/12, Lex nr 1308178).

Jednak mimo niedoskonalo$ci wniesionych apelacji Sad Okregowy uznal za niezbedne uchylenie zaskarzonego
wyroku w caloSci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Stalo sie tak za sprawg uchybienn dostrzezonych
z urzedu.

W sprawie zaistniala tzw. bezwzgledna przyczyna odwolawcza okre$lona w art. 439 § 1 pkt 9 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt
10 kpk. Zgodnie z pierwszym z przepiséw niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz wplywu
uchybienia na tre$¢ orzeczenia sgd odwolawczy na posiedzeniu uchyla zaskarzone orzeczenie, jezeli zachodzi jedna z
okolicznos$ci wylgczajacych postepowanie, okreSlonych w art. 17 § 1 pkt 5, 6 i 8-11 kpk. Art. 17 § 1 pkt 10 kpk z kolei
stanowi, ze nie wszczyna sie postepowania lub wszczete umarza, gdy brak wniosku o Sciganie pochodzacego od osoby
uprawnione;j.

Obu oskarzonym zarzucono popelnienie przestepstw z art. 190 § 1 kk: T. S. na szkode J. N.i S. W.; B. M. na szkode J.
N.,, J.K.iS. W.. Przestepstwo to $cigane jest wylgcznie na wniosek pokrzywdzonego (art. 190 § 2 kk). Z wymienionych
pokrzywdzonych wniosek o $ciganie oskarzonych za przestepstwo grozb karalnych zlozyt wylacznie S. W. (k. 29-30).
Natomiast wnikliwa analiza protokoléw przestuchania pokrzywdzonych J. N. i J. K. wskazuje, ze w toku zadnej
czynno$ci, jakkolwiek opisywali ono zachowania oskarzonych majace wyczerpywac¢ znamiona wystepku z art. 190 §
1 kk — nie zlozyli jednoznacznych wnioskow o Sciganie. W nagléwku protokotu przyjecia ustnego zawiadomienia o
przestepstwie... od J. N. (k. 135) zakreS§lono wprawdzie kwadrat przy stowach przyjecia wniosku o Sciganie, ale juz w
dalszej czesci protokotu (k. 136) nie ma zakre$lenia przy sformutowaniu ...skladam wniosek o $ciganie oraz nie ma
tam podpisu pokrzywdzonego. Zadanie $cigania sprawcow za grozby nie wynika w sposéb nie budzacy watpliwoéci z
zeznan J. N.. Wniosek o Sciganie nie zostal ztozony przez J. N. w czasie kolejnych przestuchan; nie zlozyla go tez J. K..
Tymczasem w sprawach o przestepstwa Scigane na wniosek nalezy od uprawnionej osoby wymaga¢ jednoznacznego
wyrazu woli Scigania, przy czym nalezy te osobe pouczy¢ o mozliwoSciach i konsekwencjach zlozenia takiego wniosku.
Wszelkie zawiadomienia, cho¢by nawet wyrazaly wole $cigania, do czasu spelienia pouczenia nie moga stanowié
skutecznego wniosku o §ciganie w rozumieniu art. 12 kpk (wyrok SA w Katowicach z dnia 4.02.2010r., II AKa 406/09,
KZS 2010/3/63).

Zaistniala zatem ujemna przestanka procesowa, co — prima facie — wobec przyjecia przez Sad meriti, ze J. N. i J. K.
zmarli powinno skutkowa¢ uchyleniem przez Sad Okregowy zaskarzonego wyroku oraz umorzeniem postepowania
przeciwko oskarzonym w zakresie zarzutow popelnienia przestepstw z art. 190 § 1 kk na szkode tych dwoch osob.
Jednak charakter ujemnej przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 10 kpk - jej wzgledno$é, wobec mozliwosci zlozenia
wniosku o $ciganie az do uplywu okresu przedawnienia, nie implikuje umorzenia postepowania w nastepstwie
rozpoznania apelacji w zakresie czynu z art. 190 § 1 kk, a uzasadnia przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
(np. wyrok SN z dnia 23.11.2011r., II KK 279/11, Lex nr 1084721).

Po analizie akt sprawy Sad Odwolawczy doszed} jednak do przekonania, ze zaskarzone orzeczenia nalezalo uchyli¢ w
calo$ci, gdyz ustalenia Sadu I instancji dotyczgce $mierci pokrzywdzonego J. N. nie sg wystarczajace. W tej sytuacji
Sad Odwolawczy uznal za niecelowe kawatkowanie rozstrzygniecia i umorzenie postepowania wylacznie co do przes-
tepstwa popehlionego na szkode J. K., ktéra — bezspornie — wniosku juz nie zlozy.

Ani Sad Okregowy, gdy rozpoznawal sprawe jako Sad I instancji, ani Sad Rejonowy po jej przekazaniu nie pozyskali
odpiséw skroconych aktdow zgonu J. N.iJ. K.. O ile Smieré J. K. nalezy uznac za bezsporna (akta zawieraja informacje
o sporzadzeniu aktu zgonu — k. 491), to w przypadku J. N. ustalono jedynie, ze ujawniono zwloki n/n mezczyzny, przy
ktorym odnaleziono wezwanie sadowe na nazwisko J. N. . Sad Rejonowy poprzestal na tej informacji i nie ustalil, czy
potwierdzono tozsamo$¢ zmarlego mezczyzny, czy byl to J. N.. Jezeli to sie nie udato i mezezyzna ten zostal pochowany



jako n/n (akta zawieraja wzmianke, ze brak aktu zgonu J. N. — k. 495, 567) Sad powinien pozyskaé materialy sprawy
dotyczacej znalezienia zwlok, w ktorych najpewniej znajduje sie zdjecie znalezionego mezczyzny po to, by okazaé
je oskarzonym w celu wypowiedzenia sie, czy rozpoznaja J. N. (T. S. znajomoSci z J. N. nie kwestionuje). Dopiero
wowczas mozna byloby uznac, ze pokrzywdzony zmart i siegnac po art. 391 § 1 kpk upowazniajacy Sad do ujawnienia
przez odczytanie zeznan zmarlej osoby. Okoliczno$¢ ta jest o tyle istotna, ze apelujacy zarzucaja, iz wobec braku
mozliwo$ci weryfikacji zeznan zmarlych os6b wobec oskarzonych winien zapa$é wyrok uniewinniajgcy. Tymczasem,
czego aktualnie nie mozna wykluczyé, by¢ moze J. N. Zyje, a zatem istniala mozliwo$¢ jego przestuchania i weryfikacji
(korzystnej lub niekorzystnej dla oskarzonych) zeznan zlozonych w Sledztwie.

Zatem w pierwszej kolejnosci Sad Rejonowy winien dokonaé weryfikacji danych o $mierci J. N. — jezeli one
sie potwierdza, zasadne bedzie umorzenie na posiedzeniu (przez ponownym otwarciem przewodu sgdowego)
postepowania co do czyndéw z art. 190 § 1 kk na szkode J. N. i J. K.. Jezeli natomiast okaze sie, ze pokrzywdzony ten
zyje umorzenie obejmie tylko czyn na szkode J. K., a w toku postepowania dowodowego na rozprawie Sad podejmie
czynno$ci zmierzajace do przestuchania J. N..

Konczac watek przestepstw z art. 190 § 1 kk: w komparycji wyroku w punkcie 4. dotyczacym B. M. opisano zarzut
popelnienia przestepstwa grozb pod adresem J. N.. W apelacji trafnie zauwazono, iz w okresie objetym zarzutem
pokrzywdzony przebywal w szpitalu, a grozby pozbawienia zycia J. N. byly wypowiadane wobec J. K.. Art. 190 § 1 kk
penalizuje zachowanie polegajace na grozeniu innej osobie popelnieniem przestepstwa na jej szkode lub szkode osoby

najblizszej, jezeli grozba wzbudza w zagrozonym uzasadniona obawe, ze bedzie spelniona. Zatem, jezeli mialoby doj$c¢
do skazania za ten czyn — Sad meriti powinien tak sformutowac jego opis, by odpowiadal on stanowi faktycznemu
ustalonemu w sprawie, a wcze$niej powinien przeanalizowac, kto w takiej konfiguracji faktycznej jest pokrzywdzonym,
w kim grozba powinna wzbudza¢ uzasadniona obawe i kto jest uprawniony do zlozenia wniosku o $ciganie.

Sad Rejonowy na etapie postepowania dowodowego procedowal z naruszeniem art. 393 § 1 kpk w zw. z art. 394 § 1 kpk
ujawniajac w tym trybie zeznania wszystkich pokrzywdzonych skladane podczas czynnoéci okazania. S. W., J. N. i J.
K. w postepowaniu przygotowawczym byli przestuchiwani w toku klasycznych przestuchan (k. 12-14, 29-30, 135-136,
140, 146), jak tez okazywano im tablice pogladowe z wizerunkami oskarzonych i dokonywano okazan przedmiotow (k.
27-28, 41-44, 143-144, 147-148, 151-152, 154-155, 215-216). Sad Rejonowy zeznania z klasycznych przestuchan ujawnil
w trybie art. 391 § 1 kpk (z zastrzezeniem, czy w przypadku J. N. siegniecie po ten przepis nie bylo przedwczesne),
natomiast zeznania sktadane podczas okazania ujawnit bez odczytywania wraz z innymi dokumentami (zob. protokol
rozprawy z dnia 14 stycznia 2013r. — k. 1438-1439). Bylo to niedopuszczalne, gdyz zeznania skladane przez §wiadkéw
nie podlegaja ujawnieniu bez odczytywania w tym trybie. Przywola¢ nalezalo (i jednocze$nie zaakceptowac) poglad
wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego 2009r. (IV KK 275/08, OSNwSK 2009/1/299), ze protokdt
okazania nie jest dokumentem, ktéry moze by¢ ujawniony w oparciu o art. 393 kpk, gdyz nie zostal w nim wymieniony
(czym innym jest okazanie osoby - art. 173 kpk i zwigzany z ta czynnoScia protokoél - art. 143 § 1 pkt 5 kpk, a
czym innym ogledziny - art. 207 kpk i nast. oraz protokdl te czynno§é dokumentujacy - art. 143 § 1 pkt 3 kpk).
Okazanie stanowi forme przestuchania, ktérego celem jest uzyskanie wypowiedzi osoby przestuchiwanej, czy i na
jakiej podstawie rozpoznaje osobe przestuchiwana, jest wiec rodzajem odebrania wyja$nien lub zeznan, za$ podstawe
odczytania takiego protokolu stanowi¢ moze jedynie art. 389 § 1 kpk - w wypadku oskarzonego i art. 391 § 1 kpk
— w wypadku $wiadkow, w razie wystapienia sytuacji przewidzianej w dyspozycji tych przepiséw, a w konsekwencji
tego odebrania o§wiadczenia, o ktorym mowa w art. 389 § 2 kpk (dla swiadkéw — w zw. z art. 391 § 3 kpk). Z kolei
Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 5 listopada 2009r. (I AKa 250/09, Lex nr 553842) wskazal, ze w
wypadku niemozno$ci bezposredniego przestuchania pokrzywdzonego na rozprawie, w sytuacjach okreslonych w art.
391 § 1 kpk, protokoly jego przestuchania, jak i protokoly okazania os6b, okazania rzeczy, konfrontacji, wizji lokalnej
czy nawet eksperymentu procesowego przeprowadzonych z jego udzialem, nie moga podlega¢ jedynie ujawnieniu, w
trybie art. 394 § 2 kpk, lecz z uwagi na ich kazdorazowg doniosto$é dla ustalen stanu faktycznego, musza byé odczytane
na rozprawie w trybie przewidzianym przez przepis art. 391 § 1 kpk.

W realiach niniejszej sprawy podczas przestuchania pokrzywdzonego S. W. na rozprawie, po fazie swobodnej
wypowiedzi i fazie pytan nalezalo ujawni¢ przez odczytanie nie tylko jego zeznania ze §ledztwa z klasycznych



przestuchan, ale tez zeznania podczas okazania. W przypadku J. W. nalezalo odczytaé wszystkie skladane przez nig
zeznania. W przypadku J. N. Sad Okregowy skorzystanie z art. 391 § 1 kk uwaza za przedwczesne — tym bardziej
nietrafne bylo ujawnienie bez odczytywania jego zeznan z czynnoéci okazania. Ubocznie nalezalo wskazaé, ze protokdt
rozprawy z dnia 14 stycznia 2013r. zawiera w postanowieniu sformulowanie, ze dokumenty zaliczono do materialu
dowodowego bez odczytywania na zgodny wniosek stron. Niestety protokol zlozenia takiego wniosku (lub braku
sprzeciwu) nie odzwierciedla.

Analizujac tre$¢ wyroku i uzasadnienia Sad Okregowy ujawnil istotne sprzecznoSci pomiedzy orzeczeniem i jego
pisemnymi motywami. Z wyroku wynika, ze T. S. wymierzono kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
(pkt. 2), a B. M. kare laczna 5 lat pozbawienia wolnosci (pkt 5). W uzasadnieniu natomiast (k. 1467 u dohlu)
Sad Rejonowy wskazal, ze obu oskarzonym wymierzyt kary laczne po 5 lat pozbawienia wolnoSci. Sprzecznoéé ta
uniemozliwia kontrole instancyjna orzeczenia o karach lacznych, ktérego uzasadnienie jest zreszta bardzo lakoniczne
i nie wyjasnia dlaczego, mimo stosunkowo silnego zwigzku podmiotowego, przedmiotowego i czasowego lgczacego
przypisane oskarzonym przestepstwa wymierzono im kary laczne bliskie zasadzie kumulacji. Sad meriti oczywiScie
mial uprawnienie by takie orzeczenie wyda¢, ale powinien je w przekonujacy sposob uzasadnié¢, podobnie jak powinien
nalezycie uzasadni¢ orzeczenia o karach jednostkowych. W uzasadnieniach kar jednostkowych zupelnie zbedne byly
rozwazania dlaczego nie zastosowano co do nich instytucji warunkowego zawieszenia (art. 69 kk). Warunkowemu
zawieszeniu podlega przeciez ewentualnie dopiero kara laczna, a nie kary jednostkowe.

Kolejna sprzeczno$é miedzy wyrokiem i jego uzasadnieniem dotyczyla zagadnienia powrotu do przestepstwa. B. M.
zarzucono popelnienie trzech przestepstw z art. 190 § 1 kk nie uwzgledniajac w ich opisie i kwalifikacji dzialania w
warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 kk. Sad w wyroku nie przypisal temu oskarzonemu recydywy w odniesieniu do
przestepstw grozb karalnych, chociaz — notabene — byloby to uzasadnione (por. postanowienie SN z dnia 11.05.2006r.,
V KK 442/05, Lex nr 186972). Tymczasem w uzasadnieniu wyroku (k. 1461 u gbry i u dohu, k. 1466 u dohu, k. 1467
w polowie strony) Sad Rejonowy przyjal, iz B. M. takze w odniesieniu do tych czynow dzialal w warunkach powrotu
do przestepstwa i okoliczno$¢ te potraktowat jako obciazajaca przy wymiarze kary. Oznacza to, ze oskarzonemu
wymierzono kary z uwzglednieniem okolicznoéci, ktéra nie zostala mu przypisana (jakkolwiek by¢ powinna).

W punkcie 7. zaskarzonego wyroku Sad meriti zasadzil od oskarzonych solidarnie na rzecz pokrzywdzonego
S. W. kwote 10.000,00 zt tytutem zado$céuczynienia. Rozstrzygniecie to kwestionowala obronca oskarzonego B.
M. wskazujac, ze opinia bieglego nie dawala podstaw do zasadzenia zadoSéuczynienia (zarzut ten zostal wyzej
skomentowany), jak tez, ze prawidlowo oceniony materiat dowodowy nie pozwala zakwalifikowa¢ doznanego
uszczerbku na zdrowiu jako ciezkiego, albowiem z opinii lekarskiej wynika, zZe naruszenie czynno$ci narzadow ciala
trwalo ponizej 7 dni. Zarzut tak sformulowany byl niezasadny w stopniu oczywistym. Art. 46 § 1 kk w brzmieniu
obowiazujacym w 2007 roku wymienial enumeratywnie rodzaju przestepstw, za ktére skazania dawaly podstawe
do orzeczenia Srodka karnego obowigzku naprawienia szkody (ewentualnie nawiazki). Przepis ten w poczatkowym
fragmencie mial brzmienie: W razie skazania za przestepstwo spowodowania Smierci, ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, _naruszenia czynnoS$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia, przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w

komunikacji.... Zatem in abstracto $§rodek karny obowigzku naprawienia szkody mozna bylo orzec nie tylko w
przypadku spowodowania przez sprawce ciezkiego uszczerbku na zdrowiu (art. 156 kk), ale rowniez w przypadku
spowodowania tzw. Sredniego lub lekkiego uszczerbku na zdrowiu (art. 157 § 11 § 2 kk).

W zakresie tego rozstrzygniecia zasadny byl natomiast — podniesiony dopiero w uzasadnieniu apelacji — zarzut
braku uzasadnienia orzeczenia $§rodka karnego. Istotnie Sad Rejonowy nawet w najbardziej lakoniczny sposéb nie
uzasadnil podstawy faktycznej i prawnej zasadzenia na rzecz pokrzywdzonego S. W. kwoty 10.000,00 zt tytulem
zado$éuczynienia. Dopuscil sie tym samym naruszenia art. 424 § 1 pkt 2 kpk i art. 424 § 2 kpk. Zgodnie z
tymi przepisami uzasadnienie powinno zawiera¢ wyjasnienie podstawy prawnej wyroku; nalezy takze przytoczyé
okoliczno$ci, ktore sad miatl na wzgledzie przy wymiarze kary [tak samo $rodkéw karnych] oraz przy innych
rozstrzygnieciach zawartych w wyroku. Brak uzasadnienia orzeczenia $rodka karnego uniemozliwiala Sadowi
Okregowemu kontrole instancyjna wyroku w tym zakresie.



Niezaleznie od zaistniatego uchybienia procesowego Sad Okregowy dostrzegl, ze orzeczenie Srodka karnego nastapito
z obraza prawa materialnego, a to art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 8 czerwca 2010r. w zw. z art.
4 8§ 1Kkk.

Art. 46 kk do dnia 8 czerwca 2010r. stanowil: § 1. W razie skazania za przestepstwo spowodowania $mierci,
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, naruszenia czynno$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia, przestepstwo przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji (...) sad na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej, orzeka obowiazek
naprawienia wyrzadzonej szkody w caloéci albo w czesci; przepisow prawa cywilnego o przedawnieniu roszczenia
oraz mozliwoéci zasadzenia renty nie stosuje sie. § 2. Zamiast obowiazku okres$lonego w § 1 sad moze orzec na rzecz
pokrzywdzonego nawigzke w celu zadoécuczynienia za ciezki uszczerbek na zdrowiu, naruszenie czynnosci narzadu

ciala, rozstrdj zdrowia, a takze za doznang krzywde.

Art. 46 kk aktualnie ma nastepujace brzmienie: § 1. W razie skazania sagd moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego lub
innej osoby uprawnionej orzeka, obowigzek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody w calo$ci albo w czesci
lub zadoSéuczynienia za doznana krzywde; przepiséw prawa cywilnego o przedawnieniu roszczenia oraz mozliwoSci

zasadzenia renty nie stosuje sie. § 2. Zamiast obowigzku okreS§lonego w § 1 sad moze orzec nawigzke na rzecz
pokrzywdzonego.

Poréwnanie aktualnego i poprzedniego brzmienia art. 46 kk prowadzi do wniosku, zZe zmiana ustawy nastgpila na
niekorzy$¢ oskarzonych, gdyz obecnie: a) orzeczenie Srodka karnego moze nastapi¢ takze z urzedu; b) mozliwoséc
jego orzeczenia nie jest ograniczona tylko do niektérych kategorii przestepstw; c¢) aktualnie Srodek karny obowigzku
naprawienia szkody orzekany na podstawie art. 46 § 1 kk obejmowaé moze nie tylko szkode materialng (odszkodowa-
nie), ale i szkode niematerialng (zado$¢uczynienie). Jako, ze Srodek karny uregulowany w art. 46 kk pelni obok funkcji
kompensacyjnej takze funkcje represyjna, przy jego orzekaniu nalezy uwzglednia¢ unormowanie art. 4 § 1 kk (por.
postanowienie Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 21.12.2012r., IT AKa 234/12, Lex nr 1246772).

Art. 4 § 1 kk stanowi, Ze jezeli w czasie orzekania obowiazuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa,
stosuje sie ustawe nowa; jednakze nalezy stosowaé ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza

dla sprawcy. Art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 8 czerwca 2010r. (czyli w czasie popelnienie
zarzuconych oskarzonym przestepstw) nalezalo uznaé za ustawe wzgledniejsza, gdyz przewidywala ona mniejszy
katalog sytuacji uzasadniajacych orzeczenia Srodka karnego. Jezeli tak, to na jego podstawie (nawet przy zachowaniu
przez pokrzywdzonego terminu do zlozenia wniosku o orzeczenie obowiazku naprawienia szkody — w analizowanej
sprawie S. W. go dochowal) nie bylo mozliwoSci orzeczenia obowiazku naprawienia szkody, ktéry to obowiazek
obejmowalby restytucje szkody niematerialnej — zadoécuczynienie za doznang krzywde. Przywolaé nalezalo poglad
zaprezentowany przez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku dnia 6 wrzesnia 2011r. (IT AKa 142/11, OSAL 2002/2/19),
ze mozliwo$¢ dochodzenia przez pokrzywdzonego zado$éuczynienia za doznang krzywde, w oparciu o tre$¢ przepisu
art. 46 § 1 kk, zostala wprowadzona z dniem 8 czerwca 2010r. na mocy Ustawy z dnia 5 listopada 2009r. o zmianie
ustawy - Kodeks karny (...) oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 206, poz.1589). Oznacza to, ze mozliwo$¢ taka

nie istniala przed ta data, a zakres pojeciowy szkody w poprzednim stanie prawnym obejmowal wylacznie szkode o
charakterze majatkowym.

Zacytowany poglad nalezalo uznac za stuszny. Analiza sformulowan, ktorymi ustawodawca poslugiwal sie w art.
46 8§ 11 2 kk w aktualnym i poprzednim brzmieniu nakazywala przyjmowaé, ze w art. 46 § 1 kk w poprzednim
brzmieniu obowigzek naprawienia szkody dotyczyl tylko szkody majatkowej (odszkodowania), a restytucja szkody
niemajatkowej (zadoSéuczynienia) mogla nastepowac poprzez przyznanie nawiazki. Za zasadnoScia tego sposobu wyk-
ladni przemawia fakt, ze obecnie art. 46 § 1 kk mowi o orzeczeniu obowigzku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem
szkody w calo$ci albo w czeSci lub zado$c¢uczynienia za doznana krzywde. Ustawodawca zatem celowo uzupehit
cytowana norme o zado$éuczynienie. Skoro tak uczynil, to poprzednio (za czym przemawiala tresé¢ art. 46 § 2 kk)
obowiazek naprawienia szkody dotyczyl wylacznie odszykowania. Dlatego nalezalo uznaé, ze Sad I instancji nie byl
uprawniony do uwzglednienia wniosku o zadoécuczynienie, bez naruszenia art. 4 § 1 kk, gdyz czyn oskarzonych
popelniony zostal przed nowelizacja art. 46 § 1 kk. Uwzglednienie wniosku S. W. moglo nastapi¢ wylgcznie poprzez



zasadzenie nawiazki, o ile Sad Rejonowy znalazlby ku temu podstawy (tak co do zasady, jak i wysokoéci zadania) i
swoje stanowisko nalezycie uzasadnil.

Wyrok Sadu Rejonowego nie poddawal sie kontroli instancyjnej takze w zakresie zawartego w punkcie 8.
rozstrzygniecia o przyznaniu obroncom oskarzonych wynagrodzenia za obrone z urzedu. Orzeczenie to w
pisemnym uzasadnieniu nie zostalo skomentowane nawet jednym zdaniem. Nie wiadomo zatem za ile terminéw
rozpraw przyznano wynagrodzenie obronicom, w szczegélnos$ci, czy obejmuje ono etap postepowania przed Sadem
Okregowym. Rozbicie kwoty 2.880,00 7} netto na stawke podstawowg w postepowaniu zwyczajnym przed sadem
rejonowym (420,00 zl) oraz zwyzke za kolejny dzien rozprawy (84,00 zl) wskazywaloby, Ze przyznana kwota
jest wynagrodzeniem za 30,29 termin6éw rozpraw. Juz samo to wskazuje na blad wyliczenia. Rozstrzygniecie co
do wynagrodzenia za obrone z urzedu, chociaz nie dotyczy zagadnienia winy i kary, winno by¢ uzasadnione
w sposob, ktory pozwoli na jego kontrole instancyjna. Wyrokujac ponownie Sad takie uzasadnienie sporzadzi
wskazujac precyzyjnie liczbe termindéw rozpraw postepowania pierwszoinstancyjnego przed Sadem Okregowym i
Sadem Rejonowym, baczac na uregulowania § 14 ust. 2 pkt 3 i 5 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r., poz.461). Sad Rejonowy winien tez odnie$é
sie do zadania przyznania wynagrodzenia za udzial w posiedzeniach. W tym zakresie nalezalo juz teraz wskazac,
ze § 16 wzmiankowanego Rozporzadzenia nie daje podstawy prawnej do zasadzania odrebnej oplaty za udzial w
posiedzeniach dotyczacych incydentalnych czynno$ci procesowych, np. w kwestii zawieszenia, podjecia zawieszonego
postepowania lub Srodkéw zapobiegawczych (postanowienie SA w Katowicach z dnia 27.06.2012r., I AKz 405/12, Lex
nr 1220-229). Do stanowiska tego Sad Okregowy w niniejszym skladzie sie przylacza. Natomiast dobrym obyczajem
ze strony obroncy bedzie przedstawienie wyliczenia naleznego wynagrodzenia, gdyz nie przedstawiono go w apelacji,
w ktorej znalazl sie wylacznie wniosek o przyznanie go w prawidlowej wysokoéci.

Wadliwe bylo orzeczenie przepadku (punkt 9. wyroku) w czesci odnoszacej sie do dowodu rzeczowego z pozycji 1.
wykazu z k. 95 akt sprawy (fragment wyrwanej kieszeni). Nie sposob byto przyjac (ale tak uczynit Sad a quo), iz byl to
przedmiot stuzacy lub przeznaczony do popelnienia przestepstwa. Przedmiot ten nalezalo uznaé za $lad pochodzacy z
miejsca przestepstwa, ktory — jezeli nie powinien by¢ zwrocony pokrzywdzonemu S. W. jako jego wlasno$é /orzeczenie
takie mogloby zosta¢ odebrane jako niestosowne/ - to winien zostaé po prostu pozostawiony w aktach sprawy jako
ich element, a nie obejmowany przepadkiem.

Uwzgledniajac liczbe i wage uchybien, ktorych dopuscil sie Sad Rejonowy — Sad Okregowy zaskarzony wyrok uchylil
i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania. Przy jej ponownym rozpoznawaniu Sad Rejonowy:

« ponownie przestucha S. W. prawidlowo stosujac art. 391 § 1 kpk w odniesieniu do wszystkich zlozonych przez
niego zeznan;

+ dokona precyzyjnych ustalen dotyczacych Smierci J. N. — jezeli jego zgon sie potwierdzi na podstawie art. 391 §
1 kpk ujawni jego zeznania skladane w toku klasycznych przestuchan, jak i podczas okazan; jezeli natomiast J.
N. zostanie przestuchany na rozprawie — ustali, czy domaga sie on Scigania za przestepstwo z art. 190 § 1 kk i
prawidlowo ujawni wszystkie skladane przez niego zeznania;

« we wlaéciwym trybie ujawni wszystkie zeznania sktadane przez J. K.;
+ co do zeznan funkcjonariuszy Policji bedzie mogt skorzystac z art. 442 § 2 kpk;
« atakze przeprowadzi inne niezbedne czynno$ci.

Zgromadzone dowody Sad Rejonowy winien ocenié uwzgledniajgc w racjonalnym zakresie zarzuty sformulowane we
wniesionych apelacjach. Przy ponownym wyrokowaniu bedzie nalezalo pamieta¢ o zakresie i kierunku wniesionych w
niniejszej sprawie apelacji (wylgcznie na korzyé¢). Uzasadnienie wyroku (o ile zajdzie konieczno$¢ jego sporzadzenia)



powinno obejmowaé wszystkie rozstrzygniecia, ktore znajda sie w orzeczeniu — jego wywody nie moga by¢ sprzeczne
z tre$cia samego wyroku.

O wynagrodzeniu za pomoc prawna udzielong przez obroncéw ustanowionych z urzedu Sad orzek! na podstawie art.
29 ust. 1 Ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z 2002r. Nr 123, poz. 1058 ze zm.)
wzw. z § 14 ust. 2 pkt 41 § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Tym wszystkim sie kierujac Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.



