Sygn. akt IX Ka 1310/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia SO Anna Szymacha — Zwolinska
protokolant: sekr. sadowy Julia Jonca

przy udziale prokuratora Jolanty Pydyniak

po rozpoznaniu w dniu 8 grudnia 2023r.

sprawy H. S. ur. (...), synaR.i K.

oskarzonego z art. 191 kk i in.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie
z dnia 25 kwietnia 2023 r., sygnatura akt X K 357/19

orzeka:

1. wyrok w zaskarzonej cze$ci utrzymuje w mocy,

2. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. A. B. kwote 840 (osiemset czterdziesci) zlotych powiekszona o stawke
podatku VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w instancji odwolawczej,

3. zwalnia oskarzonego z obowiazku uiszczania kosztow sadowych, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IX Ka 1310/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie z dnia 25 kwietnia 2023r., sygn. X K 357/19.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kpp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
H.S. Oskarzony jest | Informacja z | 421-423
osoba Krajowego
wielokrotnie Rejestru
karang. Karnego
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Informacja z Krajowego Rejestru | Dowdd sporzadzony przez
Karnego uprawniony podmiot,
niekwestionowany w toku
postepowania.

2.2.2,

nieuwzglednione

Dowody
przy

ustaleniu faktow




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1 Zarzut obrazy przepiséw | # zasadny

postepowania majacy wplyw na
tre$¢ wyroku w postaci naruszenia
art. 413 § 2 pkt 1 kpk poprzez
brak okreslenia w sentencji wyroku
na czym mialaby polega¢ grozba
bezprawna czy stosowanie przemocy
przez oskarzonego, co powoduje, ze
zdekompletowane zostaly znamiona
ustawowe czynu uprawniajace do
sprawstwa oskarzonego
zarzucanego mu czynu;

uznania

Zarzut bledu w  ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacy wplyw na
tre§¢ wyroku, tj. brak ustalenia,
przestanka  do
art. 37a  kk
pomimo, ze zachodzily przestanki
warunkujgce mozliwo$¢ orzeczenia

ze zachodzi
zastosowania

za czyn II kary grzywny, co
doprowadzilo do orzeczenia wobec

oskarzonego kary pozbawienia

wolnosci w wymiarze 6
miesiecy bez warunkowego jej
zawieszenia, podczas gdy kara
grzywny spehilaby cele kary,
zwlaszcza wobec orzeczenia $rodka
karnego (nawigzki na rzecz
pokrzywdzonego), majac na

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




uwadze ograniczona poczytalnoéc
oskarzonego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut obrazy prawa procesowego
nie jest zasadny, albowiem Zzadng
miarg nie mozna uznaé, ze
doszlo do dekompozycji znamion
przypisanego oskarzonemu w pkt
IT czynu. Istotnie, Sad I instancji
w wyroku nie zindywidualizowal
zachowania oskarzonego co do
sposobu

ani nie

stosowanej  przemocy
postaci
wypowiedzianej grozby. Jednakze

nie oznacza to, ze w wyroku w

uszczegolowil

opisie czynu przypisanego zabraklo
jakiegokolwiek
znamienia, bowiem wlasnie grozba

ustawowego

bezprawna i przemoc stanowigc
srodki do realizacji zakladanego celu
jakim jest zmuszenie do okreSlonego
zachowania, tj. podania numeru
PIN do karty platniczej, skladaja
sie na zespdl ustawowych znamion
wystepku typizowanego w art. 191
§ 1 k.k. Z materialu dowodowego,
oddanego w sposob prawidlowy
w uzasadnieniu, jednoznacznie za$
wynika w jaki sposbéb stosowano
jaka Dbyla
grozba, i nie ma w tym zakresie
zadnych watpliwoSci bowiem zadna
alternatywa do wustalen Sadu I
instancji ani nie zostala podniesiona,
nie wynika z lektury akt.
Sad Rejonowy prawidlowo bowiem
pokrzywdzony, gdy
odmoéwil podania numeru PIN
uderzany byl dloimi po calym
ciele, po czym oskarzony skierowal
do niego slowa “zaraz obetniemy
ci reke”, po skierowal
do dzialajacego wraz nim n/n

przemoc oraz owa

ani

ustalil, ze

czym




mezczyzny stowa ,idZ po néz”, za$
mezczyzna ten wyszed} do kuchni.

Nalezy zgodzi¢ sie, ze ,dokladny
opis czynu” stosownie do treSci
art. 413 § 2 pkt 1 kpk winien
owe powyzsze ustalenia w sposdb
syntetyczny zawiera¢. Jednakze
trzeba  podkreslic, ze natura
zarzutbw odwolawczych nie jest
identyczna i zalezy od ich rodzaju,
bowiem w przypadku naruszenia
prawa procesowego wymagane jest
wykazanie, ze to uchybienie moglo
mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.
W analizowanym i rozpatrywanym
przez Sad Odwolawczy przypadku
przedmiotowej sprawy do takiego
wniosku jednakze doj$¢ nie sposob.
Wszystkie ustawowe znamiona w
opisie czynu przypisanego zostaly
bowiem ujete.

Nie jest réwniez zasadny zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych.
Sad Rejonowy prawidlowo bowiem
zestawil okoliczno$ci obcigzajace
i lagodzagce (k. 398-9). W
zwigzku z podnoszong kwestia,
iz motywem dzialania oskarzonego
byla  nieche¢  pokrzywdzonego
do rozliczenia sie ze wspoélnej
imprezy, to godzi sie zauwazy¢,
ze  dochodzenie  jakiejkolwiek
wierzytelno$ci sposobami  ktore
zastosowal  oskarzony zaostrza
odpowiedzialnosé karna
przestepstwa zmuszania do
okreSlonego zachowania bowiem
stanowi typ kwalifikowany z
podniesiong granica sankcji do
5 lat  pozbawienia  wolnosci
w  przeciwienstwie do  typu
podstawowego zagrozonego tego
rodzaju karg w wymiarze do 3 lat.
Nadto brak podstaw by tego rodzaju
ustalenie czyni¢ jedynie w oparciu o
wyjasnienia oskarzonego, w sytuacji
w ktoérej pokrzywdzony na takie
okolicznos$ci nie wskazywal, a wszak




impreza odbyla sie w wynajetym
przez pokrzywdzonego mieszkaniu
za ktore poniost stosowne oplaty.

Absolutnie nie mozna zgodzi¢ sie,
ze kara grzywny proponowana
przez skarzacego spehilaby
dyrektywy wymiaru kary. Apelacja
calkowicie pomija, Ze oskarzony
byt szeSciokrotnie karany za:
oszustwa, kradzieze, rozboje,
pobicia. W niniejszej sprawie
jego dzialanie wpisuje sie w
0g6lny obraz jego funkcjonowania,
naruszania porzadku prawnego w
obszarze S$ciSle okreSlonych dobr
chronionych. Skazania datuja sie
zarobwno sprzed daty popelnienia
czynu Ww niniejszej sprawie jak
i po, co $wiadczy o calkowitym
ignorowaniu  regul prawa i
bezskutecznosci orzekanych wobec
niego kar tak wolnoSciowych (V K
608/15 i IV K 670/15 wyroki Sadu
Rejonowego dla Warszawy Woli z
dnia 24 marca i 11 pazdziernika
2016 r. za czyny popelione 4
pazdziernika i 7 czerwca 2015 r.)
jak i kar pozbawienia wolnosci (V
K 59/17 wyrok Sadu Rejonowego
dla Warszawy Srédmie$cia z dnia 10
sierpnia 2017 r. za czyn popelniony
13 stycznia 2015 r.). Jednoczeénie
Sad a quo uwzglednial, ze
oskarzony odpowiadal w warunkach
ograniczonej poczytalnoSci. Stopien
wykorzystania sankcji nie wskazuje
by kara nosila cechy razacej
niewspolmiernoSci, a wrecz jest
kara  wlasciwa,  sprawiedliwa,
uwzgledniajgcg wszelkie zasady
wymiaru kary.

Whniosek

Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od popehienia
zarzucanego mu w pkt 2 a/o czynu,

# zasadny

# czeSciowo zasadny




uchylenie pkt III i IV zaskarzonego
wyroku, ew. o zmiane pkt II poprzez

wymierzenie kary grzywny.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Jako, Ze podniesione zarzuty nie
byly zasadne, na uwzglednienie nie
zastlugiwal zaden z alternatywnie
podniesionych wnioskow.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie w zakresie sprawstwa i winy
oraz kary za czyn przypisany w pkt II wyroku.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

W  wywiedzionym $rodku odwolawczym obronca
oskarzonego nie podniést takich okolicznoSci, ktore
deprecjonowalyby trafno$¢ poczynionych przez Sad
Rejonowy ustalen faktycznych oraz wydanego
rozstrzygniecia w zakresie sprawstwa i winy
oskarzonego, w tym w zakresie opisu znamion czynu
przypisanego. Przeprowadzona kontrola instancyjna
potwierdzila prawidlowo$¢ zaskarzonego wyroku.




Sad Okregowy nie dostrzegl tez okolicznoéci, ktore
stosownie do brzmienia art. 439 § 1k.p.k., art. 440 k.p.k.
i art. 455 k.p.k. implikowalyby konieczno$¢ kasacji lub

modyfikacji wyroku z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu przez adw. A. B. z urzedu w instancji
odwolawczej orzeczono majac na wzgledzie niezgodno$¢
przepiséw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.
U. z 2019 roku poz. 18, ze zm.) z Art. 64 ust. 2
w zw. z Art. 31 ust 3, Art. 32 ust. 1 i Art. 92
ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zakresie
réznicowania stawek w tych samych sprawach pomiedzy
obroncami z wyboru a z urzedu. Brak uzasadnienia dla
okreslenia nizszych stawek dla obroncow wyznaczonych
do pelnienia obowigzkow z urzedu.

Zastosowanie mial wiec § 11 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U.
z 18.10.2015 1., poz. 1800 z po6zn. zm.) w zakresie
przyjetej stawki oplaty przed sadem okregowym jako
druga instancja. Powiekszenie natomiast wskazanej
kwoty o stawke podatku VAT wynika z § 4 ust.
3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2019 roku
poz. 18, ze zm.).




Sad Okregowy zwolnil oskarzonego z obowiazku
uiszczania kosztéw postepowania odwolawczego, majac
na uwadze sytuacje majatkowa i osobista oskarzonego.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy-

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Srédmieécia w Warszawie
z dnia 25 kwietnia 2023 r.
sygn. akt X K 357/19

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys¢é

# na niekorzy$c

#w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




