Sygn. akt IX Ka 640/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2019 .

Sad Okregowy w Warszawie IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia SO Iwwona Konopka

protokolant: sekr. sadowy Karolina Poplawska

przy udziale prokuratora Jolanty Pydyniak

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2019 r.

sprawy D. B. ur. (...) wW.,, syna J. i B. oskarzonego o czyny z art. 190a § 1 kk, art. 191a § 1 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obronce oraz pelnomocnika oskarzycieli positkowych
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie

z dnia 4 lutego 2019 r., sygnatura akt V K 480/15

orzeka:

1. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze uzupelnia opis czynu zarzucanego w pkt I i przypisanego oskarzonemu
w pkt 2 o ustalenie, iz oskarzony dodatkowo rozpowszechnit wizerunek pokrzywdzonej V. K. (1) bez jej wiedzy i zgody
w trakcie odbywania stosunku seksualnego w formie zarejestrowanego nagrania na pendrive i przestal go do meza i
szwagra pokrzywdzonej;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej V. K. (1) kwote 840 (osiemset czterdzieSci) ztotych
tytulem zwrotu kosztéw zwigzanych z ustanowieniem pelomocnika w instancji odwolawczej oraz na rzecz
oskarzyciela positkowego M. K. (1) kwote 840 (osiemset czterdzieSci) zlotych tytulem zwrotu kosztow zwigzanych z
ustanowieniem pelnomocnika w instancji odwolawczej;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe postepowania odwolawczego w tym oplate w
wysokosci 2180 (dwa tysiace sto osiemdziesiat) zlotych.

Sygn. akt IX Ka 640/19

UZASADNIENIE

D. B. zostal oskarzony o to, ze

I. w okresie od pazdziernika 2013 r. do 12 grudnia 2014 r. w W. i S. kolo N. uporczywie nekal V. K. (1) poprzez
przesylanie jej wiadomoSci tekstowych nachodzenie w miejscu pracy, Sledzenie, przesylanie osobom najblizszym i
sasiadom zdjet z jej wizerunkiem zaopatrzonym adnotacjg ,,V. K. (1) z wieloletnim kochankiem prawdziwym ojcem
dziecka” oraz w okresie od kwietnia 2014 r. do 12 grudnia 2014 r. uporczywie nekal osobe najblizsza V. K. (1), M. K.
(1) poprzez przesylanie do wymienionego wiadomo$ci tekstowych, czym wzbudzit

w nich uzasadnione poczucie zagrozenia i istotnie naruszyl ich prywatnosg¢, tj. czyn z art. 190a § 1 kk;



II. w blizej nieustalonym czasie, jednak nie wczeéniej niz w dniu 13 kwietnia 2014 r.

i nie p6zniej niz w dniu 26 czerwca 2014 r. w W., S. kolo N. i w N. rozpowszechnil bez zgody V. K. (1) jej wizerunek w
trakcie czynnoéci seksualnej poprzez umieszczenie zdjeé zawierajacych taki wizerunek pokrzywdzonej w skrzynkach
pocztowych rodzicow pokrzywdzonej, jej brata, szwagra, sasiadoéw oraz w skrzynkach pocztowych na terenie Centrum
Handlowego (...) w N., tj. czyn z art. 191a § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 4 lutego 2019 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmieécia
w Warszawie, sygn. akt V K 480/15, orzekl co nastepuje:

1. Oskarzonego D. B. uznal za winnego czynu I zarzucanego mu w akcie oskarzenia ustalajac przy tym, iz zostal on
popetiony w okresie od listopada 2013 r. do 12 grudnia 2014 r., ktéry to czyn stanowi wystepek z art. 190a § 1 kkiza
to na mocy art. 190a § 1 kk wymierzyl mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. Oskarzonego D. B. uznal za winnego czynu II zarzucanego mu
w akcie oskarzenia, ktory to czyn stanowi wystepek z art. 191a § 1 kk i za to na mocy art. 191a § 1 kk wymierzyl mu
kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. Na mocy art. 85 kk i 86 § 1 kk kary pozbawienia wolnosci orzeczone w pkt 1 i 2 wyroku polaczyl i orzekl wobec
oskarzonego kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

4. Na mocy art. 69 § 1 kk i 70 § 1 kk orzeczona w pkt 3 kare pozbawienia woloSci warunkowo zawiesil na okres 3
(trzech) lat;

5. Na mocy art. 71 § 1 kk w zw. z art. 89a § 2 kk orzekl wobec oskarzonego kare grzywny 200 (dwiescie) stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 100 (sto) zlotych;

6. Na podstawie art. 39 pkt 2b kk, 41a § 11 § 4 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz kontaktowania z V. K. (1) i M. K.
(1), oraz zblizania sie do nich na odleglo$¢ mniejsza niz 100 metréw na okres 7 (siedmiu) lat;

7. Na mocy art. 44 § 2 kk orzekl przepadek dowoddéw rzeczowych wskazanych
w wykazie Drz (...) (...)- (...) (k.205) poz. 1-4 i na mocy art. 195 kkw nakazal pozostawic je w aktach sprawy;

8. Na mocy art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz V. K. (1) 4896 (cztery tysigce osiemset dziewiecdziesiagt
sze$¢) zlotych tytulem wydatkéw za ustanowienie w sprawie jednego pelnomocnika;

9. Namocy art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa 3 640,89 zl (trzy tysiace szeSéset czterdziesci
zlotych osiemdziesigt dziewieé groszy) tytutem kosztéw sadowych.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wywiddl obronica oskarzonego, ktory na zasadzie art. 425 § 2 kpk i 444 kpk
zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci na korzy$¢ oskarzonego D. B.. Na podstawie art. 427 § 21 art. 438 pkt 211 3 kpk
zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

1. obraze przepis6w prawa procesowego poprzez naruszenie art. 4, 5 par 2 kpk

w zwigzku z art. 7 kpk i art. 410 kpk, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, skutkujaca bledem w ustaleniach faktycznych
polegajaca na oparciu ustalen faktycznych na dowolnej ocenie materialu dowodowego zebranego w toku postepowania
i nieuzasadnionym przyjeciu, ze:

- oskarzony D. B. swoim zachowaniem wyczerpal znamiona czynéw okre§lonych w art. 190 a par 1 kk oraz art 191a
par 1 kk, podczas gdy przeprowadzone postepowanie dowodowe, nie wykazalo w sposob nie budzacy watpliwosci by
oskarzony dopuscil sie zarzuconych jemu przestepstw,

- dowolne przyjecie, ze zeznania zlozone przez oskarzycieli positkowych potwierdzaja sprawstwo oskarzonego, podczas
gdy zeznania V. K. (1) jak



i M. K. (1) sa niespdjne, wykluczaja sie wewnetrznie a ponadto relacje V. K. (1) zlozone w postepowaniu
przygotowawczym i sadowym sa sprzeczne i nieszczere, w zwiazku z czym nie moga stanowié¢ podstawy ustalen
faktycznych w sprawie,

- dowolne uznanie za niewiarygodne wyjaénien D. B. i pominiecie
w ocenie tych wyjasnien okoliczno$ci dotyczacych pozbawienia oskarzonego mozliwosci kontaktu z maloletnim,
ktérego uwaza on za wlasnego syna,

- oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z akt postepowania prowadzonego przed Sadem Rejonowym w
Pruszkowie pod sygn akt III Rc 485/15.

2. naruszenie art 424 par 1 ust 11 2 kpk, poprzez nie wskazanie w uzasadnieniu, jakie fakty sad uznal za udowodnione
lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznat dowoddéw przeciwnych oraz nie
wyjasnienie podstawy prawnej wyroku.

3. naruszenie art 424 par 2 kpk poprzez zaniechanie przytoczenia okolicznosci, ktére sad mial na wzgledzie przy
wymiarze kary, a zwlaszcza przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary, Srodkow zabezpieczajacych oraz
przy innych rozstrzygnieciach zawartych w wyroku.

4. art 627 kpk poprzez nie wyjasnienie podstawy prawnej i faktycznej rozstrzygniecia
o kosztach postepowania

5. na podstawie art. 438 pkt 4 kpk razaca niewsp6imierno$¢ kary orzeczonej wobec D. B. poprzez wymierzenie kary
pozbawienia wolno$ci

z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, pomimo istnienia podstaw do umorzenia postepowania lub odstapienia
od wymierzenia kary oraz kary grzywny w razaco wysokiej kwocie.

W oparciu o przytoczone wyzej zarzuty na podstawie art. 437 § 1 kpk obronca oskarzonego wnosit o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzuconych mu czynéw, a ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu.

Alternatywnie, na podstawie art 438 pkt 4 kpk, obronica oskarzonego zaskarzyt wyrok Sadu Rejonowego w zakresie
kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem, kary grzywny i Srodka karnego jako razaco surowych i
wnosil o orzeczenie wobec skarzonego odstapienia od wymierzenia kary, orzeczenie lagodniejszej kary grzywny oraz o
uchylenie rozstrzygniecia o zastosowanym $rodku karnym w postaci zakazu zblizania sie do oskarzycielki positkowe;j.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wywiodt rowniez pelnomocnik oskarzycieli positkowych, ktory dzialajac w
oparciu o tre$¢ art. 425 § 1 kpk oraz art. 444 § 1 kpk zaskarzyl powyzsze orzeczenie na niekorzys$é oskarzonego D.
B., w czesci dotyczacej orzeczenia o karze pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz
orzeczonego wobec oskarzonego $§rodka karnego w pkt 6 wyroku. Na podstawie art. 438 pkt 2 kpk zarzucil wyrokowi
naruszenie przepisu art. 413 § 2 pkt 1 kpk, poprzez brak doktadnego okreslenia przypisanego oskarzonemu czynu w
pkt II wyroku, polegajace na pominieciu

w opisie czynu ustalenia, iz oskarzony nie tylko rozpowszechnil bez zgody pokrzywdzonej jej wizerunek w trakcie
czynnodci seksualnej poprzez umieszczenie zdje¢ zawierajacych taki wizerunek pokrzywdzonej w skrzynkach
pocztowych rodzicow pokrzywdzonej, jej brata, szwagra, sagsiadoéw oraz w skrzynkach pocztowych na terenie Centrum
Handlowego (...) w N., ale takze rozpowszechnil wizerunek pokrzywdzonej bez jej zgody

i wiedzy w trakcie czynno$ci seksualnej w formie zarejestrowanego nagrania o charakterze pornograficznym na
pendrive i przestal go do meza i szwagra pokrzywdzone;j.

Na podstawie art. 438 pkt 4 kpk ponadto zarzucil wyrokowi Sadu Rejonowego razaca niewspoimiernosé (fagodnoéc)
kary i Srodka karnego w postaci wymierzonej oskarzonemu kary lacznej jednego roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz zakazu kontaktowania sie i zblizania do pokrzywdzonych na okres 7



lat podczas, gdy stopien winy oskarzonego oraz spolecznej szkodliwo$ci czynu, biorac pod uwage sposdb dzialania
oskarzonego, cel zapobiegawczy i wychowaweczy, ktore winny zostaé osiagniete

w stosunku do oskarzonego przy wymiarze kary i Srodka karnego przemawia za orzeczeniem bezwzglednej kary
pozbawienia wolnoéci oraz zakazu kontaktowania sie i zblizania do pokrzywdzonych na maksymalny okres 15 lat.

Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnik oskarzycieli positkowych wnosit o:

1) uzupelnienie opisu czynu z pkt II wyroku o ustalenie, ze oskarzony nie tylko rozpowszechnil bez zgody
pokrzywdzonej jej wizerunek w trakcie czynnosci seksualnej poprzez umieszczenie zdjeé zawierajacych taki wizerunek
pokrzywdzonej w skrzynkach pocztowych rodzicow pokrzywdzonej, jej brata, szwagra, sagsiadow oraz w skrzynkach
pocztowych na terenie Centrum Handlowego (...) w N., ale takze rozpowszechnil wizerunek pokrzywdzonej bez jej
zgody i wiedzy w trakcie czynnoSci seksualnej w formie zarejestrowanego nagrania o charakterze pornograficznym na
pendrive i przeslal go do meza i szwagra pokrzywdzonej;

2) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zaostrzenie wymierzonej oskarzonemu kary
i orzeczenie wobec oskarzonego kary lacznej 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz Srodka karnego w postaci
zakazu kontaktowania sie i zblizania sie do pokrzywdzonych na odleglo$¢ mniejsza niz 100 metréw na okres 15 lat.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie. Sad odwolawczy natomiast w wyniku
przeprowadzonej kontroli odwolawczej czeSciowo uwzglednil apelacje pelnomocnika oskarzycieli positkowych, co
skutkowalo czeSciowa zmiang zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia z punktu 2 wyroku.

W pierwszej kolejnosci odnoszac sie do apelacji wywiedzionej przez obronice oskarzonego nalezy stwierdzic, zarzut
obrazy prawa procesowego skonstruowany byt wadliwie. Wielokrotnie i powszechnie podkre§la sie zaréwno w
orzecznictwie jak i wypowiedziach doktryny, ze z uwagi na charakter norm wynikajgcych z art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7
k.p.k., ktore wykluczaja sie wzajemnie, nie mozna lacznie powolaé ich w ramach jednego zarzutu. Zgodnie z art. 5 § 2
k.p.k. niedajace sie usunaé watpliwosci rozstrzyga sie na korzys¢ oskarzonego. Kluczowym jest tutaj zwrot ,niedajace
sie usungt”, ktéry wyraznie wskazuje, ze zastosowanie wynikajacej z tego przepisu reguly mozliwe jest tylko wtedy,
gdy po przeprowadzeniu pelnego postepowania dowodowego oraz prawidlowo dokonanej ocenie dowoddéw (a wiec
m.in. w zgodzie z art. 7 k.p.k.), nadal w sprawie pozostaja kwestie niewyjasnione i brak jest Srodkéw dowodowych,
ktére moga owe watpliwo$ci usung¢. Naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. mozliwe jest zatem wylacznie wtedy gdyby Sad
orzekajacy dopatrzyt sie watpliwosci w zakresie ustalen faktycznych lub wykladni prawa, ktérych usuna¢ sie nie
da i watpliwo$ci te rozstrzygnal na niekorzy$¢ oskarzonego. Tymczasem skarzacy podnoszac rownocze$nie zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. kwestionuje takze wcze$niejszy etap postepowania dowodowego. Niezaleznie od powyzszego
wskazac trzeba, ze art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy tylko watpliwosci o charakterze obiektywnym, nie za$ takich ktore wynikaja
z subiektywnego przekonania strony skarzacej. Ponadto sposob sformulowania zarzutu z art. 5 § 2 k.p.k. wskazuje,
ze skarzacy catkowicie blednie odczytuje cel tego przepisu oraz sytuacje, w ktérych ma on zastosowanie. Uchybienie
majace polegac faktycznie na blednej ocenie w szczeg6lnoéci zeznan V. K. (2) i M. K. (2) oraz tym samym wyjaénien
oskarzonego D. B. jest rozpatrywane w kontekscie naruszenia art. 7 k.p.k., a nie zasady in dubio pro reo. W przypadku
sprzeczno$ci, wynikajacych z materialu dowodowego, powinny one byé¢ usuwane przy wykorzystaniu prawidtowe;j
oceny dowodéw, tj. zgodnej z zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego i wskazan wiedzy. Art. 5 § 2 k.p.k. nie kreuje
obowiazku rozstrzygania wszelkich watpliwoSci na korzy$é oskarzonego, a jedynie takich, ktérych usunaé sie nie da.

Niezasadnie takze skarzacy podnosilt zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. Zgodnie z tym przepisem podstawe wyroku
moze stanowi¢ tylko caloksztalt okolicznoSci ujawnionych w toku rozprawy glownej. Do jego naruszenia moze
zatem doj$¢ w sytuacji gdyby Sad w swoich ustaleniach pominal dowdd / dowody, ktére zostaly ujawnione lub
tez oparl sie na dowodach, ktére ujawnione na rozprawie nie zostaly. Skarzacy nie wskazuje, aby ktorakolwiek z
tych okolicznoS$ci zaszla w niniejszej sprawie. Juz w tym miejscu nalezy zasygnalizowac, iz z tre$ci wywiedzionej
apelacji obroncy nalezy wywodzi¢, iz skarzacy zarzuca, ze Sad orzekajacy nie wzigl pod uwage, jakiego rodzaju
relacja lgczyla oskarzonego i oskarzycielke positkowa, czego dowodem mialy byé zalgczone do apelacji wydruki



smsow. Tymczasem zwrocic trzeba uwage, ze tego rodzaju wiadomo$ci tekstowe zostaly przedlozone zar6wno w toku
postepowania przygotowawczego (k. 84-88), jak tez w toku postepowania sadowego (k. 494-498) i bez watpienia
zostaly przez Sad orzekajacy uwzglednione przy ocenie caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego. W
ocenie Sadu odwolawczego tresci wskazanych smsbéw, wskazujace na relacje oskarzycielki positkowej i oskarzonego
nie wplywaja na prawidlowos$é oceny materialu dowodowego dokonanej przez Sad orzekajacy. Takze i argumentacja
dotyczaca oddalenia wniosku dowodowego w zakresie przeprowadzenia dowodu z akt sprawy toczacej sie przed Sadem
Rejonowy w Pruszkowie zwigzanej z prowadzeniem przez Rzecznika Praw Dziecka sprawy o zaprzeczenie ojcostwa
nie zaslugiwala na uwzglednienie. Wskaza¢ trzeba, ze sprawa nie zakonczyla sie, jest w toku. Niezaleznie jednak od
jej wynikow, w szezegolnoéci w zakresie przedmiotu, w jakim sie toczy, stwierdzi¢ nalezy, ze wynik tego postepowania
nie mo6gl mie¢ wplywu na tresé¢ orzeczenia. Niewatpliwie motywem zachowania oskarzonemu byla m.in. realizacja
praw rodzicielskich do dziecka pokrzywdzonej, jednak stwierdzié juz w tym miejscu nalezy, ze dzialania i zachowania
podejmowane przez oskarzonego nie mogly w taki sposob zostaé¢ usprawiedliwione, ani takze stanowi¢ okoliczno$ci
lagodzacej w kontekécie wyczerpania prez niego znamiona zarzucanych czynow.

Chybiony okazal sie rowniez zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 7 k.p.k. Podkreslenia wymaga, ze skarzacy,
w celu wykazania stuszno$ci tak sformulowanego zarzutu, obowigzany jest wskaza¢ na konkretne uchybienia,
ktoére $wiadczg o tym, ze oceniajac material dowodowy Sad orzekajacy naruszyl zasady logicznego rozumowania,
do$wiadczenia zyciowego czy tez wskazan wiedzy. Skarzacy nie sprostal temu wymogowi, za$ jego twierdzenia
maja charakter dowolnej i nieuprawnionej polemiki. Podnie$é trzeba, ze wnikliwa analiza akt sprawy prowadzi do
wniosku, iz w toku przewodu sadowego Sad I instancji ujawnit wszystkie dowody, dokonatl ich skrupulatnej oceny
z uwzglednieniem zasad wiedzy, logiki oraz do$wiadczenia zyciowego i w nastepstwie tak dokonanej swobodnej
oceny ustalil stan faktyczny nie zawierajacy bledéw. Argumentacja Sadu orzekajacego w tym przedmiocie jest
wynikiem doglebnej analizy tresSci kazdego dowodu na tle caloksztaltu okolicznoSci sprawy, jest logiczna i sp6jna
oraz zostala wyczerpujaco umotywowana w pisemnym uzasadnieniu, w ktéorym Sad Rejonowy wskazal, jakie fakty
uznat za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw
przeciwnych. Nie ma racji takze skarzacy podnoszac, iz Sad Rejonowy, rozpoznajacy przedmiotowg sprawe, dopusécit
sie bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry wplynal na tresé zaskarzonego wyroku.

W ocenie Sadu odwolawczego, wbrew twierdzeniom obroncy, w szczegblnoSci wzajemna ocena zeznan oskarzycielki
positkowej i oskarzonego zostala dokonana prawidlowo. Wskazaé przy tym trzeba, ze obronica koncentruje sie
na relacji jaka laczyla oskarzonego z V. S., podkreslajac, iz zostala zawigzana wylgcznie w celu zajScia w ciaze z
oskarzonym. Skarzacy przy tym zdaje sie przekonywaé, ze zachowanie oskarzonego juz po zakonczeniu zwigzku
przez pokrzywdzona nakierowane bylo wylacznie na nawigzaniu kontaktu z synem i dotyczylo uznania go ojcem
dziecka. Tymczasem skarzacy wydaje sie zupelnie nie dostrzegaé na czym w istocie polegaty zachowania oskarzonego.
Zaznaczenia przy tym wymaga, ze opis dzialan i zachowan oskarzonego, ktore w ocenie Sadu odwolawczego bez
watpienia wyczerpywalo znamiona zarzucanych mu czynéw (z uwzglednieniem zmiany opisu czynu zarzucanego
w punkcie IT — o czym w dalszej czeSci uzasadnienia). Przedstawienie zachowan i dzialan oskarzonego nie zostalo
w toku postepowania przedstawione li tylko przez oskarzycielke posilkowa i jej meza, a przez szereg Swiadkow,
ktérych zeznania szczegbélowo zostaly ocenione przez Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku. Nie mozna
zatem w ocenie Sadu odwolawczego w zadnym wypadku uznaé, ze zachowanie oskarzonego w jakikolwiek spos6b
bylo usprawiedliwione sytuacja, nawet w przypadku uznania, ze zostal utwierdzony w przekonaniu, ze bedzie ojcem
dziecka. Trudno bowiem zaakceptowaé, aby zachowanie oskarzonego w postaci informowania czlonkéw rodziny
oskarzycielki positkowej, jej sasiadow, czy znajomych, innych osoéb, a takze wspolpracownikéw o relacji, jaka laczyta
oskarzonego z oskarzycielka positkowa z okazywaniem na te okoliczno$é zdje¢ potwierdzajacych te relacjg, takze o
wymiarze intymnym wraz z zalgczeniem stosownej informacji na pi$mie, co mialo stanowi¢ potwierdzenie, ze to
oskarzony jest ojcem syna pokrzywdzonej w zadnej mierze nie mozna uzna¢ za sposéb dochodzenia swych praw.
Niezaleznie takze od faktu, w jaki sposob ksztaltowala sie wczesniej relacja oskarzycielki positkowej i oskarzonego,
jasnym jest, ze zostala w pewnym momencie zakoniczona i nie mozna uznaé, ze nawet nagly fakt zakonczenia tej
relacji decyzja oskarzycielki positkowej, uzasadnial zachowanie i postepowanie oskarzonego. Nie spos6b przy tym
uznaé, aby istotna okolicznoscia byly motywy, dla ktorych V. S. postanowila te relacje z oskarzonym zakonczy¢.



Zdaniem Sadu odwolawczego, Sad Rejonowy w sposdb prawidlowy ustalil, w jakim okresie oskarzycielke positkowa
i oskarzonego laczyl romans. Zaznaczenia wymaga, ze dla ustalenia, czy oskarzony wyczerpal znamiona zarzucanych
mu czyndéw nie ma znaczenia jak dlugo zwigzek tych dwojga os6b trwal. Nie ulegalo watpliwo$ciom, ze po wakacjach
2013 r. stosunki pomiedzy oskarzonym i V. S. ulegly zmianie, co wynika jednoznacznie z zeznan $wiadka K. M. —
pracownicy oskarzycielki positkowej ze sklepu na ul. (...) oraz meza pokrzywdzonej M. K. (2). Wskazaé nalezy, ze
wskazane relacje $wiadkow co do daty zakoniczenia zwigzku z oskarzonym koresponduja z zeznaniami V. Sasin — K..
Podkresli¢ przy tym trzeba, ze trudno uznac, aby zeznania osoby w istocie obcej postronnej dla pokrzywdzonej byly
stronnicze, a przez to niewiarygodne. Zauwazy¢ trzeba, ze K. M. w pewnym momencie juz na etapie postepowania
przygotowawczego nie byla pracownikiem pokrzywdzonej, a jej zeznania nalezy oceni¢ jako szczere i obiektywne.
Nie miala przy tym watpliwoéci, ze we wskazanym okresie nastgpila wyraZzna zmiana w relacjach z oskarzonym, z
tym, ze ochlodzenie tej relacji bylo niejako stopniowe. Poczatkowo bowiem pokrzywdzona starala sie z oskarzonym
rozmawiaé i wyjasnia¢ pewne sprawy, kiedy ten pojawial sie w miejscu pracy, tj. w butiku na ul. (...), a dopiero
po pewnym czasie kategorycznie zakazala przychodzenia oskarzonemu do sklepu, a pracownikom wpuszczania go
do érodka. Powyzsze koresponduje z zeznaniami meza pokrzywdzonej, ktéry dowiedzial sie, w jakim okresie trwal
romans pokrzywdzonej z oskarzonym i wlasnie po wakacjach 2013 r. zostal poinformowany o jego zakonczeniu, co
zbieglo sie z poczatkiem podejmowania przez oskarzonego zachowan, ktore realizowaly znamiona zarzucanych mu
czyndéw. Zalgczone przez obronce wydruki wiadomosci tekstowych, ktére mialy potwierdzaé zazylo$c relacji pomiedzy
oskarzonym a pokrzywdzonym pochodza w istocie z miesiagca wrzeénia i pazdziernika 2013 r. Zaznaczenia wymaga,
ze brak jest podstaw do kwestionowania, ze pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzong byla bliska i zazyla relacja, ktora
jednak zakonczyla sie. Niezaleznie od motywow, jakimi kierowala sie pokrzywdzona decydujac o zakonczeniu zwigzku
z oskarzonym, nie mozna uzna¢ w zadnej mierze pozniejszego postepowania oskarzonego za usprawiedliwione i
zasadne. W kontekscie przekonania oskarzonego odnoénie jego praw rodzicielskich do syna pokrzywdzonej nalezato
to zachowanie uzna¢ za kompletnie nieracjonalne, zwazywszy na fakt, ze oskarzony prawa rodzicielskie deklarowat
sie realizowaé. Zgromadzony w aktach przedmiotowej sprawy material dowodowy i przeprowadzona zgodnie z
regula wyrazong w art. 7 k.p.k. ocena zgromadzonego materialu dowodowego bez watpienia daje podstawy do
przypisania oskarzonemu dzialan, jakie ustalil Sad orzekajacy. I tak zachowanie oskarzonego polegato na wysylaniu
pokrzywdzonej, a nastepnie jej mezowi licznych smsow takze z innych numeréw telefonéw i w osobie trzeciej. Nie
ulegato przy tym watpliwosci, ze te wiadomosci tekstowe wysylal oskarzony. Zaznaczenia wymaga, ze w tresci smsow
oskarzony jednoznacznie nawiazuje do relacji, jaka go laczyla z pokrzywdzona, a takze do problematyki zwigzanej
z kwestig ojcostwa. Takze, co jednoznacznie wynika z zeznan $Swiadkow: D. G., K. M., A. K., R. S., S. W.i N. K.
oskarzony nachodzil pokrzywdzona w jej miejscu zatrudnienia, tj. w sklepie na ul. (...), czy w CH w N., przy czym
jego zachowania byly wielokrotne, podczas ktérych obrazal on nie tylko pokrzywdzona, ale tez jej meza. Wypowiedzi
oskarzonego zwigzane byly jednoznacznie z relacja, jaka lgczyla go z pokrzywdzong oraz faktem urodzenia dziecka,
co do ktoérego oskarzony roscil prawa rodzicielskie. Zachowanie oskarzonego polegalo na tym, ze pojawial sie w
sklepie na ul. (...) tak jak by oczekiwal na pokrzywdzona, niejednokrotnie gdy jej nie zastal domagal sie z nig
kontaktu, oczekiwal na pokrzywdzona, wbrew stanowisku pracownikoéw, ktoérzy chcieli, aby opuscil sklep. W tym
miejscu, biorac pod uwage zeznania pracownikéw sklepu — D. G., A. K., czy K. M. nie sposéb uzna¢, ze powodem
wizyt oskarzonego w sklepie na ul. (...) byla che¢ dokonania zakupow. Istotnie przy tym oskarzony faktycznie raz
dokonatl zakupu w postaci pier§cionka dla corki, jednak nie sposoéb uzna¢ — w $wietle caloksztaltu zeznan wskazanych
powyzej pracownikoéw sklepu na ul. (...), w szczeg6lnoéci zeznan A. K., czy D. G., aby byl to faktyczny powdd
wizyty oskarzonego. Zaznaczenia wymaga, ze pokrzywdzona zdecydowanie nie zyczyla sobie wizyt oskarzonego w
tym miejscu, wydala swoim pracownikom polecenie, aby kazdorazowo w takich przypadkach wzywaly pracownikéw
ochrony. Jednoczeénie wskaza¢ trzeba na informacje dotyczace zgloszenia interwencji funkcjonariuszom policji (k.
118 i n., k. 214), ktore byly zwigzane wlaénie z wizytami oskarzonego w sklepie na ul. (...) w dniach 29.11.2014 r. i
6.02.2014 1. Potwierdzeniem zachowania oskarzonego, ktdry ,niespodziewanie” pojawiat sie w miejscach, w ktérych
przebywala pokrzywdzona sa zeznania A. K. i M. M. (1), ktore wskazywala na nagle pojawienie sie oskarzonego choc¢by
w kawiarniach i restauracjach, w ktérych spotykala sie pokrzywdzona, a takze w gabinecie ginekologicznym w zwiazku
z prowadzeniem cigzy pokrzywdzonej. Nie ulega takze watpliwo$ci, ze oskarzony pojawiat sie w kolejnym miejscu
pracy pokrzywdzonej i jej meza, tj. w CH w N., o czym takze §wiadcza zeznania N. K., czy S. G., a takze zapisy
notatnikow stuzbowych funkcjonariuszy policji (k. 121 i n.) z dnia 14.03.2014 r. oraz protokolem ogledzin (k. 171-



172) wraz z dokumentacja fotograficzng (k. 173-184) i treScia notatnikow stuzbowych (k. 193 i n.) dotyczaca wizyty
oskarzonego w dniu 21.09.2014 r. w CH N.. Z relacji $wiadkow, jak tez zeznan pokrzywdzonej i M. K. (2) wynika
jednoznacznie, jaki byt faktyczny cel wizyty oskarzonego w tym miejscu. Nie ulega watpliwosci, ze oskarzony okazywat
pracownikom CH N. wspoélne zdjecia z czasoéw, gdy laczyt go zwiazek z pokrzywdzona, informujac o tej relacji, jak
rowniez o fakcie posiadania dziecka z pokrzywdzona. Jednocze$nie tozsame informacje oskarzony rozpowszechnit
wsrod sgsiaddow pokrzywdzonej oraz jej meza, czego dowodem jest relacja §wiadka A. R. i M. M. (2), co koresponduje
z dowodami w postaci korespondencji i zdje¢ pozostawionych przez oskarzonego w skrzynkach listowych sasiadow,
jak tez dowodem w postaci protokotu ogledzin i dokumentacji fotograficznej (k. 149 i n.). Podobnie oskarzony
postapil umieszczajac tego typu korespondencje w skrzynkach pocztowych rodzicow pokrzywdzonej i jej sasiadéw, o
czym zeznawala §wiadek E. S.. Tre$¢ pozostawionej korespondencji wraz z zalgczonymi fotografiami w skrzynkach
sgsiadow nie pozostawiala watpliwoéci co do autorstwa oskarzonego z uwagi na uzyte w liScie sformutowania
wlasnie nawigzujace do relacji z pokrzywdzong oraz ojcostwa oskarzonego. Zaznaczenia wymaga, ze zarejestrowana
sylwetka mezczyzny, ktéry podchodzi do bramy poses;ji trzymajac w reku przedmiot przypominajacy koperte/koperty
jednoznacznie zostala przez pokrzywdzong rozpoznana jako osoba oskarzonego. Jednocze$nie nie ulega watpliwosci,
ze to oskarzony przestat do brata M. K. (2), tj. M. K. (3) zar6wno zdjecia pokrzywdzonej oraz film przedstawiajacy
pokrzywdzona i oskarzonego w trakcie czynnosci seksualnych, co jasno wynika zaré6wno z zeznah powolanych powyzej
0sob, jak tez zalgczonych do akt sprawy fotografii oraz protokolu ogledzin zarejestrowanego na pendrive filmu (k.
33, 105-106). Nie ulega watpliwosci, ze na zdjeciach dostarczonych sgsiadom, rodzicom pokrzywdzonej, mezowi i
bratu pokrzywdzonej oraz nagraniu dostarczonym bratu pokrzywdzonej i jej mezowi zostala zarejestrowana osoba
oskarzonego i oskarzycielki positkowej w trakcie czynnoSci seksualnej. Trudno uznaé¢ w $wietle zebranego w sprawie
materialu dowodowego, ze do rozpowszechnienia zdjeé i filmu doszlo za zgoda pokrzywdzonej. W takim przypadku
nie ma znaczenia, czy pokrzywdzona faktycznie miala §wiadomo$¢, ze jej zblizenia seksualne z oskarzonym sa
rejestrowane. Ta okoliczno$é w zadnej mierze nie wplywa na ocene, czy oskarzony swoim zachowaniem dopuscil sie
wyczerpania znamion czynu zarzucanego w punkcie II. Ewentualne wiedza pokrzywdzonej na temat rejestrowania
czynnodci seksualnych w kontekScie wyczerpania znamion czynu z art. 191 a § 1 k.k. nie moze takze stanowic
zadnego usprawiedliwienia dla dzialan i zachowan oskarzonego w tym zakresie. Nie sposdéb uzna¢, ze pokrzywdzona
zgodzilaby sie na rozpowszechnienie tego rodzaju materialow sasiadom, czy czlonkom rodziny. Przecza temu nie
tylko zeznania samej pokrzywdzonej i meza pokrzywdzonej, ale réwniez zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego.
Zaznaczenia wymaga, ze zgodnie z tre$cia wiadomosci tekstowej zalaczonej do apelacji obroncy pokrzywdzona prosila
oskarzonego o nadeslanie filmu rejestrujacego zblizenie seksualne z oskarzonym w dniu 4.10.2013 r. Zeznania
pokrzywdzonej temu nie przecza. Przeslanie jednak tego nagrania pokrzywdzonej przez oskarzonego nie oznacza, ze
wyrazila ona zgode na jego rozpowszechnienie oraz zdjeé stanowiacych kadry z filmu innym osobom: sasiadom oraz
czlonkom rodziny. Zupeklie absurdalnym pozostawalo by twierdzenie, ze takiego rozpowszechnienia dokonala by
sama pokrzywdzona. Jak wskazano przecza temu zasady logiki i do§wiadczenie zyciowe. Natomiast motyw dzialania
oskarzonego byl niewatpliwie jasny. Oskarzony bowiem - co jednoznacznie przejawia sie w jego zachowaniu w postaci
tre$ci wiadomosci tekstowych, listach, czy wypowiedziach — mial zal do pokrzywdzonej o zakonczenie zwigzku z nim,
a w szczegllnosSci bez watpienia roscil sobie prawa rodzicielskie do dziecka, ktére pokrzywdzona urodzila, bedac
przekonanym, ze jest jego ojcem, zwazywszy na czas trwania relacji i date urodzin dziecka.

Biorac pod uwage powyzsze nie ulegalo watpliwosci, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat znamiona obydwu
zarzucanych mu czynéw. Nie mozna przy tym zgodzi¢ sie z obronca, ze zachowanie oskarzonego w kontekscie
czynu zarzucanego w punkcie I winno by¢ rozpatrywane wylacznie z punktu wyczerpania znamion wykroczenia
stypizowanego w art. 107 k.w. Oskarzony ewidentnie w zarzucanym mu okresie uporczywie nekal V. S. oraz
M. K. (2) wzbudzajac uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia oraz istotnie naruszajgc ich prywatnosé.
Zaznaczenia wymaga, ze przez nekanie nalezy rozumie¢ wielokrotne przesladowanie wyrazajgce sie w podejmowaniu
réznych naprzykrzajacych sie czynnosci, ktérych celem jest udreczenie, utrapienie, dokuczenie lub niepokojenie
pokrzywdzonego lub osoby najblizszej. Aby wyczerpa¢ znamiona tego czynu sprawca moze podejmowac dzialania
legalne, jak to mialo miejsce w przypadku oskarzonego, czyli wysyla¢ listy, wiadomoSci tekstowe, czy nachodzié
w miejscach pracy. Zachowania moga przybra¢ rowniez posta¢ zachowan nielegalnych, jak w przypadku dzialan
oskarzonego — rozpowszechnianie nieprawdziwych lub przykrych informacji godzacych w cze$¢ lub dobre imie.



Niewatpliwie przy tym zachowanie i dzialanie oskarzonego mialo charakter uporczywy. O uporczywym zachowaniu
Swiadczy¢ bedzie z jednej strony szczegoélne nastawienie psychiczne, wyrazajace sie w nieustepliwoéci nekania, tj.
trwaniu w swego rodzaju uporze, mimo présb i upomnien pochodzacych od pokrzywdzonego lub innych oséb o
zaprzestanie przedmiotowych zachowan, z drugiej strony — dluzszy uplyw czasu przez ktéry sprawca je podejmuje
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 19.02.2014 r., IT AKa 18/14, KZS 2014, nr 7-8, poz. 98). By
zachowanie moglo by¢ uznane za uporczywe powinno polega¢ na nieustannym oraz istotnym naruszeniu poczucia
prywatnosci innej osoby oraz na wzbudzeniu w pokrzywdzonym uzasadnionego poczucia zagrozenia. Ustawodawca
nie wymaga, aby zachowanie sprawcy nioslo za soba element agresji. Nadto irrelewantne jest w konteksScie strony
podmiotowej tego przestepstwa, czy czyn sprawcy spowodowany jest zywionym do pokrzywdzonego uczuciem mitoéci,
nienawiSci, checia dokuczenia, zlosliwoScia, czy checia zemsty. Decydujace jest przy tym subiektywne odczucie
zagrozonego, ktore musi by¢ oceniane w sposob zobiektywizowany (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
12.12.20113 1., IIl KK 417/13, KZS 2014 , nr 6, poz. 26). Zaznaczenia wymaga, ze poczucie zagrozenia pokrzywdzonego
oznacza, ze zachowanie sprawcy rodzi przypuszczenie, ze moze nastapi¢ eskalacja zamachu i sprawca jest w stanie
posunac sie do naruszenia innych débr, jego lub osoby najblizszej, zwlaszcza co do zycia i zdrowia. Poczucie zagrozenia
moze powstaé w wyniku stalego braku komfortu bezpieczenstwa spowodowanego zachowaniem sprawcy, tj. podjecia
przez niego takich czynno$ci, ktére wytworza u pokrzywdzonego wrazenie stalego Sledzenia (obserwowania,
podgladania) lub naruszenia jego rzeczy lub korespondencji. Wytworzone poczucie zagrozenia musi by¢ jednak
uzasadnione, a zatem poparte obiektywnym przekonaniem, ze kazdy przecietny czlowiek o poréwnywalnych do
ofiary cechach osobowosci, psychiki, intelektu i umyslowosci w poréwnywalnych warunkach takze odczuwalby tego
typu zagrozenie. W ocenie Sadu odwolawczego oskarzony swoim zachowaniem zrealizowal wskazane znamie czynu.
Swiadcza o tym relacje nie tylko pokrzywdzonej i jej meza, ale tez naocznych $wiadkow zdarzen, ktére jednoznacznie
wskazywaly na to, ze oskarzony pojawial sie w miejscach, w ktérych przebywala pokrzywdzona w taki sposob,
jakby na nia czekal, oczekiwal, jak kawiarnie, czy restauracje, przy czym jego obecno$¢ nie byla oczekiwana przez
pokrzywdzong, czy tez mile widziana. Na uwage zasluguje fakt, ze oskarzony w niespodziewany sposéb pojawial
sie w gabinecie lekarskim, kiedy pokrzywdzona miala zaplanowane wizyty w zwigzku z prowadzona ciaza. Z relacji
samej pokrzywdzonej, jak réwniez §wiadka M. M. (1) nie sposéb uznaé, ze wizyty oskarzonego byly oczywiste i
przewidziane. Podobnie w miejscach jej pracy na ul. (...), czy w CH N. z uwagi na przedstawiane przez pokrzywdzong
i $wiadkéw zachowanie oskarzonego nie sposéb uznaé, ze pojawial sie tam, aby dokona¢ jakichkolwiek zakupow,
z tym, ze zwazywszy na fakt wzywania pracownikéw ochrony, a takze i funkcjonariuszy Policji nie sposéb uznaé,
ze obecno$t oskarzonego w tych miejscach byla przypadkowa, zwyczajowa, czy mile widziana. Fakt zawiadamiania
stuzb w kontekscie zachowan i dzialan oskarzonego stwarza podstawe do uznania, ze pokrzywdzona obawiala sie jego
osoby i poczynan. Zwazy¢ trzeba, ze zachowanie oskarzonego bylo coraz bardziej natarczywe i nacechowane agresja, o
czym $wiadcza wulgarne sformulowania kierowane wobec meza pokrzywdzonej i jej samej. Takze sytuacje, o ktérych
wspominala pokrzywdzona, jej maz, czy pracownicy w postaci rozpylenia w sklepie przy ul. (...) przez nieustalona
osobe kwasu mlekowego, czy tez pojawienie sie w CH N. w poblizu stoiska pokrzywdzonej rostych mezczyzn, ktore
byly uznawane za celowe i bezwzglednie przypisywane oskarzonemu $wiadcza ewidentnie o zachwianym poczuciu
bezpieczenstwa pokrzywdzonych, a takze o uznaniu, ze z uwagi na dotychczasowe zachowania oskarzonego, nalezy
liczy¢ sie eskalacja jego dzialan. Wskazaé przy tym trzeba, ze przypisane oskarzonemu zachowania w stosunku do
pokrzywdzonej i jej meza niewatpliwie obiektywnie wzbudzily u pokrzywdzonych poczucie zagrozenia uzasadnione
okoliczno$ciami. Nie mozna przy tym uznaé, ze oskarzony w taki specyficzny sposob niejako dochodzil realizacji praw
rodzicielskich i wobec czego nie mogl zrealizowa¢ wskazanego znamienia czynu z art. 190 a § 1 k.k., a jego zachowania
byly usprawiedliwione. Nie sposob takze uznaé, ze z racji laczacej oskarzonego i pokrzywdzonej uprzedniej relacji
osoba oskarzonego i jego postepowanie nie mogto wywolaé u pokrzywdzonej uzasadnionego poczucia zagrozenia. Nie
mozna przeciez straci¢ z pola widzenia, iz ta relacja w okresie zarzutu nie istniala, co wiecej zostala przez pokrzywdzona
zakonczona, wbrew oczekiwaniom oskarzonego. Oskarzony przy tym w swoim postepowaniu dawal wyrazny wyraz
niezadowoleniu, wyczerpujac tym samym znamiona zarzucanego mu w punkcie I czynu. Jednoznacznym przy tym jest,
iz oskarzony istotnie naruszyl prywatno$¢ pokrzywdzonej i jej meza. Oskarzony bowiem podjal dzialania, ktére godzily
w zycie prywatne i rodzinne pokrzywdzonej i jej meza wbrew ich woli. Ujawnil bowiem publicznie sprawy prywatne
pokrzywdzonej, ktore stawialy ja i jej meza w niekorzystnym $wietle. Zaznaczenia wymaga, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego podkreslano, ze prawo do prywatno$ci wyraza sie takze w wolnoS$ci do ingerencji w zycie prywatne,



rodzinne i domowe i to niezaleznie od tego, czy dotyczy faktow obojetnych, czy klopotliwych. Niewatpliwie do tego
rodzaju faktow klopotliwych zaliczal sie romans oskarzonego z pokrzywdzona, o ktérym poinformowal oskarzony
sagsiadow, pracownikow oraz czlonkoéw rodziny pokrzywdzonej w postaci zalaczenia zdjeé, takze intymnych oraz
listu. Nie mozna uznaé, ze dzialajac w taki sposob oskarzony chcial uzyska¢ prawo rodzicielskie do dziecka. Nie
jest to bowiem wlasciwy sposob dochodzenia tego rodzaju praw. Oskarzony jako osoba poczytalna zdawal sobie z
tego sprawe. Rownolegle bowiem wytoczyl powbdztwo o zaprzeczenie ojcostwa. Zdawac musiat sobie przeciez z tego
sprawe, ze podejmowane tego typu dzialania nie doprowadza do tego, ze pokrzywdzona przyzna, ze jest ojcem dziecka.

Biorac pod uwage powyzsze nie sposdb uznac, ze zachowanie oskarzonego wyczerpywalo znamiona art. 107 k.w.,
zamiast prawidlowo przypisanego mu przez Sad Rejonowy dzialania z art. 190 a §1 k.k.

Nie spos6b przy tym podzieli¢ zarzutu obroncy sformulowanego w punkcie II 2 apelacji. Uzasadnienie zaskarzonego
wyroku w czeéci dotyczacej podstawy prawnej rozstrzygniecia wyjaénia w peli, czym kierowal sie Sad Rejonowy
uznajac oskarzonego za winnego popelnienia obydwu zarzucanych mu czynéw. Z tego powodu z uwagi na
niestwierdzenie przez Sad odwolawczy brakéw uzasadnienia, nalezy stwierdzi¢, iz pisemne motywy wyroku
odpowiadaja wymogom okre§lonym w art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. tym samym nalezy uznac, ze ocena dowodow
zaprezentowana przez Sad Rejonowy odpowiada wymogom art. 7 k.p.k. W ocenie Sadu odwolawczego nie doszlo takze
do naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Oparcie przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych na okreslonej i wyraznie
wskazanej w uzasadnieniu wyroku grupie dowodéw i jednoczesne nieuznanie dowodéw przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowac zmiane lub uchylenie zaskarzonego wyroku, gdy Sad Rejonowy wskazal, jakimi
w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow zaskarzonego wyroku Sad I instancji uczynil zadosé
przepisowi art. 424 § 1 pkt 1k.p.k. dokonujg wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac, jakie fakty
uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach. Sad ten odpowiednio wskazal w jakich czeSciach
uznat te dowody za wiarygodne, a w jakich niezastugujace na wiare (lub nieistotne), przy czym stanowisko to logicznie
i przekonujaco uzasadnil (por wyrok Sgdu Apelacyjnego z dnia 31.05.2017 1., IT AKa 59/17). Sad odwolawczy w pelni
akceptuje ocene dowodéw dokonang przez Sad Rejonowy. Zgodnie z art. 424 § 2 k.p.k. w uzasadnieniu wyroku nalezy
przytoczy¢ okolicznosci, ktére Sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary, czemu Sad orzekajacy w pelni sprostal.
Jednocze$nie brak bylo podstaw w realiach tej sprawy do zastosowania instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary,
stad tez zasadnie Sad orzekajacy nie wypowiedzial sie na ten temat.

Jedynie cze$ciowo racje ma obronca oskarzonego podnoszac zarzut w punkcie II 4 dotyczacy niewyjasnienia podstawy
prawnej orzeczenia o kosztach postepowania, w tym takze o kosztach ustanowienia pelnomocnika przez oskarzycielke
positkows. Wskazac jednak trzeba, ze powolana tre$¢ art. 6277 k.p.k. jest jasna i wynika z niej, ze od skazanego zasadza
sie koszty sadowe na rzecz Skarbu Panistwa oraz wydatki na rzecz oskarzyciela positkowego. Zgodnie z art. 616 §
1 k.p.k. na koszty procesu skladaja sie koszty sadowe oraz uzasadnione wydatki stron zwigzane z ustanowieniem
jednego pelnomocnika lub obroncy w sprawie. Zgodnie z art. 616 § 2 k.p.k. do kosztéw sadowych zalicza sie
wydatki na rzecz Skarbu Panstwa oraz oplaty. Wydatki Skarbu Panstwa okreSlone sa zas w art. 618 § 1 pkt 1
k.p.k. W realiach tej sprawy oskarzony w zwiazku z postawionymi zarzutami zostal skazany, a zatem znajdowal
zastosowanie art. 627 k.p.k. W glosach konicowych stron pelnomocnik oskarzycielki positkowej wniost o zasadzenie
kosztow zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika wedlug norm przypisanych, powiekszonych sze$ciokrotnie. W
mys$l § 11 ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie za postepowanie przed Sadem Rejonowym w postepowaniu zwyczajnym stawka minimalna wynosi
840 zl. Zgodnie natomiast z § 17 pkt 1 tegoz Rozporzadzenia w sprawach, w ktérych rozprawa trwata dluzej niz 1
dzien stawka minimalna ulega podwyzszeniu za kazdy nastepny dzien o 20 procent. W toku postepowania przed
Sadem I instancji odbylo sie lgcznie 23 terminy rozprawy gléwnej z udzialem pelnomocnika oskarzycieli positkowych.
Powyzsze oznacza, ze podstawowa kwota zwigzana z ustanowieniem pelnomocnika przed Sadem I instancji wynosi
4536 zt (840 zl za pierwszy termin plus 22 terminy razy 168 zl); kwota ta zostala powiekszona o 360 zl za postepowanie
przygotowawcze (§ 11 ust. 1 pkt 1 wskazanego Rozporzadzenia — stawka minimalna za postepowanie przygotowawcze
prowadzone w formie dochodzenia wynosi 360 z1). Zasadzona zatem przez Sad Rejonowy kwota w punkcie 8 wyroku
byla prawidlowa.



W odniesieniu do ustalenia kwoty kosztow sadowych zasadzonych od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa w punkcie
9 wyroku stwierdzi¢ trzeba, ze na kwote te skladajg sie wydatki Skarbu Panstwa oraz oplata zasadzona w mysl
przepiséw ustawy o oplatach w sprawach karnych. Wydatki Skarbu Panstwa w przedmiotowej sprawie obejmowaly
kwote zwiazang z doreczeniami wezwan i pism, naleznoéci bieglych oraz §wiadkéw, a takze zwigzang z uzyskaniem
informacji z rejestru skazanych. Kwoty zwigzane z doreczaniem wezwan i pism okresla § 1

Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym z dnia 18.06.2003 r., zgodnie z ktérym ryczalt w postepowaniu przygotowawczym oraz w kazdej
instancji wynosi 20 zl. Kwote zwigzana z oplata za udzielenie informacji z rejestru skazanych okresla Rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwos$ci w sprawie oplat za udzielenie informacji z Krajowego Rejestru Karnego z dnia 18.06.2014
r. i wynosi ona 30 zL. W tej sprawie w toku postepowania przygotowawczego zostaly wydane w stosunku do
oskarzonego opinie sadowo — psychiatryczne (podstawowa i uzupehiajaca) oraz opinia psychologiczna. Lacznie
wydatki postepowania przygotowawczego zostaly okreSlone na kwote 1470,89 zl. Wydatki, jakie zostaly poniesione w
toku postepowania przed Sadem I instancji to koszty wezwan i pism oraz uzyskania informacji z Krajowego Rejestru
Karnego (20 zli 30 z}), a takze zwiazane z nalezno$ciami $§wiadka w wysokosci 30 zt (postanowienie z dnia 11.01.2017
r.). Pozostala kwota skladajaca sie na zasadzone od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe to kwota
oplaty w mysl ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23.06.1973 r. Zgodnie z treScig art. 2 ust. 3 w razie skazania
na kare pozbawienia wolnosci do roku od skazanego zasadza sie oplate w wysokosci 180 zl, za$ zgodnie z art. 3 ust. 2 tej
ustawy w razie wymierzenia grzywny na podstawie art. 71 § k.k. skazany jest obowigzany uisci¢ oplate w wysokosci 10
procent od kwoty wymierzonej kary grzywny, nie mniej niz 30 z}. Biorac pod uwage powyzsze, Sad Rejonowy winien
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa zasadzi¢ kwote 3730,89 zl, na ktora skladaja sie koszty poniesione w toku
postepowania przygotowawczego (1470,89 z1), koszty wezwan w toku postepowania przed Sadem I instancji (ryczatt
20 z1), koszt zwigzany z uzyskaniem karty karnej oskarzonego (30 z1), zwrot kosztéw podrozy $wiadka (30 zl) oraz
kwota oplaty w wysokosci 2180 zl (2000 z} plus 180 zl) w zwiazku ze skazaniem na kare pozbawienia wolno$ci oraz
kare grzywny. Powyzsze oznacza, ze zasadzona kwota tytulem kosztow sagdowych zostala przez Sad Rejonowy ustalona
blednie, gdyz nie uwzgledniala kwot wydatkéw w postaci ryczaltu z tytulu doreczenia pism i wezwan, naleznoSci
Swiadka oraz oplaty za informacje z Krajowego Rejestru Karnego (lacznie 80 z1). Z powodu kierunku wniesionej
apelacji obroncy, jak tez w zwigzku z zakresem apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej Sad odwolawczy nie
mogt ingerowac w tre$¢ punktu 9 wyroku w zakresie ustalonej kwoty kosztow sadowych. Wskazaé jednak trzeba, ze
kwota oplaty w zwiazku z wymierzonymi karami jest stala i wynika z tresci ustawy (2000 zl od wymierzonej przez
Sad Rejonowy kary grzywny i 180 zl od wymierzonej przez Sad Rejonowy kary lacznej pozbawienia wolnosSci). Na
marginesie zaznaczenia wymaga, ze z matematycznego rachunku wynika, ze Sad Rejonowy dodatkowo nieprawidtowo
obliczyl wydatki poniesione w toku postepowania przygotowawczego (1470,89 zl) wraz z wysoko$cia oplat (lgcznie
2180 zl). Obie te kwoty daja bowiem sume 3650, 89 zl, a nie jak ustalil Sad Rejonowy — 3640, 89 zL. Wobec faktu, ze
zarzut obroncy sformulowany w punkcie II 4 apelacji byt zasadny i majac na uwadze kierunki wywiedzionych apelacji,
Sad odwolawczy nie mial mozliwo$ci ingerowania w tre$¢ pkt 9 wyroku, pomimo, iz — jak wskazano powyzej - ustalona
kwota kosztéw sadowych, ktore oskarzony winien ponies¢, jest w istocie nieprawidlowa.

W odniesieniu do apelacji wywiedzionej przez pelnomocnika oskarzycieli positkowych w ocenie Sadu odwolawczego
na uwzglednienie zastugiwal zarzut zwigzany z uzupelhieniem opisu czynu zarzucanego w punkcie II, a przypisanym
w punkcie 2 wyroku. Oczywistym jest, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 191
a § 1 kk. Bez watpienia przy tym rozpowszechnil bez zgody i wiedzy pokrzywdzonej jej wizerunek w trakcie
czynnodci seksualnej umieszczajac te zdjecia w skrzynkach pocztowych sasiadéw, rodzicow pokrzywdzonej, jej
brata i szwagra. Jednoczeénie nie ulegalo watpliwosci, ze w czasie kiedy oskarzony wyslal tego rodzaju zdjecia
szwagrowi pokrzywdzonej M. K. (3) zalaczyl do nich takze pendrive zawierajacy nagranie, na ktéorym pokrzywdzona
odbywala stosunek plciowy z oskarzonym. Zaznaczenia wymaga, ze zdjecia i pendrive zostaly umieszczone w kopercie
zaadresowanej do M. K. (3) i zawieraly takze drugg koperte z taka sama zawarto$cia zaadresowana so Mateusza
Kurowieckiego — meza pokrzywdzonej. M. K. (3) przesylki wraz z zawarto$cia przekazat bratu — M. K. (2). Wskazac
nalezy, ze przesylki te M. K. (3) otrzymal w maju 2014 r. Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia w tym
zakresie, ktore sg spojne i koresponduja nie tylko z zeznaniami M. K. (3), M. K. (2) i pokrzywdzonej, ale takze z



dokumentacja fotograficzng oraz nadestanym do akt pedrivem i protokolem ogledzin w tym zakresie (k.105-106).
Zgodzi¢ sie zatem nalezalo z pelnomocnikiem oskarzycieli positkowych, ze zasadnym bylo uzupehinie opisu czynu
zarzucanego w punkcie I1, a przypisanego w punkcie 2 wyroku o wskazane zachowanie oskarzonego. Poza bowiem
rozpowszechnieniem zdje¢ pokrzywdzonej w trakcie czynno$ci seksualnej bez wiedzy i zgody pokrzywdzonej w postaci
ich umieszczenia w skrzynkach pocztowych rodzicéw pokrzywdzonej, sasiadow, brata oraz szwagra pokrzywdzonej
rozpowszechnil on bez wiedzy i zgody pokrzywdzonej film rejestrujacy pokrzywdzong w trakcie odbywania stosunku
seksualnego zapisany na pedrive, ktory nadestal do szwagra pokrzywdzonej i jej meza. Uzupelnienie opisu czynu
w pehi obrazuje calo§¢ zachowan oskarzonego. Podkre$lenia wymaga, ze uzupeklienie opisu czynu zarzucanego
i przypisanego o powyzsze zachowanie nie stanowi wyj$cia poza granice wniesionej skargi, albowiem miesci sie
ono nie tylko w czasookresie zarzutu, ale tez odpowiada zdarzeniu historycznemu, ktéry stanowi podstawe zarzutu.
Zaznaczenia wymaga, ze okolicznoSci, o ktére uzupeliono opis tego czynu byly znane juz na etapie postepowania
przygotowawczego i zostaly przytoczone w zeznaniach M. K. (3). Nadto zostaly jako bezsporne ustalone przez Sad
Rejonowy w pisemnych motywach wyroku. Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze zachowanie oskarzonego polegajace na
wyslaniu wskazanego filmu zarejestrowanego na pendrive zostalo do szwagra i meza pokrzywdzonej przestane tacznie
ze zdjeciami pokrzywdzonej, co zostalo opisane w tresci zarzutu z punktu II. Oznacza to, ze zachowanie oskarzonego
polegajace na wyslaniu filmu zarejstrowanego na pendrive nie stanowilo dodatkowej, odrebnej czynnosci sprawczej, a
stanowilo jedna czynno$§é powigzana z wyslaniem zdjeé pokrzywdzonej dla jej szwagra i meza. Powyzsze uzasadnialo
uzupeklnienie opisu czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie II i przypisanego w punkcie 2 wyroku zgodnie z
wnioskiem pelnomocnika.

Zmiana wyroku w zakresie postulowanym przez skarzgcego, w ocenie Sadu odwolawczego, nie powinna skutkowaé
zmiang tego wyroku takze w zakresie wymierzonej za ten czyn kary pozbawienia wolnoéci. Wskazaé bowiem nalzy,
ze z uwagi na prawidlowo ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny, uwzgledniajacy fakt zachowania oskarzonego
polegajacy na przestaniu szwagrowi i mezowi pokrzywdzonej nagrania zapisanego na pendrive zawierajacego film, na
ktérym zarejestrowano osobe pokrzywdzonej w trakcie odbywania stosunku plciowego z oskarzonym, bez watpienia
znajdowal sie w polu widzenia Sadu orzekajacego przy ksztaltowaniu wymiaru kary za popeklienie tego czynu.
Nalezalo zatem uznad¢, ze tak wymierzona kara pozbawienia wolnoSci za czyn przypisany w punkcie 2 jest adekwatna
do stopnia winy oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwosci tego czynu, nadto spelni swoja funkcje wychowawcza
i zapobiegawcza. Zachowanie oskarzonego nalezalo oceni¢ niezwykle krytycznie, przy czym zaznaczenia wymaga,
ze Sad odwolawczy nie znajduje Zadnego usprawiedliwienia dla tego rodzaju poczynan oskarzonego. Postepowanie
oskarzonego bylo bez watpliwie Swiadome, dzialal on celowo i mial jedynie na celu ponizenie pokrzywdzonej nie
tylko w oczach jej najblizszej rodziny, ale tez i sasiadow, ktorzy przeciez sa dla pokrzywdzonej i jej meza obcymi
ludZmi. Dzialanie oskarzonego nalezalo przy tym potraktowac jako swego rodzaju odwet na pokrzywdzonej, ktéra
zdecydowala zakonczy¢ sie zwigzek z oskarzonym. Bez znaczenia, zdaniem Sadu odwolawczego pozostaja przy tym
motywy pokrzywdzonej, ktorymi kierowala sie zrywajac relacje z oskarzonym. Na takie traktowanie w zadnym razie
pokrzywdzona nie zastlugiwala, nawet gdyby uzna¢ racje oskarzonego w zakresie roszczenia praw rodzicielskich do
dziecka, ktore urodzila pokrzywdzona. Bez watpienia takie zachowanie oskarzonego podwaza faktycznie szczero$c jego
intencji tak w stosunku do pokrzywdzonej, jak i jej dziecka. Swiadczy bowiem o zupelnym braku szacunku dla osoby
pokrzywdzonej, ktéra jednoznacznie zostala upokorzona przez oskarzonego. Oskarzony przy tym bezspornie mial
Swiadomos$é¢, ze takim postepowaniem nie osiggnie celu w postaci realizowania praw rodzicielskich i ewentualnego
reaktywowania zwiazku z pokrzywdzong. Zachowanie oskarzonego zastugiwalo zatem na wymierzenie mu adekwatnej
kary za czyn z punktu I, czemu Sad Rejonowy sprostat i tak wymierzong kare Sad odwolawczy uznal za sprawiedliwa,
zashuzona, a tym samym pozbawiong cech nadmiernej surowosci, jak tez nie jest razaco lagodna. Kara ta bez watpienia
uwzglednia wszystkie dyrektywy wskazane w treéci art. 53 k.k., a takze uwzglednia zapobiegawcze i wychowawcze
cele kary.

Podobnie Sad odwolawczy uznal, ze kara 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci wymierzona przez Sad Rejonowy za
czyn z art. 190 a § 1 k.k. (pkt 1 wyroku) takze nie nosi cech ani nadmiernej surowoéci ani nie jest razaco lagodna.
Analiza uzasadnienia wyroku Sadu I instancji w tym zakresie wskazuje, iz Sad ten przy wymiarze wskazanej kary
pozbawienia wolno$ci uwzglednil wszystkie okoliczno$ci przedmiotowe i podmiotowe sprawy oraz wlasciwie je ocenil



w kontekécie dyrektyw wymiaru kary wskazanych przez ustawodawce w art. 53 k.k. Oceniajac caloksztalt sprawy
nalezy stwierdzi¢, iz Sad Rejonowy ustalajac wymiar powolanej sankcji karnej wziat pod uwage zaré6wno okolicznosci
obcigzajace oskarzonego, jak i te §wiadczace na jego korzys$c. Sad Okregowy w pelni podzielil argumentacje Sadu I
instancji w tym zakresie, uznajac, iz nie ma potrzeby jej ponownego przytaczania. Wymiar orzeczonej kary 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, miesci sie w kategoriach sankcji adekwatnej do stopnia zawinienia oraz stopnia spolecznej
szkodliwo$ci dokonanego czynu, dlatego tez nie ma zadnych przeslanek wzruszenia wyroku w tym zakresie.

Sad odwolawczy uznal za zasadne wymierzenie kary lacznej w wymiarze jednego roku pozbawienia wolnoSci. Sad
odwolawczy nie podzielil zatem zaréwno zarzutu pelnomocnika oskarzycieli positkowych, iz dotychczas wymierzona
kara laczna pozbawienia wolnoéci w wymiarze jednego roku jawi sie jako niewspOlmiernie lagodna, jak tez
zarzutu obroncy oskarzonego, iz wymierzona oskarzonemu takze kara laczna pozbawienia wolnoSci jest razaco
niewspoOlmiernie surowa. W ocenie Sadu odwolawczego wymierzona oskarzonemu kara laczna pozbawienia wolnoéci
w wymiarze jednego roku nie przekracza granic zakre$lonych art. 86 § 1 k.k. Zaznaczyé nalezy, ze jej wymiar
zostal okre§lony przez pryzmat charakteru naruszonych przez oskarzonego débr. W ocenie Sadu Okregowego
nalezalo zastosowac zasade asperacji. Kara laczna jednego roku pozbawienia wolno$ci jest w pelni adekwatna do
czynow popeionych przez oskarzonego i tylko w takim wymiarze spelni swoje cele. Tym samym, zarzut obroncy
oskarzonego odnoScie razacej niewspdéhmiernoéci kary lacznej nalezalo uznaé za niezasadny a orzeczong kare taczng
za ze wszech miar sluszng. Jednocze$nie Sad odwolawczy nie podzielil argumentacji pelnomocnika oskarzycieli
positkowych zwigzana z zasadno$cia wymierzenia oskarzonemu kary bezwzglednej pozbawienia wolno$ci. W ocenie
Sadu odwolawczego zgodnie z trescig art. 69 § 11 2 k.k. warunkowe zawieszenie wykonania kary lacznej pozbawienia
wolnosci jest wystarczajace dla osiagniecia wobec oskarzonego celow kary, a takze zapobiegnie jego powrotowi
do przestepstwa. Jednocze$nie przy zastosowaniu dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnoSci, Sad odwolawczy miat na wzgledzie dotychczasowy sposob zycia oskarzonego, jego wlasciwosci
i warunki osobiste, fakt, iz dotychczas jest on osoba niekarana, pracuje, osiaga staly dochdd, nadto wychowuje
maloletnig corke. Powyzsze, w ocenie Sadu odwolawczego przemawia za zastosowaniem instytucji warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary jednego roku pozbawienia wolnoSci. Zdaniem Sadu odwolawczego zasadnym
bylo zawieszenia wykonania kary lacznej pozbawienia wolno$ci na okres 3 lat proby, ktory to czas jest wlasciwy,
a jednocze$nie wystarczajacy dla zrealizowania celow wskazanych w tre$ci art. 69 § 1 k.k. Sad odwolawczy
stoi bowiem na stanowisku, ze wymierzenie oskarzonemu kary lacznej jednego roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym jej zawieszeniem na okres 3 lat proby jest zasadne i tak wymierzona kara w pelni spelni swoja
role wychowawcza i zapobiegawcza, a takze w aspekcie spolecznego oddzialywania. Tak wymierzona kara laczna
pozbawienia wolnoSci uwzglednia, zdaniem Sadu odwolawczego, rodzaj naruszonych przez oskarzonego dobr, a takze
ma na wzgledzieczasokres podejmowanych przez niego dzialan, jak tez rodzaj tych dzialan i ich dotkliwo$¢.

Odnoszac sie do zarzutu razacej niewspoOlmiernosci orzeczonej kary grzywny, podnoszonego przez obronce
oskarzonego, nalezy podnies$¢, ze analiza uzasadnienia rozstrzygniecia Sadu I instancji wskazuje, iz Sad ten przy
wymiarze takze i tej kary wobec oskarzonego mial na wzgledzie wszystkie okoliczno$ci przedmiotowe i podmiotowe
sprawy oraz wlaSciwie je ocenil w kontekscie dyrektyw wymiaru kary wskazanych przez ustawodawce wart. 53§ 11§ 2
k.k. Nalezy podkreslié, iz gltbwnymi okolicznoSciami obcigzajacymi oskarzonego, a w konsekwencji determinujgcymi
wymiar orzekanej wobec niego kary grzywny (a takze i kar pozbawienia wolnoéci tak jednostkowych, jak tez lacznej)
sa znaczna spoleczna szkodliwo$é czynow, jakich dopuscil sie oskarzony, wynikajaca z naruszenia débr chronionych
prawem, a takze jego rola w zdarzeniu i pobudki, jakimi sie kierowal. Nie bez znaczenia sa tez konsekwencje
zachowan oskarzonego w postaci stresu, poczucia wstydu przed innymi osobami i ponizenia pokrzywdzonej oraz
jej meza. Te wszystkie okoliczno$ci sprawiaja, iz nawet jednoczesne uwzglednienie okolicznoéci lagodzacych, ktore
Sad orzekajacy dostrzegl - nie rownowazy okolicznoéci obcigzajacych na tyle, by moglo stanowi¢ podstawe do
lagodniejszego potraktowania oskarzonego, anizeli uczynil to Sad orzekajacy w aspekcie wymierzenia kary grzywny
(a takze kar jednostkowych pozbawienia wolnosci i kary lacznej). Sad odwolawczy stopi na stanowisku, iz z uwagi
na wskazane okolicznoS$ci obcigzajace, wymierzajac kare oskarzonemu wiekszy nacisk nalezalo polozy¢ na realizacje
zapobiegawczych i wychowawczych celéw kary. Wskaza¢ nalezy, iz funkcja kary orzekanej wobec sprawcy jest jego
wychowanie i zapobiezenie powrotowi do przestepstwa, a cele te — w szczeg6lnoéci zapobiegawczy - moga byc



zrealizowane wylacznie poprzez jej dolegliwo$é majaca uzmyslowié sprawcy swoistg nieoptacalnos$é powrotu na droge
przestepstwa. Kara zawsze zatem musi stanowi¢ dolegliwo$¢, do tego sprowadza sie jej istota, nie sposéb jednak
uznaé, by w realiach niniejszej sprawy dolegliwo$¢ te mozna byloby uznaé za nadmierng. Wskazaé¢ bowiem nalezy,
iz czyny, jakie popelnil oskarzony nalezalo potraktowaé z pelna surowo$cia. Oskarzony bowiem dzialal zupelnie
irracjonalnie, bez zadnego uzasadnienia. Powolywany fakt realizacji praw rodzicielskich nie moze stanowi¢, w ocenie
Sadu odwolawczego, zadnego usprawiedliwienia dla dzialan i zachowan podejmowanych przez oskarzonego wobec
pokrzywdzonej i jej meza. Zachowanie oskarzonego zasadnie zatem znalazlo odzwierciedlenie w wymiarze kary
grzywny, jak tez kar pozbawienia wolnosci i kary lacznej orzeczonej przez Sad I instancji.

Whbrew argumentom obroncy, brak jest podstaw do wymierzenia oskarzonemu kary grzywny w mniejszym wymiarze,
anizeli uczynil to Sad Rejonowy. Trudno bowiem uzna¢, by wymierzenie oskarzonemu kary grzywny lagodniejszej,
niz ta orzeczona przez Sad I instancji, moglo spelni¢ wobec niego funkcje wychowawcza, a takze zapobiegawcza.
Zaznaczenia wymaga, ze finansowa dolegliwos¢ jest faktycznie wymierna dolegliwos$cia, jaka dotknie oskarzonego za
popelione czyny.

W takim stanie faktycznym orzeczona wobec oskarzonego kare grzywny oraz kary pozbawienia wolnoéci tak
jednostkowe, jak tez kare lgczna nalezy uznaé za sankcje sprawiedliwe, zastuzone, spelniajace cele w zakresie prewencji
indywidualnej, jak i og6lnej. Tak uksztaltowane kary nie moga z calag pewno$cia by¢ oceniane jako nadmiernie surowe,
a tym bardziej razaco niesprawiedliwe.

Orzeczenie tak orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci jednostkowych i kary lgcznej oraz kary grzywny nie sprzeciwia
sie mozliwoSci orzeczenia i wykonania $§rodka karnego w postaci zakazu kontaktowania sie z V. K. (2) i M. K. (2) na
okres 7 lat na odleglo$é mniejsza niz 100 metréw. PodkreSlenia wymaga, iz orzeczenie tego Srodka karnego ma na
celu zapobiezenie jakimkolwiek kontaktom pokrzywdzonych z oskarzonym i stanowi shuszna decyzje. Sad odwotawczy
nie ma zastrzezen co do ustalenia czasookresu zastosowanego $rodka karnego przez Sad Rejonowy, zupelnie nie
podzielajac argumentacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych w tym zakresie. Czasokres stosowania tego $rodka
jest okresem wystarczajacym dla osiggniecia celow, dla ktorych zostal zastosowany, a jednocze$nie wymiernym dla
rodzaju zachowan, jakich dopuscil sie oskarzony w stosunku do pokrzywdzonych.

Rozstrzygajac w przedmiocie kosztow sadowych postepowania odwolawczego, Sad Okregowy orzekl stosownie do
tresci art. 634 k.p.k. wzw. z art. 627 k.p.k. Nadto w oparciu o tresé art. 636 § 1 k.p.k wzw. zart. 626 § 1 k.p.k. wzw. zart.
616 § 1 pkt 2 k.p.k. wzw. z §11 ust. 2 pkt 4iust. 7, § 15 ust. 1, § 16 i § 17 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie Sad odwolawczy zasadzil od oskarzonego na
rzecz oskarzycieli positkowych zwrot kosztow zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika w instancji odwolawczej.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak na wstepie.



