Sygn. akt VIII Ko 95/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2018 roku

Sad Okregowy w Warszawie w VIII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maria Turek

Protokolant: sekr. sad. Pawel Furman

w obecnosci Prokuratora: Krystyny Nogal — Zaluskiej

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2018 r.

sprawy:

z wniosku M. D. (1) s. M., ur. (...) w W.

przeciwko Skarbowi Panstwa

o odszkodowanie i zado$tuczynienie za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie w sprawie Sadu
Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza o sygn.. akt IV K 697/12

na podstawie art. 552 § 4 kpk, art.554 § 4 kpk
ORZEKA

I. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz M. D. (1) kwote 100 000 (stu tysiecy) zlotych tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde oraz 18 000 (osiemnascie tysiecy) zlotych tytulem odszkodowania za
szkode powstala w wyniku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptlaty.

II. W pozostalym zakresie wniosek oddala.
ITI. Kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VIII Ko 95/17

UZASADNIENIE

W dniu 30 pazdziernika 2017 r. pelnomocnik M. D. (1) — adw. P. B., ztozyl wniosek o odszkodowanie i zado$éuczynienie
za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie M. D. (1) w okresie od dnia 07 lipca 2004 r. do dnia 30
czerwca 2005 r., zastosowane na mocy postanowienia z dnia 09 lipca 2004 r. Sagdu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie o sygn. akt VIII Kp 2627/04, w kwocie 310.000,00 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia, na ktora skladaja sie kwota 60.000,00 zl tytutem odszkodowania oraz 250.000,00
z} tytulem zado$cuczynienia.

Na rozprawie w dniu 23 lutego 2018 r. pelnomocnik wnioskodawcy podtrzymat wniosek.

Prokurator uznat wniosek za zasadny i wskazal, Zze zgdana kwota zado§éuczynienia jest kwota wygdrowang i wniost
o zasadzenie kwoty 96.000 zl za okres 12 miesiecy pozbawienia wolnosci tytulem zado$c¢uczynienia. Nadto, wnidst o
oddalenie zadania w zakresie odszkodowania.



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. D. (1) z uwagi na zamilowanie do pilki noznej uczeszczal do liceum sportowego i nalezal do klubu sportowego
(...). Mieszkal ze swoim ojcem, ktoéry go utrzymywal. W lipcu 2004 roku podjal prace w charakterze ankietera z
wynagrodzeniem okolo 1500 zl miesiecznie.

W dniu 07 lipca 2004 r. o godzinie 06:00 rano, w mieszkaniu zatrzymano M. D. (1). Postanowieniem z dnia 09
lipca 2007 r. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy (sygn. akt VIII Kp 2627/04), zastosowal wobec niego Srodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres trzech miesiecy, tj. od dnia 07 lipca 2004 r. do dnia 07
pazdziernika 2004 r. Srodek ten byl nastepnie przedtuzany kolejnymi postanowieniami.

Postanowieniem z dnia 15 czerwca 2005 r. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy o sygn. akt VII K 1533/04, uchylono
wobec M. D. (1) $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania.

Wyrokiem z dnia 29 lutego 2012 r. Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza o sygn. akt IV K 660/10 (sprawa po
wylaczeniu do odrebnego postepowania), M. D. (1) zostal uniewinniony od czynu polegajacego na tym, ze w okresie
od lutego do marca 2004 r. w W. przy ulicy (...), dzialajac czynem cigglym w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j
udzielal $rodki odurzajace w postaci amfetaminy M. S, tj. czynu z art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

Na mocy wyroku Sadu Okregowego z dnia 02 lipca 2012 r. powyzszy wyrok w zaskarzonej czesci w stosunku do M. D.
(1) zostat uchylony i sprawa trafita do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2016 r. Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza o sygn. akt IV K 697/10, M. D. (1)
zostal uniewinniony od zarzucanego mu czynu. Powyzszy wyrok stal sie prawomocny z dniem 26 pazdziernika 2016 r.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie: zeznah M. D. (1) (k.44v. - 46 t. 1), zeznan M. D. (2)
(k. 46 t. I), akt sprawy IV K 697/12 Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza, akt osobowych Aresztu Sledczego
W. = (...), (k. 11 — 13, k. 25 t. I) zadwiadczen i dyplomodw, (k. 38 — 39 t. I) wydruku z systemu NOE SAD.

M. D. (1) przestuchiwany przed Sadem w dniu 23 lutego 2018 r. podal, Ze po zatrzymaniu przez okres szesnastu dni
samotnie przebywal w celi przej$ciowej. Do$¢ czesto przenoszono go z poszczegdlnych cel. W celi o powierzchni okoto
15 m2 przebywalo o§miu mezczyzn. Przed zatrzymaniem raz byl tymczasowo aresztowany na okres dwoch miesiecy.
Pod koniec czerwca 2004 r. skoniczyl liceum ogoélnoksztalcgce i byl na utrzymaniu ojca. Podjal woéwczas pierwsza prace,
jako ankieter, dziennie mogt zarobi¢ nawet 250 — 300 zl. Podczas pierwszego zatrzymania podal, ze zarabial 1.500 zl,
kwota ta stanowila Srednia jaka mial zarabia¢. Prawdopodobnie pracowal wowczas na umowe o dzielo. Chcial p6jsc
na studia, wcze$niej zrobi¢ mature, do ktorej woéwczas nie podszedt. Podczas pobytu w areszcie nie mial problemow
z uzyskaniem widzenia.

Tymczasowe aresztowanie mialo wplyw przede wszystkim na jego zycie zawodowe, gdyz od 8 roku zycia grat w pitke
nozna. Rok przerwy byl dla niego zbyt dlugim okresem na powr6t do gry, stracit wiec rok na bardzo waznym etapie
rozwoju. Po wyjsciu z aresztu grat w pitke, probowal wroci¢ do formy, ale nie udalo mu sie. Wezeéniej miat dobra
kondycje, zostal powolany do reprezentacji makroregionu, a jego 6wczesny trener powiedzial mu, ze niedtugo pojedzie
na konsultacje do kadry polskiej. Mature zdal w 2009 r.

Jego pobyt w areszcie §ledczym wiazal sie z kosztami obrony. Pierwszy obronca otrzymal kwote 4.000 zl
wynagrodzenia, pbzniej otrzymywal 250 zl za kazdy termin. Swiadek podal, ze nie posiada jednak zadnych
dokumentoéw w tym zakresie. W trakcie zatrzymania w telewizji ukazal sie material, ze zostal zatrzymany.

Po opuszczeniu aresztu nie korzystal z pomocy lekarskiej. Oprocz przewlekltej choroby skdry, nic wiecej mu nie
dolegalo. W areszcie choroba troche sie zaostrzyla, mial wowczas dostep do lekarza. Zetknal sie z agresja ze strony
wspoétosadzonych, gdyz byli przekonani, ze jego choroba skory jest efektem braku higieny i na spacerze zostal uderzony



piescia w klatke piersiows. Czesto dogadywano mu, stownie i dokuczano w zwigzku z chorobg. Swiadek nie zglaszal
tego wychowawcy. Zdarzylo sie, ze przed apelem o 19.00 oddzialowy kazal mu wyj$¢ z celi, oprzeé sie o $ciane i uderzatl
go po zebrach.

Po wyjsciu z aresztu podjat prace, nastepnie, poniewaz nie udawalo mu sie wréci¢ do gry w pilke nozna, robit kursy
trenerskie. Do uzyskania kolejnego stopnia potrzebne bylo wyzsze wyksztalcenie, musial wiec zda¢ mature. Po roku
spedzonym w areszcie potrzebowat chwili odpoczynku i zmotywowania sie do podejécia do egzaminu.

Na kwote 60.000 zt odszkodowania sklada sie utracony zarobek, jaki méglby uzyskaé grajac zawodowo w pitke nozna.
Jego koledzy grajacy w pitke w IV, V lidze otrzymywali okolo 700 — 1.000 zl miesiecznie wynagrodzenia. Jeden z
kolegow gral w rezerwie w (...) i twierdzil, Ze zarabial ponad 5.000 z} miesiecznie. Swiadek by} czionkiem klubu (...)
W.. W wieku 17 lat brano go do skladu druzyny III ligi. Aktualnie pracuje jako kierowca, przerwat studia ze wzgledu
na prace.

Sad dal wiare zeznaniom wnioskodawcy. Na wiare zastluguja okolicznoéci, w zakresie pobytu M. D. (1) w areszcie
Sledczym. Informacje te zostaly potwierdzone w dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy. Sad dal wiare
Swiadkowi w zakresie warunkow jakie panowaly w areszcie $ledczym, oraz trybu zycia jaki §wiadek prowadzil przed
pobytem w areszcie §ledczym jak réwniez po jego opuszczeniu. Jego zeznania znajduja potwierdzenie w zeznaniach
jego ojca — M. D. (2), ktéry na rozprawie w dniu 23 lutego 2018 r. rowniez opisal okolicznoéci zwigzane z
zatrzymaniem M. D. (1). Swiadek podal, ze odwiedzal syna w areszcie doéé czesto. Warunki, w ktérych przebywat
byly uragajace, wiezienia byly przepelione. Podal, ze jego syn nie skarzy! sie na agresje ze strony wspolosadzonych
i shuzby wieziennej. Dodal, ze za podjecie sie sprawy zaplacil adwokatowi kwote 4.000 zl. Za kazda rozprawe placil
250 zl od jednej rozprawy, $rednio liczac zaplacil mu ok. 9.000 — 10.000 zl poza 4.000 zl. Potwierdzil, ze jego syn
trenowat pilke nozng w klubie (...).

W ocenie Sadu zeznania obu Swiadkow sg logiczne, spojne i zastuguja na wiare. Pozostale dokumenty zawarte w aktach
sprawy, przyczynily sie do ustalenia stanu faktycznego, jak robwniez mialy wplyw na ocene zeznan wnioskodawcy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy oraz tre$¢ przepisoéw regulujacych uprawnienia do dochodzenia
odszkodowania i zado$Cuczynienia za doznang krzywde wynikla z niewatpliwie nieslusznego tymczasowego
aresztowania, Sad Okregowy uznal, ze roszczenie M. D. (1) o odszkodowanie i zado§éuczynienie bylo zasadne.

Zgodnie z doktryna wykladnia uzytego w art. 552 § 4 k.p.k. zwrotu ,niewatpliwie niestuszne” co do tymczasowego
aresztowania pozwala na wskazanie sytuacji, w ktérych przestanka ta zostanie spelniona. Niewatpliwie niesluszne
tymczasowe aresztowanie nastgpi zatem m.in. wtedy, gdy:

1) bylo stosowane z obraza przepiséw rozdzialu 28 k.p.k., niezaleznie o rodzaju wydanego orzeczenia konczacego
postepowanie, w tym przypadku ocena sluszno$ci stosowania tymczasowego aresztowania dokonywana jest z punktu
widzenia okolicznoSci istniejacych w chwili jego stosowania.

2) sytuacji gdy, z uwagi na rodzaj prawomocnego rozstrzygniecia konczacego postepowanie stosowanie tego $rodka
przymusu bylo niezasadne, woéwczas ocena stusznosci stosowania tymczasowego aresztowania dokonywana jest z
perspektywy tego rozstrzygniecia. Chodzi tu o rozstrzygniecia, w ktérych oskarzonemu nie zostala przypisana wina,
a wiec gdy nie ponosi on odpowiedzialnoéci karnej. Z tej perspektywy tymczasowe aresztowanie jawi sie, jako
niewatpliwie niestuszne. Dotyczy to wyroku uniewinniajacego oraz orzeczenia o umorzeniu postepowania wydanego
w postepowaniu przygotowawczym lub w postepowaniu sagdowym. W tych przypadkach nie ma znaczenia podstawa
uniewinnienia.

W niniejszej sprawie niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie nastapilo z uwagi na to, ze M. D. (1) nie
zostala przypisana wina, a wiec nie ponidst on odpowiedzialnos$ci karnej, gdyz wyrokiem z dnia 28 czerwca 2016 r.



Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza o sygn. akt IV K 697/10, zostal uniewinniony od zarzucanego mu czynu.
Powyzszy wyrok stal sie prawomocny z dniem 26 pazdziernika 2016 r. W tym zakresie jego tymczasowe aresztowanie
w okresie od dnia 07 lipca 2004 r. do dnia 15 czerwca 2005 r., bylo niewatpliwie niesluszne w rozumieniu art. 552
§ 4k.p.k.

Odszkodowanie, o ktéorym mowa w art. 552 § 4 k.p.k. ma charakter cywilnoprawny, a w zwiazku z tym, na tle regulacji
wyrazonej w art. 6 Kodeksu cywilnego, wnioskodawca powinien udowodni¢ tak podstawe, jak i wysoko$c¢ zgloszonego
roszczenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 czerwca 2013 roku, sygn. II AKa 165/13, LEX nr
1344259). Traktujac zadanie odszkodowania, jako swoisty ,,pozew” przeciwko Skarbowi Panstwa wymagane jest, by
zawieral on tak okreSlenie zadania, jak i przytaczal okoliczno$ci je uzasadniajace.

Wobec powyzszego, oceniajac zadanie odszkodowania za poniesiong szkode, Sad rozwazal i mial na uwadze utracone
mozliwo§¢ zarobkowania wnioskodawcy, w okresie pozbawienia go wolnoSci oraz okres jego pozostawania w
areszcie. Wnioskodawca domagal sie kwoty 60.000 zt tytulem odszkodowania. Biorgc pod uwage okolicznoSci,
jakie na rozprawie przytoczyl wnioskodawca, jak réwniez zawarte we wniosku, przy dokonaniu wyliczenia kwoty
odszkodowania, nalezalo wzia¢ pod uwage jego przecietne miesieczne wynagrodzenie za prace, ktore jak wynika z
protokotu rozprawy z dnia 13 czerwca 2013 r. na k. 76 t. I akt w sprawie o sygn. IV K 697/12 przed tymczasowym
aresztowaniem wynosilo 1.500 zl. Powyzsza kwote Sad pomnozyl przez okres 12 miesiecy trwania tymczasowego
aresztowania, co pozwolilo na uzyskanie kwoty 18.000 zt odszkodowania.

Zatem zadana przez wnioskodawce kwota 60.000 zl, w ocenie Sadu jest wygoérowana i nie odzwierciedla rzeczywiscie
utraconej mozliwo$ci zarobkowania wnioskodawcy, w okresie pozbawienia go wolno$ci. Sad nie mogt uznaé jak
wskazal wnioskodawca, ze skoro jeden z jego kolegdw, ktory grat w rezerwie druzyny (...) zarabial ponad 5.000 z}
miesiecznie, wnioskodawca réwniez wowczas miesiecznie otrzymywalby takg kwote wynagrodzenia, gdyzjak wynika z
akt sprawy M. D. (1) nie byt wowczas zawodowym pitkarzem. Jak powszechnie wiadomo, przebieg kariery zawodowej
sportowcow, a co za tym idzie poziom uzyskiwanych dochodoéw, zalezy od wielu czynnikoéw i niekoniecznie jest
zwigzany z poziomem sportowym prezentowanym przez dang osobe. M. D. (1) po ukonczeniu szkoly podjal prace
zawodowa niezwigzang ze sportem, zatem powyzsze zadanie nalezalo oceni¢, jako niezasadne.

Rozwazajac wysoko$é¢ zadoSéuczynienia, Sad bral pod uwage caly szereg okolicznoéci, w tym czas trwania pozbawienia
wolnoéci, warunki jego odbywania, skutki, jakie wywolalo ono dla dobrego imienia wnioskodawcy, negatywne
przezycia wiazace sie z izolacja wiezienng w tym takze skutki dla zdrowia poszkodowanego. Sad rozwazal nadto
te okolicznoéci, ktore wiaza sie z aktualng sytuacja wnioskodawcy, a ktére moglyby wskazywaé, ze niesluszne
pozbawienie go wolno$ci oddzialuje na jego obecny status spoleczny, czy zawodowy. Sad baczyl przy tym, by owo
zado$éuczynienie bylo odpowiednie - stosownie do tresci art. 445 § 1 k.c., ktéry to przepis positkowo winien by¢
stosowany w sprawach o ustalenie wysoko$ci zado§¢uczynienia.

Roszczenie wnioskodawcy o zasadzenie na jego rzecz kwoty 250.000 zl zado$éuczynienia jawi sie réwniez jako
zbyt wygoérowane. Zdaniem Sadu okolicznoSci niniejszej sprawy, przy uwzglednieniu czasu trwania tymczasowego
aresztowania, tj. prawie 12 miesiecy oraz biorac pod uwage stopien dolegliwosci, wynikajacy z faktu, ze M. D. (1) zostal
zatrzymany i tymczasowo aresztowany w wieku 18 lat, zatem przebywanie w warunkach izolacji tak mlodego czlowieka
musialo by¢ dolegliwe. Jak wynika z jego zeznann M. D. (1) mial cele i ambicje w kierunku rozwoju kariery sportowej,
ktora zdecydowanie ograniczyt mu wowcezas pobyt w areszcie. Swiadek wskazal, ze dokuczano mu z uwagi na problemy
skorne, ponadto jego wizerunek zostal ukazany w mediach, zatem o jego aresztowaniu wiedzialo jego najblizsze
otoczenie, jak rowniez opinia publiczna, co dla mlodej osoby z pewnoécig bylo krzywdzace. Jest faktem zrozumialym,
ze z perspektywy subiektywnych odczué osoby, ktora krzywd doznala, zadna kwota tak naprawde nie bedzie mogta
by¢ uznana za rekompensate dostateczng, co jest zreszta wpisane z zalozenia w kazda probe rekompensowania szkody
niemajatkowe;j.



Powyzsze okolicznoéci przekonuja Sad, ze kwota 100.000 zlotych tytulem zadoséuczynienia, nie jest
wygorowana i bedzie kompensowala wnioskodawcy doznana przez niego krzywde wynikla z faktu tymczasowego
aresztowania.

Wyzej wskazane kwoty odszkodowania i zado§¢uczynienia, Sad zasadzil na rzecz M. D. (1) wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

O kosztach postepowania, Sad orzekl na podstawie art. 554 § 4 k.p.k.



