Sygn. akt VIII Ko 118/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2017 1.

Sad Okregowy w Warszawie w VIII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Janusz Zalewski

Protokolant: sekr. sad. Dariusz Markowski

w obecnosci Prokuratora: Krystyny Nogal — Zaluskiej, Wojciecha Paleszok

po rozpoznaniu w dniach 06 kwietnia 2017 r., 06 czerwca 2017 r., 05 lipca 2017 r.,
26 wrze$nia 2017 r., 26 pazdziernika 2017 r., 16 listopada 2017 r.

sprawy z wniosku B. B.
przeciwko Skarbowi Pafistwa

o odszkodowanie i zado$c¢uczynienie za doznana szkode i krzywde wynikla z niestusznego pozbawienia wolnosci —
tymczasowego aresztowania od dnia 22 sierpnia 2006 r. do dnia
18 wrzeénia 2007 r. w sprawie V K 944/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy - Srédmieécia w Warszawie

orzeka:

I. na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz B. B. kwote 260.000 (dwustu sze$c¢dziesieciu
tysiecy) zlotych tytutem zado$cuczynienia oraz kwote 811.575 (trzystu jedenastu tysiecy pieciuset siedemdziesieciu
pieciu) zlotych tytulem odszkodowania - obie wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie wniosek oddala;

ITI. na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 26 pazdziernika 2016 r. (data prezentaty) pelnomocnik B. B. wnioésl na podstawie art. 552 § 4
k.p.k. o zasadzenie od Skarbu Pafistwa na rzecz wnioskodawcy kwoty 1.000.000 zl. tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde oraz kwoty 462.792,22 z}. tytulem odszkodowania za poniesiong szkode w zwiagzku z niewatpliwie
nieslusznym tymczasowym aresztowaniem. W uzasadnieniu wniosku pelnomocnik wnioskodawcy wskazal, ze
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie X Wydzial Karny Odwolawczy z dnia 28 stycznia 2016 r.,
sygn. akt X Ka 1230/15 zostat utrzymany w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie V
Wydzial Karny z dnia 13 czerwca 2014 r. sygn. akt V K 944/07, moca ktorego B. B. zostal uniewinniony od zarzucanych
mu czyn6w.

W toku postepowania w okresie od dnia 22 sierpnia 2006 r. do dnia 18 wrze$nia 2007r. wobec wnioskodawcy byl
stosowany tymczasowy areszt. W warunkach izolacji wnioskodawca przebywat rok i 27 dni.

Na skutek osadzenia w areszcie tymczasowym wnioskodawca utracil prace, zostal skre§lony z listy radcow prawnych
Okregowej Izby Radcow Prawnych w W..



dowdéd: wniosek wraz z zalacznikami (k. 2-14)

Pismem z dnia 03 lipca 2017 r. (data prezentaty) pelnomocnik wnioskodawcy dokonal modyfikacji wniosku, wnoszac
o zasadzenie na rzecz B. B. odszkodowania w lacznej kwocie 1.080.002,70 ztk.

dowdéd: pismo — modyfikacja wniosku z dnia 03 lipca 2017 r. (k. 57-58)

Kolejnym pismem, ztozonym w toku rozprawy w dniu 26 pazdziernika 2017 r., pelnomocnik wnioskodawcy, majac na
uwadze pismo Dyrektora Biura Kadr i Szkolen z dnia 06 pazdziernika 2017 r., zmodyfikowatl wniosek i domagat sie
przyznania B. B. odszkodowania w kwocie 1.314.005,30 zl.

dowdéd: pismo — modyfikacja wniosku z dnia 24 pazdziernika 2017 r. (k. 101-102)

Stanowisko Prokuratury Okregowej w W. ewoluowato. Ostatecznie podczas rozprawy gtownej w dniu 16 listopada
2017 r. Prokurator wnidst o zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy tytulem zado$éuczynienia kwoty po 8 tysiecy zlotych
za kazdy miesigc pozbawienia wolnosci, tj. }acznie 104.000 zl. oraz tytulem odszkodowania za utracone zarobki kwoty
po 21.740 zl. za kazdy miesiac pozbawienia wolnoéci tj. lacznie 303.776 zl.

Whnioskodawca wraz ze swoim pelnomocnikiem wnosili o przyznanie na rzecz B. B. tytulem odszkodowania lacznej
kwoty w wysoko$ci 1.333.045 zl., biorac pod uwage wyliczenia zaprezentowane w piSmie z dnia 15 listopada 2017 r.
(k. 107-108).

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego yjawnionego podczas rozprawy glownej, Sad
ustalil, co nastepuje:

B. B. zostal zatrzymany w dniu 22 sierpnia 2006 r. 0 godz. 14:10 na podstawie zarzadzenia Prokuratora Prokuratury
Okregowej W. P. w W.. B. B. zostal zatrzymany w miejscu swojego zatrudnienia tj. Urzedzie Dzielnicy (...) (...) W..
Pehil wowczas funkcje (...) Urzedu Dzielnicy (...) (...) W.. Zatrzymania wnioskodawcy dokonano m.in. w zwigzku z
zarzutami pomocnictwa do przyjecia korzy$ci majatkowej i paserstwa. Wnioskodawcy postawiono zarzuty popelnienia
przestepstw z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 5 k.k., z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 228 § 1 k k., z art. 291 § 1 k.k.

Zatrzymanie przeprowadzono w ten sposob, ze okolo godziny czternastej do Urzedu Dzielnicy (...) (...) W. przyszlo ,,po
cywilnemu” trzech funkcjonariuszy (...) Biura (...) informujac B. B. o powodach przybycia. Procedura zatrzymania
Whnioskodawcy odbyla sie w sposodb niebudzacy zastrzezen (jak okreélit sam Wnioskodawca , bylo grzecznie, nie
bylo eksceséw typu skucie, gleba”). B. B. nie zostal skuty w kajdanki, nie bylo rowniez przeszukania jego gabinetu.
Po zatrzymaniu Wnioskodawca zostal wyprowadzony, w towarzystwie funkcjonariuszy (...) Biura (...), na oczach
wszystkich obecnych tam pracownikéw. Nastepnie B. B. zostal przewieziony do miejsca swojego zamieszkania, tj. ul.
(...) w W., gdzie przeprowadzono czynno$¢ przeszukania. W trakcie przeszukania w mieszkaniu obecna byla chora
na nowotwor zona Wnioskodawcy — W. B.. W. B. byla zszokowana sytuacja w domu, obecnoScia funkcjonariuszy i
faktem pozbawienia meza wolnosSci. Podczas przeszukania, W. B. musiala caly czas siedzie¢ na kanapie i nie wolno
jej bylo wstawaé i komunikowa¢ sie z mezem. Caly czas obok niej siedzial jeden z policjantéw. Dwoch pozostatych
przeprowadzalo dokladne przeszukanie mieszkania panstwa B.. Przeszukanie trwalo okolo 2 godzin i odbylo sie ,, w
miare przyzwoicie”. Wnioskodawca poprosil zone o spakowanie podstawowych rzeczy i lekarstw — zazywal §rodki
hormonalne na tarczyce i leki na astme. Jednak funkcjonariusze nie pozwolili mu nic zabra¢, poinformowali go, ze
wszystko dostanie w areszcie. Wnioskodawca zostal skuty i tak wyprowadzono go z mieszkania.

Nastepnie B. B. zostal przewieziony do Prokuratury, gdzie zostal przestuchany i przedstawiono mu zarzuty. Dalej B. B.
przewieziono do izby zatrzyman na Komisariat Policji W. T. przy ul. (...). Wnioskodawca zostat osadzony w pojedynczej
celi skladajacej sie z drewnianej tawy, materaca i poduszki. Na noc otrzymal koc. Na Komisariacie na C. Wnioskodawca
spedzit dwa dni. Otrzymat $niadanie oraz obiad i kolacje. Mogl sie umy¢.



W dniu 25 sierpnia 2006 r. B. B. zostal doprowadzony do Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Pélnoc w W.,
gdzie odbylo sie posiedzenie w przedmiocie wniosku Prokuratora Prokuratury Okregowej W. P. o zastosowanie
tymczasowego aresztowania.

Postanowieniem z dnia 25 sierpnia 2006 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi P6lnoc w Warszawie w sprawie sygn.
akt IIT Kp 1569/06 zastosowal wobec B. B. §rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres
3 miesiecy tj. od dnia 22 sierpnia 2006 r. do dnia 22 listopada 2006 r. Srodek ten byl nastepnie postanowieniami
wlasciwych sadow przedluzany.

Postanowieniem z dnia 21 sierpnia 2007 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmieécia w Warszawie w sprawie sygn.
akt VK 944/07 ustalil, ze Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania stosowany wobec B. B. ulegnie
zmianie, z chwilg zlozenia poreczenia majatkowego w postaci pieniedzy w kwocie 70.000 (siedemdziesiat tysiecy)
zlotych, w terminie do dnia 21 wrze$nia 2007 r.

Poreczenie majatkowe we wskazanej kwocie zostalo zlozone przez W. B. w dniu 18 wrzeénia 2007 r. i z tym dniem
wydano nakaz zwolnienia Wnioskodawcy B. B. z Aresztu Sledczego W. B..

Wnioskodawca po zastosowaniu wobec niego tymczasowego aresztowania zostal osadzony w Areszcie Sledczym W.
B.. Warunki, w jakich przebywal podczas calego pobytu w areszcie, nie ulegaly zmianie. Po przewiezieniu do aresztu
B. B. zostal osadzony w tzw. celi przej$ciowej. Razem z nim w celi osadzonych bylo jeszcze 2 lub 3 innych wiezniow.

Zaden ze wspolosadzonych nie wykazywal agresji, byli karani za drobne kradzieze. Cela miala wielkoéé okolo 16 m>.
Byla brudna i zapuszczona, miala dziury w $cianach.

Po przeniesieniu, Wnioskodawca zostal osadzony w 6-osobowej celi wlasciwej, ktéra miala powierzchnie okolo 16

m?®. W celi panowaly zle warunki bytowe - ze $cian kapala woda, toaleta nie byla odgrodzona od mieszkalnej cze$ci
pomieszczenia, nie dalo sie do konca zamkna¢ okien. Latem w celi panowaly upaly, bylo 30 stopni. Raz w tygodniu
mozna bylo korzystaé z prysznica. Z okien celi rozpoS$cieral sie widok na plac i odrobine zieleni. Wnioskodawca
byl tam osadzony razem ze sprawcami przestepstw kryminalnych, m.in. sprawcami kradziezy, rozbojow, morderstw
oraz przestepczo$ci zorganizowanej. Byly to osoby niepalgce i uczestniczace w subkulturze wieziennej. Wobec
Whnioskodawcy pozostali wspétosadzeni nie stosowali przemocy, zdarzyly sie straszenia i grozby werbalne. Pracownicy
aresztu przeprowadzali systematyczne przeszukania celi polegajace na wyrzucaniu na podloge wszystkich rzeczy
osobistych i po$cieli oraz przeprowadzanie rewizji osobistych zwigzanych z koniecznoScia rozbierania sie do naga.

W trakcie pobytu w areszcie Wnioskodawca korzystat z widzen z zong i synami. Byl czytelnikiem biblioteki oraz
prenumerowal prase. W areszcie mial zapewniony dostep do lekarza, ktory przyjmowal raz w tygodniu. Jednak
kompleksowe badania Wnioskodawcy zostaly przeprowadzone jedynie przy przyjeciu do aresztu. Pielegniarka
przynosita Wnioskodawcy lekarstwa od lekarza i przekazane przez zone. B. B. w trakcie pobytu w areszcie nie podupad}
na zdrowiu, nie byt zmuszony korzystaé z pomocy psychologa. Radzil sobie emocjonalnie.

Wnioskodawca spotykal sie z nieustajaca presja i zlosliwoéciami ze strony funkcjonariuszy CBS. Wielokrotnie
byl zabierany z aresztu, tuz przed $niadaniem i bez zaprowiantowania, przez kilka godzin mialy miejsce jego
przestuchania.

Sprawie, w ktorej zatrzymany zostal B. B. od samego poczatku towarzyszyla kampania medialna. Sprawa tzw. ,,(...)”
byla szeroko komentowana w §rodkach masowego przekazu. Wnioskodawca byt wymieniany z imienia i nazwiska oraz
funkcji, ktérg pelnil.

Po opuszczeniu aresztu Wnioskodawca odczuwal oznaki niecheci i nieufnoéci, w zwiazku z zaistniala sytuacjg, w
Srodowisku zawodowym i sgsiedzkim. Nie mogl wroci¢ do pracy i utracil swoja pozycje spoleczna.

Whnioskodawca od dnia 15 lipca 1994r. do dnia 02 paZzdziernika 2006 r. byl zatrudniony w Urzedzie (...) W..



B. B. pehil funkcje publiczng Dyrektora Biura Rady Gminy W. (...) w okresie od 15 lipca 1994 r. do dnia 14 lipca 1999
r. Nastepnie pracowal na stanowiskach Dyrektora Biura Rady (...) W. (15.07.1999-09.01.2003).

Z dniem 27 pazdziernika 2002 r. B. B. stal sie pracownikiem samorzadowym Urzedu (...) W..

Z dniem 10 stycznia 2003 powierzono mu stanowisko Zastepcy Dyrektora Biura Rady Urzedu (...) W., natomiast od
dnia 17 listopada 2003 r. do dnia 21 czerwca 2004 r. pelnil obowigzki Dyrektora Biura Rady Urzedu (...)W..

Od dnia o5 sierpnia 2005 r. Wnioskodawcy powierzono stanowisko (...) Dzielnicy (...).

Pismem z dnia 19 wrze$nia 2006 r. pracodawca - Urzad (...) W. poinformowal, ze z dniem doreczenia pisma, rozwigzuje
wtrybie art. 52 § 1 pkt 1 Kodeksu pracy, tj. bez zachowania okresu wypowiedzenia, umowe o prace na czas nieokreslony
zawarta z B. B. w dniu 15 lipca 1999 r. W uzasadnieniu wskazano, ze powodem rozwigzania umowy jest ciezkie
naruszenie podstawowych obowigzkoéw pracowniczych polegajace na obowigzku przestrzegania prawa w procesie
pracy. Naruszenie ww. obowiazku skutkowalo postawieniem przez Prokurature B. B. zarzutdéw. Razace naruszenie
prawa pozostajace w bezposrednim zwigzku z wykonywana praca, uniemozliwialo dalsze zatrudnienie B. B. w Urzedzie
(...) W.. Oéwiadczenie zostalo wyslane na adres Aresztu Sledczego W. B.. B. B. odebral pismo w dniu 02 pazdziernika
2006 r. Powodem zwolnienia dyscyplinarnego B. B. bylo, wiec przedstawienie zarzutow, a nie fakt jego tymczasowego
aresztowania.

Wnioskodawca od dnia 23 sierpnia 2006 r. od dnia 08 wrzesnia 2006 r. przebywal na urlopie wypoczynkowym.
Pismem z dnia 27 wrze$nia 2006 r. B. B. wystapil do Prezydenta (...) W. o udzielenie 2-miesiecznego urlopu
bezplatnego od dnia 05 wrzesnia 2006 r. z powoddw osobistych. Pracodawca w piSmie z dnia 09 pazdziernika 2006
r. poinformowal Wnioskodawce, Ze nie wyrazil zgody na korzystanie z urlopu bezplatnego.

W codziennej pracy zawodowej Wnioskodawca byt cenionym pracownikiem, cieszacym sie olbrzymim autorytetem i
powazaniem w $rodowisku. Byl wielokrotnie nagradzany i doceniany.

B. B. od dnia 01 lipca 2002 r. do dnia 11 wrze$nia 2006 r. pelnil funkcje nieetatowego czlonka Zarzadu Spoldzielni
Mieszkaniowej (...). Wnioskodawca zostal odwolany z funkcji czlonka Zarzadu w nastepstwie tymczasowego
aresztowania. Z tytulu pelnionej funkcji Wnioskodawca otrzymywal wynagrodzenie w wysokos$ci 1000 z}. miesiecznie.
Aktualnie Wnioskodaweca z tytutu pelnionej funkcji moglby otrzymywaé wynagrodzenie w kwocie 1600 zl.

Wnioskodawca by} réwniez radcg prawny. Na mocy uchwaly nr (...) Rady (...) w W. z dnia 14 stycznia 2008 r. zostal
skreslony z listy radcow prawnych.

W momencie zatrzymania Wnioskodawca byt objety ochrona przedemerytalna. Po opuszczeniu aresztu, w dniu 19
wrzesnia 2007 r., B. B. zarejestrowal sie, jako bezrobotny w Urzedzie Pracy (...) W.. Status bezrobotnego posiadal od
dnia 07 maja 2008 r. W okresie od dnia 277 wrze$nia 2007 r. do dnia 07 maja 2008 r. pobieral zasitek dla bezrobotnych
w wysokoSci 120%. Z dniem 08 maja 2008 r. Wnioskodawcy przyznano prawo do wcze$niejszej emerytury.

Przed aresztowaniem $rednie miesieczne zarobki Wnioskodawcy z tytulu umowy o prace wynosily 8.070 zl. brutto
(bez nagrod i dodatkowego wynagrodzenia rocznego). Wnioskodawca mimo, ze piastowal stanowisko (...) Dzielnicy
(...), to zgodnie z decyzja Prezydenta (...) W. z dnia 29 lipca 2005 r. otrzymywal wynagrodzenie za stanowisko zastepcy
Dyrektora Biura Rady (...) W. Urzedu (...) W..

Zgodnie z Regulaminem wynagradzania pracownikéw Urzedu (...) Warszawy, wprowadzonym zarzadzeniem nr (...)
Prezydenta (...) W. z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie wprowadzenia Regulaminu wynagradzania pracownikow
Urzedu (...) W., wynagrodzenie Zastepcy Dyrektora Biura Rady obecnie moze wynosié: wynagrodzenie zasadnicze od
4.950 z}. do 12.200 zk.; dodatek za wieloletnig prace — 20% wynagrodzenia — 2.440 zl.; dodatek motywacyjny — do
50% wynagrodzenia — 6.100 zl.; dodatkowe wynagrodzenie roczne — 8,5% sumy wynagrodzenia za prace otrzymang
przez pracownika w ciagu roku kalendarzowego — 21.155 zl.



Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie V Wydzial Karny w
sprawie sygn. akt V K 944/07 uniewinnil oskarzonego B. B. od popelnienia zarzucanych mu czynéw. Powyzsze
rozstrzygniecie zostato utrzymane w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie X Wydzial Karny Odwolawczy
z dnia 28 stycznia 2016 r., sygn. akt X Ka 1230/15.

Zaprezentowany powyzej stan faktyczny Sqd ustalil w oparciu o: zeznania wnioskodawcy B. B. (k.35v-39,
k. 74v), zeznania $wiadka W. B. (k. 55v-56), $wiadectwo zwolnienia (k. 6), Swiadectwo pracy (k. 7), pismo z dnia 09
pazdziernika 2006 r. (k. 8), pismo z (...) w sprawie skre§lenia z listy radcow prawnych (k. 9), zas§wiadczenie z Urzedu
Pracy (...) W. (k. 10), kserokopie artykulu prasowego

(k. 11), informacje o dochodach oraz pobranych zaliczkach na podatek dochodowy (k. 12-13, k. 61-64), karte karna
(k. 33), decyzje ZUS (k. 59-60), pismo o przyznaniu nagrody jubileuszowej (k. 73), pismo z Urzedu Pracy (...) W. (k.
80), pismo Burmistrza Dzielnicy (...) (...) W. wraz z zalacznikami (k. 84-93), pismo z Urzedu (...) W. (k. 100), pismo
Prezydenta (...) W. z dnia 29 lipca 2005 r. (k. 103), pismo Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) (k. 109), dokumenty z
akt osobopoznawczych cze$¢ A i B z Aresztu Sledczego W. B.; dokumenty z akt osobowych B. B. z Urzedu (...) W.;
dokumenty z akt Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie, V Wydzial Karny, sygn. akt

VK o944/07.

B. B. zeznajac w sprawie podal, Ze w dniu 22 sierpnia 2006 r. pomiedzy godzing 12 a 14 zostal zatrzymany przez
funkcjonariuszy CBS w obecnosci podleglych mu pracownikéw i na oczach wszystkich wyprowadzony z urzedu.
Zatrzymania dokonano w ,grzeczny sposob”, nie byl skuty i nie bylo przeszukania jego gabinetu. Po zatrzymaniu,
razem z funkcjonariuszami udali sie do jego mieszkania, gdzie przeprowadzono przeszukanie. Przeszukanie trwalo
okolo 2 godzin, odbylo sie ,w miare przyzwoicie”. W domu przebywatla jego zona, ktora byla przerazona cala sytuacja.
Whnioskodawca wskazal, ze poprosit zone o spakowanie podstawowych rzeczy i lekarstw (zazywal srodki hormonalne
na tarczyce i leki na astme), ale funkcjonariusze poinformowali go, ze ma niczego nie pakowac i wszystko dostanie
w areszcie. W domu zostal skuty i w kajdankach wyprowadzony do samochodu. Zanim dostal pierwsza paczke, przez
miesiac byl w tych samych ubraniach.

Nastepnie, zostal przewieziony do prokuratury lub CBS, gdzie zostal przeshuchany. Po przestuchaniu przewieziono go
na Komisariat Policji W. T. przy ulicy (...), gdzie otrzymal positek i mog} sie umy¢. Nie mial zastrzezen do zachowania
policjantéw. Wnioskodawca przebywal w jednoosobowej celi, ktéra skladala sie z drewnianej lawy, bez materaca i
bez poduszki. Koc dostal na noc. Wnioskodawca podal, zZe nastepny dzien po zatrzymaniu nie byly wykonywane z
nim zadne czynnosci. Przesiedzial caly dzieni w celi. Otrzymat trzy posilki, skorzystal z toalety. Na trzeci dzien zostal
przewieziony na posiedzenie do Sagdu w przedmiocie tymczasowego aresztowania.

Whnioskodawca podal, ze zostal osadzony w Areszcie Sledczym W. B.. Poczatkowo przebywat w celi przejéciowej, ktora
byla zapuszczona i strasznie brudna. Cela wygladala jakby byta w remoncie, miata dziury w Scianach. Byl tam osadzony
z 3-4 innymi osobami i przebywal okolo tygodnia. Zaden z wspdlosadzonych nie wykazywal wobec niego agresji, byli
to drobni zlodziejaszkowie. W trackie pobytu w celi przejSciowej Wnioskodawca nie mial mozliwoéci korzystania ze
spacerow.

Wnioskodawca zeznal, ze cela wlaéciwa miala 16 m®, byla zagrzybiona z przeciekajacym sufitem, ze zdewastowanymi
urzadzeniami sanitarnymi. Przebywalo tam lacznie 6 oséb. W celi panowaly niezno$ne warunki bytowe - ze $cian
kapala woda, toaleta nie byla odgrodzona od mieszkalnej cze$ci pomieszczenia, nie dalo sie do koica zamknag¢ okien.
Latem w celi panowaly upaly, bylo 30 stopni. Raz w tygodniu mogl korzystac z prysznica. Z okien celi rozpoS$cieral sie
widok na plac i odrobine zieleni. Cela byla ciasna i posilki trzeba bylo spozywaé na 16zku, bo sze$¢ osob nie miescilo
sie by usigs$¢ przy stoliku. Pierwszym lozkiem jakie dostal, znajdowalo sie przy kaciku sanitarnym. Jego materac
byl zuzyty, dziurawy. Kat sanitarny byl prowizorycznie odgrodzony parawanem z przeScieradel. Kacik sanitarny
byt z epoki ,,wczesny Gierek”, pordzewialy. Nie dalo sie doczyéci¢ umywalki. W trakcie calego pobytu w areszcie
Whnioskodawca, w jednej celi, przebywal razem ze sprawcami przestepstw kryminalnych m.in. sprawcami drobnych
kradziezy, rozbojow, morderstw oraz przestepczosci zorganizowanej. Byly to osoby niepalace i uczestniczace w



subkulturze wieziennej. Wnioskodawca podal, ze pracownicy aresztu przeprowadzali systematyczne przeszukania celi
polegajace na wyrzucaniu na podloge wszystkich rzeczy osobistych i poScieli oraz przeprowadzanie rewizji osobistych
zwigzanych z koniecznoScia rozbierania sie do naga. Po miesigcu od zatrzymania mial pierwsze widzenie. Za dobre
sprawowanie mial przedluzenia widzen. Przy okazji widzen, po wizytach, funkcjonariusze CBS wywierali na niego
presje by sie przyznal. Wnioskodawca otrzymywat paczki zywno$ciowe od zony. Wnioskodawca podal, ze jego pozycja
w areszcie wzrosla, gdy zaczal $wiadczy¢ ustugi prawne dla wspotosadzonych.

Wnioskodawca podal, ze w Areszcie Sledczym nie stosowano wobec niego przemocy fizycznej. Byly straszenia i grozby
werbalne ze stronu mlodszych osadzonych. Pod koniec pobytu w areszcie, Wnioskodawca byl jednym z najstarszych
w celi i nie musial czy$ci¢ sanitariatow. W areszcie bylo mozna wychodzié na spacer. B. B. nie korzystal ze spacerow,
kiedy padal deszcz. Korzystat ze wieziennej biblioteki i prenumerowal prase, gdy zona zaczela przesyla¢ mu pienigdze.
Robil takze zakupy w kantynie, na ktore w trakcie osadzenia wydal okolo 2 tysiecy zlotych.

B. B. zeznal, ze korzystal z wieziennej shuzby zdrowia. Obawial sie ataku kamienicy nerkowej. Raz w tygodniu mogt
by¢ przyjety do lekarza, ale tylko przy przyjeciu do aresztu przeprowadzono jego kompleksowe badania. Pielegniarka
przynosila mu leki i lekarstwa przekazane przez zone. Pobyt w areszcie nie wplynal negatywnie na stan jego zdrowia.
Wnioskodawca nie musial korzysta¢ z pomocy psychologa, radzil sobie emocjonalnie.

Wnioskodawca podal, ze najwiekszym szokiem dla niego byl sposéb prowadzenia §ledztwa przez funkcjonariuszy
CBS. Mial wrazenie, ze uczestniczy w procesie inkwizycyjnym. Prowadzacy §ledztwo wprost méwili mu, ze areszt ma
charakter wydobyweczy i bedzie stosowany dopoki nie przyzna sie do winy i nie obcigzy (...) politykdw zwigzanych
z partiami opozycyjnymi. Wywierano na niego presje, by uniemozliwi¢ mu korzystanie z pomocy obroncy. Pomimo
protestow byt konfrontowany ze $wiadkami oskarzenia - ktérym sugerowano skladanie obciazajacych go zeznan - bez
udzialu obronhcy. Wnioskodawca ciagle odczuwat presje i ztosliwoéci ze strony funkcjonariuszy CBS. Byl wielokrotnie
i nagle zabierany na przesluchania, tuz przed $niadaniem, bez wyposazenia w suchy prowiant i wode. Nastepnie
Wnioskodawce przetrzymywano przez caly dzien w siedzibie CBS bez dostepu do jedzenia i wody. Na zadania
Whnioskodawcy o dostep do wody reagowano zartami o braku funduszu reprezentacyjnego lub stwierdzeniami, ze
bufet jest zamkniety. Dopiero pod koniec godzin urzedowania sporzadzano protokét ,pro forma” i odwozono go do
aresztu. Ponadto, organy $cigania chcialy wykorzystaé jego bliski i niezwykle osobisty charakter relacji z zona poprzez
probe zatrzymania W. B. i osadzenia jej w areszcie. W ten sposob organy chcialy wywrzeé na nim presje i zmusi¢ do
zlozenia obcigzajacych inne osoby wyjasnien.

Wnioskodawca podal, ze sprawie w ktorej byl oskarzony, od samego poczatku towarzyszyla duza kampania medialna.
Sprawa tzw. (...) byla stale omawiana we wszystkich §rodkach masowego przekazu. Wnioskodawca byl wymieniany
z imienia i nazwiska oraz funkcji, ktora pehil. Na temat dochodzenia wypowiadali sie publicznie przedstawiciele
prokuratury krajowej i minister Z. Z.. Publikowano zdjecia domu, w ktérym mieszka i opisywano, ze jest to
rzekomo luksusowy apartament nabyty za pienigdze pochodzace z przestepstwa. Prébowano zaja¢ mu mieszkanie, ale
Whnioskodawca wraz z zong zdazyli przepisal je na swoje dzieci.

Odnoénie sytuacji rodzinnej Wnioskodawca podal, ze w dacie aresztowania jego zona byla rencistka, otrzymywala z
tego tytulu kilkaset zlotych. Zona Wnioskodawey na poczatku 2006 r. przeszla operacje onkologiczna usuniecia macicy
i kiedy B. B. zostal aresztowany byla w trakcie chemioterapii. Wynagrodzenie Wnioskodawcy stanowilo ich podstawe
utrzymania. W zwiazku z aresztowaniem zona zmuszona byla sprzeda¢ dzialke rekreacyjna za 15 tysiecy zlotych,
bizuterie i numizmaty, bowiem nie posiadala upowaznienia do jego konta. Ponadto, zerwala lokaty w banku, co
doprowadzilo do utraty odsetek. Wnioskodawca zeznal, ze odwiedziny zony w areszcie byly dla niego wielka radoscia,
ale dla niej ogromnym obcigzeniem. Wskazal, ze nie posiadali samochodu, wiec zona musiata wstawaé o 3-4 rano zeby
dojechaé na B. i ustawi¢ sie w kolejke. Nieraz czekala na wizyte do poludnia. B. B. podal, ze byly momenty, ze byt bliski
zalamania ze wzgledu na rodzine. Oprocz zony, Wnioskodawce w areszcie odwiedzali dwaj synowie. Aresztowanie B.
B. wywotlalo obawy o sytuacje majatkowa i bytowg jego dzieci. Starszy syn obawiat sie zwolnienia z pracy, a mlodszy,
ktory w tym czasie byl na studiach i otrzymywal stypendium od rzadu USA, obwial sie, Ze nie zostanie wypuszczony
z kraju.



Whnioskodawca wskazal, ze przez cala swoja kariere zawodowa zwigzany byt z dzialalnoScia w centralnej administracji
panstwowej. Kierowal komoérkami organizacyjno-prawnymi réznego szczebla. Od 1994 r. pracowal w samorzadzie
(...). Wskazal, ze byl osobg ceniona przez kierownictwo i kolegdbw prawnikow. Cieszyl sie nieposzlakowang opinig
zawodow3q i spoleczna, otrzymujgc z tego tytulu liczne nagrody, wyrdznienia, odznaczenia panstwowe i resortowe.
W dacie zatrzymania mial stabilng sytuacje zawodowa i rodzinng oraz szerokie grono kolegéw i przyjaciél. Byl
osoba znang wsréd pracownikow wielu resortow, politykow (...) z réznych partii politycznych oraz pracownikéw
samorzadowych. Oskarzenie o popelnienie przestepstwa zniszczylo jego pozycje zawodowa, spoleczng i towarzyska.
Nikt nie wierzyl w jego niewinno$¢, koledzy ze studiéw odmawiali prowadzenia obrony. Po opuszczeniu aresztu
odczuwal silny ostracyzm, nikt nie chcial go zatrudni¢. Wnioskodawca wskazal, ze w wyniku aresztowania zostal
dyscyplinarnie zwolniony z pracy. Wezeéniej pracodawca odmoéwil mu udzielenia rocznego urlopu bezplatnego. Bedac
w areszcie otrzymal rozwigzanie z nim umowy o prace w trybie art. 52 Kodeksu pracy i §wiadectwo pracy. Z uwagi na
dlugotrwaly pobyt w warunkach izolacji nie odwolal sie od wypowiedzenia umowy o prace. Po wyjéciu z aresztu musial
zarejestrowac sie w urzedzie pracy, gdzie przyznano mu zasilek dla bezrobotnych w wysokosci 500 zl. Roéwnolegle
zostal skreslony z listy radcow prawnych, poniewaz nie placil sktadek i po wyjéciu z aresztu nie byl w stanie kwoty
skladki uisci¢. Z powodu wieku i cigzacych zarzutéw nie mogl znalezé zatrudnienia takze w sektorze prywatnym.
Whnioskodawca podal, ze byt zmuszony podjaé starania o przejScie na wczeSniejszg emeryture, ktéra zostala mu
przyznana 08 maja 2008 r. Gdyby nie szansa na wcze$niejsza emeryture, to by musial pracowa¢ jako ochroniarz.

Whnioskodawca podal, ze do dzi$§ odczuwa skutki typu Srodowiskowego, spolecznego. Nikt nie pamieta, ze wobec niego
zapadl wyrok uniewinniajacy. Wielu znajomych nie chce z nim i jego zona utrzymywac kontaktu, z innymi znajomymi
sami nie utrzymujg kontaktu z uwagi na tres¢ wyglaszanych opinii. B. B. zeznal, ze gdyby nie zostal aresztowany to
dalej pracowalby pod ochrong prawna ze wzgledu na wiek. Bral pod uwage fakt, ze w wieku 65 lat pracodawca by¢
moze zrezygnuje z jego ushug, ale chcial pracowaé jak najdtuzej, choéby na pél etatu lub na emeryturze prowadzié¢
dzialalnosé.

B. B. podal, ze mial bardzo dobre, wysokie zarobki. Zarabial brutto okolo 10 tysiecy zlotych. Ponadto, §wiadczyt rozne
rodzaje ustug jako radca prawny i z tego tytulu miesiecznie otrzymywal okoto 2 tysiecy zlotych. Przed tymczasowym
aresztowaniem mogl zaoszczedzi¢ okolo 5 tysiecy ztotych z tytutu prowadzenia gospodarstwa domowego.

Whnioskodawca wskazal, ze wymienione we wniosku straty utraconych korzysSci nie obejmuja calo$ci tych strat ze
wzgledu na utracong dokumentacje lub trudnoSci merytoryczne w ich oszacowaniu, np. gdyby nie areszt to jego
staz pracy bylby o 4 lata dluzszy, co mogloby wplyna¢ na wysoko$¢ podstawy emerytury i przyniostoby 5% zwyzke
emerytury miesiecznie.

W ocenie Sadu, zeznania B. B. zaslugiwaly na uznanie ich za w pelni wiarygodne. Wnioskodawca opisujac przebieg
wydarzen podawal szereg szczegdltow, ktore w pelni korespondowaly z dowodami zgromadzonymi w aktach sprawy
karnej, aktami osobowymi, a nadto z dokumentami dolaczonymi przez pelnomocnika. Relacje B. B. nalezy oceni¢, jako
wysoce emocjonalng i sktlonna do subiektywizacji (co jest zrozumiale), jednakze treSciwa i nie zawierajaca elementoéw
konfabulacji. Ponadto zeznania dotyczace jego odczué zwigzanych z zatrzymaniem, trybem i metodami przestuchan,
tymczasowym aresztowaniem byly szczere, nie zawieraly sprzecznosci, niedokladno$ci, ktére moglyby podwazaé ich
wiarygodno$c¢. Analiza przedstawionego wraz z wnioskiem artykulu prasowego potwierdza tryb dzialania organow
Scigania, prowadzacych postepowanie w sprawie, w ktorej B. B. wystepowal w charakterze oskarzonego. Obszerne
akta osobowe Wnioskodawcy prowadzone przez jego bylego pracodawce — Urzad (...) W. potwierdzaja, ze B. B. byt
wieloletnim pracownikiem Urzedu. Piastowal wysokie, kierownicze stanowiska i uzyskiwal z tego tytulu nalezng
gratyfikacje finansowa. Wielokrotnie otrzymywat takze nagrody uznaniowe.

Sad nie dat wiary jedynie zeznaniom Wnioskodawcy, w ktérych podal on, ze przyczyna jego zwolnienia z pracy byto
tymczasowe aresztowania. Jak wynika ze znajdujacego sie w aktach osobowych pisma z dnia 19 wrze$nia 2006 r.
dotyczacego rozwigzania z B. B. umowy o prace na czas nieokre$lony w trybie art. 52 § 1 pkt 1 Kodeksu pracy, tj.
bez zachowania okresu wypowiedzenia, powodem bytlo ciezkie naruszenie podstawowych obowiazkéw pracowniczych
okre$lonych w art. 3 ust. 2 pkt 1 i 2 Regulaminu pracy Urzedu (...)W. oraz w art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 22



marca 1990 r. i pracownikach samorzadowych polegajacych na obowiazku przestrzegania prawa w procesie pracy.
Naruszenie tego obowiazku skutkowalo postawieniem Wnioskodawcy przez Prokurature zarzutow. Tym samym juz
sam fakt postawienia zarzutéw, w $wietle przedstawionych przez pracodawce przepiséw, uzasadnial rozwigzanie z
pracownikiem umowy o prace bez wypowiedzenia, bez koniecznoéci zastosowania wobec niego izolacyjnego $rodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania.

Do wiarygodnych wypowiedzi B. B. nawigzuja zeznania przeshuchanego w sprawie $wiadka — zony Wnioskodawcy W.
B..

Swiadek W. B. opisala moment zatrzymania jej meza w dniu 22 sierpnia 2006 r. w ich mieszkaniu w W. oraz
okoliczno$ci mu towarzyszace. Zrelacjonowala metody przestluchan i taktyk funkcjonariuszy $ledczych, jakie byly
stosowane wobec B. B. oraz proby nacisku na jej osobe by wywrze¢ wplyw na meza do zlozenia okreslonej tresci
zeznanh. Prokuratura chciala w tym celu wykorzystaé ich szczegélnie bliskie i zazyle relacje. Swiadek opisala medialny
charakter sprawy oraz jego wplyw na ich zycie rodzinne i towarzyskie. Wskazala, ze sama réwniez stala sie obiektem
szykan i wykluczenia spolecznego. Swiadek szczegolowo opisala relacje rodzinno-majatkowe panujace w ich domu.
Przede wszystkim wskazala, jaki wplyw mialo tymczasowe aresztowanie na dzieci, zdrowie psychiczne meza, trudnosci
egzystencjalne B. B. zwiazane z pobytem w areszcie oraz ich pozycie malzenstwie. W tym zakresie wyro6znila takze
faktyczne mozliwosci zarobkowe i zrodla utrzymania meza przed zatrzymaniem i juz po opuszczeniu aresztu. Wskazala
takze role B. B., jako opiekuniczego meza, wspierajacego ja w chorobie nowotworowej. Ponadto, przedstawila swoja
subiektywna ocene sytuacji osadzenia w Areszcie Sledczym, w ktérym znajdowal sie Wnioskodawca, mozliwoéci
kontaktéw z rodzing, wplywu warunkéw tam panujacych na jego zdrowie psychiczne i fizyczne oraz stanu juz po
opuszczenia warunkow izolacji w areszcie — komplikacji zdrowotnych.

Oceniajac wiarygodno$é¢ zeznan Swiadka W. B. Sad mial na uwadze, ze $wiadek pozostaje zong Wnioskodawcy
- wiec osoba najblizsza w rodzinie — a takze fakt, ze W. B. byla bezpoérednim uczestnikiem wszystkich zdarzen
zwigzanych z prowadzonym wobec jej meza postepowaniem karnym. Ponadto z ostrozno$cia nalezalo traktowaé
zeznania W. B. z racji tego, ze Swiadek poprzez zakonczony proces sama zostala pokrzywdzona w sferze spoleczne;j.
Sad uznal jednak zeznania ww. $§wiadka za w pelni wiarygodne. Niewatpliwie §wiadek zgodnie z prawda zeznawala na
okolicznosci, ktorych byla bezposrednim uczestnikiem, a takze nie mozna odmowié jej wiarygodnosci przekazanych
wiadomoSci, o ktérych wiedze posiadla od B. B. w zakresie warunkéw wieziennych i sytuacji tam panujacej. Jej
zeznania koresponduja takze w zasadniczych dla sprawy kwestiach z wypowiedziami B. B., a takze znajduja oparcie
w zalaczonych do akt sprawy materialach. Ponadto brak bylo jakichkolwiek przeslanek, aby dyskredytowaé swiadka
wylgcznie z tego powodu, ze jest rodzing — zong Wnioskodawcy. Warto przypomniec, ze obowigzujaca procedura
karna (art. 7 k.p.k.) wyklucza wszelkie segregowanie wiarygodnosci dowodéw wedle ich cech formalnych czy cech
0s0b, od ktérych dowody pochodza, jak to jest przyjmowane w legalnej teorii dowodéw. Prawde zatem moze podawac
w procesie kazdy czlowiek, bez wzgledu na stosunek do Wnioskodawcy, poniewaz w ocenie dowodéw nie to jest
istotne, kto podaje informacje, ale czy podaje on informacje prawdziwe. W orzecznictwie wielokrotnie podkreslano,
ze kazdy czlowiek zasluguje na wiare, pdki nie ujawnia sie powody, by mu wiary odmowié, gdyz normalng postawa
w zachowaniu ludzi jest udzielanie informacji zgodnych z prawda, a klamstwo jest odstepstwem od tej normy,
wymagajacym odpowiedniej motywacji. Reasumujac Sad, uznal za wiarygodne zeznania W. B., szczegblnie w czeSci
istotnej dla potrzeb prowadzonego postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy oraz tre$¢ przepisow regulujacych uprawnienia do dochodzenia
odszkodowania i zado$¢uczynienia, Sad Okregowy uznal,

ze wniosek B. B. jest zasadny zaréwno w czesci dotyczacej zado$Cuczynienia, jak i odszkodowania, ale jedynie
czeSciowo, jesli chodzi o wysoko$é naleznych mu kwot. Poza jakimikolwiek watpliwoSciami pozostaje fakt, ze
stosowanie wobec wnioskodawcy B. B. Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania w okresie od
dnia 22 sierpnia 2006 r. do dnia 18 wrze$nia 2007 r., tj. lacznie przez okres 1 roku i 27 dni bylo niewatpliwie niestuszne.



O fakcie niewatpliwej nieslusznos$ci oraz co wazniejsze bezprawnoSci stosowanego Srodka zapobiegawczego
$wiadczyla takze tre§¢ uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srodmiescia w Warszawie z dnia
13 czerwca 2014 r. Jak wielokrotnie podkre§lal ww. Sad, w sprawie nie zgromadzono materialu dowodowego,
ktéry moéglby podwazy¢ wyjasnienia B. B. i da¢ asumpt do uznania go winnym ktéregokolwiek z zarzucanych mu
czynéw. Trafnie Sad Rejonowy wnioskowal, ze zebrane dowody w sprawie sygn. akt V K 944/07 juz na etapie
postepowania przygotowawczego winny by¢ ocenione z daleko posunieta ostroznoécia, z uwzglednieniem nie tylko
zasadny okreslonej w art. 4 k.p.k., ale takze lub przede wszystkim zasady z art. 7 k.p.k.

Odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa za tego rodzaju pozbawienie wolnoéci zostala oparta na zasadzie ryzyka. Poglad
taki wypowiedziat Sad Najwyzszy w uchwale z dnia
15 wrzeSnia 1999 r., I KZP 27/99, stwierdzajac, ze:

»1. odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa z tytulu niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania (art. 552 § 4
k.p.k.) opiera sie na zasadzie ryzyka;

2. niewatpliwie niestusznym w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k. jest takie tymczasowe aresztowanie, ktore bylo stosowane
z obraza Rozdzialu 28 k.p.k. oraz tymczasowe aresztowanie oskarzonego (podejrzanego) powodujace dolegliwosé,
ktérej nie powinien doznaé¢ w $wietle caloksztaltu okoliczno$ci ustalonych w sprawie, a takze w szczegdlnoSci
prawomocnego jej rozstrzygniecia”.

Nieshusznoé¢ musi mie¢ charakter niewatpliwy. Z tego punktu widzenia za niewatpliwie niesluszne uzna¢ nalezy
— jak stwierdzil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu powyzszej uchwaly — w zasadzie kazde tymczasowe aresztowanie
oskarzonego (podejrzanego), ktory ostatecznie prawomocnie zostal uniewinniony, umorzono w stosunku do niego
postepowanie, takze warunkowo, sad odstapil od wymierzenia kary, nastapilo skazanie na kare pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, wymierzona zostala tylko kara niezwigzana z pozbawieniem wolnoéci lub
Srodek karny, a takze gdy wymierzona zostata kara pozbawienia wolnos$ci w wysokoéci nizszej niz okres tymczasowego
aresztowania (odno$nie okresu stanowiacego roéznice miedzy tymi okresami).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy,
ze samo zadanie B. B. oparte na treSci art. 552 § 4 k.p.k. co do zasady zasluguje na uwzglednienie.

Nie mozna takze zapomina¢, ze odszkodowanie, o ktérym mowa ogo6lnie w art. 552 k.p.k. ma charakter cywilnoprawny,
a w zwigzku z tym na tle regulacji wyrazonej w art. 6 Kodeksu cywilnego — to wnioskodawca powinien udowodnic
tak podstawe, jak i wysoko$¢ zgloszonego roszczenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 czerwca
2013r., sygn. IT AKa 165/13). Traktujac zadanie odszkodowania, jako swoisty ,pozew” przeciwko Skarbowi Panstwa
wymagane jest, by zawieral on tak okreSlenie zadania, jak i przytaczat okolicznoéci je uzasadniajgce. Pomimo wiec
faktu, ze postepowanie toczy sie przed sadem karnym, to ani prokurator ani tym bardziej Sad w tym zakresie nie
musza wykazywaé zadnej aktywnosSci dowodowe;j.

Ponadto, w tresci swojego zadania, wnioskodawca musi wykazaé bezposredni

i adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy stosowanymi $rodkami przymusu a powstala szkoda. Musi ona
wynika¢ z faktu ich stosowania i musi by¢ bezposrednim ich nastepstwem, a nie jedynie wynika¢ w sposéb
posredni. Odpowiedzialno$é Skarbu Panstwa nie rozciaga sie bowiem na wszelkie szkody, zwigzane z prowadzonym
postepowaniem karnym, a jedynie

na te, ktore bezposrednio wynikaja z wykonywania wobec niego w tym postepowaniu ww. Srodkéw przymusu.
Nie mozna odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa rozciqgaé na inne sytuacje, w ktéorych uszczerbek
w majagtku wnioskodawcy powstalby obiektywnie takze wtedy, gdyby srodkéw przymusu nie
stosowano (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 listopada 2016 r., II AKa 366/16). Powyzsze
waski zakres roszczen znajduje swdj wyraz juz w samym tytule rozdzialu 58 k.p.k., ktory stanowi o ,,odszkodowaniu
i zado$¢uczynieniu za niestuszne skazanie oraz niestuszne stosowanie Srodkow przymusu”. Powyzsze w ocenie Sadu
jednoznacznie §wiadczy o intencji samego ustawodawcy, ktory nie przewidziat domagania sie w postepowaniu karnym



odszkodowania lub zado$éuczynienia z tytulu niestusznego oskarzenia, a przez to niejednokrotnie dotkniecie infamia
dobrego imienia wnioskodawcy. Powyzsze nie moze stanowié¢ indywidualnej przestanki roszczeniowej, jednakze jak
wielokrotnie bywa moze wplynaé¢ na wysoko$¢ ewentualnie przyznanego zado$éuczynienia.

Wobec powyzszego, oceniajac zagdanie odszkodowania za poniesiong szkode, Sad rozwazal i mial na uwadze utracona
przez B. B. realna i potencjalng mozliwo$¢ zarobkowania w okresie pozbawienia go wolnosci, jak i bezposrednio
po zwolnieniu z izolacji penitencjarnej oraz kosztow, jakie poniost z tytulu ustanowienia obroncy, ktérych to szkdd
wnioskodawca we wskazanej wysoko$ci by nie poniodsl, gdyby moégl przebywac¢ na wolnoéci i w dalszym ciagu,
posiadajac nieposzlakowana opinie, wykonywa¢ prace zarobkowa.

Whnioskodawca domagal sie kwoty 1.333.045 zlotych tytulem odszkodowania

za poniesiong szkode. Dla wykazania powyzszej kwoty, pelnomocnik dokonal wyliczenia w oparciu o dokumenty
zalaczone do wniosku oraz pisma zgromadzone w toku postepowania, w postaci: pisma Dyrektora Biura Kadri (...)
W., pism z Urzedu (...) W., pism z Urzedu Pracy (...) W., dokumentacji PIT, pisma ze Spoldzielni Mieszkaniowej
(...). W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze szkoda wynikla ze stosowania Srodkéw zapobiegawczych to réznica
pomiedzy stanem majgtkowym wnioskodawcy, jaki by istniat gdyby Srodkéw nie stosowano, a stanem rzeczywistym
w jego majatku w chwili odzyskania wolnos$ci. Jak stusznie wskazuje sie w orzecznictwie, z uwagi na cywilnoprawny
charakter odszkodowania, w zakresie weryfikowania kwoty wnioskowanego roszczenia, nalezy opierac sie na faktach
(okoliczno$ciach) udowodnionych, a nie jedynie uprawdopodobnionych.

W ocenie Sadu, wnioskodawca ponad wszelkg watpliwo§¢ udowodnil i skrupulatnie wykazal, ze kwota, o ktéra
uszczuplil swoj majatek w wyniku prowadzonego procesu i stosowania wobec niego ww. §rodka zapobiegawczego
(czyli wskazana wyzej roznica w majatku) wynosilaby 311.575,00 zlotych. Sad uznal bowiem, ze tylko do tej kwoty
wnioskodawca udowodnit (a nie uprawdopodobnil) poniesienie szkody.

Z akt osobowych Wnioskodawcy i zeznan B. B. wynika jednoznacznie, ze pismem z dnia 19 wrzeSnia 2006 r.
(doreczonym B. B. w dniu

02 pazdziernika 2006 r.) pracodawca rozwigzal z nim umowe o prace zawarta na czas nieokre§lony w trybie art. 52 § 1
pkt Kodeksu pracy. W pi$émie wyraznie wskazano, ze przyczyne rozwigzania umowy o prace stanowil fakt naruszenia
obowiazku przestrzegania prawa w procesie pracy, skutkujacy postawieniem B. B. zarzutéw prokuratorskich.
Z przedmiotowego pisma zatem, ze juz sama okoliczno$¢é postawienia zarzutéw Wnioskodawcy byla powodem
rozwigzania z nim umowy o prace w trybie dyscyplinarnego zwolnienia, a nie fakt tymczasowego aresztowania.

W dacie zatrzymania Wnioskodawca piastowatl stanowisko (...) Dzielnicy (...) (...) W.. Powierzajac Wnioskodawcy
obowiazki (...) Dzielnicy (...) 6wczesny Prezydent (...) W. w piémie z dnia

29 lipca 2005 r. postanowil, ze B. B. otrzymywac¢ bedzie z tego tytulu wynagrodzenie nalezne osobie zajmujacej
stanowisko zastepcy Dyrektora Biura Rady (...) W. Urzedu (...) W.. Z tytulu wynagrodzenia za prace Wnioskodawca,
przed aresztowaniem, zarabial Srednio miesiecznie 8.070 zl. brutto. W kwocie tej nie byly zawarte nagrody uznaniowe
(ktére uzaleznione byly od decyzji pracodawcy, posiadanych na ten cel Srodkéw i wynikéw pracy Wnioskodawcy) oraz
dodatkowe wynagrodzenie roczne zalezne od wysokoSci osiggnietych przez pracownika dochodéw oraz jego obecnosci
W pracy.

Nie ulega watpliwosci, ze na skutek zwolnienia z pracy, Wnioskodawca w okresie przebywania w izolacji penitencjarnej
utracil nalezne mu wynagrodzenie za prace i dodatkowe wynagrodzenie roczne, ktére by mu zostalo wyplacone w 2007
roku za prace w roku 2006 oraz dodatkowe wynagrodzenie otrzymywane poza stosunkiem pracy z tytutu peklienia
funkcji nieetatowego czlonka zarzadu Spébldzielni Mieszkaniowej (...). Sad uznal, Ze za okres prawie 13 miesiecy
stosowania wobec Wnioskodawcy tymczasowego aresztowania przystuguje mu wynagrodzenie odpowiadajace kwocie,
jaka aktualnie otrzymuje osoba zajmujgca stanowisko Zastepcy Dyrektora Biura Rady oraz jaka otrzymywalby
aktualnie bedgc nieetatowym czlonkiem zarzadu Spoldzielni Mieszkaniowej (...). Sad w tym wzgledzie podziela
stanowisko wyrazone w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 16 marca 2016 r., sygn. akt
IT AKa 53/16 — ,Metoda obliczenia naleznej kwoty odszkodowania przy zastosowaniu wskaznika inflacyjnego jest



prawidlowa i stluszna. Dla okreSlenia naleznego wnioskodawcy odszkodowania konieczne jest nie tyle zachowanie
proporcji dochodu osigganego przez niego przed aresztowaniem i 6wczesnego minimalnego wynagrodzenia, ale
ustalenie, jak kwota pieniezna odpowiada realnej wartoSci dochodu utraconego przez niego w okresie tymczasowego
aresztowania. Warto$¢ ta nie jest jednak powigzana z minimalnym (ani tez §érednim) wynagrodzeniem, ale z zaistnialg
od tego czasu zmiang wartoS$ci pieniadza” (Lex nr 2025523).

Zgodnie z Regulaminem wynagradzania pracownikow Urzedu (...)W., wprowadzonym zarzadzeniem nr (...)
Prezydenta (...) W. z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie wprowadzenia Regulaminu wynagradzania pracownikéw
Urzedu (...) W., wynagrodzenie Zastepcy Dyrektora Biura Rady obecnie moze wynosi¢: wynagrodzenie zasadnicze
od 4.950 zl. do 12.200 zl.; dodatek za wieloletnia prace 20% najwyzszego wynagrodzenia — 2.440 zl.; dodatek
motywacyjny — do 50% wynagrodzenia — 6.100 zl.; dodatkowe wynagrodzenie roczne — 8,5% sumy wynagrodzenia za
prace otrzymang przez pracownika w ciggu roku kalendarzowego — 21.155 zk.

B. B. od dnia 01 lipca 2002 r. do dnia 11 wrze$nia 2006 r. penil funkcje nieetatowego czlonka Zarzadu Spoéldzielni
Mieszkaniowej (...). Zostal odwotany z funkgji czlonka Zarzadu w nastepstwie tymczasowego aresztowania. Z tytutu
pelionej funkeji otrzymywal wynagrodzenie w wysoko$ci 1000 zl. miesiecznie. Aktualnie z tytulu pelnionej funkcji
moglby otrzymywac wynagrodzenie w kwocie 1600 zl.

Uwzgledniajac powyzsze przez okres 13 miesiecy Wnioskodawca winien uzyska¢ wynagrodzenie w kwocie 22.340 zl.
miesiecznie (suma kwot 12.200 z}.+2.440 z}.4+6.100 zL.+1.600 zl.) x 13 miesiecy= 290.420 zl. Do tego nalezy doliczy¢
takze kwote nalezng z tytulu dodatkowego wynagrodzenia rocznego za rok 2006 tj. 21.155 zk.

Eaczna kwota 311.575 zl. stanowi szkode, jaka powstala w majatku Wnioskodawcy jako bezposérednie nastepstwo
zwolnienia z pracy wynikle z postawienia mu zarzutéw oraz odwolania z funkcji czlonka Zarzadu w nastepstwie
tymczasowego aresztowania. W tej zatem czeSci roszczenie o odszkodowanie sad uznat za w pelni uzasadnione. Sad
w pozostalym zakresie wniosek oddalit.

Sad nie uwzglednil natomiast wniosku w zakresie przyznania odszkodowania za okres korzystania z zasitku dla
bezrobotnych, okres pobierania wczesniejszej emerytury, utraconej odprawy emerytalnej i nagrody jubileuszowej w
wysoko$ci 300% wynagrodzenia.

Badajac pozostale, przedstawione w pisemnym wniosku i zeznaniach Wnioskodawcy okoliczno$ci majace uzasadnia¢
roszczenie odszkodowawcze ponad przyznana kwote, Sad doszed} do przekonania, iz zaistniale w zyciu Wnioskodawcy
zdarzenia zawodowe, majatkowe i ich dalsze nastepstwa, na ktore wskazuje on jako na skutki stosowania
tymczasowego aresztowania (vide: pobieranie zasitku dla bezrobotnych, decyzja o przejSciu na wczesniejsza
emeryture, szereg powigzanych z tym nastepstw o charakterze materialnym) byly w istocie wynikiem prowadzonego
przeciwko niemu postepowania karnego, a nie stosowanego §rodka zapobiegawczego i brak jest bezpos$redniego
zwiazku przyczynowego pomiedzy zaistnialymi okoliczno$ciami, a faktem tymczasowego aresztowania.

Jezeli za$ chodzi o roszczenie w tej czesci, gdzie Wnioskodawca domaga sie naprawienia szkody z tytulu wydatkow,
jakie ponibsl na wynagrodzenie obroncy w procesie karnym to wlaéciwy w tym przedmiocie byt sad orzekajacy w
sprawie — tj. Sad Rejonowy dla Warszawy - Srédmieécia w Warszawie.

Przechodzac dalej Sad Okregowy zwazyl, ze na uwzglednienie zastugiwalo réwniez co do zasady roszczenie B. B. o
zado$éuczynienie za doznang krzywde wynikla w niewatpliwie nieslusznie zastosowania §rodkow zapobiegawczych —
zatrzymania i tymczasowego aresztowania. Nalezy jednakze wskazaé, ze dochodzona z tego tytutu kwota byla znaczaco
wygorowana. Wnioskodawca nie wykazal, aby fakt zatrzymania i odizolowania go od spoleczenstwa w Areszcie
Sledczym W.-B., powstale z tego tytulu konsekwencje zdrowotne, ostracyzm spoleczny zwigzany z niestusznym
aresztem oraz poOzniejsze ograniczenie plynno$ci finansowej wplynely w tak drastyczny sposéb na jego zdrowie
psychiczne oraz kariere zawodowa.



Oceniajgc material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania
wnioskodawcy B. B.. Relacja Wnioskodawcy znajduje bowiem potwierdzenie w zasadniczych dla ustalen niezbednych
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy kwestiach, w zeznaniach $wiadka W. B., a takze obiektywnych dokumentach
powolanych wyzej.

Miarkujgc wysoko$c¢ zado$cuczynienia Sad mial na wzgledzie, iz oczywistym jest, ze kazda niestusznie osadzona osoba
ma poczucie ogromnej krzywdy i niesprawiedliwosci, jednakze wielko$é zado$éuczynienia musi zaleze¢ od oceny
caloksztaltu okolicznosci (nie tylko subiektywnej, ale i obiektywnej). Zado$céuczynienie ma charakter kompensacyjny,
nie moze by¢ zatem ani razaco wygoérowane, ani razaco niskie, a jego wielko$¢ zalezy od rozmiaru doznanych cierpien,
ich intensywno$ci, nieodwracalnego charakteru. Pamietaé takze nalezy, iz wysoko$¢ zado$éuczynienia z jednej strony
powinna stuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a z drugiej nie moze by¢ zroédlem nieuzasadnionego wzbogacenia.
Wysoko$¢ sumy zado$cuczynienia nie jest latwa do precyzyjnego ustalenia, a zadna kwota pieniezna nie jest w
stanie w pelni i w spos6b wlasciwy zrekompensowac krzywd wyniklych z niestusznego aresztowania. Dla wykladni
pojecia zado$c¢uczynienia, o jakim mowa w art. 552 k.p.k. miarodajne sa przepisy prawa cywilnego materialnego, a
zwlaszcza art. 445 § 1 k.c., zktorego wynika, ze zadoSéuczynienie powinno by¢ ,odpowiednie”, tj. naprawiajace w miare
mozliwo$ci krzywde wyrzadzona niestusznie aresztowanemu. Ustalenie jaka kwota zado$c¢uczynienia w konkretnych
okolicznoSciach jest ,odpowiednia”, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, istotne jest tylko to, aby
wszystkie relewantne okoliczno$ci sprawy zostaly wziete pod uwage.

Zgodnie z przyjetym w orzecznictwie pogladem, przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwazaé
nalezy uwzglednienie: rodzaju naruszonego dobra, zakresu tj. nateZenia i czasu trwania naruszenia, trwaloéci
skutkow naruszenia i stopnia ich ucigzliwoéci, a takze stopnia winy sprawcy i jego zachowania po dokonaniu
naruszenia. Ponadto nalezy uwzgledni¢ okolicznoéci osobiste, subiektywnie dotkniete naruszeniem dobra osobistego
tj. stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$é nastepstw zdarzenia
powodujacego krzywde i inne podobne okolicznoéci (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV
CSK 99/05; z dnia 01 kwietnia 2004 r., IT CK 131/03; z dnia 19 sierpnia 1980 r., IV CR 283/80; z dnia 09 stycznia
1978 r., IV CR 510/77; oraz Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 marca 2015 r.,

VI ACa 878/14).

Ponadto, uwzglednié¢ nalezy caloksztalt okoliczno$ci towarzyszacych tymczasowemu aresztowaniu, takich jak okres
jego stosowania, wiek osoby aresztowanej, jej stan zdrowia, uprzednia karalno$¢, wykonywany zawod. Nalezy mie¢
na uwadze rowniez skutki, jakie niestusznie stosowane tymczasowe aresztowanie wywarlo na osobe uprawniona

w $rodowisku, w ktérym funkcjonuje (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia

02 lutego 2012 1., ITAKA 268/11, KZS 2012, Nr 9, poz. 74), a takze negatywne przezycia psychiczne wigzgce sie nie tylko
z konieczno$cia poddania sie rygorom zwigzanym ze stosowaniem tymczasowego aresztowania (izolacja wiezienna,
przebywanie z innymi osobami pozbawionymi wolno$ci, dotkliwe warunki w celi), ale np. réwniez to, ze osoba taka
w okresie pozbawienia wolnosci utracila to, co nazywa sie dobrym imieniem, ewentualny ostracyzm w Srodowisku
(vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 13 sierpnia 2014 r., IT AKA 64/14; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 17 wrze$nia 2004 r., IV KK 118/04, OSNWSK 2004, Nr 1, poz. 1609).

Na wlasciwe okreSlenie rozmiaru poniesionej krzywdy, a w konsekwencji wlasciwego odpowiedniego wyliczenia
zado$Cuczynienia, maja takze wplyw okoliczno$ci indywidualne zwigzane z pokrzywdzonym, jednakze powinny one
zosta¢ uwzglednione przy zastosowaniu zobiektywizowanych kryteriéw oceny. Wplyw na odczuwanie dyskomfortu,
zwlaszcza zwigzanego z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, moze mie¢ takze sytuacja majatkowa
pokrzywdzonego, wyznaczajac poziom wydatkdéw konsumpcyjnych, mogacych zrownowazy¢ mu doznane cierpienia
(por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 22 czerwca 2005 r., III CK 392/04; z dnia 22 sierpnia 1977 r., IT CR 266/77;
z dnia 22 czerwca 2005 T.,

III CK 392/04). Prawnie relewantne beda rowniez relacje, w jakich pozostaja sprawca

i pokrzywdzony (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 28 czerwca 2005 r., I CK 7/05;

z dnia o5 pazdziernika 2005 r., I PK 47/05).



Wlasciwe ustalenie krzywdy nie jest wylaczone w sytuacji, gdy z uwagi

na okoliczno$ci osobiste poszkodowanego, zwlaszcza wiek i zwiazany z nim poziom wrazliwo$ci psychicznej, podmiot
dotkniety naruszeniem dobra osobistego nie odczuwa jego skutkow badz odczuwa w znikomym stopniu. Stwierdzenie
krzywdy w konkretnym przypadku powinno uwzglednia¢ obiektywne kryteria oceny fizycznych i psychicznych
nastepstw danego zdarzenia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 1990 r.,

IT CR 42/80).

Ten bogaty dorobek orzecznictwa i doktryny Sad mial na wzgledzie przy orzekaniu

w niniejszym postepowaniu, w tym to ostatnie wskazane kryterium, ktére bylo

w rozpatrywanej sprawie o tyle istotne, ze mialo decydujace znaczenia dla ustalenia wysokosci zado$¢uczynienia. Nie
bez znaczenia, w ocenie Sadu, pozostawat fakt,

ze pokrzywdzony B. B. posiada wyksztalcenie wyzsze, jest magistrem prawa, osoba w podeszlym wieku. Ponadto byt
radca prawny i przez cale swoje zycie zawodowe piastowal wysokie stanowiska urzednicze w organach administracji
centralnej i samorzadowej. Poza praca samorzadowca byl rowniez nieetatowym czlonkiem Zarzadu w Spoéldzielni
Mieszkaniowej (...) w W.. Wykonywana przez Wnioskodawce praca byla doceniania przez przelozonych. Cieszyl
sie on uznaniem i powazaniem przez podleglych mu pracownikéw. B. B. byl osobg znang w kregach politycznych,
samorzadowych i prawniczych. Mial liczne grono znajomych i przyjaciél. Regularnie uczestniczyl i byt zapraszany
na wszelkiego rodzaju spotkania towarzyskie. Stanowil autorytet prawniczy, udzielat licznych porad prawnych
znajomym. Nigdy nie byl karany ani oskarzony o zaden inny czyn, poza niestusznie sformulowanymi zarzutami w
sprawie V K 944/07. Nigdy nie przebywat w zakladzie karnym.

Sad ustalajac wysoko$¢ zadoStuczynienia w niniejszej sprawie, uwzglednil okres stosowania tymczasowego
aresztowania wobec wnioskodawcy od dnia jego zatrzymania tj. 22 sierpnia 2006 r. do dnia jego zwolnienia 18
wrzes$nia 2007 r. — a wiec prawie 13 miesiecy. Niewatpliwie zdarzenie to uzna¢ nalezy za wysoce dolegliwe dla
Whnioskodawcy, w szczegblnoSci, biorac pod uwage, iz byl to jego pierwszy w zyciu pobyt w jednostce penitencjarnej,
zdarzenie incydentalne i zupelnie nietypowe dla dotychczasowej, nienagannej linii zyciowej. Jako dolegliwe i
upokarzajace dla Wnioskodawcy, pelniacego wysoka funkcje w pracy, Sad ocenil takze okolicznoéci jego zatrzymania.
Pomimo bowiem, ze przebiegalo ono - w jak to okreélit Wnioskodawca - grzeczny sposo6b, to odbylo sie w miejscu
jego pracy, w biurze, w obecnosci jego podwladnych. OkolicznoS$ci te niewatpliwie przyczynily sie do podwazenia
autorytetu, jakim cieszyt sie Wnioskodawca w miejscu pracy. Podobnie jako dolegliwe dla Wnioskodawcy ocenié
nalezy warunki bytowe w jakich znalazl sie w areszcie. Krepujgca i upokarzajaca konieczno$é zalatwiania potrzeb
fizjologicznych w obecnoéci innych osadzonych, sypiacy sie ze Scian tynk i kapiaca woda, niemozno$é zachowania
nalezytej higieny z pewnosScia powodowaly u Wnioskodawcy duzy dyskomfort psychiczny. Niewatpliwie takze w
zwigzku z pobytem w areszcie ucierpialo zdrowie psychiczne Wnioskodawcy. Osadzenie i pobyt w jednej celi
przez ponad rok z przestepcami kryminalnymi, konieczno$é ciaglego przebywa z tego typu osobami, upokarzajace
traktowanie przez funkcjonariuszy odcisnely ogromne pietno na psychice Wnioskodawcy.

Niewatpliwie tymczasowe aresztowanie spowodowalo u Wnioskodawcy takze dotkliwe poczucie zagrozenia bytu
rodziny, dyskomfort zwigzany ze znacznym pogorszeniem sytuacji materialnej rodziny, poczucie niepewnosci
przyszlosci i calkowitej destabilizacji zycia we wszystkich plaszczyznach. Wnioskodawca zostawil chorg na nowotwor
zone, ktoéra po przebytej operacji potrzebowala jego wsparcia i opieki. Zona nie posiadala dostepu i upowaznienia
do jego konta, co pociagnelo za soba, celem zabezpieczenia podstawowych potrzeb egzystencjalnych, konieczno$c
sprzedazy ruchomoéci, w postaci bizuterii i numizmatéw oraz dzialki rekreacyjne;j.

Sytuacje niewatpliwego pokrzywdzenia moralnego potegowal niejednokrotnie negatywny, jednostronny przekaz
mediéw, dotyczacy jego domniemanego udzialu w tzw. ,,ukltadzie warszawskim”. Ten negatywny aspekt wizerunkowy
ma swoje bardzo powazne konsekwencje na jego obecna pozycje zawodowa i polityczng, ktéra wlasSciwie nie istnieje.

Powyzsze wskazywalo na duza wrazliwo$¢ osobista osoby pokrzywdzonej niestusznym zatrzymaniem. Jak wynikalo
w treéci zeznan wnioskodawcy, jego zony, teczki osobowej z Aresztu Sledczego W.-B., posiadal on nieposzlakowang
opinie w pracy, Srodowisku prawniczym, w kraju oraz gronie rodzinnym. W zwigzku z powyzszym Sad nie mial



watpliwo$ci, Ze sytuacja zatrzymania B. B. w dniu 22 sierpnia 2006r., okoliczno$ci towarzyszace tymczasowemu
aresztowaniu i osadzeniu w Areszcie Sledczym z pewnoécia wywolaly u niego stan niepokoju, niepewnosci,
brak poczucia bezpieczenstwa, osaczenia, zniszczenia moralnego. Spotegowanie niepokoju, zwigzane z faktem
tymczasowego aresztowania a przez to pogorszenie stanu psychicznego bylo niewatpliwie uwarunkowane sytuacyjnie
i spowodowane okoliczno$ciami zatrzymania, okresowego pozbawienia wolnos$ci oraz braku mozliwo$ci wplywu na
bieg niesluszne prowadzonego postepowania przygotowawczego.

Nie ulega watpliwo$ci, iz dotkliwym skutkiem tymczasowego aresztowania byta dla Wnioskodawcy negatywna reakcja
sgsiadow, kolegdw i §rodowiska zawodowego z jaka spotkal sie po opuszczeniu tymczasowego aresztowania — gdzie
postrzegano go jako przestepce.

W ocenie Sadu, na wysoko$é przyznanego Wnioskodawcy zado$éuczynienia miala takze wplyw wysoka pozycja
spoleczna i zawodowa, jakg Wnioskodawca zajmowal przed tymczasowym aresztowaniem, a takze jego wiek.

Powszechnie uwaza sie, ze w odréznieniu od obowigzku naprawienia szkody majatkowej, kompensacja krzywdy
ma charakter jedynie fakultatywny. Okreslenie zawarte bowiem w tresci art. 445 § 1 k.c., ze ,,Sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde” nie oznacza
jednak dowolnoéci organu stosujacego prawo w mozliwo$ci korzystania z udzielonej mu kompetencji (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., I KKN 351/99). Ustalenie jaka kwota pieniezna w konkretnych
okolicznos$ciach jest odpowiednia z istoty nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, ktéry biorgc pod
uwage wszystkie okoliczno$é sprawy, przy okre§laniu wysoko$ci zado$éuczynienia kieruje sie takze do§wiadczeniem
zawodowym oraz zyciowym. Z uwagi na kompensacyjny charakter zadoséuczynienia za krzywde uwaza sie takze, ze
ustalenie odpowiedniej sumy nie moze polegaé¢ na przyznaniu wylgcznie symbolicznej kwoty pieniedzy, chyba ze sam
pokrzywdzony domaga sie raczej satysfakcji moralnej (powodztwo o tzw. ,symboliczng zlotéwke”). Swobodne uznanie
sedziowskie musi wiec z jednej strony przewidywa¢, ze zadoSéuczynienie nie moze mieé¢ charakteru symbolicznego,
a z drugiej powinno odzwierciedlaé rzeczywiscie doznang krzywde i shuzy¢ jej skompensowaniu (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 077 kwietnia 2009 r., II AKa 68/09). Ponadto oceniajac wysoko$¢ przyjetej sumy
zado$céuczynienia, jako ,,odpowiedniej”, sad korzysta z daleko idacej swobody, jednak nie moze to by¢ suma razaco
odbiegajaca

od zasadzanych w analogicznych przypadkach (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 16 czerwca 2015 1., I
ACa 1843/14). Sumy zasadzane z tego tytulu moga by¢ pomocne, jednak z uwagi na subiektywny charakter krzywdy
przydatno$é kierowania sie sumami zasagdzonymi w innych przypadkach jest ograniczona. Niemniej jednak przestanka
ta nie jest calkowicie pozbawiona znaczenia. Pozwala bowiem oceni¢, czy na tle innych, podobnych przypadkow,
zado$éuczynienie nie jest nadmiernie wygoérowane. Jednolito$¢ orzecznictwa sadowego w tym zakresie odpowiada
poczuciu sprawiedliwos$ci i rownosci wobec prawa (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 26 wrze$nia
2013 1., IT AKa 279/13).

W ocenie Sadu Okregowego, roszczenie wnioskodawcy o zasgdzenie na jego rzecz,

z tytulu zado$¢uczynienia za doznana krzywde wynikla z niestusznego zastosowania wobec niego izolacyjnych §rodkow
przymusu, kwoty 1.000.000,00 zlotych jawilo sie jednak, jako zbyt wygérowane. Nalezy wskazaé, ze analiza materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie potwierdzila, iz wnioskodawca byl i nadal pozostaje osoba niekarana.

W wyniku tymczasowego aresztowania Wnioskodawca zostal napietnowany spolecznie oraz wykluczony z
dotychczasowej dzialalno$ci samorzadowej i prawniczej. B. B. zostal zniszczony jako czlowiek, obywatel, prawnik,
samorzadowiec. Z uwagi na wiek, zostala bezpowrotnie zrujnowana jego kariera, a na psychice pozostawiona
nieodwracalna zmiana. W zaistnialej sytuacji Sad uznal, ze odpowiednim do rozmiaru krzywd psychicznych
doznanych przez wnioskodawce oraz sprawiedliwym, bedzie zadoécuczynienie w kwocie 260.000,00 zlotych (13
miesiecy X 20.000,00 zl.). Jest to suma, ktoéra zdaniem Sadu, winna stanowi¢ odczuwalng rekompensate, a kazda
nizsza takich celéw by nie spelniala. Nalezalo zatem uznaé, ze niewatpliwie bedzie kwota odpowiednia w rozumieniu
przepisow dotyczacych zado$éuczynienia (art. 445 i in. k.c.) a wszystko ponad to stanowiloby niezasadne i nadmierne



wzbogacenie, w zwiazku z tym w pozostalym zakresie wniosek nalezalo oddali¢ — o czym Sad orzekl w punkcie IT
wyroku.

Podkreslenia wymaga, ze kwota zado$¢éuczynienia ma stuzy¢ ztagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie moze
by¢ Zrodlem wzbogacenia (tak trafnie Sad Najwyzszy

w wyroku z 09 lutego 2000 r., ITI CKW 582/98) . Niewatpliwie jako nadmierne wzbogacenie zostaloby odebrane przez
ogo6l spoleczenistwa zasadzenie w realiach niniejszej sprawy kwoty 1.000.000,00 zlotych. Co wiecej, pozostawaloby to
w calkowitym oderwaniu od okresu zatrzymania i tymczasowego aresztowania, ktory wynosil facznie 12 miesiecy i 27
dni oraz uciazliwo$ci z tym zwigzanych.

Nie ulega watpliwoéci, ze przede wszystkim pozbawienie wolno$ci, ale takze poZniejszy ostracyzm spoleczno-
medialny, stanowily dla Wnioskodawcy wyjatkowo traumatyczne przezycia. Jak juz wspomniano, Sad wziagl pod
uwage zaréwno stan zdrowia fizycznego i psychicznego Wnioskodawcy, w tym w szczegolnos$ci stany lekowe, obawe
oraz stres, fakt, ze niewatpliwie jest osoba wrazliwa, po§wiecona zyciu dla rodziny, spoleczenstwa oraz samorzadu
lokalnego. Nie byl wcze$niej pozbawiany wolno$ci w zwigzku

z czynno$ciami procesowymi. Inny byt wiec jego odbior takiej sytuacji niz u oséb, ktére dochodza roszezen z tytutu
tzw. ,pomylki sadowej”, natomiast wczesniej byly izolowane, czy to w warunkach zatrzymania, czy aresztu lub zakladu
karnego.

Powyzsza zasadzong kwote nalezalo ponadto powiekszy¢ o wysoko$¢ naliczonych

od niej ustawowych odsetek od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty. Niezasadnym bowiem jest
funkcjonujacy poglad, ze odsetki nalezg sie niestusznie aresztowanemu juz od daty prawomocnego rozstrzygniecia w
pierwotnej sprawie. Jak bowiem trafnie zauwazyl Sad Apelacyjny w Bialymstoku, w swoim wyroku z dnia 21 lutego
2017 r., sygn. akt II AKa 202/16, ,,odsetki sg wynagrodzeniem za opdZnienie w zaplacie sumy pienieznej, ktora jest
juz wymagalna. Wniesienie zagdania o odszkodowanie nie oznacza za$, ze z ta chwila Skarb Panstwa popadl w zwloke,
skoro samo zlozenie wniosku nie pozwala jeszcze Skarbowi Pafistwa na zaspokojenie roszczenia. W postepowaniu
odszkodowawczym prokurator nie jest bowiem strong, ktéra jako reprezentant Skarbu Panstwa moglaby uznac
roszczenie. Dopiero orzeczenie sagdowe daje poszkodowanemu prawo zgdania wyplaty

i dlatego nalezy uznaé, ze za czas do wydania przez sad prawomocnego orzeczenia odszkodowawczego odsetki nie
przystuguja”.

Na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. kosztami postepowania obcigzono Skarb Panstwa,
o czym orzeczono w punkcie III wyroku.



