Sygn. akt VIII Ko 695/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Warszawie w VIII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Julian Grochowicz

Sedziowie: SO Igor Tuleya

SO Maria Turek (spr.)

Protokolant: Aleksandra Jedral, Renata Niewiadomska

w obecnosci Prokuratora: Wojciech Peleszok, Andrzej Jozwik

po rozpoznaniu w dniach 13 marca 2013 r., 15 maja 2013 r.

sprawy przeciwko Skarbowi Panstwa,

z wniosku K. I.i W. 1.

o odszkodowanie za poniesiong szkode oraz zadoSéuczynienie za doznana krzywde wynikle ze skazania P. I. przez
Kolegium ds. Wykroczen przy Naczelniku Dzielnicy W. — Z. orzeczeniami z dnia 14.05.1984r., sygn. akt A (...) i z dnia
21.03.1987r., sygn. akt (...) utrzymanego w mocy orzeczeniem Kolegium ds. Wykroczen II Instancji przy Prezydencie
m.st. W. sygn. akt (...)

na podstawie art. 8 ust. 1 oraz art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. (Dz. U. nr 34, poz. 149 z pdzn. zm.)
orzeka:

I. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz K. I. i W. 1. kwoty po 4.000 (cztery tysiecy) zlotych tytulem odszkodowania
oraz po 3.500 (trzy tysiace piecset) zlotych tytulem zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie wniosek oddala;
III. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa

Sygn. akt VIII Ko 695/12

UZASADNIENIE

K. I. oraz W. L., w dniu 19 grudnia 2012r. zlozyli wniosek do Sadu Okregowego w W., o zasadzenie odszkodowania w
wysokosci 8.000 zl (oémiu tysiecy) za poniesiong szkode oraz o zasgdzenie zado$cuczynienia w wysokoSci 17.000 zt
(siedemnastu tysiecy) za doznana krzywde, wynikle z wykonania orzeczenia wobec P. I. (odpowiednio syna i ojca) ,w
zwigzku z nielegalnym i bezprawnym wprowadzeniem w P. stanu wojennego”(k. 2-5).

Swoje roszczenie wnioskodawcy oparli na art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec os6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 01 marca 2011r., sygn. akt P 21/09 (Dz. U. nr 53, poz. 277 z dnia 2011r.), a takze



postanowieniu Sagdu Okregowego w W. z dnia 14 listopada 2011r., o sygn. akt VIII Ko 900/11 (k.99 akt VIII Ko 900/11
UN).

Na rozprawie wnioskodawcy poparli wniosek o przyznanie zado$éuczynienia i odszkodowania. Prokurator wniést
natomiast, o zasadzenie odszkodowania w wysoko$ci 7.500 zl (siedmiu tysiecy pieciuset), a takze wniost o oddalenie
wniosku odnoénie zado$c¢uczynienia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. I. rozpoczal swoja dzialalno$¢ opozycyjna w 1982r. Polegala ona m.in. na dzialaniu w strukturach podziemnej (...),
kolportowaniu nielegalnej prasy podziemnej, zwolywaniu zebran zakladowych w ramach dzialalnoSci zwigzkowe;j i
braniu udzialu w nielegalnych manifestacjach ulicznych na terenie W.. Mezczyzna czynnie dzialal rowniez w Sekcji
(...)i Grupach (...), przygotowywatl sie do walk ulicznych poprzez produkcje i skladowanie broni, oslaniat transport
z zagranicy zawierajacy sprzet poligraficzny, umieszczat transparenty, prowadzil drukarnie dla (...), a takze wysylal
sprzet na L., U., B.i M..

W dniu 13 grudnia 1983r. P. I. skorzystal z ustawy amnestyjnej i w Prokuraturze Rejonowej dla Dzielnicy W. Z., ujawnit
swoja dzialalno$é (k.53, 55 akt VIII Ko 900/11 UN).

Jako osoba czynnie zaangazowana w dzialania na rzecz (...) (m.in. operacja kryptonim (...) - k. 60), P. I. byl dwukrotnie
karany.

W dniu 1 maja 1984r. zostal ukarany orzeczeniem Kolegium do Spraw Wykroczen przy Naczelniku Dzielnicy W. Z. z
dnia 14 maja 1984r. o sygn. akt A (...), za czyn z art. 50 dkw polegajacy na tym, ze w dniu 1 maja 1984r. o godzinie
15.00 w W. przy ulicy (...), nie opuécil zbiegowiska publicznego pomimo wezwania Milicji Obywatelskiej, czym zaklocit
porzadek publiczny. P. I. zostal ukarany kara 1 (jednego) miesigca aresztu zasadniczego z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary na okres proby - 6 (szeSciu) miesiecy, zasadzono rowniez koszty postepowania w kwocie 150 zl.

P. I. zostal rowniez ukarany orzeczeniem Kolegium do Spraw Wykroczer przy naczelniku Dzielnicy W. Z. z dnia 21
marca 1987 r. o sygn. akt (...), utrzymanym w mocy orzeczeniem Kolegium do Spraw Wykroczen drugiej instancji
przy Prezydencie (...)z dnia 28 kwietnia 1987r. o sygn. akt (...), za czyn z art. 52a § 1 pkt 2 dkw. w zw. z art. 63a
§ 1 dkw. Czyn ten polegal na tym, ze w dniu 19 marca 1987r. ok. godz. 14.30 w W. przy ul. (...), podjal dzialania
zmierzajace do wywolania niepokoju publicznego umieszczajac bez zgody (...), na zewnetrznych bocznych $cianach
tramwajowych, przy uzyciu bialej farby aerozolowej, napisow o tresci: ,(...),(...)” oraz umieszczajac wizerunki kotwicy
z litera S. Mezczyzna zostal ukarany karg 50.000 z} (pietdziesieciu tysiecy) grzywny oraz nawigzka w wysokosci
30.000 zt (trzydziestu tysiecy), a orzeczenie podano do publicznej wiadomo$ci poprzez powiadomienie zakladu pracy,
w ktérym byt zatrudniony, zasadzono od niego réwniez koszty postepowania.

Oba orzeczenia zostaly nastepnie uniewaznione postanowieniem Sadu Okregowego w W. z dnia 14 listopada 2011r.,
sygn. akt VIII Ko 9oo0/11.

P. I. przed wybuchem stanu wojennego, od dnia 11 lutego 1977r. do dnia 7 lipca 1982r., byl zatrudniony na stanowisku
specjalisty (...) (...) w W.. Zostal jednak zwolniony z zakladu pracy, z uwagi na zmniejszenie stanu zatrudnienia i
wyplacono mu odszkodowanie w wysokoSci 6- miesiecznej odprawy, za okres wypowiedzenia. (k. 19-20). Po wybuchu
stanu wojennego, tj. od dnia 22 kwietnia 1983r. do dnia 15 paZzdziernika 1983r., pracowal na stanowisku dyspozytora
transportu w Fabryce (...), a stosunek pracy zostal rozwigzany na jego prosbe (k. 17-18). Mezczyzna nastepnie od
lutego do maja 1984r., pracowal w Spdldzielni (...), w charakterze dyspozytora ds. spedycji kolejowej, a umowa zostala
rozwigzana poprzez nie przedluzenie jej na czas nieokre$lony (k. 14). W okresie natomiast od 1 pazdziernika 1984r. do
dnia 31 lipca 1987r., byl pracownikiem Przedsiebiorstwa (...), zostal zwolniony na wtasng prosbe (k. 16-17). Od dnia
15 grudnia 1987r. do dnia 30 czerwca 1989r. byl zatrudniony w Okregowym Zakladzie (...), a stosunek pracy zostal
rozwigzany na wniosek pracownika w ustawowym terminie wypowiedzenia (k.15).



Po 1989r. stan zdrowia mezczyzny znacznie sie pogorszyl. W 2007 r. P. I. zmarl, w wyniku zatrzymania akcji serca
spowodowanej zaostrzeniem przewleklej choroby ptuc.

Powyzszy stan faktyczny, Sad ustalil na podstawie: zeznan $wiadkow: W. I. (k. 44v), E. Z. (k.45-45v.) a takze
dokumentow: kserokopii dokumentacji medycznej (k. 6-9, k. 21-30), kserokopii ksigzki ,,(...)” (k. 10-13), kserokopii
dotyczacych zatrudnienia (k. 14-20), kserokopii aktéow stanu cywilnego (k. 31-33), akt VIII Ko 900/11 UN Sadu
Okregowego w W..

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw: W. L., jak rowniez E. Z., w zakresie informacji na temat dzialalno$ci opozycyjnej
P. L., a takze informacji na temat poszczegolnych zdarzen z zycia mezczyzny, ktére mialty miejsce w tamtym okresie.
Informacje te choc sa ogblne, zdaniem Sadu sg wiarygodne, gdyz znajduja potwierdzenie w zgromadzonym materialne
dowodowym, w szczegdlnosci dokumentach IPN.

Sad swoje ustalenia oparl przede wszystkim na dokumentach zgromadzonych w sprawie, a w szczegolno$ci
dokumentach pochodzacych z Instytutu Pamieci Narodowej, fragmencie ksigzki ,(...)”, a takze dokumentacji
medycznej i dotyczacej zatrudnienia P. I.. W ocenie Sadu, informacje zawarte w tych dokumentach wzajemnie sie
potwierdzaja i sa prawdziwe.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy oraz tre$¢ przepisow regulujacych uprawnienia oséb
represjonowanych, zawartych w ustawie z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, Sad Okregowy uznal, iz wniosek K.
I. oraz W. 1., zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Przepis art. 8 ust. 1 zd. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. stanowi, ze osobie, wobec ktérej stwierdzono niewazno$c
orzeczenia albo wydano decyzje o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w P.
stanu wojennego, przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiona szkode i zadoSéuczynienie za
doznang krzywde wynikle z wykonania orzeczenia albo decyzji. Wobec $§mierci osoby represjonowanej, roszczenie to
przystuguje jego matce i synowi.

Zdaniem Sadu, wniosek w zakresie odszkodowania w kwocie 8.000 zt jest calkowicie zasadny. Sad uznal, iz w kwestii
poniesionej przez P. I. szkody, nalezy odnie$¢ sie do zasadzonej orzeczeniem Kolegium do Spraw Wykroczen z dnia 21
marca 1987 roku grzywny w wysoko$ci 50.000 z} (pie¢dziesieciu tysiecy) wraz z poniesionymi kosztami, czyli w sumie
kwoty 52.892 zl (piecdziesieciu dwoch tysiecy o$miuset dziewiecédziesieciu dwdch), a takze nawigzki w wysokoSci
30.000 1z} (trzydziestu tysiecy). Sad dal wiare dowodom z dokumentéw potwierdzajacych dokonanie wplaty calej
kwoty, tj. 82.892 zl (osiemdziesieciu dwoch tysiecy oSmiuset dziewiecdziesieciu dwoch), tj. ze zardwno grzywna, jak
i nawigzka zostaly splacone w dniu 31 sierpnia 1987r. (k. 7, sygn. akt VIII Ko 900/11 UN Sadu Okregowego w W.).
Orzeczeniem z dnia 14 maja 1984 roku P. I. zostal obciagzony kosztami postepowania — 150 zlotych.

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu, przy dokonaniu wyliczenia odszkodowania nalezalo wzia¢ pod uwage przecietne
miesieczne wynagrodzenie za prace w 1987 roku, ktére wynosilo 29.184 zlotych. Zatem kwota 83.043 zt (52.892
zlotych grzywny + 30.000 zlotych nawigzki oraz 150 zlotych kosztow), dzielona przez kwote przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia przypadajaca na rok 1987 i pomnozona przez kwote przecietnego miesiecznego wynagrodzenia
przypadajaca na rok 2013r., tj. 3.690.30 7l (trzech tysiecy szeSciuset dziewieédziesieciu zlotych i trzydziestu groszy),
dala ostatecznie wynik ponad 10.000 (dziesieciu tysiecy) zl odszkodowania, a wiec w ocenie Sadu zasadne jest
przyznanie wnioskodawcom odszkodowania w kwocie po 4.000 z} (cztery tysiace), lacznie 8.000 zl, zgodnie z ich
zadaniem.

Sad uznal, iz utrata czy zmiana pracy we wskazywanych wyzej okresach nie miala bezposredniego zwiazku z
orzeczeniami Kolegium do spraw Wykroczen.



Odnoszac sie za$ do kwestii zadoSéuczynienia Sad Okregowy podzielil zdanie Sadu Apelacyjnego, ze ,,szkody i krzywdy
wynikle z wykonania jakiego$ orzeczenia lub decyzji nie moga by¢ wywodzone z okolicznoSci zaistniatych przed data
skierowania orzeczenia czy decyzji do etapu egzekucji, natomiast szkody i krzywdy wynikle z wydania orzeczenia
mogly wigzaé sie z okoliczno$ciami zaistnialymi przed etapem jego wykonywania — np. powstalymi w trakcie procesu
wydawania orzeczenia i mogly wystapi¢ nawet, gdyby danego orzeczenia do fazy wykonawczej nie skierowano” (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 12 maja 2011r., IT AKa 107/11). Sad zasadzajac zado$éuczynienie, wzial zatem
pod uwage ukaranie P. I. orzeczeniem Kolegium do Spraw Wykroczen z dnia 14 maja 1984 roku kara 1 (jednego)
miesiaca aresztu zasadniczego z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby wynoszacym 6 (sze$¢)
miesiecy oraz zasadzenie kosztoéw postepowania, a takze orzeczeniem z dnia 21 marca 1987 roku kara grzywny,
wymierzenie nawigzki i zasadzenie kosztow postepowania. Przytaczana wyzej ustawa nie ogranicza zado§éuczynienia
do okreslonego rodzaju wymierzonej kary, czy tez $rodka. Wskazuje za$ ogblnie na ,wykonanie orzeczenia” (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 12 maja 2011r., IT Aka 107/11).

Niewatpliwym bylo, ze na skutek wykonania uniewaznionych orzeczeni Kolegium P. I. poni6st strate w wysokosci
83.043 zt zlotych. Nie budzi takze watpliwosci konstatacja, ze natychmiastowe i bezwzgledne wyegzekwowanie
nalezno$ci niestusznie orzeczonych przez Kolegium do spraw Wykroczen wywolalo u P. I. krzywde, ktéra wymagala
rekompensaty w postaci stosownego zado$¢uczynienia. Tym bardziej, ze laczna kwota uiszczonych naleznosci byta
znaczna (niemal trzykrotnoé¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia), za$ represjonowany nie byt jak wynika z
zeznan jego siostry E. Z. osoba zamozna, a wrecz przeciwnie w tamtym okresie czesto korzystal z pomocy finansowej
i rzeczowej swojej rodziny i przyjaciol.

Pomimo niezarzadzenia wykonania kary aresztu, Sad doszed} do przekonania, ze juz samo orzeczenie kary, mogto
wywolaé u mezczyzny ogromne poczucie krzywdy i niesprawiedliwo$ci zaré6wno dla niego, jak i dla calej jego rodziny, a
takze odbic sie na jego zdrowiu. Nalezalo rowniez uwzglednié fakt, ze P. I. byl dzialaczem opozycyjnym w czasie trwania
stanu wojennego. Z akt sprawy, w tym dolaczonej dokumentacji medycznej jednoznacznie wynika, ze mezczyzna
wielokrotnie ryzykowal swoim zdrowiem (by} bardzo schorowanym czlowiekiem), a przede wszystkim zyciem. Przed
$miercig choroba uniemozliwita mu réwniez podjecie jakiejkolwiek pracy.

W orzecznictwie podkresla sie, ze zadoSéuczynienie jako rekompensata za krzywdy

i dolegliwo$ci moralne oraz fizyczne winno sie mierzy¢ ich dolegliwos$cia oraz wspolczesnym standardem
spoleczenstwa, by i krzywda zostala wynagrodzona i pokrzywdzony nie wzbogacil sie (por. postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 marca 1994 roku, II AKz 364/93).

Wobec powyzszego nalezalo uznaé, ze kwota zado$éuczynienia 3.500 zlotych dla kazdego z wnioskodawcow (tacznie
7.000 zlotych), w Swietle wieloletniej przyjetej przez Sad praktyki, jak i mozliwos$ci finansowych Skarbu Pafistwa, jest
w powyzszym przypadku adekwatna.

Sad zatem zasadzil wnioskodawcom odszkodowanie po 4.000 z} (cztery tysiace) oraz zado$c¢uczynienie w kwotach po
3.500 zl (trzy tysiace piecset) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

W zakresie zado$cuczynienia, Sad oddalil wniosek ponad kwote 7.000 zt uznajac, ze kwota 17.000 zt (siedemnastu
tysiecy) jest w tym przypadku wygbérowana.

Zgodnie z art. z art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, koszty postepowania w niniejszej
sprawie ponosi Skarb Panstwa.



