Sygn. akt: VIII K 88/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Izabela Szumniak

Lawnicy: Krzysztof Dariusz Glinski

Malgorzata Galon

Protokolant: prot. sad. — staz. Seweryn Firaza

przy udziale Prokuratora: Krzysztofa Kucinskiego

po rozpoznaniu w dniach: 26, 29 sierpnia 2013 r., 20, 27 wrze$nia 2013 .
sprawy:

S. B. urodzonego w dniu (...) wW., syna J.iB. zdomu J.,
oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 14 lutego 2003 r. w m. K. pow. (...) woj. (...), dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
w celu osiagniecie korzy$ci majatkowej, stosujac przemoc w postaci przewrocenia na ziemie, skrepowania rak i nog
oraz przewigzania oczu i ust taéma samoprzylepna, doprowadzil M. G. do stanu bezbronnoéci po czym zabral jej w
celu przywlaszczenia portfel z dokumentami w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy i dowodu rejestracyjnego
samochodu oraz pieniadze w kwocie 7000 zl,

tj.oczyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k.

II. W tym samym miejscu i czasie jak w pkt. I, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, stosujac przemoc w postaci przewrocenia na ziemie,
krepujac rece i nogi, owijajac oczy i usta taSma samoprzylepna oraz umieszczajac w bagazniku samochodu osobowego
m-ki C. (...) nr rej. (...) pozbawil wolnoéci a nastepnie uprowadzil M. G. przetrzymujac ja na terenie blizej nieustalonej
posesji do dnia 10 marca 2003 r., ktore to pozbawienie wolnoéci laczylo sie ze szczeg6lnym udreczeniem polegajacym
na krepowaniu rak kajdankami, owijaniem oczu i ust taéma samoprzylepna oraz grozeniem ucieciem palcow dloni, w
celu zmuszenia rodziny w/wym. do zaplacenia okupu za jej uwolnienie w wysoko$ci 1 mln PLN, ktora to kwota zostata
przekazana sprawcom przestepstwa, w zamian za uwolnienie M. G. w dniu 9 marca 2003 r.,

tj.oczynz art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 2 k.k. (w brzmieniu sprzed 19.04.2010 r.) w zb. z art. 282
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

orzeka:
1. Oskarzonego S. B. od popehienia zarzucanych mu aktem oskarzenia czyndéw uniewinnia;
2. Na podstawie art. 632 pkt. 2 k.p.k. uznaje, ze koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia wniesionym do Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 17 czerwca 2013 roku S. B. s. J. i B. ur. (...)
zostal oskarzony o to, ze:

ITI. W dniu 14 lutego 2003 r. w m. K. pow. (...) woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
w celu osiagniecie korzy$ci majatkowej, stosujac przemoc w postaci przewrdcenia na ziemie, skrepowania rak i nog
oraz przewigzania oczu i ust taSma samoprzylepna, doprowadzil M. G. do stanu bezbronno$ci, po czym zabrat jej
w celu przywlaszczenia portfel z dokumentami w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy i dowodu rejestracyjnego
samochodu oraz pieniadze w kwocie 7000 zl,

tj.oczynz art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k.

IV. W tym samym miejscu i czasie jak w pkt. I, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, stosujac przemoc w postaci przewrocenia na ziemie,
krepujac rece i nogi, owijajac oczy i usta taS§ma samoprzylepna oraz umieszczajac w bagazniku samochodu osobowego
m-ki C. (...) nr rej. (...) pozbawil wolno$ci a nastepnie uprowadzil M. G. przetrzymujac ja na terenie blizej nieustalone;j
posesji do dnia 10 marca 2003 r., ktore to pozbawienie wolnosci laczylo sie ze szczegdlnym udreczeniem polegajacym
na krepowaniu rak kajdankami, owijaniem oczu i ust taéma samoprzylepna oraz grozeniem ucieciem palcow dloni, w
celu zmuszenia rodziny w/wym. do zaplacenia okupu za jej uwolnienie w wysokosci 1 mln PLN, ktora to kwota zostala
przekazana sprawcom przestepstwa, w zamian za uwolnienie M. G. w dniu 9 marca 2003 r.,

tj.oczynz art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 2 k.k. (w brzmieniu sprzed 19.04.2010 r.) w zb. z art. 282
k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k

Na podstawie materialu dowodowego zebranego w sprawie Sad ustalil nastepujgcy stan
Jaktyczny:

W dniu 14 lutego 2003 roku M. G. wlaécicielka sklepu Delikatesy (...) znajdujgcego sie w K. przy ul. (...) oraz sklepu
Delikatesy na G.” przy ul. (...) w R. nie pojawila sie w pracy.

M. G. codziennie w godzinach wczesno porannych miedzy 4 — 5 wyjezdzala swoim samochodem C. (...) o nr rej.(...)
do sklepu znajdujacego sie w R., gdzie w drodze realizowala zakupy w hurtowni, a nastepnie wracata o godz. 9 — 10
do sklepu w K.. W dniu nie pojawienia sie w pracy, syn M. D. G. udal sie do domu matki w R. przy ul. (...). Na miejscu
stwierdzil, ze garaz jest otwarty, brak jest w nim samochodu a na ziemi sa porozrzucane jej osobiste rzeczy. W domu
D. G. zastal mloda dziewczyne pracownice matki, ktora spala i nie byla w stanie powiedzieé, co sie wydarzylo.

Jak sie okazalo okolo godz. 4:10 — 4:15 w dniu 14 lutego 2003 roku M. G. bedac w garazu znajdujacym sie na jej
posesji zostala zaatakowana przez trzech nieznanych sprawcow, ktérzy ja obezwladnili przewracajac na ziemie, gdzie
skrepowali jej rece kajdankami a nogi drutem, usta i oczy owineli taSma samoprzylepna. Dokonali przeszukania jej
odziezy w tym zabrali jej portfel z dokumentami i pieniedzmi w kwocie okolo 7 tys. zl. a nastepnie po odebraniu jej
kluczykow do samochodu umiescili ja w bagazniku nalezacego do niej C. (...) o nr rej. (...). Z posesji sprawcy odjechali
wraz z poszkodowang jej samochodem w nieznanym kierunku. Po okolo 30 minutach podrézy samochéd zatrzymat
sie a M. G. bedac w bagazniku czesSciowo uchylila zakrywajaca jej oczy tadéme i zauwazyla polaneei stojacego mezczyzne
o barczystej budowie, krotko ostrzyzonego, wzrostu okolo 170 cm. Po czym M. G. na tej polanie zostala przeniesiona
do drugiego samochodu koloru ciemnego o nr rej. zaczynajacym sie na litere W gdzie ponowienie nastapila jazda
samochodem, ktéra trwala okolo 5-7 minut. Nastepnie samoché6d zatrzymat sie przed murowanym domkiem gdzie
zostala wprowadzona do pokoju, polozona na podlodze, po okolo godziny zostala przeniesiona do drugiego pokoju,
gdzie zostala polozona na kanapie i przykuta kajdankami do kaloryfera gdzie lezala przez 24 dni. W miedzy czasie
dwoch mezezyzn za pomoca grozb wymusilo na niej podanie numeru telefonu do syna. W trakcie przetrzymywania
M. G., grozono jej ucieciem palcow, do jedzenia dostawala herbate, na jej proébe suchy chleb a potem ser i wedliny.



W pomieszczeniu, w ktorym przebywala poszkodowana slyszala odglosy jezdzacych samochodéw w tym samochodu
rozwozacego mrozonki, ktory wydawal charakterystyczne dzwieki, w tym syreny karetek pogotowania lub policji.

O zaj$ciu uprowadzenia M. G. nieznani sprawcy poinformowali syna J. G., w dniu porwania 14 lutego 2003 roku
dzwoniac na jego numer telefonu o koto godz. 22: 16 z budki telefonicznej mieszczacej sie w Hotelu (...) w R. zadajac
kwoty 1 mln. zlotych okupu za uwolnienie poszkodowanej. Dalsze rozmowy z nieznanymi sprawcami prowadzil drugi
syn poszkodowanej D. G., korzystajgc z telefonu brata J. G. i podszywajac sie pod niego. Nieznani sprawcy w okresie
od 16 lutego do dnia 10 marca 2003 roku zawsze dzwonigc pytali sie ,,czy rozmawiaja z J.”. Wielokrotnie kontaktowali
sie pytajac o wysoko$é zgromadzonych pieniedzy na okup, grozac jednoczeénie, iz w przypadku nie spetlniania zadan
lub pojawienia sie w miesiacu przez nich wyznaczonym w towarzystwie policji, obetna poszkodowanej palce.

W dniu uwolnienia, ktére mialo miejsce 10 marca 2003 roku w miejscowosci U. kolo M., M. G. zostala przewieziona
samochodem po okolo godzinnej jezdzie na przestanek autobusowy, do ktérego zostala przywigzana. Po uwolnieniu
sie poszkodowana udala sie po pomoc do najblizszego gospodarstwa rolnego, gdzie odebral ja syn D. G.. Na zadanie
nieznanych sprawcow reklamowki koloru zéltego z przygotowanymi pieniedzmi w kwocie 1 miliona zlotych zostaly
pozostawione przy drodze okolo godz. 1: 00 w miejscowosci T. w okolicach cmentarza przez D. G..

Samochéd nalezacy do M. G., ktérym zostala uprowadzona spod swojego domu marki C. (...) zostal znaleziony w
dniu 14 lutego 2013 roku o koto godz. 17: 40 przez policje na drodze gruntowej w odleglo$ci 250 m od zakretu
drogi asfaltowej prowadzacej do miejscowosci K. od miejscowoéci U.. Pojazd stal skierowany przodem w kierunku
miejscowosci Z.. Samochdd nie posiadal zewnetrznych widocznych uszkodzen ani brakéw w wyposazeniu, wszystkie
drzwi oraz cze$¢ bagazowa byly przymkniete a samochdd zamkniety na zamki fabryczne. W odleglosci 120 m
od samochodu znaleziono tasme samoprzylepna w kolorze jasno bragzowym. Okolo godziny 18.00. o odnalezieniu
samochodu powiadomiony zostat D. G., ktoéry przekazal funkcjonariuszowi, ktory przybyt do jego mieszkania
zapasowy klucz od tego pojazdu (protokoél ogledzin miejsca k. 75 — 76, zeznania §w. D. G.). Samochdd zostal
zaholowany za pomocg lawety na parking w O. o godzinie 22.00.

Po zabezpieczeniu §ladow kryminalistycznych w tym §ladéw daktyloskopijnych oraz materialu do badan biologicznych
i osmologicznych, przeprowadzono ekspertyze kryminalistyczna z zakresu badan daktyloskopijnych dotyczaca
odwzorowania linii papilarnych we wnetrzu samochodu poszkodowanej. W opinii z zakresu badan daktyloskopijnych
z dnia 10.04. 2003 r. biegly E. L. stwierdzil, Ze z uwagi na wystarczajaca liczbe cech indywidualnych do badan
identyfikacyjnych nadaje sie §lad linii papilarnych, ktéry oznaczono literg ,a” na folii nr 9. Jednoczeénie biegly
stwierdzil, Ze §lad ten nie pochodzi od zadnej z 0s6b wymienionych w ,materiale por6wnawczym” (M. G., M. G. (3)
iJ. G.) oraz nie nadaje sie do przeszukania z baza (...).

W dniu 3 grudnia 2010 r. biegly M. W. (1) w opinii nr (...) z przeprowadzonych badan ze specjalnosci identyfikacja
daktyloskopijna wykonanych w Centralnym Laboratorium Kryminalistycznym KGP stwierdzil miedzy innymi, iz
odwzorowanie linii papilarnych na folii daktyloskopijnej SLAD nr 9 oznaczone litera ,a” i odwzorowanie linii
papilarnych wskazujacego palca prawej reki na kartach daktyloskopijnych opisanych na personalia B. S. sg ze soba
zgodne. Opisany wyzej $lad linii papilarnych ujawniono w trakcie ogledzin samochodu C. (...) dokonanych w dniu
20.02.2003 r. na wewnetrznej powierzchni drzwi od strony kierowcy w §rodkowej czeSci prowadnicy szyby w tych
drzwiach (material pogladowy k. 212 zdjecie nr 12).

Wobec watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego w toku postepowania przygotowawczego oskarzonego poddano
badaniom przez bieglych lekarzy psychiatrow. W Wydanej opinii biegle uznaly, ze poczytalnosé S. B. zaréwno w chwili
czynu, jak i w czasie postepowania nie budzi watpliwosci.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

Zeznan $wiadkow M. G. (t. I, k. 104-109, 113-117, t. III k. 550-551, 552-553, 554-555, t. IV, k. 625-626, 760-761,
764-767, t. VI k. 1067-1068, 1093-1094), D. G. (t. I k. 28-29, 81-82, 100-102, t. III k. 556-557, 558-559, 560-561, t.
IV k. 619-621, t. VI k. 1084-1088), J. G. (t. I, k.33-36, 71-72), A. O. (k. 703 — 704, 728 — 732) a takze dokumentow



w postaci protokoldéw ogledzin miejsca (t. I, k. 37 — 40, 75 — 77), protokotu ogledzin rzeczy (t. I, k. 44-46), protokotu
ogledzin samochodu (t. I, k. 93-95), materialu pogladowego (k. 155) opinii z przeprowadzonych badan (t. I, k.
175-179), ekspertyzy z zakresu badan daktyloskopijnych i materialu pogladowego (t. I, k. 182-185, 187-196), opinii z
przeprowadzonych badan identyfikacji daktyloskopijnej (t. IV, k. 769 — 831), materialu pogladowego (k. 212), opinii
sadowo — psychiatryczna (k. 1658 — 1660).

W postepowaniu przygotowawczym S. B. przestuchany w dniu 13.02.2013 r. nie przyznat sie do popehienia
zarzucanych mu czynoéw. Oéwiadczyl, ze nie ma z tg sprawa nic wspdlnego, nigdy nie byl w P. ani pod P., nie wie kim
jest pokrzywdzona w sprawie, nie wie o co chodzi w sprawie. Odpowiadajac na pytania podal, Ze nie popelnial zadnych
przestepstw ze swoimi braé¢mi R. i K. B.. Nie zna O. Z., S. L., nie slyszal pseudoniméw (...), (...), nikogo nie zna z grupy
przestepczej w tym z grupy mokotowskiej. O$wiadezyl, ze nie uczestniczyl w zadnym uprowadzeniu, nigdy nie krad}
samochodu C. (...), nie wie jak znalazly sie tam jego odciski palcéw, podejrzewa, ze zostaly podlozone.

W trakcie posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania w dniu 13 lutego 2013 r. ponownie
podal, ze nie ma z zarzutami nic wspdlnego, nie znal pokrzywdzonej, nigdy nie byt w tej miejscowosci, nie jechal
samochodem jak wskazany w zarzucie. Wskazal nadto, ze policja w 2005 r. zabezpieczyla jego odciski palcow i krew
a policjant przechowywal to w domu i mdg} z tym zrobi¢ co chcial.

Na rozprawie w dniu 26 sierpnia 2013 r. oskarzony po odczytaniu aktu oskarzenia o§wiadczyt, Ze nie przyznaje sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw. Potwierdzil wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym.

Na rozprawie w dniu 20 wrze$nia 2013 r. wyjasénil nadto, ze w dniu 13 lutego 2013 r. kiedy to zostal zatrzymany
policja skladala mu propozycje pdj$cia na wspolprace z organami Scigania. Chodzilo o to aby zeznawal na S. L. i O.
Z.. O te osoby oraz o osoby jego braci pytal takze prokurator w trakcie przestuchania. Nastepnie na policji miano mu
sugerowac pokazujac wiele tomdw akt, ze lepiej aby przemyslal sprawe pdjsScia na wspolprace gdyz grozi mu 10 lat.
Ponownie wskazal, Ze nie zna L. i Z. oraz nie ma z nimi nic wspélnego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Wyjaénienia oskarzonego S. B. w zakresie tego, ze nie mial on stycznoéci z nalezacym do pokrzywdzonej M.
G. samochodem marki C. (...) nie zasluguja na wiare i w ocenie sadu sa li tylko przyjeta przez niego linig
obrony nacelowana na unikniecie odpowiedzialno$ci karnej. Wyjasnienia te bowiem sa sprzeczne z wnioskami
opinii nr (...) z przeprowadzonych badan ze specjalnos$ci identyfikacja daktyloskopijna wykonanych w Centralnym
Laboratorium Kryminalistycznym KGP gdzie biegly stwierdzil miedzy innymi, iz odwzorowanie linii papilarnych na
folii daktyloskopijnej SLAD nr 9 oznaczone litera ,a” i odwzorowanie linii papilarnych wskazujacego palca prawej
reki na kartach daktyloskopijnych opisanych na personalia B. S. s3 ze sobg zgodne. Slad linii papilarnych, poddawany
badaniu przez bieglego ujawniony zostal w samochodzie C. (...) na wewnetrznej powierzchni drzwi od strony kierowcy
w érodkowej czesci prowadnicy szyby w tych drzwiach. Opinia wydana przez bieglego w tym zakresie jest kategoryczna,
anadto jest jasna, pelna i nie zawiera sprzecznos$ci. Tym samym wbrew twierdzeniom oskarzonego mial on stycznosé,
w nieustalonych okoliczno$ciach z samochodem nalezacym do pokrzywdzonej i na wewnetrznej powierzchni drzwi
od strony kierowcy, w §rodkowej cze$ci prowadnicy szyby pozostawil odwzorowanie wskazujacego palca prawe;j reki.

Co do wyjasénien oskarzonego, w ktérych nie przyznal sie on do popelnienia przestepstw rozboju oraz porwania i
wymuszenia okupu oraz wyparl sie znajomosci z panami L. i Z., z ktérymi mial dziala¢ wspolnie i w porozumieniu z
uwagi na stan dowodéw nie pozwalajacych na ustalenie faktéw oraz stosownie do zakazu czynienia w takiej sytuacji
niekorzystnych domnieman sad przyjal, ze te wyja$nienia odpowiadaja prawdzie. Korespondujg one przy tym z
wyjadnieniami zlozonymi w charakterze podejrzanych przez §wiadkéw S. L. i O. Z. oraz z zeznaniami M. W. (2) i
J. W. (1), ktérym postawiono zarzuty pomocnictwa do porwania. Brak jest dowod6w na to aby te osoby znaly sie
czy w jakimkolwiek zakresie wspolpracowaly ze soba przy popelieniu zarzucanych S. B. przestepstw. Zebrane w
sprawie dowody, zar6wno osobowe jak i z dokumentow nie potwierdzily udziatu oskarzonego w przestepstwach mu
zarzucanych. W sprawie sad dysponowal jedynie jednym niezbitym dowodem na to, ze oskarzony mial stycznoéc
z samochodem pokrzywdzonej. Jak wskazano wyzej byl nim pozostawiony przez oskarzonego na lewych przednich



drzwiach odcisk linii papilarnych. W oparciu o ten dowod prokurator zbudowal wersje zdarzenia odpowiadajaca
postawionym oskarzonemu zarzutom. W ocenie sadu stan dowodéw zgromadzonych w sprawie nie dawal zadnych
podstaw do wysnucia kategorycznych wnioskéw co do udzialu oskarzonego w przestepstwach mu zarzuconych.
Oczywiécie w oparciu o wnioski ekspertyzy daktyloskopijnej mozna bylo zbudowaé wersje zdarzenia w taki sposob
jak uczynil to prokurator. Niemniej jednak bazujac na tym samym dowodzie zbudowa¢ mozna szereg innych,
alternatywnych wersji, np. ze oskarzony jest wspolsprawcag uprowadzenia lecz nie ma nic wspélnego z rozbojem gdyz
pojawil sie dopiero na etapie przeprowadzania pokrzywdzonej z jednego samochodu do drugiego, albo ze uprowadzil
wraz z innymi pokrzywdzona i na tym etapie jego rola zakoniczyla sie, a co za tym idzie nie obejmowal swoim zamiarem
przetrzymywania, sposobu przetrzymywania pokrzywdzonej na nieustalonej posesji czy wymuszenia okupu. Wielce
prawdopodobna jest rowniez wersja, ze S. B. pomagal jedynie sprawcom i poproszony odholowat samochod M. G.
na miejsce jego odnalezienia tj. droge pomiedzy miejscowos$ciami U. i K.. W tym kontekScie pamietaé nalezy, ze
pomocnik zawsze realizuje swdj wlasny czyn zabroniony, w granicach swojego zamiaru niezaleznie od tego czy i
jakie przestepstwo popelnil sprawca gtéwny. Dla przypisania sprawcy odpowiedzialno$ci za popelnienie przestepstwa
uprowadzenia dla okupu i wymuszenia okupu w jego formie zjawiskowej pomocnictwa konieczne jest aby sprawca
swoim zachowaniem obiektywnie ulatwil innej osobie popehienie czynu zabronionego i aby majac tego §wiadomos$é
co najmniej godzil sie na to. W aktualnym stanie dowodow kwestia wiedzy i §wiadomosci oskarzonego gdyby nawet
przyja¢, ze to on odstawial przedmiotowy pojazd jest tylko i wylacznie gdybaniem, nie majacym zadnego oparcia
w dowodach. Nie mozna bowiem wykluczy¢ i takiej sytuacji, ze oskarzony nie majacy nic wspdlnego z rozbojem i
uprowadzeniem oraz nie posiadajacy zadnej na ten temat wiedzy poproszony zostal przez nieustalonego sprawce
z ktorym laczyly go nieustalone kontakty o odstawienie samochodu pokrzywdzonej w konkretnie ustalone, badz
wybrane przez samego oskarzonego miejsce.

Przy tym fakt, ze oskarzony w ogole kwestionowal kontakt z samochodem pokrzywdzonej, co jak wskazano wyzej na
wiare nie zastluguje nie powoduje, ze wersja prokuratora nabiera w tym kontekscie wiekszej wiarygodnosci skutkujacej
przyjeciem tej lansowanej przez prokuratora wersji przez sad. Specyficzna rola oskarzonego w procesie pozwala mu
bowiem na przyjecie dowolnej linii obrony, w tym opartej na twierdzeniach zupelnie falszywych i nie moze to rodzié
dla niego negatywnych skutkéw.

Sad za w pelni wiarygodne uznal zeznania §wiadkow M. G., J. G. i D. G.. Zeznania tych $wiadkéw w zakresie
przebiegu rozboju i porwania M. G., jej przetrzymywania na nieustalonej posesji oraz wymuszenia okupu sa bardzo
szczegOlowe, pelne, korespondujg miedzy soba i uzupelniajg sie wzajemnie. Zeznania te sa nadto logiczne i szczere
i stanowig pelnowarto$ciowy dowdd w sprawie. JednoczeSnie wszyscy wymienieni $§wiadkowie nie rozpoznali na
rozprawie ani glosu ani osoby S. B.. Zgodnie stwierdzili, ze jest on dla nich osoba nieznang i nie maja wiedzy o jego
udziale w przedmiotowym zdarzeniu. Tym samym w zakresie udzialu oskarzonego w zdarzeniu zeznania $wiadkow
nie mialy znaczenia.

W pelni wiarygodne s3 zeznania éwiadka A. O.. Swiadek opisal przebieg przeprowadzanych przez siebie czynnosci
ogledzin zewnetrznych samochodu marki C. (...) oraz okolicy jego odnalezienia. Te zeznania w pelni koresponduja
z protokolem ogledzin miejsca (k. 75 — 76) i materialem pogladowym z karty 155. Z tych dowodéw wynika, ze
odnaleziony samocho6d zamkniety byl na zamki fabryczne i ograniczono sie do dokonania ogledzin zewnetrznych
pojazdu oraz okolicy a takze sfotografowano auto. Ta okoliczno$¢ wynika rowniez z zeznan D. G. (k.81 verte), gdzie
Swiadek podal, ze w dniu 14.02.2003 r. udostepnit funkcjonariuszowi policji, ktory przyjechal do niego do domu
zapasowy kluczyk do samochodu matki. W trakcie eksperymentu procesowego (k. 728 — 730) $wiadek O. wskazal
miejsce odnalezienia samochodu oraz wytypowal polane na ktérej moglo dojé¢ do przeniesienia pokrzywdzonej
z jej samochodu do samochodu sprawcéw. Zeznania §wiadka mialy znaczenie dla ustalenia miejsca odnalezienia
samochodu oraz stanu w jakim ujawniono przedmiotowy samoch6d. Co do udzialu w zdarzeniu oskarzonego B.
Swiadek nie posiadal takiej wiedzy.



Zashiguja rowniez na wiare zeznania bedacego funkcjonariuszem policji C. C.. Swiadek uczestniczyl z ramienia policji
jako obserwator pertraktacji synéw uprowadzonej z porywaczami dotyczacych przekazania okupu. Zeznania te nie
maja znaczenia dla ustalenia udzialu w zdarzeniu S. B..

Nalezy uznaé za wiarygodne, cho¢ nie mialy znaczenia w przedmiotowej sprawie, w szczegdlno$ci w zakresie
sprawstwa S. B. zeznania §wiadkow: A. P. (obecnie G.), K. M., J. D. i M. Z.. Panie pracowaly jako ekspedientki w
sklepach pokrzywdzonej jednakze ich zeznania nic nie wniosly do sprawy w zakresie porwania M. G., w tym udzialu
w zdarzeniu oskarzonego B..

W zwigzku z badanym watkiem dotyczacym kontaktéw telefonicznych porywaczy z poszkodowanymi, typowaniem
ewentualnych sprawcow oraz w zwigzku z probami ustalenia miejsca przetrzymywania pokrzywdzonej przestuchani
zostali M. W. (3), I. W., K. J. (1), B. S., A. H., K. K. (2), J. W. (2), M. W. (4), A. M., W. J., J.N., R. S., K.
J.(2),P.J.,S.K.,,E.J.,,M.P.,D.F.,B.S., C.S.. Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania zeznan wskazanych
Swiadkow pod wzgledem ich wiarygodno$ci. Dla prowadzonego postepowania przeciwko S. B. nie maja one zadnego
znaczenia.

W charakterze Swiadkéw przestuchani zostali rowniez w przedmiotowej sprawie O. Z. 1 S. L., ktorych prokurator
oskarzyl o porwanie wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi i nieustalonymi osobami oraz wymuszenie okupu w
zamian za uwolnienie M. G.. Swiadkowie skorzystali z odmowy skladania zeznan, potwierdzili wersje z przestuchania
ich w charakterze podejrzanych, ze nie maja zadnej wiedzy i nie brali udzialu w czynie im zarzucanym. O$wiadczyli,
ze nie znaja oskarzonego S. B., widzieli go jedynie na innej sprawie karnej gdzie zeznawal w charakterze $wiadka.
Ich zeznania niczego nie wniosly w zakresie ewentualnego sprawstwa S. B.. W kontekscie caloksztaltu materialu
dowodowego sad uznaje ich zeznania za wiarygodne.

Sad przestuchal nadto oskarzonych o pomocnictwo do porwania M. J. W. i M. W. (2). Ich zeznania nie przyczynily
sie do rekonstrukecji przebiegu stanu faktycznego w sprawie w zakresie udzialu w zarzuconych przestepstwach S. B..
Zeznania tych §wiadkow w zakresie stwierdzonej nieznajomosci oskarzonego oraz jego udzialu w zdarzeniu sad uznat
za wiarygodne.

Sporzadzone w niniejszej sprawie ekspertyzy kryminalistyczne z zakresu daktyloskopii sa jasne, pelne i nie
zawieraja sprzecznosci.

W opinii z zakresu badan daktyloskopijnych z dnia 10.04. 2003 r. biegly E. L. stwierdzil, ze z uwagi na wystarczajaca
liczbe cech indywidualnych do badan identyfikacyjnych nadaje sie §lad linii papilarnych, ktéry oznaczono litera ,a”
na folii nr 9. Jednoczes$nie biegly stwierdzil, ze §lad ten nie pochodzi od Zadnej z oséb wymienionych w ,materiale
porownawczym” (M. G., M. G. (3)iJ. G.) oraz nie nadaje sie do przeszukania z baza (...). Wnioski opinii sg wiarygodne,
logiczne i przekonywujace. Kategoryczno$é twierdzen bieglego co do mozliwosci badan identyfikacyjnych §ladu linii
papilarnych, ktére oznaczono litera ,,a” na folii nr 9 znalazla pelne potwierdzenie w kolejnej opinii gdzie biegly M. W.
(1), dysponujac juz odbitkami dloni i palcéw S. B. jako materialem poréwnawczym stwierdzil, ze odwzorowanie linii
papilarnych na folii daktyloskopijnej SLAD nr 9 oznaczone litera ,,a” i odwzorowanie linii papilarnych wskazujacego
palca prawej reki na kartach daktyloskopijnych opisanych na personalia B. S. sg ze soba zgodne. Rowniez ta opinia
oraz plynace z niej wnioski w pelni zasluguja na wiare.

Jako w pelni wiarygodna, a takze jasng, pelng i nie zawierajaca sprzecznoéci sad ocenil sporzadzona opinie sadowo
— psychiatrycznqg. Wnioski tej opinii nie byly kwestionowane przez zadna ze stron.

Sad dal wiare sporzadzonej w sprawie dokumentacji procesowej zaliczonej w poczet materialtu dowodowego, w
tym w szczegblnoéci protokolom ogledzin (k. 37 — 40, 44 — 46, 75 — 78, 93 — 95).

Reasumujgc dotychczasowe rozwazania sad stwierdza, iz w niniejszej sprawie, mimo podjecia szerokiej inicjatywy
dowodowej ze strony zar6wno stron jak i sadu pojawily sie nie dajace sie usuna¢ watpliwosci, ktére sad rozstrzygnat na
korzy$¢ oskarzonego. W ocenie sgdu watpliwosci te pozostaly pomimo dokonania prawidlowej oceny wiarygodnoSci



dowodow i mimo dokonania tej oceny nie daly sie usuna¢. Sad uzupelnil materiat dowodowy zgromadzony przez
prokuratora i przestuchal jeszcze inne osoby, ktérym w tej sprawie postawiono zarzuty lecz przeprowadzenie tych
dowodow i analiza caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie nie pozwolila na usuniecie niejasnosci
w dziedzinie ustalen faktycznych.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w sentencji.



