Sygn. akt V Ca 2111/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2019 1.
Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Joanna Machon

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2019 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko (...) Sp.zo0.0. wW.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 11 kwietnia 2019 r., sygn. akt II C 3487/18

oddala apelacje.

Sygn. akt V Ca 2111/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 maja 2018 roku (data prezentaty) powodka M. K. wniosla o zasgdzenie od pozwanej (...) sp. z 0.0.
z siedziba w W. na jej rzecz kwote 400,00 euro wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 400,00 euro od dnia 8 lipca
2015 roku do dnia zaplaty. Wniesiono rowniez o zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W dniu 25 czerwca 2018 roku Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy II Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym na kwote 400,00 euro wraz z odsetkami liczonymi od tej kwoty od dnia 18 lipca 2015
roku do dnia zaplaty oraz kwote 647,00 zlotych tytulem kosztow procesu, w tym kwote 600,00 zlotych tytulem kosztow
zastepstwa procesowego.

W dniu 27 lipca 2018 roku (data prezentaty) pozwana wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty, w ktérym zglosila
zarzut przedawnienia roszczenia Powo6dki, a takze wskazanie nieprawidlowej daty naliczania odsetek oraz razacego
wygorowania dochodzonego odszkodowania. Wniesiono réwniez o zasadzenie od Powo6dki na rzecz Pozwanej kosztow
procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego oraz z uiszczong oplata skarbowa od pelnomocni ctwa.

Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2019 r Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie, oddalil
powddztwo (I.) oraz zasqdzil od powodki M. K. na rzecz pozwanego (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.
kwote 917 zI tytulem zwrotu kosztow postepowania.



Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o skutecznie podniesiony przez pozwang zarzut
przedawnienia roszczenia powodki.

Z wyrokiem Sadu Rejonowego nie zgodzila sie pozwana, ktdra zaskarzajac je w calo$ci wniosta o jego zmiane poprzez
uwzglednienie powodztwa w calo$ci, wzglednie za$ o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu.

Wywodzac apelacje powodka podniosta naruszenie zar6wno przepiséw prawa materialnego, tj:

1. bledne zastosowanie terminu przedawnienia okreslonego art. 778 Kodeksu cywilnego dla roszczen wynikajacych z
nieprawidlowej realizacji umowy o impreze turystyczna.

2 naruszenie art. 118 Kodeksu cywilnego, poprzez jego niezastosowanie, w zw. z odeslaniem do jego stosowania treécia
art. 11 ustawy o ustugach turystycznych, w zw. z treScig art. 3 ust. 5i 6 rozporzadzenia (WE) 261/2004- co doprowadzilo
do blednego uwzglednienia podniesionego przez pozwana zarzutu przedawnienia,

3. bledne zastosowanie terminu przedawnienia okreslonego art. 125 Kodeksu cywilnego poprzez jego niezastosowanie
polegajace na pominieciu faktu, iz w toku postepowania zmianie ulegla norma prawna regulujaca przedawnienie
roszczen, a to z uwagi na wydanie przez Prezesa Urzedu Lotnictwa Cywilnego decyzji stwierdzajacej uprawnienia
odszkodowawcze powodki.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Z uwagi, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu wedlug przepis6w o postepowaniu uproszczonym stosownie do
art. 505 (13) § 2 k.p.c. wobec czego ograniczono uzasadnienie wyroku do wyjasnienia jego podstawy prawnej z
przytoczeniem przepiso6w prawa.

Wobec powyzszego oceniajac zaskarzony wyrok w zakresie kwestionowanego przez apelujaca naruszenia przepisow
prawa materialnego Sad Okregowy zwazyl, ze Sad Rejonowy szeroko i przekonywujaco umotywowal swoje
stanowisko dotyczace zasad przedawnienia roszczenia pow6dki wywodzonego z przepiséw rozporzadzenia 261/2004.
Argumentacja w tym zakresie jest pelna i przekonywujaca, a zarzuty apelacji nie mogly jej podwazy¢. W szczegolnosci
to, ze powddka nie zawierala umowy przewozu bezposrednio z pozwang lecz zawierala umowe o Swiadczenie
ushug turystycznych z niezwigzanym z pozwang biurem podrézy, nie moglo mie¢ wplywu na kwalifikacje stosunku
prawnego istniejacego miedzy powddka a pozwang. Skoro bowiem roszczenie powodki wynikato z rozporzadzenia
261/2004 regulujacego odpowiedzialno$é przewoznikéw lotniczych wynikajaca z nieprawidlowego zrealizowania
umowy przewozu lotniczego, to bez znaczenia bylo w jakich okolicznoSciach umowa taka zostala zawarta. Wszak
odpowiedzialno$¢ wynikajaca ze wskazanego rozporzadzenia zwigzana jest tylko i wylacznie z samym realizowaniem
(lub niezrealizowaniem) ustugi przewozu lotniczego. Okoliczno$¢ ta mial zreszta na wzgledzie Sad Rejonowy.

Sformulowany przez tenze Sad wniosek dotyczacy normy prawnej wlasciwej dla oceny terminu przedawnienia
roszczenia powo6dki znajduje nadto potwierdzenie w tresci uchwaly Sadu Najwyzszego z 17 marca 2017 roku, ITI CZP
111/16 stwierdzajacej, ze roszczenie

0 odszkodowanie przewidziane w art. 7 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
11 lutego 2004 r. ustanawiajacego wspdlne zasady odszkodowania

1 pomocy dla pasazerow w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwolania lub duzego opdZnienia lotow,
uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 295/91, przedawnia sie w terminie rocznym na podstawie art. 778 k.c.

Whioski tej uchwaly Sad Okregowy w calo$ci podziela.

Jako, ze opdzniony lot odbyt sie w dniu 18 lipca 2015 roku, a powddka wystapila z roszczeniem w dniu 23 maja
2018 r. to w dacie wytoczenia powodztwa sporne roszczenie byto przedawnione. Podniesienie przez pozwang zarzutu



przedawnienia skutkowaé¢ musialo zastosowaniem normy art. 117 § 2 k.c. pozwalajacej na zwolnienie z obowiazku
$wiadczenia przedawnionego roszczenia, co prowadzito do wniosku o trafnoSci rozstrzygniecia oddalajgcego
powbdztwo.

Sad II instancji nie dopatrzyl sie nieprawidtowos$ci rowniez w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu ostatecznie
bowiem strone powodowa nalezalo uznac za przegrywajaca zgodnie z art. 98 § 11 3 k. p. c. oraz art. 203 k. p. c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl o oddaleniu apelacji powo6dki jako bezzasadnej na podstawie art.
385 k.p.c.



