Sygn. akt V Ca 1285/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2016 .

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Straczynska

Sedziowie: SSO Joanna Machon

SSR del. Iwona Lizakowska - Bytof (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Urszula Kujawska

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2016 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. Z. (1)

przeciwko (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie
z dnia 8 czerwca 2015 r., sygn. akt IT C 1627/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- punktowi pierwszemu nadaje nastepujgca tres$¢: zasadza od (...) S.A. w W. na rzecz K. Z. (1) kwote 40 000
(czterdziesci tysiecy) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 29 stycznia 2012r. do dnia zaplaty;

- punktowi trzeciemu nadaje nastepujaca tre$é: zasadza od (...) S.A. w W. narzecz K. Z. (1) kwote 3 458,63 (trzy tysiace
czterysta piecdziesigt osiem i 63/100) zlotych tytulem kosztéw procesu;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasadza od (...) S.A. w W. na rzecz K. Z. (1) kwote 3 064,20 (trzy tysigce sze$cdziesiat cztery i 20/100) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania w instancji odwolawcze;.

Sygn. akt V Ca 1285/16

UZASADNIENIE



Powod R. Z. wystapil do Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z pozwem przeciwko (...) Spotce
Akcyjnej z siedziba w W. o zasadzenie kwoty 60 000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2012 r. do
dnia zaplaty tytulem zado$c¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c, w zw. z art. 24 § 1 k.c. Powdd wniost ponadto o
zasgdzenie kosztow postepowania sadowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokos$ci 7.200 zl wraz z
oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu powod podal, Ze w dniu 20 kwietnia 2008 r. w W. K. G. bedac w stanie nietrzezwosci i kierujac
motorowerem marki G. o nr rej. (...), doprowadzil do zderzenia z samochodem osobowym marki O. (...) o nr rej.
(...) (...), kierowanym przez B. L., w wyniku czego pasazer motoroweru K. Z. (2) - syn powoda doznal obrazen ciala
skutkujacych zgonem na miejscu zdarzenia. Powod wskazal tez, ze sprawca zdarzenia zostal skazany prawomocnym
wyrokiem wydanym przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie w dniu 13 pazdziernika 2010 r.
w sprawie o sygn. akt VIII K 1470/08 na kare 2 lat pozbawienia wolnosci. W dalszej czeSci uzasadnienia pozwu
powdd podal, ze pojazd sprawcy wypadku w dacie zdarzenia posiadal obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialnoéci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym oraz, ze powod zglosil
swoje roszczenie wobec pozwanego z tytulu zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w postaci szczegblnej
wiezi w kwocie 45.000 z} oraz o zwrot kosztow pogrzebu w wysokosci 6.213,40 zl. Powdd podniosl, iz strona pozwana
wyplacila §wiadczenie z tytulu zwrotu kosztéw pogrzebu, odmawiajac wyplaty zado$cuczynienia z uwagi na brak
podstawy prawnej do jego przyznania. R. Z. podnosil, iz jego relacje z synem byly wyjatkowe oraz, ze $mieré syna
odcisnela pietno w psychice powoda.

Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w catoéci, a ponadto o zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany wskazal, iz
przyjat odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku z dnia 20 kwietnia 2008 roku i zwroécil powodowi koszty pogrzebu oraz,
ze nie widzi podstaw do przyznania zadoS¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Pozwany podnosil,
iz roszczenie o zado$cuczynienie przystuguje wylacznie w sytuacjach objetych dyspozycja pozytywnego przepisu,
a instytucja zado$cuczynienia oczekiwanego przez powoda zostala wprowadzona dopiero przez art. 446 § 4 k.c,,
nieobowiazujacy jeszcze w chwili §mierci syna powoda, tj. w chwili zdarzenia, objetego ryzykiem odszkodowawczym.
Podnosil, iz wykluczone jest uwzglednienie roszczenia o naprawienie szkody niemajatkowej, do ktorej doszlo przed
zmiang k.c., zgloszonego przez osobe bliska osobie zmarlej w wyniku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia. Zdaniem pozwanego, na gruncie odpowiednich przepis6w nieuzasadnione jest przyjecie zasady, jakoby
kazdy, kto powoduje uszkodzenie ciala lub rozstrdj zdrowia ofiary, narusza takze dobra osobiste oséb bliskich takiej
osoby, idzie zbyt daleko i powoduje zbyt dalekie rozszerzenie granic odpowiedzialno$ci cywilne;j.

Wyrokiem z dnia 8 czerwca 2015 r. Sqd Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, Wydzial
II Cywilny zasadzilnarzeczR. Z. od (...) S.A. kwote 10.000 zlwraz z odsetkami ustawowymi od dnia
nastepnego po dniu ogloszenia wyroku do dnia zaplaty (pkt I); w pozostalym zakresie powodztwo
oddalil (pkt 2) oraz orzekl o kosztach postepowania wzajemnie znoszqc je pomiedzy stronami.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

W dniu 20 kwietnia 2008 r. w W. K. G. bedac pod wplywem alkoholu i przewozac motorowerem marki G. o nr rej.
(...) K. Z. (2), syna powoda, spowodowal wypadek, na skutek ktorego pasazer zmarl na miejscu. W dniu zdarzenia
posiadacz pojazdu (sprawca wypadku) byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym towarzystwie
ubezpieczeniowym. Sprawca wypadku zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie, wydanym w dniu 13 pazdziernika 2010 r. pod sygn. akt VIII K 1470/08 na kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci.

Powod byl z synem zwigzany emocjonalnie, zar6wno przed orzeczeniem separacji miedzy powodem a jego byla zona,
jak w trakcie separacji, ktora, trwala od 2004 roku. Powdd z synem widywal sie czesto, syn czasem mieszkat u powoda,
mieli wspélne zainteresowania.



Smier¢ syna spowodowala rozwiniecie objawéw reakeji adaptacyjnej (z dominujaca postawa wycofania i obnizeniem
nastroju). Powyzsze rzutowalo na funkcjonowanie powoda w okresie okolo 3 miesiecy po $émierci syna. W tamtym
czasie powod naduzywal alkoholu. P6zniej podjal leczenie psychoterapeutyczne. W aktualnym stanie zdrowia, tj. po
ponad 7 latach od $mierci syna, pow6d nie wymaga terapii psychologicznej, ani leczenia psychiatrycznego.

Corka powoda réwniez wystapila o zadoécuczynienie od pozwanego na tej samej podstawie faktycznej i prawne;j.
Prawomocnym wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2013 r. wydanym przez tutejszy Sad (sygn. akt IT C 1598/12) zasadzono
od pozwanego na jej rzecz - jako siostry zmarlego K. Z. (2) kwote 20.000 z} tytulem zado$cuczynienia na podstawie
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Uzasadniajac wysokoé¢ orzeczonego zadoSéuczynienia Sad podniosl, ze K.
Z. (1) na skutek traumy po $mierci brata blizniaka az do dnia wyrokowania wymagala leczenia psychiatrycznego
farmakologicznego oraz psychologicznego ze wzgledu na dotkliwe i dlugotrwale skutki urazu psychicznego.
Tak wyrokujac, Sad uznal w szczegélnosci, ze przepisy obowigzujace w dacie zdarzenia objetego ryzykiem
odszkodowawczym, tj. jeszcze przed wprowadzeniem art. 446 § 4 k.c., pozwalaly na przyznanie odpowiedniego
zado$Cuczynienia za Smieré¢ osoby bliskiej. Sad Okregowy w Warszawie oddalil apelacje pozwanego w tamtej sprawie
(sygn. akt V Ca 3582/13).

Ustalenia faktyczne w sprawie niniejszej Sad Rejonowy poczynil na podstawie wskazanych powyzej wiadomosci oraz
dowoddéw w postaci dokumentéw dolaczonych do akt sprawy, zeznah pozwanego oraz opinii sporzadzonej przez
bieglego psychologa. Opinia sporzadzona w sprawie nie byla kwestionowana przez zadna ze stron procesu.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy wskazal, ze zgdanie pozwu jest usprawiedliwione co do zasady, lecz
nie co do wysokoéci i podlega uwzglednieniu do sumy 10 000 zl wraz odpowiednimi odsetkami.

Sad Rejonowy uznal, ze okolicznosci faktyczne wyzej ustalone, po przeprowadzeniu postepowania dowodowego
ostatecznie nie byly sporne. Pozwany nie kwestionowal wlasnej odpowiedzialnoéci majatkowej za skutki
wypadku, a podwazal jedynie wystapienie przeslanek zadanego zadoSéuczynienia, w szczeg6lnos$ci w zwigzku z
nieobowigzywaniem w dacie zdarzenia art. 446 § 4 k.c.

Zdaniem Sadu Rejonowego powdd w istocie dochodzil zado$éuczynienia za doznang krzywde wywolana $miercia
syna ze skutkiem naruszenia dobra osobistego powoda, tj. szczeg6lnej wiezi z synem. Powdd podnosil, ze utrata syna
odcisnela duze pietno na jego psychice.

W ocenie Sadu Rejonowego podstawa rozstrzygania nie mogl byc art. 446 § 4 k.c., zgodnie z ktéorym Sad moze
przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$Cuczynienia pienieznego za
doznang krzywde, gdyz przepis ten wszedl w zycie 3 sierpnia 2008 r. a wiec po dacie zdarzenia, za ktorego skutki
odpowiada pozwany. Swiadomy tego powdd opart swoje roszczenie na art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

Na podstawie z art. 24 § 1 k.c, ten, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, moze zada¢ na zasadach przewidzianych
w kodeksie zado$¢uczynienia pienieznego. Przeslankami udzielenia ochrony débr osobistych przewidzianej wart. 24
§ 1 k.c., s3: istnienie dobra osobistego, naruszenie tego dobra, i bezprawnos$¢ zagrozenia lub naruszenia. Wymagane
jest wystapienie wszystkich trzech przestanek lacznie, przy czym pierwsze dwie przestanki udowodnié musi powdd
dochodzacy ochrony, natomiast na pozwanym spoczywaé bedzie ciezar udowodnienia, ze naruszenie nie bylo
bezprawne.

Powdd powinien byl wiec udowodnié¢, iz doszlo do naruszenia istniejacego dobra osobistego. Dobra osobiste wymienia
przepis art 23 k.c., stanowiac iz naleza do nich w szczego6lnosci: zdrowie, wolno$¢, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko
lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna,
wynalazcza i racjonalizatorska. Nie jest to wyliczenie zupelne débr osobistych, za§ orzecznictwo sadéw ustalilo
istnienie réwniez innych dobr osobistych. Ponadto przepisy art. 23 k.c. i art. 24 k.c. stanowig ogo6lne podstawy
cywilnoprawnej ochrony doébr osobistych, wskazujac jednoczesnie Srodki ochrony niemajatkowej oraz majatkowe;j
tych débr. W zakresie instrumentéw o charakterze majatkowym przepis art. 24 § 1 k.c. stanowi w ostatnim zdaniu, ze



zado$¢éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny mozna zadaé ,,na
zasadach przewidzianych w kodeksie". Natomiast zgodnie z treScig art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego
sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde.

W dalszej kolejnosci Sad Rejonowy rozwazyl czy $mieré syna powoda naruszala ktores z dobr osobistych prawem
chronionych. Choé nie wymienione w katalogu z art. 23 k.c., prawo do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju
wiezi nalezy oceni¢ jako dobro osobiste czlonkéw rodziny podlegajace ochronie na podstawie art. 23 k.c., 24 k.c.i 448
k.c. Przedstawione wyzej zasady znajdujg oparcie w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r. (sygn. akt I
CSK 314/11), gdzie stwierdzono, ze "w stanie prawnym sprzed dnia 3 sierpnia 2008 r. spowodowanie $mierci osoby
bliskiej moglo stanowi¢ naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadnia¢ przyznanie
im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c.; prawo do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi
bowiem dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i art. 24 k.c.".

W $wietle przytoczonych powyzej, aktualnych i jednolitych pogladéw judykatury Sad Rejonowy uznal, ze
spowodowanie $mierci osoby tak bliskiej, jak syn, moze stanowi¢ naruszenie dobra osobistego, jakim jest prawo do
zycia w rodzinie, utrzymania wiezi rodzinnej.

Zdaniem Sadu Rejonowego ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie (wiez rodzinna powoda ze zmarlym synem,
oczywisty rozpad tej wiezi w skutek jego $émierci, ale tez silny psychiczny uraz u powoda spowodowany utratg dziecka)
oraz poczynienie rozwazania prawne usprawiedliwiaja ocene, ze powodowi moze by¢ przyznane z tej przyczyny
zado$Cuczynienie na podstawie art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c.

Jak podkreslit Sad I instancji Pozwany uznal wlasna odpowiedzialno$é odszkodowawcza juz na etapie
przedprocesowej likwidacji szkody. W zwigzku z udzielong ochrona ubezpieczeniowa na art. 34 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 1. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych oraz przepiséw zwigzkowych, pozwany odpowiada zaréwno za szkody majatkowe,
jak i w zakresie krzywdy wyrzadzonej czynem niedozwolonym sprawcy wypadku.

Sad Rejonowy wskazal, ze w przedmiocie oceny rozmiaru krzywdy i ustalenia odpowiadajacego jej zado$¢uczynienia,
ze podstawowym kryterium oceny sagdu winien by¢ rozmiar ujemnych nastepstw w sferze psychicznej, bowiem celem
przyznania ochrony w formie majatkowej jest zrekompensowanie i ztagodzenie doznanej krzywdy. ZadoS§éuczynienie
ma shuzy¢ udzieleniu satysfakeji w sytuacji, gdy inne $rodki sa niewystarczajace dla usuniecia skutkow naruszenia dobr
osobistych. Wysoko$¢ zasadzanego zado$c¢uczynienia zalezy od oceny sadu, opartej na analizie okoliczno$ci konkretnej
sprawy. Zado$¢uczynienie przewidziane w art. 24 k.c. i 448 k.c. ma wiec charakter kompensacyjny, a jego wysoko§é nie
moze by¢ symboliczna, lecz winna przedstawiaé dla poszkodowanego warto$é satysfakcjonujacg oraz ekonomicznie
odczuwalng. Z drugiej strony, jego wysoko$¢ nie powinna by¢ nadmierna w tym sensie, zeby stanowi¢ mogta Zr6dlo
wzbogacenia sie poszkodowanego na tle dotychczasowego jego statusu materialnego (tak w aprobowanym przez Sad
Rejonowy wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 grudnia 2006 r. sygn. akt I ACa 1253/06).

W ocenie Sadu I instancji zadana przez powoda kwota zado$éuczynienia 60 000 zl byla zbyt wysoka biorac pod
uwage dyspozycje art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. ZadoS¢uczynienie nalezne powodowi podlega tez miarkowaniu
z uwagi na prawomocne rozstrzygniecie zapadle w opartej na tej samej podstawie faktycznej i prawnej sprawie z
powddztwa corki powoda. Co prawda powdd i jego coérka ztozyli odrebne pozwy, a sprawy te nie zostaly polaczone
do wspodlnego rozpoznania, jednakze dotyczg wiezi istniejacych w tej samej rodzinie i zerwanych wskutek tej samej
tragedii. W pierwszej z tych spraw rozstrzygnieto prawomocnie o przyznaniu zado$c¢uczynienia w kwocie 20 000 zl po
ustaleniu znacznie wiekszego rozmiaru krzywdy i dlugotrwalych nastepstw psychicznych u corki powoda - powddki w
tamtej sprawie. Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie niniejszej wynika, ze stopien cierpienia powoda
byl oczywiscie nizszy. W szczegdlnosSci, stwierdzone obnizenie nastroju trwalo tylko kilka miesiecy, a poza tym
ustapilo bez leczenia farmakologicznego. Stan psychiczny powoda nie wymagal leczenia psychiatrycznego ani terapii
psychologicznej, a podjeta przez niego terapia byla zwigzana z naduzywaniem alkoholu.



W tych okoliczno$ciach zado$éuczynienie w wysokoéci 10 000 zt stanowi w ocenie Sadu Rejonowego odpowiednia
sume na podstawie art. 448 k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c. Jest odczuwalne majatkowo, a nie prowadzi do nieuzasadnionego
wzbogacenia powoda.

Zdaniem Sadu Rejonowego odsetki ustawowe od sumy przyznanego zadoS$tuczynienia nalezy liczy¢ dopiero od
ustalenia naleznej sumy z tego tytulu, gdyz oceniajgc rozmiar krzywdy Sad i tak uwzglednia caloksztalt okolicznosci
sprawy, wystepujacych od daty wypadku do daty wyrokowania, a przyznanie zado$¢uczynienia oraz jego wysoko$¢
zalezy od uznania Sadu, ktéry zgodnie z art. 448 k.c. moze przyzna¢ odpowiednig sume. Az do czasu tego ustalenia,
nie mozna stwierdzi¢, aby pozwany opoéznial sie ze $wiadczeniem, skoro nie zostalo jeszcze ustalone wyrokiem.
Fakt uplywu czasu od zdarzenia do wyrokowania jest natomiast jednym z elementéw wazacych na wysoko$ci
zado$¢uczynienia w chwili orzekania i nie ma potrzeby dodatkowego uwzgledniania tej zaszlo$ci przez swoiste
wsteczne waloryzowanie zado§éuczynienia przy pomocy instytucji odsetek ustawowych. Dlatego, tak samo jak w
wyroku w wyzZej opisanej sprawie z powodztwa corki powoda przeciwko pozwanemu, ustalono, ze zgodnie z art. 481
§ 11 2 k.c. odsetki naleza sie dopiero od dnia nastepujacego po ogloszeniu wyroku.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. Zdaniem Sadu rejonowego, w sprawie,
w ktorej wysoko§¢ przyznanego zadoSéuczynienia zalezala od uznania Sadu, a powdd doznal niewynagrodzonej
w postepowaniu likwidacyjnym tragedii zwigzanej ze $miercia syna, niestusznym byloby obciazanie powoda
obowiagzkiem zwrotu pozwanemu jakiejkolwiek cze$ci kosztow procesu. Dlatego odstgpiono od stosunkowego
rozdzielania kosztéw procesu na rzecz ich wzajemnego zniesienia.

Z takim rozstrzygnieciem nie zgodzil sie powod zaskarzajqc wyrok w czesci w zakresie oddalonej
kwoty powoédztwa co do kwoty 50.000zt tytulem zadoséuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 28 stycznia 2012r. do dnia 8 czerwca 2015r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucili naruszenie prawa materialnego tj.:

1. art. 24 k.c. w zw. z art. 455 k.c. polegajace na przyjeciu, ze powo6dztwo ponad kwote 10.000z} winno ulec oddaleniu,
w sytuacji gdy kwota ta nie rekompensuje krzywdy jakiej doznal powod w zwigzku ze Smiercia syna;

2. art. 481 k.c. oraz poprzez niezastosowanie art. 455 k.c. i w konsekwencji przyjecie, ze odsetki naleza sie od dnia
nastepnego po dniu ogloszenia wyroku a nie od dnia wymagalno$ci roszczenia, tj. od dnia 28 stycznia 2012r.

W uzasadnieniu uszczego6towil zarzuty podniesione w petitum apelacji.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci i zasgdzenie od pozwanego na
rzecz powoda dalszej kwoty 60.000 zl zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2012r. do
dnia zaplaty oraz zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych.

W toku postepowania apelacyjnego w dniu 14 kwietnia 2016 roku w W. zmartl R. Z.. Zgodnie z aktem po$wiadczenia
dziedziczenia spadek po zmarlym z mocy ustawy nabyla jego corka K. Z. (1) w calosci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja powoda jest uzasadniona w czeéci, a w pozostalym zakresie pozbawiona jest uzasadnionych podstaw i podlega
oddaleniu.

Sad Okregowy wskazuje, ze ustalenia faktyczne poczynione w tej sprawie przez Sad I instancji sa prawidlowe
i zasluguja na pelng akceptacje. W tej sytuacji Sad Odwolawczy podziela je i przyjmuje za wlasne czyniac je
integralna czeScia swojego stanowiska i uznajac za zbedne ponowne szczegélowe przytaczanie ich w tym miejscu. W
wyczerpujacym i sporzadzonym zgodnie z art. 328 § 2 k.p.c. uzasadnieniu wyroku, Sad Rejonowy bardzo doktadnie
okreélit dowody, na ktorych sie oparl, wyjaénil podstawe prawna w wyroku i przytoczyl w tym zakresie przepisy prawa.



Z takich ustalen Sad Rejonowy wywidd! tylko w czeéci zasadne wnioski, i tylko w tym zakresie sposéb rozumowania
prowadzacy do tych wnioskow i przyjety w uzasadnieniu wyroku jest rozwazny i obejmuje wszystkie twierdzenia
podniesione przez strony w toku postepowania przed Sadem I instancji.

Za uzasadniony uznaé nalezalo zarzut naruszenia prawa materialnego, a mianowicie przepisu art. 448. w zwigzku z
art. 24 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze powodztwo ponad kwote 10.000 zl winno ulec oddaleniu, w sytuacji gdy kwota ta
nie rekompensuje krzywdy jakiej doznal pow6d w zwiazku ze $§miercig syna.

Jak wskazal to zarowno Sad Rejonowy w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia, jak i apelujacy w uzasadnieniu
apelacji, orzecznictwo sadow powszechnych i Sadu Najwyzszego jest zgodne co do tego, ze najblizszemu czlonkowi
rodziny zmartego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 §1 k.c. zado$¢uczynienie pieniezne za doznang
krzywde, gdy $émier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktéry miat miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Jak sie bowiem
przyjmuje, rodzina jako zwigzek najblizszych osoéb, ktore laczy szczegolna wiez wynikajaca najczesciej z pokrewienstwa
i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa i jest nie tylko warto$cia powszechnie akceptowana spotecznie,
ale takze uznang za dobro podlegajace ochronie konstytucyjnej. Dotyczy to ochrony prawa do zycia rodzinnego
obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych. Prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi
stanowi dobro osobiste czlonkdéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 k.c. i 24 k.c.

Takie rozumienie rodziny jako dobra osobistego chronionego prawem nie budzi juz zadnych watpliwoéci, a naruszenie
tego dobra poprzez wywolanie Smierci jednego z czlonkow tej rodziny na skutek deliktu majacego miejsce przed 3
sierpnia 2008r rodzi odpowiedzialno$¢ cywilng opartg na przepisie art. 24 k.c. w zwigzku z art. 448 k.c. Funkcje
naprawcza wyrzadzonej szkody niematerialnej pelni w tym wypadku zado§éuczynienie, w ktérym mowa w przepisie
art. 448 k.c.

Podkresli¢ nalezy, iz okre$lenie wysokoSci zado$éuczynienia wskazanego w przepisie art. 448 k.c. pozostawione
zostalo uznaniu sadu orzekajacego w sprawie. Ustawodawca wskazal jedynie, ze suma pieniezna przyznana tytulem
zado$céuczynienia ma by¢ ,,odpowiednia”, nie sprecyzowal jednak zasad ustalania jej wysokosci. Nie ulega watpliwosci,
ze o rozmiarze naleznego zado$c¢uczynienia decyduje rozmiar doznanej krzywdy, zado$¢uczynienie ma bowiem na celu
naprawienie szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie doznana krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych.
Nie dajacy sie SciSle wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysokoSci
zado$éuczynienia zalezy od oceny sadu, ktory bierze pod uwage caloksztalt okolicznoéci kazdego rozpatrywanego
przypadku.

Tak wiec wysoko$¢ zado$éuczynienia winna uwzglednia¢ wszelkie okoliczno$ci wplywajace na rozmiar krzywdy.
Naruszenie dobra osobistego w postaci prawa do Zycia w rodzinie stanowi dalece wieksza dolegliwo$¢ psychiczna
dla czlonka rodziny zmarlego, niz w przypadku innych dobr, a jej skutki rozciagaja sie na cale zycie os6b bliskich.
Celem zado$¢uczynienia jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenia cierpienia psychicznego wywolanego
Smiercig osoby najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwiazku z tym jego
sytuacji (por. wyrok SN z dnia 10.05.2012 r., IV CSK 416/11, LEX). Przy okre§laniu wysoko$ci zado$¢uczynienia
nalezy wzig¢ pod uwage caloksztalt okoliczno$ci sprawy, przy czym ocena ta ma by¢ dokonana w oparciu o kryteria
obiektywne, a nie wylacznie w oparciu o subiektywne odczucie pokrzywdzonego. Z jednej strony nalezy braé¢ pod uwage
czas trwania oraz intensywno$¢ cierpien fizycznych i psychicznych wywolanych $émiercig osoby bliskiej, poczucie
osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmartym, role w rodzinie
peliona przez osobe zmarla, nieodwracalno$c¢ skutkéw i stopien doznanego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego,
stopieni, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalez¢ sie w nowej rzeczywisto$ci i zdolnosci do jej zaakceptowania,
wiek pokrzywdzonego (zob. wyrok SN z dnia 3.06.2011 r., III CSK 279/10, niepubl.). Z drugiej za$ strony kwota
zado$éuczynienia nie moze stanowié zaplaty symbolicznej, lecz musi stanowi¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, a
jednocze$nie nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy. Nalezy rowniez mie¢ na uwadze fakt, iz
zado$éuczynienie musi mie¢ charakter caloSciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne zaréwno te
doznane, jak i te ktére wystapia w przyszto$ci.



Na gruncie ocenianej sprawy Sad Rejonowy wskazal na wszystkie okoliczno$ci majgce wplyw na rozmiar krzywdy
powoda zwiazanej ze Smiercig syna jednakze blednie wywiddl z tego, iz wystarczajaca kwota zado$cuczynienia
rekompensujaca te krzywde bedzie kwota 10.000 zl.

Sad Okregowy niedostatecznie rozwazyl, ze krzywda powoda polegajaca na naglym i nieoczekiwanym zerwaniu wiezi
rodzinnej laczacej go z synem, ktora to wiez byla bardzo silna, niczym niezaklocona, byla ogromna, w zasadzie nie do
okreélenia. Ojca i syna laczyla silna wiez, razem spedzali wolny czas, ich relacje nacechowane byly poczuciem bliskosci,
zrozumienia i bezpieczenstwa. Nagla §mier¢ syna byla dla powoda ogromnym wstrzasem, ktérego skutki odczuwa do
dnia dzisiejszego. Bez watpienia $§mieré¢ syna byla wiec dla powoda ogromng krzywda, ktéra uprawnia go do zadania
rekompensaty w stusznej wysoko$ci.

W ocenie Sadu Okregowego wysoko$¢ zado$cuczynienia jest razaco zanizona. Wysoko$¢ kompensaty krzywdy
moralnej uzalezniona jest stopnia natezenia bolu i cierpien spowodowanych wyrzadzeniem deliktu. W niniejszej
sprawie Sad mial do czynienia z okre$leniem krzywdy, bedacej nastepstwem $mierci osoby najblizszej. Zdarzenie
skutkujace $miercia spowodowato bezpowrotne zerwanie wiezi rodzinnej syna z rodzicami i brata z siostra, wywolujac
znaczne cierpienie po stronie najblizszych. W takich sytuacjach zado$c¢uczynienie powinno by¢ wysokie i uwzgledniaé
warto$¢ naruszonego dobra - w tej sprawie - zycia ludzkiego. Ponadto wymaga podkreélenia, ze powod utracit
wchodzacego dopiero w dorosle zycie syna, zatem zado$Cuczynienie winno stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢. Nie moze ujs¢ uwadze takze stan psychiczny powoda po $mierci syna, poglebienie sie uzaleznienia
od alkoholu oraz okoliczno$ci przedstawione przez biegla w swojej opinii. Dodatkowo nalezy zwro6cié uwage, iz
zado$éuczynienie jest odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru krzywdy, a ta w istocie nie zalezy od
statusu materialnego pokrzywdzonego. Jedynie rozmiar zado§éuczynienia moze by¢ odnoszony do stopy zyciowej
spoleczenstwa, ktéra posrednio moze rzutowa¢ na umiarkowany jego wymiar i to w zasadzie bez wzgledu na status
spoleczny oraz materialny poszkodowanego.

Majac zatem na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy uznal, iz kwota zado$¢uczynienia okre§lona przez Sad
Rejonowy jest zanizona, jednakze nie w zakresie okre$lonym przez apelujacego. Uwzgledniajac wszystkie przytoczone
przez Sad Rejonowy okolicznoSci majace wplyw na wysoko$¢ krzywdy powoda jak réwniez wskazane wyzej uwagi
Sad Okregowy uznal, iz taczng kwote zado$éuczynienia zamykajaca sie suma 40.000 zt uznaé nalezy za adekwatna
do rozmiaru krzywdy wywolanej $miercia syna. W ocenie Sadu Okregowego kwota ta nie moga by¢ uznane za
wygorowana, zwlaszcza razgco i zwlaszcza w konteksScie zado$cuczynien przyznawanych przez sagdu w innych sprawach
o podobnym stanie faktycznym. Pozwana w toku postepowania likwidacyjnego nie wyplacita powodowi z tytulu
zado$éuczynienia zadnej kwoty. W zwigzku z powyzszym do wyplaty na rzecz powoda pozostawala jeszcze kwota
40.000 zl.

Z tych wzgledéw zmieniajac na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zaskarzony wyrok w punkcie I. Sad Okregowy podwyzszyt
zasadzong kwote zado$cuczynienia z kwoty 10.000 zt do kwoty 40.000 z} i zasadzil na rzecz nastepczyni prawnej
powoda K. Z. (1).

Za uzasadniony takze co do zasady nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia prawa materialnego, a mianowicie przepisu art.
481 k.c. oraz niezastosowanie art.. 455k.c. i w konsekwencji przyjecie, ze odsetki naleza sie od dnia nastepnego po
dniu ogloszenia wyroku a nie od dnia wymagalnoSci roszczenia.

Wbrew odmiennym pogladom Sadu Rejonowego zaprezentowanym w uzasadnieniu wyroku, zado$éuczynienie
nie staje sie wymagalne dopiero od daty wydania wyroku. W czeSci zasadzajacej okreSlong kwote tytulem
zado$c¢uczynienia wyrok ma bowiem charakter deklaratywny i nie ksztaltuje w sposéb nowy lub odmienny stosunku
prawnego miedzy stronami. Oceny tej nie zmienia pewna swoboda sadu przy ustalaniu wysoko$ci sumy przyznawanej
z tytulu zado$éuczynienia. Aktualnie funkcja kompensacyjna odsetek znéw przewaza nad ich funkcja waloryzacyjna.
Zasadzanie odsetek - jako reguta - od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed
daty wyroku i byloby nieuzasadnionym uprzywilejowaniem dluznika, co mogloby go sklania¢ do jak najdluzszego
zwlekania z op6Zznionym §wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie sadu znoszace obowiazek zaplaty



odsetek za wezeéniejszy okres (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 24 pazdziernika 2012 r., sygn. akt V
ACa 811/12, opubl. Lex nr 1282561).

W zwiagzku z powyzszym Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok takze w zakresie odsetek, zasadzajac je od dnia
29 stycznia 2012r. do dnia zaplaty. Sad Okregowy przyjal, ze odsetki nalezg sie od pierwszego dnia po uplywie 30
dniowego terminu od dnia zgloszenia szkody, a nie od dnia nastepnego od wydania decyzji w przedmiocie likwidacji
szkody. jak wnosit pow6d. Przedmiotowa decyzja zostala wydana przed uplywem 30 dniowego terminu i zasadne bylo
przedtuzenie o dwa dni ze wzgledu na to, ze ubezpieczyciel ma na podstawie art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych 30 dni na podjecie decyzji w tym zakresie.

Zaskarzony wyrok podlegal zmianie réwniez w zakresie kosztéw procesu (pkt. III zaskarzonego wyroku) przy
zastosowaniu zasady stosunkowego rozliczenia kosztéw na podstawie art. 100 k.p.c. W wyniku podwyzszenia kwoty
zado$éuczynienia powod wygral sprawe w I instancji w 67%. W konsekwencji w ramach rozliczenia poniesionych przez
obie strony kosztéw postepowania w pierwszej instancji z uwzglednieniem wynagrodzenia pelnomocnikéw obu stron,
oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa, oplaty od pozwu i zaliczki na wynagrodzenie bieglego powodowi
nalezy sie od pozwanego kwota 3458,63 zl z tytulu zwrotu kosztéw procesu i taka tez kwote zasadzono zmieniajac tym
samym brzmienie punktu III zaskarzonego wyroku.

Na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny oddalil apelacje powoda w czeSci, w jakiej nie odniosla ona zamierzonego
skutku.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. Pozwany
nie poniost zadnych kosztow na etapie postepowania apelacyjnego, albowiem nie wniost odpowiedzi na apelacje. Na
koszty powoda zlozyly sie koszty wynagrodzenia pelnomocnika oraz optata od apelacji w wysoko$ci 2707 z1. Poniewaz
powdd wygral swoja apelacje w 60%, to pozwany zobowigzany jest zwroci¢ powodowi poniesione przez niego koszty
postepowania apelacyjnego w wysoko$ci wygranej powoda tj. 3064,20 zl.



