Sygn. akt V Ca 4162/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny-Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Magdalena Majewska

Sedziowie: SSO Adrianna Szewczyk-Kubat (spr.)

SSR del. Joanna Szekowska-Krym

Protokolant: protokolant Iwona Szczygiel

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla W. w W.

z dnia 23 wrze$nia 2014 r., sygn. akt VI C 829/14

1. oddala apelacje;

2. zasadza od (...) S.A. wW. narzecz M. S. kwote(...) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w instancji
odwolawczej.

Sygn. akt. VCa 4162/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 kwietnia 2014 roku skierowanym przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W. powod M. S.
zwrocil sie z zadaniem zaplaty kwoty (...) zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 4 wrze$nia 2012 roku
do dnia zaplaty tytulem odszkodowania z umowy ubezpieczenia auto casco. Wskazal, ze w dniu 15 lipca 2012 roku
doszlo do kradziezy jego pojazdu marki C. (...) zakupionego w dniu 23 kwietnia 2012 roku za cene (...) z1. W dniu
kradziezy pojazdu powdd posiadal wazna umowe ubezpieczenia komunikacyjnego, za$ polisa wraz z aneksem do
umowy wprowadzala klauzule niezmiennosci warto$ci pojazdu okreslonego na kwote (...) zt w momencie zaistnienia
zdarzenia objetego ubezpieczeniem. Tymczasem w ramach likwidacji szkody pozwany wyplacit powodowi kwote (...)
zl brutto, powolujac sie na § 21 ogdlnych warunkéw umowy, z ktérego wynikalo, ze w razie kradziezy pojazdu (...)



S.A. okresla odszkodowanie w kwocie odpowiadajacej wartoéci pojazdu w dniu dokonania kradziezy bez wzgledu na
rodzaj ubezpieczenia.

W odpowiedzi na pozew z dnia 25 czerwca 2014 roku (...) Spétka Akeyjna z siedziba w W. wnidst o oddalenie
powbdztwa w caloSci i zasadzenie na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.
Pozwany przyznal fakt uznania odpowiedzialno$ci do kwoty (...) zl, co bylo konsekwencja przyjecia szkody calkowitej
oraz ustalenia wyj$ciowej wartoSci pojazdu na wskazang warto$¢. Podnio6sl, ze w dacie szacowania warto$ci pojazdu
z chwilg zawierania umowy ubezpieczenia doszlo do blednego okreslenia warto$ci pojazdu w kwocie, ktéra powinna
w istocie wynosié¢ (...) zt brutto. Z tego wzgledu pozwany nie znalazl podstaw do wyplaty odszkodowania w kwocie
wyzszej niz kwota (...) zk

Do czasu zamkniecia rozprawy strony podtrzymaty dotychczasowe stanowiska.

Wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2014 r. Sqd Rejonowy dla W. w W. w sprawie VI C 829/14 zasqdzil
od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz M. S. kwote (...) zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 4 wrzesnia 2012 roku do dnia zaplaty oraz zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
(...) zl tytulem zwrotu kosztéow procesu, w tym kwote (...)zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny i przeprowadzil rozwazania prawne:

W dniu 23 kwietnia 2012 roku P. S. oraz (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W. zawarli umowe ubezpieczenia,
inkorporowana w tresci polisy serii (...), dotyczaca nalezacego do ubezpieczonego pojazdu marki C. (...), o numerze
rejestracyjnym (...). Umowa obejmowala miedzy innymi ubezpieczenie auto casco, za§ sume ubezpieczenia strony
ustalily na kwote (...) zl brutto. Strony zawarly tez aneks do rzeczonej umowy polisy, wprowadzajacy postanowienia
dodatkowe do uméw ubezpieczenn zawartych za posrednictwem autoryzowanych dealeréow sieci (...). W aneksie
zawarto postanowienie, ze do umowy ubezpieczenia maja zastosowanie ogolne warunki ubezpieczenia autocasco dla
klienta indywidualnego oraz malego lub $redniego przedsiebiorcy, ktére stanowily integralng cze$§¢ umowy. Strony w
aneksie zawarly klauzule niezmiennos$ci wartoéci pojazdu i braku redukcji sumy ubezpieczenia. Ustalono w tresci tej
klauzuli, ze z zachowaniem pozostalych nie zmienionych klauzula postanowienn umowy ubezpieczenia autocasco (...),
warto$¢ pojazdu okreSlona dla cel6bw umowy ubezpieczenia nie ulegnie zmianie w calym okresie ubezpieczenia oraz
suma ubezpieczenia pojazdu nie bedzie pomniejszana o wyplacone odszkodowanie — bez stosowania zwyzki stawki.
Dalej postanowiono, ze klauzula ma zastosowanie w przypadku ubezpieczenia pojazdéw do 5-ego roku eksploatacji,
za$ do umowy ubezpieczenia maja zastosowanie ogblne warunki ubezpieczenia. Szacunki co do warto$ci samochodu
nie zostaly zmienione.

Z kolei w § 4 pkt 13 OWU wskazano, ze pod pojeciem sumy ubezpieczenia rozumie¢ nalezy kwote stanowiaca goérna
granice odpowiedzialnosci (...) S.A. za wszystkie szkody powstale w okresie ubezpieczenia. Z § 10 ust. 1 pkt 1 lit. bOWU
wynikalo natomiast, ze za oplata dodatkowej skladki umowa ubezpieczenia moze zostac¢ zawarta z zastosowaniem
stalej warto$ci pojazdu w calym okresie ubezpieczenia bez pomniejszania sumy ubezpieczenia o kazde wyplacone
odszkodowanie. Z kolei w § 12 wskazano, ze okreslona w umowie suma ubezpieczenia powinna odpowiada¢ wartosci
pojazdu brutto /ust. 1/, wprowadzajac w § 20 ust. 1 uregulowanie, zgodnie z ktérym w razie powstania szkody (...)
S.A. ustala odszkodowanie zgodnie z warunkami ubezpieczenia /ust. 1/, za§ odszkodowanie nie moze by¢ wyzsze
niz suma ubezpieczenia. W § 21 wskazano, ze w razie kradziezy pojazdu (...) S.A. okresla odszkodowanie w kwocie
odpowiadajacej warto$ci pojazdu w dniu dokonania kradziezy, z uwzglednieniem warunkéw umowy ubezpieczenia.

W dniu 15 lipca 2012 roku objety umowa ubezpieczenia pojazd zostal skradziony. W wyniku zgloszenia
szkody pozwany przeprowadzil postepowanie likwidacyjne, numer szkody PL (...), w toku ktérego uznal swa
odpowiedzialno$¢ co do zasady. Jednocze$nie ustalilt wowczas warto$é pojazdu w stanie nieuszkodzonym brutto na
poziomie (...) zt i kwote w takiej wysoko$ci wyplacil poszkodowanemu.



Ubezpieczony wezwal (...) S.A. do uzupelnia odszkodowania o kwote stanowigca réznice pomiedzy kwota wskazana w
umowie ubezpieczenia (...) zl/ a kwotg wyplacong (...)zl/. Decyzja z dnia 4 wrzesnia 2012 roku ubezpieczyciel odmowil
wyplaty dalszej kwoty odszkodowania.

Stan faktyczny w powyzszym ksztalcie Sad Rejonowy ustalil na podstawie dokumentoéw znajdujacych sie w aktach
sprawy, a wymienionych w toku dotychczasowego wywodu. Zadna ze stron nie kwestionowala ich prawdziwoéci ani
autentycznosci, co wiecej ich wiarygodno$é nie budzila zastrzezen Sadu.

W ocenie Sadu Rejonowego powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad ten ustalil, iz powdd swoje roszczenia wywodzil w niniejszym postepowaniu z laczacej go z (...) S.A. umowy
ubezpieczenia, ktora przewidywata m.in. wyplate odszkodowania w razie dokonania kradziezy.

Sad Rejonowy wskazal, iz zgodnie z trescia art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel
zobowiazuje sie, w zakresie dzialalno$ci swego przedsiebiorstwa, speli¢ okreslone $wiadczenie w razie zajécia
przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowigzuje sie zaplacié skladke. Swiadczenie ubezpieczyciela
przy ubezpieczeniu majatkowym polega w szczegbdlnosci na zaplacie okre$lonego odszkodowania za szkode powstala
wskutek przewidzianego w umowie wypadku /art. 805 § 2 pkt 1 k.c./.

Dalej Sad Rejonowy podnidsl, ze unormowania Ksiegi ITI, tytulu XXVII kodeksu cywilnego ,,Umowa ubezpieczenia”,
uzupelniane winny by¢ regulacjami o charakterze ogdlnym, stad na wzgledzie nalezalo mie¢ brzmienie przepisow
o zobowigzaniach w ogoélnoSci (takich jak choéby art. 363 § 1 k.c. co do form naprawienia szkody). Ponadto regula
jest, iz prawa i obowiazki stron w tego typu stosunkach prawnych rozwijane sa przez poszczegélnych ubezpieczycieli
w ogoblnych warunkach uméw, stanowiacych czesto obszerne regulacje, zawierajace rozbudowane definicje oraz
ograniczenia odpowiedzialno$ci. Ich obowigzywanie oceniaé nalezy zgodnie z art. 384 i nastepne k.c.

Stosownie za$ do treSci art. 384 § 1 k.c., ustalony przez jedna ze stron wzorzec umowy, w szczego6lnosci ogolne warunki
uméw /OWU/, wzér umowy, regulamin, wiaze drugg jezeli zostat jej doreczony przed zawarciem umowy. W razie,
gdy postugiwanie sie wzorem jest w stosunkach danego rodzaju zwyczajowo przyjete, wigze on takze wtedy, gdy
druga strona mogla sie z latwoscia dowiedzie¢ o jego treéci. Nie dotyczy to jednak uméw zawieranych z udzialem
konsumentoéw, z wyjatkiem uméw powszechnie zawieranych w drobnych, biezacych sprawach zycia codziennego /
art. 384 § 2 k.c./.

Sad Rejonowy stwierdzil zatem, iz z powyzszych przepisow wynika, ze dla skutecznoéci zwiazania konsumenta
og6lnymi warunkami umow jest doreczenie mu ich przed zawarciem umowy. Kwestia dowodowa bedzie sprowadzata
sie zwykle do wykazania, iz adherent /przystepujacy/, ztozyt podpis pod oswiadczeniem, iz warunki takie zostaly mu
doreczone przez proponenta. Kwestia zwigzania OWU nie byla jednak objeta sporem w niniejszej sprawie. Ustalenie
tego rodzaju mialo t3 szczeg6lna wage, iz dzieki niemu Sad Rejonowy modglt dokonywaé prawnej oceny zaistniatych
okolicznos$ci w kontek$cie wigzacych strony postanowiefi umownych oraz pozytywnych przepisow prawa.

Dalej Sad Rejonowy wskazal, ze odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela z tytulu umowy (...) tym r6zni sie od obowiazkowej
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych, Ze nie ustala sie jej na zasadach og6lnych /art.
415 k.c. i nastepne/, lecz tylko na zasadach unormowanych w samej umowie i przepisach ogblnych warunkéw
uméw. Unormowania tego rodzaju zawieraja dokladne regulacje co do wypadkéw ubezpieczeniowych, w razie
wystapienia ktorych aktualizuje sie obowiazek odszkodowawczy. Zasadnicza kwestia réznicujaca oba typy umow
jest dobrowolno$é, o ktérej w przypadku ubezpieczenia OC nie moze by¢ mowy. Sad badajacy prawa i obowigzki
stron stosunkow prawnych tego rodzaju winien mieé¢ przede wszystkim na wzgledzie ich zgodno$¢ z bezwzglednie
obowiazujacymi przepisami prawa /iuris cogentis/, jak i z normami semiimperatywnymi. Przywolywane przepisy
art. 384 i nast. K.c. stanowig przyklad norm iuris cogentis /por.: A. Rzepecka - Gil, Kodeks Cywilny Komentarz.
Zobowigzania - cze$¢ ogblna, opubl. W SiP, 2011/.



Kwestie prawne, plynace z przepisbw wynikajacych z ustawy, nie byly objete sporem powstalym miedzy
stronami niniejszego procesu. Co wiecej, pozwany nie kwestionowal réwniez zasady ponoszenia odpowiedzialnosci,
kwestionujac jedynie dochodzong pozwem kwote.

Sad Rejonowy wskazal, iz kluczowym dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy bylo ustalenie ksztaltu i zakresu
zastosowania OWU, ich relacji do postanowien umowy w ksztalcie nadanym jej zawartym przez strony aneksem.
Stosownie do tresci wigzacego § 10 ust. 1 pkt 1 lit. b OWU za oplatg dodatkowej skladki umowa ubezpieczenia
mogla zosta¢ zawarta z zastosowaniem stalej wartoéci pojazdu w calym okresie ubezpieczenia bez pomniejszenia
sumy ubezpieczenia o kazde wyplacone odszkodowanie. Z kolei w § 12 wskazano, ze okreSlona w umowie suma
ubezpieczenia powinna odpowiadaé wartosci pojazdu brutto /ust. 1/, wprowadzajac w § 20 ust. 1 uregulowanie,
zgodnie z ktérym w razie powstania szkody (...) S.A. ustala odszkodowanie zgodnie z warunkami ubezpieczenia /
ust. 1/, za$ odszkodowanie nie moze by¢ wyzsze ni¢ suma ubezpieczenia. W § 21 wskazano, ze w razie kradziezy
pojazdu (...) S.A. okreélalo odszkodowanie w kwocie odpowiadajgcej wartosci pojazdu w dniu dokonania kradziezy,
z uwzglednieniem warunkéw umowy ubezpieczenia. W § 4 pkt 22 ogo6lnych warunkéw umowy wprowadzono zapis,
zgodnie z ktorym warto$¢ pojazdu byla ustalana przez (...) S.A. na podstawie aktualnych na dzien ustalenia
tej wartoSci notowan rynkowych cen pojazdu danej marki i typu, z uwzglednieniem jego roku produkcji, okresu
eksploatacji, wyposazenia i stanu technicznego. Jak z kolei wynikalo z tre$ci umowy, w brzmieniu nadanym jej
zawartym przez strony aneksem, strony obowiazywala klauzula niezmienno$ci warto$ci pojazdu i braku redukceji sumy
ubezpieczenia. Ustalono w treéci tej klauzuli, ze z zachowaniem pozostalych nie zmienionych klauzulg postanowien
umowy ubezpieczenia autocasco /(...)/, warto§¢ pojazdu okre$lona dla celdbw umowy ubezpieczenia nie ulegala
zmianie w calym okresie ubezpieczenia oraz suma ubezpieczenia pojazdu nie miata by¢ pomniejszana o wyplacone
odszkodowanie, bez stosowania zwyzki stawki. Dalej postanowiono, ze klauzula miala zastosowanie w przypadku
ubezpieczenia pojazddéw do 5-ego roku eksploatacji, za§ do umowy ubezpieczenia maja zastosowanie ogdlne warunki
ubezpieczenia.

Sad Rejonowy uznal, iz obrona pozwanego w niniejszej sprawie sprowadzala sie do podnoszenia okoliczno$ci
zwiazanych z warto$cia pojazdu w chwili zawarcia umowy ubezpieczenia. Pozwany podnosil, ze w umowie
ubezpieczenia wskazano warto$¢ pojazdu brutto, ktéra nie odpowiadala warto$ci rzeczywistej, za§ pozwany juz po
dacie szkody wyliczyl te warto$¢ w kwocie odpowiadajacej realnej warto$ci pojazdu.

Rozstrzygniecie sporu miedzy stronami zalezalo zatem od wskazania, jakie obowiazki strony nalozyly na siebie
wzajemnie w chwili kontraktowania i ktére z postanowien umowy w ksztalcie nadanym jej aneksem i OWU mialy
zastosowanie w niniejszej sprawie.

Zdaniem Sadu Rejonowego nie budzilo przy tym watpliwos$ci, ze to na pozwanym spoczywal ciezar ustalania
rynkowej warto$ci pojazdu, od ktbrej uzalezniona byla nastepnie suma ubezpieczenia /suma gwarancyjna/ oraz
wysoko$é skladki. Obie strony przyjely warto$é pojazdu wskazana przez ubezpieczyciela w umowie ubezpieczenia,
za$ powod zobowigzal sie uiszcza¢ do oplacania skladki w wysoko$ci zaleznej od wartoSci pojazdu. W zamian
oczekiwal wyréwnania szkody w razie aktualizacji jednego z wypadkoéw ubezpieczeniowych. Pozwany powolywal sie
na zapisy OWU wskazujace okreslenie warto$ci pojazdu, jednak podnie$c nalezalo, Ze przy wprowadzeniu do tresci
umowy klauzuli niezmienno$ci wartoéci pojazdu i nie redukowania sumy ubezpieczenia, warto$¢ pojazdu wskazang w
umowie nalezalo uznac za wigzaca strony. Wyprowadzajac aneks do umowy ubezpieczyciel zagwarantowal powodowi
wyplate, w razie ziszczenia sie zdarzenia objetego ubezpieczeniem, okreslonej kwoty pienieznej, wyliczonej o warto$c
pojazdu wskazang w umowie. Zatem przyjal na siebie ryzyko wyplaty wskazanej w umowie w razie kradziezy
pojazdu. Sad Rejonowy podkreslil, iz nalezalo mie¢ przy tym na wzgledzie i to, ze przepisy OWU obowiazywaly
w dacie jej zawarcia i spos6b ustalenia wartosci pojazdu przyjeto wlasnie w oparciu o te warunki. Skoro w dacie
podpisania umowy strony nie mialy watpliwoSci co do warto$ci pojazdu, niedopuszczalnym bylo ingerowanie w
tresci tej umowy juz po jej zawarciu, a co najbardziej istotne, juz po ziszczeniu sie zdarzenia objetego ryzykiem
ubezpieczeniowym. Ustalenie warto$ci pojazdu nalezalo traktowaé jako jeden z essentialia negotii umowy i nie mozna
bylo tego zapisu zmienia¢ w drodze jednostronnego ustalenia jednej ze stron umowy. Pozwany nigdy nie wypowiedzial



powodowi umowy, stad tez nalezalo uznaé, ze warto$¢ pojazdu odpowiadala wartoSci wskazanej w umowie. Nie moglo
pozostawaé poza polem widzenia i to, ze w aneksie do umowy, wprowadzajacym klauzule niezmienno$ci wartosci
pojazdu, zawarto postanowienie, zgodnie z ktérym ,,do umowy ubezpieczenia zastosowanie maja ogolne warunki
ubezpieczenia autocasco /.../ z uwzglednieniem nastepujacych warunkéow szczegélnych.” Stad tez postanowienia
zawarte w aneksie stanowily uregulowanie szczegolowe i specjalne w stosunku do og6lnych warunkéw umowy
wylgczajacych zastosowanie tych postanowien ogblnych warunkéw umowy, ktorych nie sposéb bylo pogodzié¢ z
trescia zapisobw zawartych w aneksie. Konkludujac, skoro strony w umowie okreslily warto$é pojazdu i wprowadzity
klauzule niezmienno$ci warto$ci i braku redukeji sumy ubezpieczenia, logicznym i zasadnym byt wniosek, ze w
razie ziszczenia sie zdarzenia objetego ryzykiem ubezpieczeniowym, powodowi nalezna byta z tytulu odszkodowania
kwota wynikajaca z umowy. Aprobowaé przy tym nalezalo powolywane przez strone powodowa stanowisko Sadu
Najwyzszego, stosownie do ktérego tre$ci OWU podlega wyktadni wedlug regul okres§lonych w art. 65 § 2 k.c. /
zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2004r., sygn. akt V CK 481/03, opubl. w (...) Lec pod numerem
(...). Zdaniem Sadu Rejonowego z cytowanych zapiséw umowy wynikalo jednoznacznie, ze powodowi, bez wzgledu
na warto$¢ pojazdu w chwili zdarzenia ubezpieczeniowego, nalezalo sie §wiadczenie ustalane w stosunku do stalej
wartoSci pojazdu.

W zwigzku z tym Sad Rejonowy uznal, iz to do obowigzkéw pozwanego nalezalo prawidlowe wyliczenie wartoSci
pojazdu w chwili kontraktowania. Nie moglo by¢ jednak mowy o przerzuceniu na ubezpieczonego odpowiedzialnoéci
za nieprawidlowe wyliczenie tej warto$ci. Osoba ta bowiem zawierajac umowe ubezpieczenia pozostawala w
przekonaniu, ze w razie zaj$cia wypadku precyzyjnie okreSlonego w umowie /wzglednie w integralnym jej
elemencie(...)/, uzyska Swiadczenie uzaleznione od tej kwoty. W niniejszej sprawie to pozwany byl w przedmiotowym,
dwustronnym obrocie, podmiotem profesjonalnym, za§ powd6d jako podmiot slabszy - konsument, polegal na
prawidlowos$ci podejmowanych przez niego dzialan. Nie moglo przy tym budzi¢ watpliwosci, ze od profesjonalisty
wymagaé nalezalo podwyzszonych standardéw staranno$ci. W ocenie Sadu Rejonowego ponowna wycena pojazdu
dokonana zostala przez pozwanego bezzasadnie dokonal ponownej wyceny wartosci pojazdu i w zwigzku z tym nie
wyplacit powodowi calo$ci. Hipotetycznie, gdyby nie doszto do kradziezy samochodu, warto$¢ pojazdu nie bylaby
przez ubezpieczyciela kwestionowana, a takze nie doszloby woéwczas do obnizenia sktadki ubezpieczeniowe;j.

Strona pozwana podejmujac obrone powolala sie na tres¢ art. 824 /1/ § 1 k.c., stosownie do tresci ktorego, o ile
nie umoéwiono sie inaczej, suma pieniezna wyplacona przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢
wyzsza od poniesionej szkody. Zdaniem Sadu Rejonowego nalezalo mie¢ przede wszystkim na uwadze, ze przepisowi
art. 824 /1/ k.c. nadano charakter wzglednie obowiazujacy, pozostawiajac stronom mozliwo$¢ wyboru sposobu
ustalenia wysokoSci naleznego odszkodowania w przypadku powstania szkody. Skoro zatem strony umowily sie, ze w
razie zaj$cia wypadku ubezpieczeniowego, w niniejszej sprawie kradziezy pojazdu, szkoda zostanie wyré6wnana przy
uwzglednieniu warto$ci pojazdu na poziomie (...) zI /suma ubezpieczenia auto casco/, powinny stosowa¢ sie do tego
postanowienia.

W ocenie Sadu Rejonowego powyzsze prowadzilo do uznania, ze bez wzgledu na rzeczywista warto$¢ pojazdu strony
powinny dokonywac rozliczen z uwzglednieniem stalej warto$ci ubezpieczenia w kwocie (...) zl. Strona pozwana,
po przeprowadzeniu dodatkowego przerachowania ustalila warto§é samochodu powo6dki na poziomie kwoty (...)
z}. Zmiana tego rodzaju nie mogta odnosi¢ skutkow wstecznych przerachowania dokonano po zajSciu zdarzenia
ubezpieczeniowego, strony bowiem wigzala umowa w pierwotnym ksztalcie.

Ponadto, Sad Rejonowy na marginesie wskazal, ze nie bytlo podstaw by kwalifikowaé ustalenia umownego w zakresie
wartoSci pojazdu jako bledu pozwanego /art. 84 k.c./, za$ decyzji pozwanego jako uchylenia sie od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli /art. 88 k.c./. Podkreélil, iz przede wszystkim tego rodzaju zarzutu nie podnosit pozwany. Ponadto
Sad Rejonowy stwierdzil, iz w niniejszej sprawie nie mozna bylo méwié¢ o bledzie w rozumowaniu cytowanego
przepisu, skoro pozwany dokonal szacowania wartoéci pojazdu we wlasnym zakresie, zas powod przyjal warunki
zaproponowane przez ubezpieczyciela.



Zdaniem Sadu I instancji, w niniejszej sprawie nie budzilo watpliwosci, ze powdd otrzymat w toku likwidacji szkody
kwote (...) zL. Dochodzona pozwem warto$¢ miala natomiast prowadzi¢ do pelnego zaspokojenia jej roszczen, do kwoty

(...)zL

Podstawe orzeczenia o dochodzonych pozwem odsetkach ustawowych stanowil przepis art. 481 § 1 k.c. wzw. z art. 817
§ 1k.c. W niniejszej sprawie pozwany decyzja z dnia 4 wrze$nia 2012 roku ostatecznie odmoéwil przyznania dodatkowe;j
kwoty odszkodowania, a zatem co najmniej od tej daty powodowi nalezne sa odsetki.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu ukonstytuowana w tresci art. 98
§ 1 k.p.c. i woparciu o § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu /t.j. Dz. U. z 2013r. poz. 46/.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany zaskarzajac powyzszy wyrok w caloéci i zarzucajac mu naruszenie
prawa materialnego, tj. art. 824 /1/ § 1 k.c. oraz § 4 pkt 22, § 12 ust. 1 oraz § 21 ogbélnych warunkéw ubezpieczenia
autocasco zatwierdzonych uchwala nr UZ/27/2011 zarzadu (...) SAzdnia 24 stycznia 2011 r. poprzez btedng wykladnie
polegajaca na przyjeciu, iz warto$¢ pojazdu wskazang w umowie nalezalo uznac¢ za wiazaca strony, a wprowadzajac
Aneks do umowy ubezpieczyciel zagwarantowal powodowi wyplate okre$lonej sumy pienieznej, wyliczonej w oparciu
o warto$¢ pojazdu wskazana w umowie. Pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w
caloéci wraz z rozstrzygnieciem o kosztach procesu oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania w instancji odwolawcze;j.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastuguje na uwzglednienie.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie byl bezsporny, natomiast istota sporu sprowadzala sie do oceny prawnej laczacej
strony umowy z punktu widzenia odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen.

Na wstepie nalezalo podkredli¢, ze zgodnie z art. 353 /1/ k.c. strony maja swobode ulozenia stosunku prawnego, o
ile przepisy bezwzglednie obowigzujace nie reguluja okreslonych praw i obowigzkéw. Ponadto mozliwo$¢ zawierania
przez ogo6lne warunki ubezpieczenia dodatkowych postanowien, precyzujacych obowigzki stron, wynika wprost z art.
807 k.c. Jedynym ograniczeniem wskazanym w tym przepisie jest to, ze postanowienia te nie moga by¢ sprzeczne z
postanowieniami tytulu XXVII, ksiegi trzeciej Kodeksu cywilnego (art. 805-834). Podobnie art. 353 /1/ k.c. daje, z
tym samym zastrzezeniem, mozliwo$¢, aby strony umowy ubezpieczenia autocasco jako ubezpieczenia dobrowolnego
mogly wprowadzi¢ do treéci swojego umownego stosunku dodatkowe postanowienia, co miato miejsce w niniejszej
sprawie, gdzie w aneksie do polisy zostala zawarta klauzula niezmienno$ci wartosci pojazdu w momencie zaistnienia
zdarzenia objetego ubezpieczeniem.

Sad Okregowy nie mial przy tym, podobnie jak Sad I instancji, zadnej watpliwoSci, ze w przypadku réznic w skutkach
prawnych miedzy trescia OWU i indywidualnag umowga decydujace znaczenie nalezalo przypisaé tej ostatniej. Wynika
to bowiem wprost z dyspozycji art. 385 § 1 k.c., ktory stanowi, ze w razie sprzeczno$ci tre$ci umowy z wzorcem umowy
strony sa zwigzane umowa. Przemawia tez za tym wykladnia jezykowa i celowo$ciowa aneksu do polisy zawartej przez
powoda, w ktérym stwierdzono, ze do umowy zastosowanie beda mialy OWU z uwzglednieniem okreslonych w aneksie
warunkow i ze klauzule niezmiennoéci wartosci pojazdu oraz braku redukcji sumy ubezpieczenia "wprowadza sie z
zachowaniem pozostalych nie zmienionych niniejszg klauzulg postanowien umowy".

Stusznie takze wskazal powod, iz z uwagi na profesjonalny charakter dzialalnoSci ubezpieczyciela oraz fakt, ze zaré6wno
OWTU, jakipostanowienia aneksu byly niewatpliwie przez niego przygotowywane, wszelkie niejasno$ci interpretacyjne



wynikajace z OWU lub umowy powinny by¢ interpretowane na korzys¢ ubezpieczajacego (tak SN w wyroku z dnia 18
sierpnia 2003r. IV CKN 1858/00).

W ocenie Sadu Okregowego bezsporne takze, z uwagi przede wszystkim na zapisy samego aneksu, bylo, iz celem
wprowadzenia klauzuli byla mozliwo$¢ wyliczania odszkodowania od wartoSci pojazdu okre§lonej na date zawarcia
umowy, niezaleznie od spadku wartosci pojazdu wynikajacej z chociazby jego amortyzacji, a co wiecej suma
ubezpieczenia miala by¢ nie pomniejszona o wyplacone odszkodowanie, przy czym w niniejszej sprawie warto$é
samochodu na date zawarcia umowy okreslono na kwote (...) zZt. W tym zakresie wiec aneks do polisy wprowadzatl
uregulowanie odmienne niz wskazane w § 4 pkt 22, § 12 ust. 1 i § 21 OWU, gdzie dla wyliczenia naleznego
odszkodowania istotna byla warto$¢ pojazdu na date zajScia zdarzenia wywolujacego szkode. Jednakze, jak wskazano
wyzej, zapisy umowy mialy pierwszenstwo przed regulacja OWU i to one powinny by¢ stosowane.

Co wiecej, zdaniem Sadu Okregowego calkowicie chybiony byl rowniez zarzut pozwanego naruszenia art. 824 /1/
k.c. Pozwany bowiem nie dostrzegl, pomimo prawidlowych w tym zakresie uwag Sadu I instancji, ze przepis ten w
odniesieniu do okreélenia, ze suma pieniezna wyplacona przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢
wyzsza od poniesionej szkody nie ma charakteru iuris cogentis, na co wprost wskazuje zwrot "o ile nie umoéwiono sie
inaczej". Natomiast w niniejszej sprawie wlasnie inaczej sie uméwiono poprzez wprowadzenie klauzul zawartych w
aneksie.

Na marginesie nalezalo wskaza¢ na pewna niekonsekwencje w argumentacji pozwanego przedstawionej na etapie
postepowania przed Sgdem I instancji. Pozwany bowiem z jednej strony twierdzil, ze zastosowanie powinien mieé¢
przepis § 21 OWU nakazujacy przyjmowaé do wyliczenia odszkodowania warto§é rynkowa pojazdu z daty jego
kradziezy, z drugiej za$ podnosil, ze wyliczona przez niego kwota (...) zl stanowila prawidlowa wycene wartosSci
pojazdu na date zawarcia umowy, albowiem doszlo do pomylki pozwanego przy jej okresleniu. W zwigzku z tak
prezentowanym stanowiskiem niejednoznaczne wydaje sie, czy pozwany przyjat warto§é pojazdu na (...) zl, gdyz
wecze$niej sie pomylil i tym samym jednak akceptowal postanowienia klauzulowe, czy tez uwazal, ze klauzule jako
niezgodne z jego rozumieniem art. 824 /1/ k.c. oraz postanowieniami OWU byly nieskuteczne.

Ponadto w ocenie Sadu Okregowego argument omylki w wyliczeniu nie mogl znalez¢ zastosowania. Stusznie powod
podnibst, ze strony zostaly zwiazane umowa okreslonej tresci, doszlo do zaj$cia zdarzenia powodujacego powstanie
szkody i realizacje zobowigzan ubezpieczyciela, a ponadto to pozwany dokonywal wyceny i powinien ponosié¢ zwigzane
z tym konsekwencje. Pozwany réwniez nie dokonal zmiany postanowien umowy w zakresie okreslenia wartosci
pojazdu, jak rowniez nie uchylil sie skutecznie od weze$niejszego o§wiadczenia woli w tym zakresie.

Niezaleznie od tego Sad Okregowy zwazyl, Ze pozwany wcale nie wykazal w postepowaniu, aby kwota (...) zt stanowila
prawidlowa wycene pojazdu na date zawarcia umowy. Nie mozna bylo bowiem za pozwanym uznaé tej okoliczno$é
za przyznang przez powoda w rozumieniu art. 230 k.p.c. czy art. 231 k.p.c. w oparciu o tre$¢ pozwu. Powdd w pozwie
wyraznie stwierdzil, ze wyceny na kwote (...) zt dokonano na dzieh dokonania kradziezy przy uwzglednieniu § 21 OWU,
a nie na dzieni zawarcia umowy. Natomiast pozwany nie zlozyl zadnych wnioskéw dowodowych majacych wykazaé, ze
warto$¢ samochodu na date zawarcia umowy i aneksu do niej wynosila wlasnie (...) zt. Co wiecej, pow6d wlaénie za
kwote (...) z} dokonal zakupu samochodu, co czyni wiarygodna kwote wskazana w umowie ubezpieczenia jako warto$c
samochodu na date jej zawarcia.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o art. 385 k.p.c. Sad Okregowy oddalit apelacje, o kosztach postepowania w
instancji odwolawczej orzekajgc na podstawie art. 391 § 1 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. i art. 98 k.p.c.



