Sygn. akt V Ca 1534/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrzeénia 2012 roku

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny-Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Piotr Wojtysiak
Sedziowie: SO Oskar Rudzinski (spr.)
SR del. Tomasz Paldyna
Protokolant: sekretarz sadowy Malgorzata Ro$

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2012 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. G.

przeciwko Bankowi (...) S.A. wW.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli w Warszawie
z dnia 10 lutego 2012 roku, sygn. akt I C 427/11

1. oddala apelacje;

2. zasadza od D. G. na rzecz Banku (...) S.A. w W. kwote 1800 (jeden tysiac osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej.

Sygnatura akt 'V Ca 1534/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 lutego 2012r. Sad Rejonowy dla Warszawy Woli oddalil pow6dztwo D. G. przeciwko Bankowi
(...) S.A. w W. o pozbawienie wykonalno$ci tytutu wykonawczego.

Powyzsze rozstrzygniecie bylo wynikiem nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych Sadu Rejonowego:

D. G. zawarla w dniu 5 stycznia 2001r. z pozwanym Bankiem (...) S.A. w W. umowe rachunku bankowego E. nr
(...). W zwiazku z utrzymaniem przez pow6dke na rachunku wysokich debetéw i nie wywiazaniem sie z umowy, Bank



rozwigzal umowe i wezwal powddke do zaplaty zalegloSci. Powodka nie wywiazala sie z pokrycia debetu stwierdzonego
na koncie. Wobec powyzszego na wniosek Banku wszczeto postepowanie karne wobec powodki.

W dniu 14 listopada 2005r. w sprawie sygn. III K 1559/03 Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa wydal wyrok
moca ktorego powodka zostala uznana za winng popelnienia przestepstwa i zostala zobowigzana do cze$ciowego
naprawienia szkody na rzecz pozwanego przez zaplate kwoty 20.000 zlotych platnej w terminie dwoch lat od
uprawomocnienia sie wyroku. Powyzsza nalezno$¢ zostala uiszczona przez powodke w caloSci w dniu 5 listopada
2007r. w kwocie 8000 zt i w dniu 30 wrzeénia 2008r. w kwocie 12.000 zl.

W miedzy czasie w dniu 25 sierpnia 2006r. Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w sprawie sygn. akt II
Nc 4561/06 wydal nakaz zaplaty ktorym zasadzit od D. G. na rzecz Banku (...) S.A. w W. kwote 55.205,70
z} z ustawowymi odsetkami. Na podstawie powyzszego nakazu zaplaty wszczeto i prowadzono wobec powddki
postepowanie egzekucyjne sygn. (...). W trakcie trwania tegoz postepowania powodka wystapila z pozwem w sprawie
I C 127/10 o pozbawienie tytulu egzekucyjnego w postaci nakazu zaplaty sygn, II Nc 4561/06 wykonalnoéci. Sad
Rejonowy dla Warszawy Woli w Warszawie w sprawie sygn. I C 127/10 pozbawil wspomniany nakaz zaplaty
wykonalno$ci do kwoty 20.000 z} z odsetkami w wysokoéci 1,5 krotno$ci odsetek ustawowych od dnia 5 listopada
2007r. do dnia zaplaty od kwoty 8.000 zl, i od dnia 30 wrzeénia 2008r. do dnia zaplaty od kwoty 12.000 zl.

W dniu 28 grudnia 2010r. D. G. wystapila z pozwem przeciwko Bankowi (...) S.A. w W. w ktérym wniosla
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy dla
Warszawy Mokotowa z dnia 25 sierpnia 2006r. sygn. akt II Nc 4561/06 w czedci tj. ponad kwote 20.000 wraz z
odsetkami.

Opierajac sie na art. 840 § 1 pkt 2 kpc Sad wskazal, ze dluznik moze bez ograniczenn powolywac sie na zdarzenia
majace miejsce po powstaniu tytulu egzekucyjnego, nawet w odniesieniu do orzeczen korzystajacych z powagi rzeczy
osadzone;j.

W niniejszej sprawie od powodki zasgdzono nakazem zaplaty sygn. II Nc 4561/06 z dnia 25 sierpnia 2006r. na rzecz
pozwanego kwote 55.205,70 z}. W dniu 14 listopada 2005r. powddka zostala skazana w sprawie III K 1559/03 przez
Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa. Wyrokiem tym zobowigzano powodke do czeSciowego naprawienia szkody
w kwocie 20.000 zI w okresie dwoch lat od uprawomocnienia sie wyroku. Powodka wykonala wskazany obowigzek
uiszczajac na rzecz pozwanego w dniu 5 listopada 2007r. kwote 8000 zt i w dniu 30 wrzeénia 2008r. kwote 12.000 zt.
To zachowanie wynikajace z orzeczenia sygn. III K 1559/03 wydanego przez Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa
bylo podstawa do wytoczenia powbddztwa w sprawie I C 127/10 w ktérym to postepowaniu Sad Rejonowy dla Warszawy
Woli orzekl o pozbawieniu nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa z dnia 25 sierpnia
2006r. sygn. akt IT Nc 4561/06 wykonalnosci do kwoty 20.000 zl wraz z naliczonymi od tej kwoty odsetkami.

W ocenie Sadu Rejonowego domaganie sie pozbawienia wykonalno$ci wspomnianego nakazu zaplaty ponad ta kwote
wskazujac za podstawe wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa sygn. III K 1559/03 nie jest uprawnione,
gdyz w sprawie ITI K 1159/03 Sad orzekt o obowiazku spelienia §wiadczenia do kwoty 20.000 zt zaznaczajac, iz jest to
spelnienie $wiadczenia w cze$ci nie w caloSci. Sad Rejonowy podnidsl, ze jezeli okreslenie wysokosci szkody zawarte
w wyroku sadu karnego ma charakter ocenny i stanowi ustalenie positkowe to nie wigze ono sadu cywilnego. Takie
stanowisko bylo podstawa do uwzglednienia powodztwa powddki w sprawie I C 127/10. W ocenie Sadu Rejonowego
brak jest innych okoliczno$ci wskazanych w art. 840 § 1 pkt 2 kpc a wiec zdarzen ktére nastapily po powstaniu
tytutlu egzekucyjnego przemawiajacych za przyjeciem zasadnosci stanowiska powodki wyrazonego w pozwie. Powodka
dokonala splaty naleznoSci do kwoty 20.000 zl, za§ w pozostalej cze$ci prawomocne orzeczenie Sadu stwierdza
istnienie obowigzku zaplaty na rzecz pozwanego okreslonej kwoty.

Powyzszy wyrok zaskarzyla apelacja w calo$ci powddka zarzucajac naruszenie art. 840 § 1 pkt 2 kpc, polegajace na
niezasadnym odmowieniu udzielenia powddce ochrony prawnej w niniejszym postepowaniu, podczas gdy prawidlowa
wykladnia i wlaSciwe zastosowanie powyzszego przepisu skutkowaé winno uwzglednieniem powbdztwa w calo$ci.



Wskazujac na powyzsze apelujaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa zgodnie
z zadaniem pozwu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie niniejszej sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Rozwazania Sadu Rejonowego sa prawidlowe, nalezycie osadzone w materiale dowodowym sprawy i przepisach
prawa. Sad odwolawczy w pelni akceptuje ustalenia faktyczne i przedstawione przez Sad I instancji poglady oraz ich
prawne uzasadnienie. Rozwazania Sadu Rejonowego Sad Okregowy przyjmuje w caloéci za swoje — nie ma, wiec tu
potrzeby ponownego powielania ich tresci zacytowanej w tzw. cze$ci historyczne;.

W szczegblnoSci Sad Rejonowy, dokladnie tak jak twierdzi apelujaca, prawidtowo ustalil, ze zdarzenia w postaci
zaplaty przez nia kwot 8.000 zl w dniu 5 listopada 2007 r. i 12.000 zt w dniu 30 wrzeénia 2008 r. mialy miejsce po
wydaniu tytulu wykonawczego i stanowily w postepowaniu o sygn. akt I C 127/10 podstawe cze$ciowego pozbawienia
wykonalno$ci nakazu zaplaty z dnia 25 sierpnia 2006 r. o sygn. II Nc 4561/06. W tym zakresie trudno nawet ustalié,
co apelujgca w rzeczywistosci kwestionuje.

Nie ma racji rowniez powddka, ze spelnienie przez nig $wiadczenia w wysokosci 20.000 zl, jako naleznoéci glownej,
powoduje konieczno$¢ pozbawienia klauzuli wykonalno$ci nakazu zaptaty rowniez wobec nalezno$ci ubocznych. Takie
stanowisko nie znajduje oparcia w przepisach prawa, gdyz nalezno$ci uboczne maja charakter samodzielny wobec
nalezno$ci glownej. Na marginesie nalezy stwierdzi¢ ponadto, ze pobiezna analiza akt sprawy I Nc 4561/06 pozwala
ustalié, iz powddka nie splacila w rzeczywistoéci calej naleznosci glowne;j.

Z tych wzgled6ow i na podstawie art. 385 kpc, Sad Okregowy oddalil apelacje powodki jako bezzasadna.



