Sygn. akt V Ca 1322/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2012 .

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny-Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Aleksandra Eaczyniska-Mendakiewicz
Sedziowie: SSO Zbigniew Podedworny (spr.)
SSR del. Monika Odzimkowska
Protokolant: Urszula Widulinska

po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2012 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powddztwa Banku (...) S.A. wW.
przeciwko J. P.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie

z dnia 15 grudnia 2011 r., sygn. akt XVI C 765/11

1. oddala apelacje;

2. zasadza od Banku(...) S.A. wW. narzeczr.pr. A. G. kwote 1200 (jeden tysiac dwieécie) ztotych plus nalezny podatek

VAT tytulem zwrotu kosztoéw postepowania w instancji odwolawczej udzielonej z urzedu.

Sygn. akt V Ca 1322/12

UZASADNIENIE

Bank (...) S.A. w W. wnibsl o zasgdzenie od J. P. kwoty 47 612,88 zL. z umownymi odsetkami w wysokoSci

czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP oraz kosztow procesu.

W uzasadnieniu roszczenia podal, ze w 5 pazdziernika 2009r. zawart z pozwanym umowe (...). Z uwagi na wystapienie
salda debetowego na rachunku, powdd wypowiedzial pozwanemu umowe rachunku. Pozwany nie splacil zadluzenia,
wobec czego powod wystapil z przedmiotowym roszczeniem twierdzac, ze dolaczone do pozwu dokumenty spelniaja

warunki wydania nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym.




Sad Rejonowy wydal 10 stycznia 2011r. nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, w ktérym uwzglednit pow6dztwo
w caloSci.

Pozwany J. P. wni6st w dniu 7 marca 2011 r. zarzuty od nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie powoddztwa.

W uzasadnieniu podal, Ze debet, jaki powstal na jego koncie spowodowal Bank swoimi operacjami. Pozwany podniost
rowniez, ze Bank nie przesylal wyciagéw z konta, czym uniemozliwil mu weryfikacje operacji przeprowadzanych na
jego koncie oraz z pomoca karty platniczej. Powyzsze okolicznoéci, w jego ocenie, §wiadczyly o tym, Ze niewykonanie
przez Banku obowigzku dokumentowania operacji wykonywanych na rachunku pozwanego, mialy charakter celowego
dzialania na szkode pozwanego, celem niekorzystnego rozporzadzenia jego mieniem.

Nastepnie w pi$mie procesowym z 30 listopada 2011r. pozwany zaprzeczyl, aby byt dluznikiem powoda z tytulu umowy
rachunku (...) z 5 pazdziernika 2009r. Zakwestionowal prawdziwo$¢ danych ujetych w wyciagu z ksiag bankowych
zalaczonych do pozwu. Podniosl, Ze powdd nie przedstawit zadnych dowodéw na istnienie zadluzenia w kwocie
podanej w pozwie, nie wykazal w jaki sposéb powstalo saldo debetowe oraz sposobu naliczenia odsetek a takze
wysokoSci stopy procentowej wskazanej w wyciagu

z ksiag bankowych. Wskazal réwniez, ze w pozwie nie zawarto informacji co do podstaw obcigzenia pozwanego
oplatami w wysokosci 223,92 zl, powod nie okreélil mianowicie co to za oplaty i z jakiego tytulu. Pozwany twierdzil,
7e wbrew twierdzeniom powoda, wyciag z ksiagg bankowych nie ma mocy dokumentu urzedowego. Swiadczy o tym
odrebna regulacja mocy dowodowej ww. dokumentéw zawarta w art. 485 § 3 k.p.c. W zwiazku z powyzszym, nie
stosuje sie w stosunku do niego art. 252 k.p.c. Powolal réwniez orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z 15 marca 2011
roku (P 7/09), w ktérym to Trybunal Konstytucyjny uznat art. 95 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Prawo Bankowe,
za niezgodny z konstytucja, w czesci, w jakiej nadaje moc prawna dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i
wyciggom z ksigg rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajacych z czynnosci bankowych w
postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta.

W ocenie pozwanego, po stronie powoda ciazyt wiec obowiazek wykazania zasadnoéci

i wysoko$ci roszczenia. Podniost rowniez, ze umowa (...) nie przewidywala salda debetowego, wobec czego pozwany
nie mial mozliwoéci dokonywania operacji na rachunku ponad saldo $§rodkéw zdeponowanych na rachunku i nie
moégl doprowadzi¢ w ten sposéb do debetu. Powodowy Bank nie poinformowal pozwanego, w jaki spos6b powstalo
zadluzenie, pomimo ze pozwany zwracal sie o to. Pozwany zakwestionowal réwniez warto$¢ dowodowa dolgczonego
do pozwu Komunikatu Banku (...)S.A. dla posiadaczy pakietu (...). Zaprzeczyl, jakoby dokument ten stanowil zalacznik
do regulaminu ,Rachunki oszczedno$ciowo rozliczeniowe”. Pozwany twierdzil, Ze nie prowadzil rachunku (...),
regulamin ten nie byl tez wymieniony w umowie stron z 5 pazdziernika 2009r. Wobec powyzszego, nie dotyczyl
przedmiotu sporu.

Wyrokiem z 15 grudnia 2011r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie uchylil w calo$ci nakaz zaplaty
w postepowaniu nakazowym wydany 10 stycznia 2011r., sygn. akt IT Nc 42466/10, oddalil powddztwo oraz zasadzil
od powoda na rzecz pozwanego kwote 2952 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu i polecil pobraé¢ od Powoda kwote 1788
z} tytulem brakujacych kosztow sagdowych.

Sad Rejonowy orzekajac jak wyzej, mial za podstawe nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 5 pazdziernika 2009 r. pomiedzy Bankiem (...) S.A.

wW., aJ. P, zostala zawarta umowa rachunku bankowego (...). Integralng czeSciag umowy byly nastepujace zalgczniki:
regulamin ,rachunki oszczednoSciowo — rozliczeniowe”, ,,0g6lne warunki otwierania i prowadzenia przez Bank (...)
S.A. rachunkéw wkladow oszczednoS$ciowych”, wyciag z Taryfy Prowizji i oplat bankowych dla klientoéw detalicznych,
regulamin ,Bankowa ustuga telekomunikacyjna (...)” wraz z Wykazem Funkcji Serwiséw oraz ,,Przewodnik po (...)”,
regulamin ,Bankomatowa funkcja DEPOZYTY”.



W czasie obowiazywania umowy J. P. zwracal sie do banku o przeslanie wyciagéw z rachunku bankowego oraz
listy operacji dokonywanych karta MasterCard, twierdzac, ze bezczynno$é banku w tym zakresie uniemozliwia mu
zweryfikowanie operacji bankowych dokonywanych na jego rachunku bankowym.

Bank (...) S.A. skierowal 12 kwietnia 2010r. do J. P. pismo zawierajace o$wiadczenie o wypowiedzeniu
umowy rachunku bankowego, w ktoérym jako przyczyne wypowiedzenia umowy wskazal brak splaty zadluzenia
przeterminowanego w kwocie 42 539,67 zl. (k.8).

W dniu 10 listopada 2010 r. Bank (...) S.A. sporzadzit wyciag z ksiag banku, zgodnie z ktérym zadluzenie J. P. wobec
banku wynosilo 40 445,75 zl., odsetki umowne skapitalizowane wyniosly 6 943,21 zl., za$ oplaty 223,92 zl. (wyciag
z ksiag banku - k. 9).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie powolanych powyzej dokumentéw i kopii dokumentow.
Sad Rejonowy pominal dolaczony do pozwu ,Komunikat Banku (...) S.A. dla posiadaczy pakietu (...)”. Pozwany
zakwestionowal fakt otrzymania takiego komunikatu. Z przedlozonej przez powoda umowy stron nie wynika roéwniez,
aby powyzszy dokument stanowil zalacznik do umowy. Tym samym, nie bylo podstaw do ustalenia, ze jako integralna
cze$¢ umowy wiazat strony.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jako nieudowodnione podlegalo oddaleniu.

W sprawie bezsporny byl fakt, ze strony laczyla umowa rachunku bankowego zawarta 5 pazdziernika 2009r.
Pozostale okolicznos$ci faktyczne, na ktorych powdd oparl swoje roszczenie czyli fakt spowodowania zadluzenia
przeterminowanego na rachunku oraz jego wysoko$¢, zostaly zakwestionowane przez pozwanego. Pozwany
zakwestionowal w szczegblno$ci prawdziwosé danych ujetych w wyciagu z ksiag bankowych zalaczonych do pozwu.
Podniost, ze powdd nie przedstawil zadnych dowodow potwierdzajacych fakt istnienia zadluzenia w kwocie podanej
w pozwie, nie wykazal, w jaki sposéb powstalo saldo debetowe oraz sposobu naliczenia odsetek, a takze wysokoSci
stopy procentowej wskazanej w wyciagu z ksiag bankowych. Wskazal réwniez, ze powdd nie okreslil z jakiego tytulu
dochodzi od pozwanego oplat w wysokos$ci 223,92 z}.

Wobec powyzszego powdd, zgodnie z art. 6 k.c., powinien byl wykaza¢ fakt powstania zadluzenia na rachunku
bankowym pozwanego oraz jego wysokos¢ a takze sposob naliczenia odsetek umownych i dodatkowych optat. Powdd
jako dowdd wykazujacy powyzsze okoliczno$ci przedstawil jedynie wyciag z ksiag bankowych. Powod powotal sie przy
tym na tre$c art. 95 Prawa Bankowego twierdzac, ze powyzszy wyciagg ma moc dokumentu urzedowego. Zgodnie z
art. 244 § 1 k.p.c. dokument urzedowy korzysta z domniemania prawnego, zgodnie z ktérym dokument ten stanowi
dowdd tego, co zostalo w nim stwierdzone. W konsekwencji, w mysl art. 252 k.p.c., pozwany przeczac wyciagowi z
ksigg bankowych, powinien byt co do zasady, wykazaé¢ prawdziwo$¢ swoich twierdzen.

W chwili zamkniecia rozprawy art. 95 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe, wyrokiem Trybunalu
Konstytucyjnego z 15 marca 2011r. (P 7/09), w czesci, w jakiej nadaje moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom
rachunkowym i wyciggom z ksigg rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajacych z czynnosci
bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, zostal uznany za niezgodny z art. 2, art. 32
ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

W powyzszym orzeczeniu Trybunal Konstytucyjny stwierdzil, ze ustawodawca poprzez regulacje art. 95 ust. 1 Prawa
Bankowego ze skutkami ktére przepis ten rodzi dla postepowania cywilnego, zréznicowal sytuacje podmiotow
uczestniczacych w sporze sadowym, pogarszajac pozycje prawna konsumentoéw, co stoi w sprzecznoéci z zasada
rownosci przewidziang w art. 32 ust. 1 Konstytucji.

W nastepstwie stwierdzenia niekonstytucyjnosci art. 95 ust. 1 Prawa Bankowego, przewidziane dla wyciagu z ksiag
bankowych domniemanie zgodnosci z prawdg o§wiadczenia w nim zawartego nie moze mieé zastosowania w niniejszej



sprawie. W konsekwencji, dokument ten moze by¢ traktowany jako dokument prywatny, stanowiacy dowod tego, ze
osoba, ktora go podpisala, zlozyla o§wiadczenie danej treci.

W ocenie Sadu Rejonowego treé¢ wyciagu z ksigg bankowych nie dowodzi faktu istnienia zadluzenia pozwanego oraz
jego wysokoSci.

Powdd nie wykazal, Zze przedlozony do akt ,Komunikat Banku (...)S.A. dla posiadaczy pakietu (...)” stanowil cze$¢
umowy. Nie wynika to z treSci umowy ani z innego dokumentu dolaczonego do pozwu. Wobec czego przewidziane w
nim warunki realizacji umowy rachunku bankowego nie moga by¢ uwzglednione przy ocenie roszczenia.

Powdd nie zglosit innych §rodkéw dowodowych, niz dokumenty wskazane w pozwie. Powolane powyzej dokumenty
nie sg wystarczajace do ustalenia wysokoSci zadluzenia pozwanej. Nie zawieraja informacji o dopuszczalnym debecie
na rachunku pozwanego ani o operacjach dokonywanych przez niego w ramach umowy. Nie wskazuja tez od jakich
kwot i od jakich dat byly liczone odsetki umowne, nie wskazuja, z jakiego tytulu byly naliczone dodatkowe oplaty.

Zgodnie z art. 495 § 3 k.p.c., powdd co do zasady ma obowigzek powolania juz w pozwie wszystkich okoliczno$ci
faktycznych uzasadniajacych zadanie pozwu, dowodow i twierdzen. Prekluzja wprowadzona dla stron postepowania
nakazowego w art. 495 § 3 k.p.c. ma to znaczenie, Ze po uplywie wskazanych w tym przepisie terminéw powolywane
przez strony zarzuty, okolicznoSci faktyczne i dowody nie moga by¢ brane pod uwage przy rozstrzyganiu sprawy przez
sad, o ile strona, ktora je zglasza, nie wykaze, ze nie mogla z nich skorzysta¢ wczeéniej lub potrzeba ich powolania
wynikla péZzniej. W niniejszej sprawie, powdd reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika dopiero cztery
dni po wydaniu wyroku nadal w urzedzie pocztowym pismo zawierajace wniosek dowodowy, nie uzasadniajac przy
tym, dlaczego nie mog} zglosi¢ tego wniosku w pozwie.

Powdd jest podmiotem profesjonalnie zajmujacym sie ustugami finansowymi

i reprezentowany byl przez zawodowego pelnomocnika. Prowadzit tez spér z konsumentem, osoba niezwigzana
profesjonalnie z dzialalno$cia gospodarczg. Biorac pod uwage podwyzszony miernik starannoéci jaki nalezalo by
przyjat w tej sytuacji, nie sposéb uznaé powolanych przez powoda faktéw za udowodnione tylko na podstawie samych
twierdzen zawartych w pozwie.

Majac powyzsze na uwadze sad pierwszej instancji uchylil w calo$ci nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym wydany
10 stycznia 2011r. przez Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w Warszawie sygn. akt II Nc 42466/10 i oddalil
powbdztwo.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. stosownie do wyniku postepowania.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst powodd. Orzeczenie zaskarzyt w caloéci. Rozstrzygnieciu zarzucil
naruszenie:

- art. 495 § 3 zd. 1 k.p.c. poprzez rozpoznanie zarzutow, ktore nie byly zgloszone w piSmie pozwanego z 28 lutego
2011r., zatytulowanym ,,sprzeciw od nakazu zaplaty”, lecz zostaly wyartykulowane dopiero w pi§émie pozwanego z 30
listopada 2011r.;

- art. 495 § 3 zd. 2 k.p.c. poprzez uniemozliwienie powodowi powolania dowodu w terminie tygodniowym od dnia
doreczenia pisma pelnomocnika Pozwanego zawierajacego zarzuty,

co skutkowalo pozbawieniem Powoda mozliwo$ci obrony swoich praw i niewazno$cia postepowania (art. 379 pkt 5
k.p.c.), a takze nie wyjasnieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy koniecznych do wydania orzeczenia.

Whniost o zmiane wyroku i utrzymanie w calo$ci w mocy nakazu zaplaty z 10 stycznia 2011r., ewentualnie o uchylenie
orzeczenia w caloSci i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja jest niezasadna.
Sad Rejonowy w sposob prawidlowy i nie wymagajacy uzupekien ustalil stan faktyczny.
Odnoénie zarzutu naruszenia art. 495 par. 3 zd. 1 kpc:

Juz w zarzutach do nakazu zaplaty pozwany kwestionowal istnienie zadluzenia, wskazujac, ze dzialanie banku miato
charakter celowego dzialania na jego szkode w celu niekorzystnego rozporzadzenia jego mieniem. Pow6d mial swym
dzialaniem uniemozliwi¢ mu ocene, czy zadluzenie faktycznie zaistniato. Posrednio wiec stwierdzil, ze dokumenty
dolgczone do pozwu nie sg wystarczajace do uznania jego odpowiedzialnoéci z tytulu zadluzenia. P6Zniejsze wskazanie
na wyrok Trybunatu Konstytucyjnego nie stanowi nowego zarzutu, lecz poglebienie prawnego uzasadnienia zarzutu
zgloszonego w terminie.

Ponadto twierdzenie o utracie mocy art. 95 ust. 1 prawa bankowego w relacjach banku z konsumentami moglo
zostaé zgloszone dopiero po wejsciu w zycie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 15 marca 2011 r. w sprawie P
7/20009, a wiec po zlozeniu przez pozwanego zarzutow. Pozwany nie mogl wiec w zarzutach od nakazu zaplaty wskazac
na niemozno$¢ wykazania zadluzenia konsumenta przy pomocy wyciagu z ksigg banku, gdyz orzeczenie Trybunalu
Konstytucyjnego wdéwczas nie istnialo. Nawet wiec po przyjeciu, iz jest to osobny zarzut, przyjaé nalezy zgodnie z
art. 493 par. 1 kpc w brzmieniu sprzed 3 maja 2012 r. , Ze spelniona zostala przestanka niemoznosci wskazania tej
okolicznoS$ci w zarzutach od nakazu zaplaty.

Odnoénie zarzutu naruszenia art. 495 par. 3 zd. 2 kpc w zw. z art. 379 pkt 5 kpc:

Ponownie wskaza¢ nalezy, ze pismo pelnomocnika pozwanego z dnia 30 listopada 2011 r. nie stanowi zarzutéw
w znaczeniu okreSlonym w art. 493 par. 1 kpc. Nie zawiera tez nowych zarzutéw, ktérych tre$¢ wplynela na
rozstrzygniecie sadu I instancji (sad ten powolal sie na rozklad ciezaru dowodow i wskazal, ze w $wietle w/w wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego dokumenty dotgczone do pozwu nie sa wystarczajace do ustalenia wysoko$ci zadtuzenia).

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze art. 493 par. 1 kpc przewidywal, ze pismo zawierajgce zarzuty powinno zawierac
m. in. zarzuty przeciwko zadaniu pozwu. Takim zarzutem jest stwierdzenie, ze zadluzenie nie istnieje lub nie zostato
nalezycie wykazane (,debet samodzielnie przeprowadzil Bank”,” odméwiono mi dostepu do wyciagéw z konta” — k.
65) , a dokumenty dolaczone do pozwu nie sa wystarczajace do stwierdzenia istnienia zadluzenia i jego wysokoSci.
Powyzszy przepis stuzy jak najszybszemu zakresleniu granic postepowania sadowego w postepowaniu nakazowym.
Od samego zarzutu odr6zni¢ nalezy jego uzasadnienie. Wnoszacy zarzuty, zwlaszcza, gdy dziala bez zawodowego
pelnomocnika, nie musi wskazywad, jakie przepisy prawa materialnego i procesowego sprzeciwiaja sie zadaniu pozwu.
Nie musi on rowniez powolywadé sie na orzecznictwo sadéw i trybunaldw, ani na poglady doktryny. Instytucja zarzutow
od nakazu zaplaty nie stuzy bowiem wylgczeniu przy rozpoznaniu danej sprawy nie wskazanych w zarzutach przepisow
prawa materialnego lub procesowego, jesli przy rozpoznaniu danego zarzutu maja one zastosowanie. Uzasadnienie
zarzutdéw, co odrdznic¢ nalezy od nowych okolicznoéci faktycznych, twierdzen i wnioskow dowodowych, moze byc
wzbogacane w dalszym toku postepowania, o ile nie przekracza ono istoty zarzutu.

W realiach przedmiotowej sprawy twierdzenie zawarte w zarzutach ,zadluzenie nie istnieje lub nie zostalo nalezycie
wykazane” zostalo w p6zniejszym pi$mie procesowym dodatkowo zaakcentowane poprzez powolanie sie na cyt.
orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego. Skoro za$ nie jest to nowy zarzut, brak bylo podstaw do zastosowania art. 495
par. 3 zd. 2 kpc.

Wskazaé rowniez nalezy, ze stan prawny winien byé sadowi znany urzedu, niezaleznie od wskazan stron i stan
ten powinien by¢ uwzgledniony przy wyrokowaniu (art. 316 par. 1 kpc). Tym bardziej brak jest przeciwwskazan
do wskazania obowigzujacych na date orzekania przepisow przez jedng ze stron, przy czym moze to nastapi¢ na
posiedzeniu bezposrednio przed zamknieciem rozprawy.



Prowadzi to do wniosku, ze sad I instancji, opierajac swe orzeczenie na tresci cyt wyroku TK, nie uchybil przepisom
kpe, co jest niezbednym warunkiem stwierdzenia niewazno$ci postepowania.

Na marginesie tylko zauwazy¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie nie mozna moéwi¢ réwniez o tym, aby
zaistniala sytuacja wplynela na realna mozliwo$é obrony swych praw przez powoda. Powdd byl reprezentowany
przez zawodowego pelnomocnika, ktory powinien zdawaé sobie sprawe ze skutkow, jakie wyrok TK wywrze na
rozstrzygniecie sprawy i niezaleznie od pism przeciwnika procesowego wystapié¢ niezwlocznie z inicjatywa dowodowa.

Wniosek dowodowy zawarty w apelacji nie mogl by¢é uwzgledniony ze wzgledu na obostrzenia dowodowe w
postepowaniu nakazowym. Dopuszczenie dowodu, ktéry mogl by¢ powoltany przed sadem I instancji, w postepowaniu
apelacyjnym, skutkowaloby pozbawieniem realnego znaczenia przepiséw o prekluzji dowoddéw (art. 495 par. 3 kpc).
Art. 381 kpc wskazuje, ze sad drugiej instancji moze pominaé nowe dowody, jezeli strona mogla powotla¢ je przed
sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie powstala p6zniej. Potrzeba powolania sie na dowody
wykazujace istnienie wierzytelnoSci powstala z chwila wyeliminowania z porzadku prawnego czesci art. 95 ust. 1 prawa
bankowego ze skutkiem ex tunc, a wiec na dlugo przed zamknieciem rozprawy przez sad I instancji. Skarzacy mial wiec
do$¢ czasu, aby wniosek dowodowy zlozy¢ przed tym sadem. Nlezaleznie od obostrzen procesowych w postepowaniu
nakazowym zmiana stanu prawnego ze skutkiem ex tunc nakladalaby na Sad Rejonowy powinno$é dopuszczenia
takiego dowodu z urzedu.

Z tych wzgledow Sad Okregowy orzekt zgodnie z art. 385 kpc jak w sentencji. O kosztach orzekl zgodnie z art. 98 par. 1
kpc (par. 6 pkt 5 wzw. z par. 12 ust. 1 pkt 11 par.15 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat
za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu).



