Sygn. akt V Ca 998/12

POSTANOWIENIE

Dnia 15 czerwca 2012 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny-Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Fronczak (spr.)
Sedziowie: SSO Waldemar Beczek
SSO Joanna Wisniewska-Sadomska

po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2012 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Skarbu Panstwa- Prezydenta (...)

o zalozenie ksiegi wieczystej

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie
z dnia 21 lutego 2012 r. Dz. Kw. (...)

postanawia:

oddalié apelacje.

Sygn. akt V Ca 998/12

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 21 lutego 2012r. Sqd Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w Warszawie oddalil
wniosek Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prezydenta (...) o zalozenie ksiegi wieczystej dla
nieruchomosci gruntowej, polozonej w W., w Dzielnicy (...), stanowiqcej dzialtke ewidencyjng nr

2)

(...) z obrebu (...) o powierzchni 105 m (2 wpisanie w nowo zalozonej ksiedze wieczystej Skarbu

Panstwa jako wlasciciela.

Oddalajac powyzszy wniosek Sad Rejonowy stwierdzil, ze wnioskodawca nie przedlozyl zadnych dokumentéw
stwierdzajacych nabycie przez Skarb Panstwa wlasnoSci przedmiotowych dzialek, a z zalaczonych do wniosku wypisu
z rejestru gruntdw wraz z wyrysem z mapy ewidencyjnej gruntéw wynika m.in., ze wlasciciel przedmiotowych dzialek
jest nieustalony, za$ jako wladajacego wskazano (...). Sad I instancji wskazal, iz z w/w dokumentéw wynika takze, iz dla
tych dzialek stanowiacych drogi nie jest prowadzona ksiega wieczysta, ani tez ksiega dawna, badz zbiér dokumentow.



Sad pierwszej instancji zwrocil uwage na fakt, ze obwieszczenie publiczne mozna zastosowaé¢ w przypadku, gdy
zakladana jest ksiega wieczysta, a prawo osoby, ktéra ma by¢ wpisana, nie zostalo dostatecznie wykazane (§ 24
ust. 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 17 wrzeSnia 2001r. w sprawie prowadzenia ksigg wieczystych
i dokumentéow Dz. U. z 2001r. Nr 102, poz. 1122). Obwieszczenia publiczne mozna zastosowaé w wypadku
uprawdopodobnienia w wysokim stopniu prawa wlasnosci. Nie moga one zastepowaé rozwigzan, ktoére niesie
postepowanie procesowe.

Powolanie sie na art. 713 Kodeksu Napoleona w sposob dostateczny nie wykazuje, ze przedmiotowa nieruchomo$¢
stanowi dobro publiczne. Do kognicji sadu wieczysto-ksiegowego nie nalezy prowadzenie postepowania dowodowego
w celu dokonania ustalen w zakresie materialne prawnej podstawy wpisu. Sad wieczysto-ksiegowy bada jedyne tresc
i forme wniosku oraz zalaczonych do niego dokumentéw. Skarzacy nie wykazal, w zaden sposéb, ze przedmiotowa
dzialka przed dniem 1 stycznia 1947 r. spelniala przestanki z art. 713 KN.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniost Skarb Panstwa reprezentowany przez Prezydenta
(...) , skarzac orzeczenie w catoéci, zarzucajac mu:

- naruszenie art. 713 Kodeksu Napoleona w zw. z § 60 pkt 4 lit. ¢ i § 61 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
w sprawie zakladania i prowadzenia ksiagg wieczystych w systemie informatycznym poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie;

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodow i
sprzeczno$c ustalen z treécig tych dowodow;

- naruszenie art. 234 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, podczas, gdy przepis art. 713 Kodeksu
Napoleona wprowadza domniemanie prawne, ktére wigze Sad;- naruszenie art. 244 k.p.c. przez jego niezastosowanie;

- naruszenie art. 626° § 2 k.p.c. wzw. z § 19, § 201 § 23 oraz § 24 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17
wrzesnia 2011 r. w sprawie prowadzenia ksiag wieczystych i zbior6w dokumentéw poprzez jego niezastosowanie;

- naruszenie art. 626°k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i oddalenie wniosku.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz o nakazanie Sadowi
Rejonowemu dokonania wnioskowanego wpisu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie, gdyz zaskarzone postanowienie jest prawidlowe.

Sad Okregowy w pelni podziela rozwazania prawne, ktore legly u podstaw zaskarzonego orzeczenia i przyjmuje je za
wlasne.

Przede wszystkim podzieli¢ nalezy poglad Sadu Rejonowego, ze wobec uchylenia z dniem 01 stycznia 1947 r.
wskazanego jako podstawa prawna wniosku, art. 713 Kodeksu Napoleona przepisem art. III § 1 pkt 1 dekretu Rady
Ministréw z dnia 11 pazdziernika 1946r. — Przepisy wprowadzajgce prawo rzeczowe i prawo o ksiegach wieczystych
(Dz. U. z1946r., Nt 57, poz. 321), koniecznym warunkiem dla jego zastosowania bylo wykazanie przez wnioskodawce
przestanek niezbednych, wymaganych tym przepisem w dacie jego obowigzywania, a wiec w okresie przed 01 stycznia
1947 .

Tymczasem wszystkie zalaczone do wniosku dokumenty odnoszg sie do sytuacji obecnej, a tym samym nie spelniaja
W/wW wymogu.



Stosownie do postanowien § 19 i 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 17 wrze$nia 2001r. w sprawie
prowadzenia ksigg wieczystych i zbioréw dokumentéw zalozenie ksiegi wieczystej dla nieruchomosci wymaga
dolaczenia do wniosku dokumentu stwierdzajacego nabycie wlasnosSci okreSlonej nieruchomosci. Konstatacja Sadu
Rejonowego, iz dokumentu takiego brak jest prawidlowa. Nie przeczy jej tez sam skarzacy.

Przepis art. 713 Kodeksu Napoleona nie wymagal co prawda wykazania przez Skarb Panstwa, ze wladal
nieruchomoécig, do ktorej rosci sobie prawo wlasnosci, a jedynie przestanki, ze ta nieruchomo$é cyt.: ,nie miala
pana”, jednakze w dacie obowigzywania jeszcze tego przepisu. Z uwagi na to, ze na te okoliczno$¢ nie jest mozliwe
przedstawienie dokumentu, podlega ona badaniu, co jednak wykracza poza kognicje sadu wieczystoksiegowego.

Jest co prawda dopuszczalne co do zasady, w ocenie Sadu Okregowego, przyjecie wylacznie przepisu prawa jako
samoistnej podstawy nabycia wlasno$ci, jednak taka mozliwo$¢ istnieje tylko wtedy, gdy nie ma zadnych watpliwo$ci
co do stanu prawnego nieruchomogci.

Tymczasem watpliwosci co do stanu prawnego nieruchomosci objetej wnioskiem zdaje sie dostrzega¢ réwniez
wnioskodawca proponujac jej usuniecie poprzez dokonanie ogloszen w trybie art. § 24 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 17 wrze$nia 2010r. w sprawie prowadzenia ksiag wieczystych i zbioré6w dokumentéow (Dz.
U. Nr 102, poz. 1127 z pdzn. zm.). Zasadnie jednak Sad Rejonowy ocenil te propozycje za niedopuszczalna, stusznie
podnoszac — z powolaniem sie na poglad wyrazony w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 19 marca 2009r., sygn. akt
IV CSK 311/08 — ze zakresem dzialania tej regulacji objeta jest sytuacja, gdy osoba skladajaca wniosek o zalozenie
ksiegi wieczystej dysponuje dokumentem wskazujacym, ze najprawdopodobniej jest wlascicielem, jednakze nie s3 to
dokumenty wystarczajace do zalozenia ksiegi wieczystej i wpisania jej prawa w trybie ,,zwyklym”. Takich dokumentéw
za$ wnioskodawca nie przedstawil ani sie na nie nie powolywal.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 234 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez ich nie zastosowanie. Ustawa z 6 lipca
1982 r. 0 ksiegach wieczystych

i hipotece, jak rowniez wydane na jej podstawie przepisy wykonawcze

nie przewidujg ujawniania wpiséw na podstawie domnieman ustanowionych przez prawo. Domniemania, w tym
w szczegblnosci te, ktorych obalenie jest przewidziane prawem, stuzg ulatwieniu dowodzenia. Same w sobie nie
moga stanowié podstawy wpisu w ksiedze wieczystej. Szczegbdlnie w sytuacji, gdy domniemanie to dotyczylo stanu
trwajacego do 1947 r., a w aktach sprawy brak jest jakichkolwiek danych o stanie prawnym czy tez faktycznym dzialki,
ktoérej wniosek dotyczy. Nie sposdb zatem opierajac sie wylacznie na niczym nie popartych twierdzeniach skarzacego
przyjac za podstawe ustalen wylacznie domniemanie z art. 713 Kodeksu Napoleona.

Bez znaczenia sa powolane przez skarzacego regulacje dotyczace obowiazku ujawniania wlasciciela, skoro dotycza one
okresu po 01 stycznia 1947r. , a wiec prawnie obojetnego z punktu widzenia stosowania art. 713 Kodeksu Napoleona.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.



