Sygn. akt IV C 559/23

WYROK CZESCIOWY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie Wydzial IV Cywilny

w skladzie: sedzia Magdalena Kubczak

protokolant: sekr. sad. Adriana Affek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2023r. w Warszawie
sprawy z powodztwa A. B.

przeciwko syndykowi masy upadloéci banku (...) SAwW.

o ustalenie

1.ustala, ze umowa kredytu hipotecznego z 16 stycznia 2007r. nr (...) zawarta przez A. B. z bankiem (...) SAwK. —
(...) Oddzial w L. jest niewazna;

2.ustala, ze umowa kredytu hipotecznego z 24 czerwca 2008r. nr (...) zawarta przez A. B. z bankiem (...) Oddzial w
L. jest niewazna;

3.zasadza od syndyka masy upadlosci banku (...) SA w W. na rzecz A. B. kwote 12.800 (dwanascie tysiecy osiemset)
zlotych tytulem kosztoéw procesu.

IV C559/23

UZASADNIENIE

Pozwem z 1.07.2020r., skierowanym przeciwko bankowi (...) SA strona powodowa wniosla o:
-ustalenie niewaznoéci 2 umoéw kredytu;

-ewentualnie zaplate kwot tytulem nadplat w splatach kredytéw w zwiazku z postanowieniami abuzywnymi w umowie
kredytu indeksowanego ( pozew k 2).

Odpis pozwu zostal doreczony pozwanemu w dn. 20.07.2021r. (dowdd doreczenia k 175).

W odpowiedzi na pozew (...) Bank SA wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw procesu ( odpowiedz k 176).
Na zarzadzenie przewodniczacego strona pozwana ztozyla pismo przygotowawcze ( pismo k 360).

W pi$mie z 12.08.2022r. strona powodowa zmodyfikowala zadanie w zakresie zaplaty ( pismo k 267).

W odpowiedzi pozwany podtrzymatl dotychczasowe stanowisko ( pismo k 432).

Na zarzadzenie przewodniczacego strony zlozyly pisma przygotowawcze ( pismo k 446, 469).

Postanowieniem z 5.08.2023r. zawieszono postepowanie z uwagi na upadlo$é pozwanego i podjeto postepowanie z
udzialem syndyka w zakresie roszczen o ustalenie ( postanowienie k 472).



Sad ustalil:

W grudniu 2006r. kredytobiorca zlozyl o§wiadczenie o wyborze waluty, w ktéorym wskazano réznice w wysokoSci raty
kapitalowej w zaleznosSci od wzrostu kursu waluty i oprocentowania, wskazano tez sytuacje modelowe ( o§wiadczenie
k 240). W grudniu 2006r. kredytobiorca zlozyl wniosek kredytowy, (wniosek k 234). Drugi wniosek zostal zlozony w
czerwcu 2008r., tozsame o$wiadczenie o wyborze waluty- w maju 2008r. ( wniosek k 236, oswiadczenie k 241)

Whioski byly skladane bez posrednictwa poérednika bankowego. Kwota kredytu byta potrzebna powo6dce na zakup
mieszkania, druga kwota- na wyposazenie . ( zeznania powddki k 522).

Kredytobiorca uzyskal informacje, iz:
- rata kredytu bedzie powigzana z kursem franka szwajcarskiego,
-nie spelnia wymogoéw dla udzielenia kredytu zlotowego;

-kredyt jest bezpieczny, poniewaz frank szwajcarski jest stabilny i kredytobiorca bedzie placil rate nizsza w
porownaniu do kredytu zlotowego;

-wahania waluty mogg by¢ nieznaczne.

Kredytobiorca nie mial wiedzy:

-jak jest ustalany kurs franka szwajcarskiego;

-czemu shuzg dwa kursy w umowie;

-ze wraz ze zmiang kursu zmienia sie kwota kredytu do splaty.

Od 2012r. kredytobiorca splacat kredyty we frankach ( zeznania powdédki k 522).

W dn. 16.01.2007r. strony zawarly umowe nr (...) o kredyt hipoteczny indeksowany do franka szwajcarskiego, na
nastepujacych warunkach: (umowa k. 40).

- § 1 ust. 1 umowy: kwota kredytu wynosi 153.037,43 zl; przy zalozeniu, ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dacie
sporzadzania umowy- réwnowarto$¢ kredytu wynosiltaby 65.737,73 frankéw szwajcarskich;

-§ 1 ust. 1 umowy: kredyt jest indeksowany do waluty obcej- frank szwajcarski (CHF),

-§ 2 ust. 1 umowy: przeznaczenie kredytu-pokrycie kosztéw nabycia nieruchomosci, pokrycie skladek na
ubezpieczenie;

-§ 9 ust. 2 umowy: w dniu wyplaty kredytu lub transzy kwota wyplaconych §rodkéw bedzie przeliczana do franka
szwajcarskiego wedlug kursu kupna walut okreslonego w tabeli kurséw obowiazujacego w dniu uruchomienia
srodkow;

-§ 1 ust. 2 : okres kredytowania wynosi 360 miesiecy;
-§ 1 ust. 2 :splata rat nastepuje w ratach réwnych kapitalowo-odsetkowych;

-8 1 ust. 4 :przy zalozeniu uruchomienia kredytu w dniu zawarcia umowy rata wynosilaby 380,29 chf. Rzeczywista
wysoko$¢ rat zostanie okre§lona w harmonogramie splat;

-8 9 ust. 3: uruchomienie kredytu/transzy winno nastgpic¢ najp6zniej w terminie 5 dni roboczych od zlozenia wniosku
o wyplate wraz z dokumentacja, o ktérej mowa w umowie;



-8 5 ust. 1: uruchomienie kredytu nastepuje w razie spelnienia warunkéw okre§lonych w par. 5 ust. 1-3;

-§ 10 ust.3: wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymagalnej splaty wyrazonej we frankach
szwajcarskich po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego w bankowej tabeli kursé6w walut dla
kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych do franka szwajcarskiego obowiazujacego w dniu
splaty;

-§ 13 ust. 1-2: oprocentowanie kredytu jest zmienne i ulega zmianie w pierwszym dniu najblizszego miesigca
nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu DBCHF; indeks DBCHF dla kazdego miesigca oblicza sie jako
arytmetyczna $rednig stawek LIBOR 3 m, obowiazujacych w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia miesigca
poprzedzajacego miesigc ostatni do 25 dnia miesigca poprzedzajacego zmiane;

-§ 3: zabezpieczeniem splaty kredytu sa:

a) hipoteka kaucyjna w zlotych polskich w wysokos$ci 170% kwoty kredytu okreslonej w par. 1 ust.1 na nieruchomogci;
b) cesja z tytulu ubezpieczenia nieruchomosci od ognia, powodzi i innych zdarzen losowych,

¢) weksel in blanco;

d) ubezpieczenie od ryzyka utraty warto$ci nieruchomo$ci przez okres 5 lat;

e) ubezpieczenie z tytutu niskiego wkladu wlasnego;

f) cesja wierzytelno$ci z umowy z deweloperem.

W dn. 24.06.2008r. strony zawarly druga umowe nr (...) o kredyt hipoteczny indeksowany do franka szwajcarskiego,
na analogicznych warunkach (umowa k. 52). Kwota kredytu wynosita 73.744,57 ztotych.

Integralna cze$¢ umowy stanowi regulamin produktu kredyt hipoteczny dom, zgodnie z ktérym, (regulamin k 64):

- w przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz,
obowiazujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku tabeli kurséw z dnia wplywu $rodkéw ( par. 19 pkt 5).

Do obu umow zostaly zawarte w 2012r. aneksy umozliwiajace splate rat we frankach ( aneksy k 250, 252).
Kredyt z pierwszej umowy zostal wyplacony w transzach ( za§wiadczenie k 78).

Powddka splacata kredyt ( za§wiadczenie k 83, zestawienie splat k 100).

Kredyt z drugiej umowy zostal wyplacony w transzach ( zaswiadczenie k 93).

Powddka splacata kredyt ( zaswiadczenie k 94, zestawienie splat k 108).

Pozwany jest nastepca prawnym banku (...) SA ( bezsporne).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o powolane dowody, w tym dokumenty, uznajac je za wiarygodne. O
wnioskach dowodowych rozstrzygnieto postanowieniem na posiedzeniu niejawnym z 24.02.2023r. i na rozprawie- z
przyczyn wskazanych w uzasadnieniu postanowien ( k 417,523).

Sad zwazyl.
W sprawie zostaly zgloszone roszczenia:

-gléwne:



- o stwierdzenie ( ustalenie) oparte na fakcie zawarcia niewaznej umowy kredytu;
- ewentualne:

-0 zasadzenie kwoty stanowiacej nadplate powstajaca w zwigzku ze stosowaniem niedozwolonych postanowien
umownych.

Zadanie gléwne o ustalenie niewazno$ci umowy zostalo uwzglednione.

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, iz nie bylo podstaw do oddalenia powddztwa o ustalenie ze wzgledu
na brak interesu prawnego. Niezaleznie od tego, iz strona powodowa moze, ale-nie musi dochodzi¢ dalej idacego
roszczenia- w tym wypadku o zaplate, opartego na zarzucie niewazno$ci umowy, a tym samym na zarzucie $wiadczenia
nienaleznego, to interes powoda moze ogranicza¢ sie jedynie do zadania ustalenia niewazno$ci umowy. Zatem z faktu,
iz kredytobiorca moze dochodzi¢ dalej idgcego roszczenia o zaplate nie mozna wycigga¢ wniosku, iz nie posiada
interesu prawnego w wystapieniu z roszczeniem o ustalenie. Interes prawny moze wyczerpywac sie juz w samym
zadaniu ustalenia. Nalezy stwierdzié, ze wyeliminowanie z obrotu prawnego umowy o kredyt zawartej przez strony, a
zarazem potwierdzenie, iz umowa ta jest niewazna stanowi o interesie prawnym w wytoczeniu powodztwa o ustalenie.
Tylko rozstrzygniecie ustalajace w sposob definitywny przesadzi o sytuacji prawnej stron umowy, w tym rozstrzygnie
w sposob wigzacy dla stron o przestance ewentualnych dalszych rozliczeh miedzy stronami. Rozstrzygniecie o
niewazno$ci umowy stanowigce jedynie przestanke dalej idacego roszczenia o zaplate, nie bedzie mieé charakteru
wiazacego dla innych sporéw prawnych miedzy stronami powstalych na tle zawarcia i wykonywania umowy. Zatem
niezaleznie od zgloszenia dalej idgcego roszczenia o zaplate, ktore zostalo uwzglednione, powodka ma nadal interes
prawny w wytoczeniu i popieraniu pow6dztwa o ustalenie niewaznosci umowy.

Strona powodowa podniosla zarzut abuzywnosci postanowien zawartych w szeregu postanowien prowadzacych do
niewaznoSci kazdej umowy, a dotyczacych mechanizmu przeliczen stosowanych w umowach.

Strona powodowa wskazala na nastepujace postanowienia:
-§ 1 umowy: kredyt jest indeksowany do waluty obcej- frank szwajcarski (CHF);

--§ 6 ust. 1 umowy: bankowa tabela kurs6w-sporzadzana przez merytoryczna komoérke Banku na podstawie kurséw na
rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw srednich przez NBP, tabela sporzadzania
jest o godz. 16:00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy;

-§ 9 ust. 2 umowy: w dniu wyplaty kredytu lub transzy kwota wyplaconych §rodkéw bedzie przeliczana do franka
szwajcarskiego wedlug kursu kupna walut okreslonego w tabeli kurséw obowiazujacego w dniu uruchomienia
srodkow;

-§ 10 ust.3: wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymagalnej splaty wyrazonej we frankach
szwajcarskich po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreSlonego w bankowej tabeli kursow walut dla
kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych do franka szwajcarskiego obowigzujacego w dniu
splaty;

Stosownie do art. 385" § 1 ke postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy. Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie,
jezeli zostaly sformutowane w spos6b jednoznaczny. Zgodnie z par. 2, jezeli postanowienie umowy zgodnie z par
1 nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowg w pozostalym zakresie. Zgodnie z par. 3, za nieuzgodnione
indywidualnie uwaza sie te postanowienia umowy, na ktoérych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu, w
szczegolnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi



przez kontrahenta. Zgodnie z par. 4, ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa
na tym, kto sie na to powoluje.

Z powyzszego wynika, ze oceny abuzywnosci (niedozwolonego charakteru postanowienia umownego) dokonuje
sie pod katem zaistnienia sprzecznoSci postanowienia z dobrymi obyczajami i razacego naruszenia intereséw
kontrahenta.

Warunkiem dokonania powyzszej oceny jest to, aby:

-kontrahentem umowy byl konsument;

-kwestionowane postanowienie bylo nieuzgodnione indywidualnie;

-kwestionowane postanowienie umowne dotyczylo innych postanowien niz okreélajacych gtéwne $wiadczenia stron,

-ale dopuszczalne jest dokonanie powyzszej oceny, gdy kwestionowane postanowienie dotyczy gtownych §wiadczen
stron, jesli nie zostaly one sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Stosownie natomiast do art. 385> k.c., oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie
wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okolicznos$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwiazku z umowa obejmujacg postanowienie bedgce przedmiotem oceny.

Dokonujac analizy przeslanek warunkujacych ocene abuzywnoséci kwestionowanych klauzul na podstawie art. 385" §
1 ke nalezy w pierwszej kolejnoSci stwierdzi¢, iz bezspornym bylo, ze kredytobiorca zawart umowe jako konsument w

rozumieniu art. 22" ke: zaciggnat kredyt, ktory nie pozostaje w zwigzku z jakakolwiek dzialalnoécig gospodarcza lub
zawodowg kredytobiorcy, za$ celem kredytu bylo zaspokojenie wlasnych potrzeb mieszkaniowych.

W odniesieniu do warunku braku indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych postanowien nalezy stwierdzié, iz
ciezar i inicjatywa dowodowa majace prowadzi¢ do wykazania, iz kwestionowane postanowienia byly uzgodnione

indywidualnie (art. 385" § 4 kc) spoczywa na kontrahencie konsumenta- stronie pozwanej.

Z ustalenn wynika, ze kwestionowane postanowienia nie zostaly uzgodnione indywidualnie, ani nie byly w ogole
przedmiotem negocjacji.

Przepis wprowadzajacy obowigzek wykazania, iz umowa z konsumentem byla negocjowana jest oparty na
domniemaniu, iz umowy przybierajace postac¢ wzorca sa z gory opracowane przez jedng ze stron, za$ aktywno$¢ drugiej
strony zazwyczaj sprowadza sie do przystapienia do takiej umowy, czyli przystania na jej warunki bez negocjacji. Stad
tez to na kontrahencie konsumenta spoczywa ciezar wykazania, iz postanowienia umowy w postaci wzorca byly w
rzeczywistoSci negocjowane. Analiza zakwestionowanych przez kredytobiorce postanowienn umownych wskazuje, ze
sq to postanowienia odnoszace sie do samej konstrukeji kredytu jako kredytu indeksowanego do waluty obcej, a tym
samym postanowienia nienegocjowalne- stanowigce element wzorca umownego przygotowanego dla zawieranych
przez Bank umoéw kredytu indeksowanego. Te postanowienia nie mogly by¢ negocjowane, poniewaz decydowaly one
o calej konstrukeji kredytu indeksowanego, a nie- zlotowego. O mozliwosci negocjowania umowy nie Swiadczy tez
mozliwo$¢ ewentualnego wyboru miedzy umowa kredytu zlotowego a umowg kredytu indeksowanego.

W odniesieniu do przestanki charakteru kwestionowanego postanowienia umownego dotyczacego indeksacji oraz
klauzuli walutowej (ryzyka kursowego), jako okres$lajacego gtowne Swiadczenia stron lub postanowienia innego
rodzaju, nalezy stwierdzi¢, ze zakwestionowane klauzule umowne okreslaja gltdbwne §wiadczenia stron. Ustawodawca
nie wskazuje, co nalezy rozumie¢ przez ,, gléwne $wiadczenia stron”. Swiadczeniem Banku jest udostepnienie
(postawienie do dyspozycji) okreslonej kwoty kredytu, §wiadczeniem (zobowigzaniem) kredytobiorcy jest zwrot kwoty
kredytu, w tym w ratach i okre§lonych umowa terminach (art. 69 ust. 1 prawa bankowego). Swiadczenie Banku zostato
okre$lone poprzez wskazane kwoty w zlotych (par. 1 ust. 1 umowy); jednocze$nie wraz z wyplata kredytu/transzy



nastapi przeliczenie wyplaconych §rodkéw na obca walute wedlug kursu kupna z dnia uruchomienia $§rodkéw ( par. 9
ust.2). Zgodnie natomiast z par. 10 ust. 3 wysoko§¢ zobowigzania kredytobiorcy ma by¢ ustalana jako rownowarto$é
splaty wyrazonej w obcej walucie wedlug kursu z daty splaty. Zgodnie z par. 1 ust. 1 kredyt jest ,,indeksowany” do
obcej waluty zgodnie z kursem kupna franka szwajcarskiego, za$ zgodnie z par. 19 ust. 5 reg. splata rat ustalonych
we frankach nastepuje w ztotych polskich z zastosowaniem kursu sprzedazy franka obowigzujacego w dniu ptatnosci
raty. Zatem te postanowienia -odwolujace sie do kurséw walut ustalanych przez Bank oraz mechanizmu przeliczenia
okreslaja gldwne §wiadczenia stron. Warunkiem ustalenia kwoty kapitalu we frankach szwajcarskich podlegajacego
splacie jest uprzednie przeliczenie kwoty w zlotych postawionej do dyspozycji kredytobiorcy. Warunkiem ustalenia
rat we frankach szwajcarskich takze jest uprzednie przeliczenie wyplaconej w zlotych kwoty na kwote we frankach
szwajcarskich, skoro raty kredytu podlegajg ustaleniu z uwzglednieniem kwoty kredytu, wyplaconego w zlotych,
nastepnie przeliczonego we frankach szwajcarskich, a nie w zlotych. Dodatkowo przeliczen tych Bank dokonuje wedlug
kursow z tabeli ustalanej przez Bank. Zatem konkludujac- bez postanowien dotyczacych okreélenia kurséw walut
nie byloby mozliwe ustalenie kwoty kredytu we frankach zgodnie z par. 1 ust. 1 umowy oraz wysokoSci raty (czyli
zobowigzania kredytobiorcy) zgodnie z par. 1 ust. 4 umowy. Warunkiem zaplaty kazdej raty przez kredytobiorce, ktorej
platnos$é nastepuje w zlotych, bylo uprzednie ustalenie raty we frankach i nastepnie przeliczenie jej po odpowiednim
kursie z tabeli Banku. Podkreslié¢ przy tym nalezy, Ze par. 1 ust.1i 4 umowy w powigzaniu z par. 19 ust. 5 reg. zawiera
zaro6wno tzw. klauzule indeksacyjna, decydujaca o przeliczeniu kwot okresSlonych w walucie polskiej, a nastepnie
decydujaca o przeliczaniu rat kredytu , jak i klauzule walutowa- ryzyka kursowego. Klauzula walutowa (kursowa,
ryzyka kursowego) zostala wprowadzona do umowy z uwagi na to, ze wskaznikiem dokonywanej indeksacji jest waluta
obca (chf).

Nalezy tez zauwazyé, ze klauzula indeksacyjna nie jest tozsama z umowng waloryzacja $wiadczenia w rozumieniu

art. 358 ' par. 2 ke. Wprowadzenie jakiegokolwiek miernika (wskaznika, indeksu) do umowy bedzie powodowaé
zmiane wysoko$ci §wiadczenia wyrazonego nominalnie wraz ze zmiang miernika. Jednak wprowadzenie miernika

waloryzacyjnego do umowy na podstawie przepisu art. 358 * par. 2 ke ma na celu urealnienie nominalnie zapisanych w
umowie §wiadczen stron do ich ewentualnie zmieniajacej sie w czasie warto$ci gospodarczej. Wprowadzenie miernika
(;,indeksu”) w umowie kredytu indeksowanego pelni inng funkcje, o czym ponizej. Frank szwajcarski nie jest poza
tym wskaznikiem poziomu polskiej gospodarki: chodzi tu o wyrazenie ( przeliczenie) przedmiotu §wiadczenia na
walute obca z jednoczesng mozliwo$cia wyplaty i splaty kwoty kredytu w zlotych. Osiagnaé ten efekt mozna poprzez
wprowadzenie okreS§lonego przelicznika, ktory pozwoli dokonaé odpowiednich przeliczen w umowie. Ponadto ani
ze stanowiska stron w sprawie, ani z tre$ci umowy lub uzgodnien przed zawarciem umowy nie wynika, aby celem
wprowadzenia kursu obcej waluty do umowy bylo urealnienie §wiadczen w toku wieloletniego wykonywania umowy
kredytowe;.

Waloryzacja w stosunkach umownych dotyczy $wiadczenia pienieznego bedacego zwykle zaplata za Swiadczenie
drugiej strony-niepieniezne, ale majatkowe, czyli majace warto$¢ gospodarcza. Jesli w wyniku deprecjacji pienigadza
(lub szerzej-zmiany wartoéci pienigdza) nastepujacej miedzy zawarciem umowy a jej wykonaniem zmienia sie wartosé
Swiadczenia niepienieznego drugiej strony, to tym samym istnieje konieczno$¢ urealnienia zaplaty za to Swiadczenie.
Przykladowo, jesli strony zawarly umowe sprzedazy ruchomosci z odroczonym terminem platnoéci ceny i spodziewaja
sie deprecjacji pieniadza, ktéra spowoduje, ze w chwili wykonania umowy (zaplaty), warto$¢ §wiadczenia drugiej
strony (warto$¢ sprzedawanej rzeczy) ulegnie zmianie, to w celu gospodarczego urealnienia Swiadczenia pienieznego
(zaplaty) moga wprowadzi¢ klauzule waloryzacyjna.

W umowie kredytu §wiadczenie banku w postaci postawienia kapitalu kredytu oraz $§wiadczenie kredytobiorcy w
postaci zwrotu tego kapitalu w ratach nie pozostaja do siebie w relacji jak zaplata do §wiadczenia niepienieznego
drugiej strony. W umowie kredytu swiadczeniem petlniacym funkcje zaplaty jest obowigzek zaplaty wynagrodzenia
( tradycyjnie nazywanego odsetkami) za korzystanie z cudzego kapitatu (kapitalu banku). Zatem $wiadczeniem w
tej umowie, do ktérego w sposob racjonalny mozna byloby zastosowaé waloryzacje przez wprowadzenie do umowy
stosownej klauzuli jest wynagrodzenie, ktére zaplaci¢ ma kredytobiorca. Jesli bowiem w gospodarce ( ,, na rynku”)
dochodzi do wzrostu/spadku kosztu pozyskania cudzego kapitalu, to tym samym dochodzi do wzrostu/spadku



wynagrodzenia placonego za korzystanie z cudzego kapitalu. Zmienne procentowanie zastrzegane przez banki w
umowach kredytu mozna utozsamia¢ zumowna klauzula waloryzacyjna- waloryzujaca to §wiadczenie w czasie trwania
umowy.

W konsekwencji nalezy uznac, ze postanowienia dotyczace przeliczen stosowanych w umowach nie stanowig klauzuli
waloryzacyjnej, natomiast prowadza do okreslenia gléwnych §wiadczen stron.

Warunkiem oceny postanowien okrelajacych gléwne $wiadczenia stron pod katem sprzecznosci z dobrymi
obyczajami i razacego naruszenia intereséw kontrahenta jest sformulowanie ich w umowie w sposéb niejednoznaczny.

Przyjmuje sie, ze warunek umowny musi byé wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, co oznacza, ze powinien by¢
zrozumialy dla konsumenta nie tylko z gramatycznego punktu widzenia, ale chodzi takze o to, by umowa przedstawiala
w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek,
a takze zwiazek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych
uruchomienia kredytu, tak by konsument byt w stanie oszacowa¢ w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak w wyroku Trybunalu Sprawiedliwoéci UE z
30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13 K./R.). Klauzule dotyczace przeliczenia kwoty kredytu wyrazonej w walucie
polskiej na obca oraz przeliczenia raty kredytu na zlote polskie nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny i
jasny. Nie sa one zrozumiale dla przecietnego kredytobiorcy, w jasny sposob nie wyrazono w nich zasady stosowanego
przeliczenia.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, iz pojecie ,,indeksacji” kredytu oraz kredytu ,,indeksowanego”, ktérym
postuguje sie umowa, nie zostalo zdefiniowane w ustawie prawo bankowe, termin ten zostat wprowadzony do prawa
bankowego dopiero ustawa z 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
Nr 165 z 2011r., poz. 984), ktéra weszla w zycie z dniem 26 sierpnia 2011r. (zatem juz po zawarciu umowy), ale bez
wyjaénienia, na czym polega sam mechanizm indeksacji lub denominacji; dodatkowo pojecia te niejednokrotnie sa
uzywane zamiennie. W art. 69 prawa bankowego wspomniang nowelizacja dodano art. 4a, w ktérym wprowadzono
jedynie wymog okre$lania w umowie kredytu denominowanego lub indeksowanego zasad ustalania kursoéw wymiany
waluty prowadzacych do przeliczania kwoty wyplaty albo splaty kredytu. Z przepisu tego mozna jedynie wyprowadzié
wniosek, ze kredyt denominowany w obcej walucie lub indeksowany do obcej waluty zawiera w sobie mechanizm
przeliczania kwot konieczny dla potrzeb ustalenia wysoko$ci kwoty, ktéra podlega wyplacie (przez bank) lub splacie
(przez kredytobiorce). Ponadto w art. 69 ust. 3 dodano zastrzezenie, ze w razie zawarcia tego rodzaju umowy
kredytobiorca moze splacaé raty oraz przedterminowo splacié cala nalezno$¢ bezposrednio w walucie denominacji
lub indeksacji. Z faktu wprowadzenia tego rodzaju regulacji ustawowej wynika z kolei, iz w umowach kredytu
denominowanego lub indeksowanego, ktére powstaly w praktyce rynkowej (bankowej) jako zasade wprowadzano
dotychczas obowiazek splaty rat w zlotych polskich, a nie w walucie denominacji lub indeksacji.

Ani postanowienia regulaminu, ani postanowienia umowy nie wyjasniaja i nie definiuja pojecia indeksacji.

Rekonstrukeja postanowien umowy pozwala na stwierdzenie, ze w przypadku kredytu indeksowanego dochodzi
do dwukrotnego przeliczenia —kwoty wyplaconego kredytu oraz rat. Po wyplacie kredytu wyrazonego nominalnie
w zlotych polskich ( i wyplaconego w zlotych) nastepuje przeliczenie kwoty kredytu tak wyrazonej na walute
obca, a nastepnie nastepuje przeliczenie kazdej raty wyrazonej w walucie obcej na zlotowki w chwili splaty
raty. Pierwsze przeliczenie-kwoty kredytu nastepuje po kursie kupna; drugie przeliczenie nastepuje po kursie
sprzedazy przewidzianym w tabeli kurséw obowigzujacej w Banku. Dodatkowo kazdorazowe wyrazenie salda kredytu
(zadluzenia kredytobiorcy) nastepuje w walucie obcej, niemniej jednak ustalenie wysokoSci zadluzenia w zlotych
nastepuje takze z zastosowaniem kursu stosowanego przez Bank.

Stwierdzi¢ nalezy, ze postanowienia umowy odnoszace sie do calego mechanizmu indeksacji zawierajacego dwukrotne
przeliczenie kwot nie sg sformutowane w taki sposob, aby konsument —osoba o przecietnym rozeznaniu jesli chodzi
o sposob formulowania praw i obowiazkéw stron w umowach tworzonych przez podmioty profesjonalne w drodze
wzorcow umownych, mogta po jednokrotnym, nawet uwaznym zapoznaniu sie z tekstem umowy zrozumie¢ dzialanie



opisywanego mechanizmu, w tym zrozumie¢ wplyw zmiany kursu waluty, ktory jest stosowany w przeliczeniach.
Podkresli¢ nalezy, ze dla konsumenta juz postanowienie par. 1 ust.1 umowy zawierajace opis mechanizmu pierwszego
przeliczenia moze by¢ niezrozumiale, skoro konsument jest zainteresowany otrzymaniem kredytu w zlotowkach i
kredyt w takiej walucie zostaje mu wyplacony. Ponadto watpliwo$é moze rodzié juz samo zalozenie poczynione w par. 1
ust. 1, w ktorym wskazuje sie kwote stanowigca rownowarto$é we frankach szwajcarskich przy zalozeniu uruchomienia
kredytu w dniu zawarcia umowy, skoro oczywistym jest dla stron, ze uruchomienie kredytu na pewno w tym dniu nie
nastgpi, a zatem-ze kwota ta moze ulec zmianie. Konsument nie jest w stanie sie rozeznaé, w jakiej relacji do kwoty
kredytu nominalnie wyrazonego w zlotych i wyplaconego w zlotych pozostaje kwota wyrazona w walucie obcej na dzieni
zawarcia umowy oraz rzeczywista rownowarto$¢ kwoty, ktéra ma by¢ okre§lona po wyplacie ostatniej transzy kredytu.

Spelienie warunku dotyczacego niejednoznacznoéci sformulowania postanowienia okreélajagcego gléwne
Swiadczenia stron otwiera mozliwo$¢é badania zakwestionowanych klauzul pod katem sprzecznosci z dobrymi

obyczajami i razacego naruszenia intereséw kontrahenta na podstawie art. 385" ke.

Zaréwno kryterium sprzecznoéci z dobrymi obyczajami, jak i kryterium razacego naruszenia intereséw kontrahenta
sg pojeciami nieostrymi podlegajacymi ocenie w konkretnym ukladzie stosunkéw miedzy kontrahentami. Zatem
przy ocenie nalezy uwzglednic cel umowy, charakter umowy (stosunku zobowiazaniowego), sposéb, w jaki doszlo do
zawarcia umowy, uksztalttowane w danej dziedzinie zwyczaje i normy.

W orzecznictwie i pi§miennictwie wskazano jedynie ogolne wskazowki pozwalajace na zdefiniowanie tych kryteridow.

W pojeciu dobrych obyczajow podkresla sie kwestie lojalnosci i uczciwosci kontraktowej. Wskazuje sie, ze dobre
obyczaje to normy moralne i zwyczajowe, stosowane w dzialalnoéci gospodarczej. Przy takim ujeciu za sprzeczne z
dobrymi obyczajami uwaza sie, przyktadowo, dzialania, ktore zmierzaja do niedoinformowania, dezinformowania,
zatajenia informacji istotnych dla podjecia decyzji, wykorzystania naiwnosci lub niewiedzy drugiej strony. Za takie
moze ponadto by¢ uznane tworzenie przez kontrahenta konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w
rownowage kontraktowa tego stosunku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 13 wrzesnia 2012 r. sygn. VI
ACa 461/12).

Z kolei w pojeciu interesu konsumenta mieszczg sie zaré6wno aspekty ekonomiczne, jak i pozaekonomiczne zwigzane z
zasada ekwiwalentno$ci $wiadczen oraz proporcjonalnosSci obciazen uwzgledniajacych rzeczywiste koszty zwigzane z
umowa oraz uzyskane korzy$ci. Z przepisu wynika, ze naruszenie intereséw konsumenta ma by¢ razace, a zatem nalezy
ocenit je jako znaczne, powodujace nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkoéw na niekorzy$¢ konsumenta
w okreslonym stosunku obligacyjnym (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 13 lipca 2005r., sygn. I CSK 832/04).

W ocenie Sadu, Bank zaniechatl dopelienia obowigzkéw informacyjnych wobec konsumenta.

W pierwszej kolejnoéci nalezy stwierdzié, ze nie ma podstaw, aby kredyt indeksowany traktowacé jako kredyt walutowy,
lub tez jako kredyt zlotowkowy.

W przypadku ,,tradycyjnie” rozumianego kredytu walutowego, zobowigzania stron umowy sa wyrazane w walucie
obcej i wyplata kwoty kredytu, jak i jego splata jest dokonywana w tej samej walucie. Celem zawarcia takiej umowy
jest pozyskanie przez kredytobiorce srodkow w obcej walucie, zazwyczaj dla przeprowadzenia innej transakeji, dla
ktorej te srodki sa wymagane (np. nabycie nieruchomosci za §rodki w obcej walucie). W przypadku tak rozumianego
kredytu walutowego nie powstaje ryzyko kursowe, albowiem $rodki sa wyplacane, a nastepnie zwracane w tej samej
walucie, w ktorej zobowiazania stron zostaly wyrazone. Ryzyko kursowe dla kredytobiorcy pojawi sie dopiero gdyby
tak pozyskane $rodki, zamiast przeznaczy¢ na sfinalizowanie innej transakcji w walucie, postanowil wymienié¢ na
zlotowki (sprzedac) w kantorze. Wtedy bowiem kwota, ktéra uzyskuje w ramach wymiany obcej waluty na zlote jest
uzalezniona od kursu stosowanego przez kantor lub inny podmiot zajmujacy sie wymiana walut (np. bank). To ryzyko
kursowe pozostaje jednak poza tre$cia stosunku umownego (umowy o kredyt walutowy). Ryzyko kursowe w umowie
kredytu walutowego moze pojawié¢ sie w razie, gdy strony umowig sie, ze splata kredytu wyplaconego w walucie,
nastgpi w zlotych polskich. Wtedy bowiem powstaje kwestia przeliczenia kwoty splaty w zlotych na kwote wyrazona w



walucie obcej i kwestia, wedlug jakiego kursu przeliczenie ma by¢ przeprowadzane. Zgodnie z art. 358 par. 112 ke w
brzmieniu aktualnym ( t.j. od 24.01.2009r. wprowadzonym na podstawie ustawy z 23.10. 2008 r. 0 zmianie ustawy -
kodeks cywilny oraz ustawy - prawo dewizowe (Dz. U. Nt 228, poz. 1506), jesli przedmiotem zobowigzania jest kwota
wyrazona w walucie obcej dluznik moze —jeéli nic innego nie zastrzezono w umowie, ani nie wynika to z przepisow
prawa lub orzeczenia sadu- spelni¢ §wiadczenie w walucie polskiej, wtedy tez — w braku odmiennego postanowienia
umownego, orzeczenia sadu lub przepisu prawa- dla przeliczenia stosuje sie kurs okre$lony w art. 358 par. 2 ke.

W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej, celem umowy nie jest pozyskanie Srodkéw w walucie obcej.
W niniejszej sprawie ani kredytobiorca nie potrzebowat takich §rodkow- o czym wiedze posiadal Bank, albowiem cel
wykorzystania kwoty kredytu (zakup mieszkania za cene w zlotych) zostal zawarty w treSci umowy, ani tez zamiarem
Banku nie bylo pozyczenie kredytobiorcy srodkéw w obcej walucie. Celem zawarcia umowy kredytu indeksowanego
bylo-co niesporne miedzy stronami- uzyskanie kredytu na bardziej atrakcyjnych warunkach niz kredyt zlotowy-
to jest uzyskanie przez kredytobiorce nizszej raty do splaty. Mozna zatem stwierdzi¢, ze - zalozonym w samej
konstrukeji umowy- celem umowy kredytu indeksowanego do obcej waluty jest nadanie umowie kredytu zlotowego
cech zblizajacych ja do umowy kredytu walutowego, a osiaga sie ten cel poprzez wyrazenie zobowiazania strony umowy
w obcej walucie po to, azeby mozna bylo zastosowa¢ stawke referencyjna oprocentowania wlasciwa dla obcej waluty
(w tym wypadku LIBOR-par. 13 ust. 2 umowy), a nie dla zlotego, pozwalajaca na uzyskanie korzystniejszego dla
kredytobiorcy oprocentowania i nizszej raty kredytu.

Nalezy zauwazy¢, ze nadanie kredytowi zlotowemu cech kredytu walutowego w sposob jak powyzej opisany, nie
czyni tego kredytu walutowym. W kredycie walutowym zobowigzanie jest od poczatku wyrazone w walucie obcej,
co najwyzej moze doj$¢ do splaty w innej walucie (art. 358 par. 11 2 kc). W kredycie indeksowanym, zobowigzanie
jest od poczatku wyrazone w walucie polskiej, ale musi by¢ nastepnie wyrazone w walucie obcej (przeliczone). Istota
indeksacji wyraza sie w tym pierwszym przeliczeniu. Kredyt indeksowany nie jest tez kredytem zlotowym, albowiem
w kredycie zlotowym zaré6wno kwota kredytu (zobowigzania banku wobec kredytobiorcy), jak tez raty kredytu zostaja
okreslone w zlotych. Ponadto w kredytach zlotowych jako stope referencyjna wplywajaca na wysoko$c¢ odsetek stosuje
sie stope WIBOR, w przeciwienstwie do stopy referencyjnej LIBOR stosowanej w kredytach walutowych do ustalania
wysoko$ci odsetek. Nie wynika to z zadnych regulacji prawnych, ale jest konsekwencja utrwalonej praktyki bankowe;j
wynikajacej z powigzania stopy referencyjnej z odpowiednig waluta, co oznacza, ze w obrocie prawnym bank nie
zawrze umowy kredytu zlotowego z zastosowaniem stopy referencyjnej LIBOR. Brak zatem podstaw, aby twierdzi¢,
ze kredyt indeksowany stanowi podtyp umowy kredytu walutowego, lub rodzaj kredytu zlotowego. Nalezy uznac, ze
jest to odrebny typ umowy kredytu, okolicznosé za$, czy konstrukcja tego kredytu wyewoluowata dla potrzeb praktyki
gospodarczej z kredytu walutowego jest bez znaczenia.

Skoro wskaznikiem (,,indeksem”), do ktérego nastepuje odniesienie kwoty §wiadczenia wyrazonej w zlotych jest obca
waluta, to tym samym immanentnym elementem mechanizmu indeksacji i konstrukeji kredytu indeksowanego jest
kurs walutowy. Ryzyko kursowe pojawia sie w tej konstrukeji na etapie wykonania zobowiazania przez kredytobiorce-
splaty raty, albowiem kwota raty wyrazona w walucie jest przeliczana na odpowiadajaca jej kwote w zlotych wedlug
kursu przyjetego w umowie. Ponadto ryzyko kursowe pojawia sie juz na etapie zawierania umowy, wprawdzie bowiem
w umowie jest zapisana nominalna kwota kredytu w zlotych i taka kwota zostaje wyplacona kredytobiorcy, ale
nastepnie jest ona przeliczana na odpowiadajaca jej kwote w walucie-wedtug kursu z dnia wyplaty, ustalonego w
umowie. Ponadto kurs waluty ma wplyw na przeliczenie aktualnego salda ( zadluzenia) kredytu na zlote. Nalezy
zauwazy¢, ze nawet gdyby umowa od chwili zawarcia zawierala postanowienie, zgodnie z ktérym raty kredytu moga
by¢ splacane w walucie indeksacji, to postanowienie to usuwa ryzyko kursowe ( uzaleznione od stosowania kursu,
ktory wskazuje bank w tabeli kursowej) na etapie wykonania umowy przez kredytobiorce (kredytobiorca musi
wtedy samodzielnie zapewni¢ sobie §rodki w walucie obcej na splate raty), ale nie usuwa ryzyka, ktére powstalo
przy przeliczeniu kwoty kredytu na walute po jej wyplaceniu kredytobiorcy, oraz nie usuwa ryzyka zwiazanego z
przeliczeniem salda kredytu na zlote. Podobnie jest, jeSli postanowienie zezwalajace na splate rat w walucie jest
wprowadzane do umowy w trakcie jej obowiazywania (to jest w drodze aneksu). Postanowienie umowne zezwalajace
na splate rat w walucie nie usuwa mechanizmu indeksacji.



Nalezy podkresli¢, ze ,,patrzac” na postanowienia umowy kredytu indeksowanego od strony kredytobiorcy, kredyt ten
jawi sie jako kredyt zlotowy: kredytobiorca chcial uzyskaé srodki w zlotych, nominalna kwota kredytu zostala zapisana
w umowie w zlotych i taka kwota zostala wyplacona; kredytobiorca chcial dokonywac splat w zlotych (albowiem nie
posiadal §rodkéw w walucie obcej) i takie tez postanowienie zawiera umowa. Bez znaczenia jest przy tym, czy we
wniosku kredytowym kredytobiorca jako walute kredytu wskazal walute obca, albowiem wniosek kredytowy jako
dokument sformalizowany ( formularz skonstruowany przez bank) kredytobiorca wypelnia wtedy, gdy juz zostanie mu
przedstawiona oferta kredytu denominowanego lub indeksowanego. We wniosku kredytobiorca nie wskazuje waluty,
w jakiej ma dojé¢ do wyplaty (postawienia do dyspozycji) umoéwionej kwoty, ale wskazuje walute, do jakiej kredyt ma
by¢ zindeksowany ( przeliczony).

Natomiast patrzac na postanowienia umowy od strony kredytodawcy, kredyt ten ma cechy walutowego: po wyplacie
nominalnie wskazanej kwoty w zlotych, kwota ta jest przeliczana na walute obcg i dalsze operacje bank prowadzi
przy uzyciu kwoty w walucie, to jest -ustalenie oprocentowania, ustalenie wysokoSci raty. Nawet splata raty w zlotych
prowadzi do jej przeliczenia na odpowiadajaca jej kwote w walucie, albowiem dla banku zobowigzanie kredytobiorcy
jest wyrazone w walucie obcej.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze od chwili wyplaty kwoty kredytu w zlotych, kwota ta (w zlotych) dla banku pozostaje poza
obszarem zainteresowania-w przeciwienstwie do kredytobiorcy, dla ktérego kwota kredytu wyrazona w umowie w
zlotych stanowi — w jego mniemaniu- gorna granice jego zobowigzania, pomijajac kwote odsetek (wynagrodzenia za
korzystanie z kapitalu jako dodatkowego $§wiadczenia objetego umowa) oraz innych $wiadczen wynikajacych z umowy,
a niedoliczonych do kwoty kapitalu. Jest tak dlatego, ze kredytobiorca funkcjonujac w obszarze platniczym, w ktérym
walutg jest zloty polski, zaciaga i rozlicza swoje zobowigzania w zlotowkach, a takze pozyskuje srodki na ich splate
w zlotéwkach. Zatem dla kredytobiorcy kwota istotna jest kwota wyrazona w zlotych w umowie kredytu. Podobnie-
jesli chodzi o okreslenie wysokosSci rat. Podkresli¢ tez nalezy, ze w przypadku umowy kredytowej, ktéra zawiera
postanowienia o obowigzku otwarcia w tym samym banku rachunku zlotowego dla obstugi kredytu i obowigzku
zapewniania na tym rachunku pewnej kwoty w zlotych oraz jednoczesnego upowaznienia banku do pobierania z
tego rachunku kwoty, ktéra odpowiada racie kredytu wyrazonej w walucie, styczno$¢ kredytobiorcy z waluta, czy
kursem waluty jest ograniczona do minimum. Oznacza to, ze w sytuacji gdy kurs waluty nie ulega znacznym zmianom,
powodujgcym znaczace zwiekszenie raty w zlotych, kredytobiorca moze nie zauwazy¢ dzialania klauzuli indeksacyjnej
i powiazanej z nia klauzuli ryzyka kursowego -wszystkie czynno$ci zwigzane z obstuga kredytu (splata rat) sa niejako
wykonywane automatycznie przez Bank. Dopiero przy pewnym poziomie kursu waluty i raty kredytu, kredytobiorca
zaczyna zauwazaé caly mechanizm, dzieje sie to zazwyczaj wtedy, gdy wysokos¢ raty przekracza mozliwosci zarobkowe
kredytobiorcy. Wtedy tez, dokonujac stosownych przeliczen, w tym obliczenia salda kredytu w zlotych, poznaje
dzialanie klauzuli indeksacyjnej w praktyce.

Powyzej przedstawiona analiza kredytu indeksowanego do waluty obcej i r6znice zaréwno w stosunku do ,,zwyklego”
kredytu zlotéwkowego, jak i ,,zwyklego” kredytu walutowego wplywaja na zakres obowigzku informacyjnego banku
wobec klienta.

W sprawie Bank zaniechal dostatecznego poinformowania kredytobiorcy o istniejacym w umowie mechanizmie
indeksacji i wplywu na ten mechanizm kursu walutowego. Nie mozna uznaé, izby obowigzek informacyjny
Banku zostal wypelniony poprzez przedlozenie kredytobiorcy do podpisu o$wiadczenia o wyborze waluty, w
ktorym jednocze$nie poinformowano kredytobiorce o wplywie zmiany oprocentowania i kursu waluty na wysoko$c
miesiecznych rat. Informacje zawarte w tym oSwiadczeniu, a pochodzace od Banku, pomijajac fakt, iz nie odnosza
sie do takiej kwoty kredytu i okresu kredytowania, jak w umowie, ktora zostala zawarta miedzy stronami, sg
skonstruowane w taki sposob, ze wprost sugeruja zawarcie umowy kredytu indeksowanego- zamiast kredytu
zlotowego, wskazujac na nizsze miesieczne obcigzenie.

Ponadto obowigzek informacyjny Banku nie moze polega¢ na oczekiwaniu na zadawanie pytan przez klienta podczas
spotkania z pracownikiem Banku w celu podpisania umowy. WatpliwoSci prowadzace do potrzeby zadania pytania
rodza sie dopiero przy pewnym poziomie wiedzy lub informacji-brak wiedzy nie rodzi watpliwosci. Zatem jesli



klientowi nie zostal przedstawiony mechanizm dzialania przeliczen stosowanych w umowie, w tym w postaci
odpowiedniej symulacji przeprowadzonej na kwocie, ktéra otrzymywal w zlotych, to klient nie wie, o co zapytac.
Zauwazy¢ nalezy, ze z ustalen wynika, ze nawet posrednik bankowy, ktory przedstawial oferte kredytu nie mial wiedzy,
czy umowa zawiera postanowienia niedozwolone, za$ jego czynno$ci sprowadzaly sie do przedstawienia oferty, a
nastepnie przedstawienia gotowej umowy do podpisu.

Zauwazy¢ nalezy, ze og6lna wiedza konsumenta o mozliwoéci zmian kurséw walut wynikajgca chocby z tego, ze
konsument choé raz wymieniat zZlotowki w kantorze i zauwazyl, ze kurs waluty moze sie r6zni¢ w r6znych kantorach lub
tez, ze kurs moze sie codziennie zmienia¢ w tym samym kantorze nie jest wystarczajaca do podjecia racjonalnej decyzji
przy zawieraniu dlugoletniej umowy kredytu indeksowanego do waluty. Przecietny konsument, a wiec przecietny
klient banku nie analizuje —albowiem nie musi- trendéw w gospodarce, w tym wzrostu lub spadku walut. Kredyt
zostal zawarty na dlugi okres. Mozna uznac, ze bank w takiej perspektywie czasowej nie jest w stanie przedstawic
zmian kursowych, poza tym na zmiany kursu ma wplyw szereg r6znych czynnikéw (parametréw ekonomicznych).
Jednak jesli Bank nie jest w stanie przewidzie¢ tego rodzaju wahan, to tym bardziej nie potrafi tego uczynié
kredytobiorca. Oferowanie zatem w takiej sytuacji kredytobiorcy dlugoterminowego kredytu jest narazaniem klienta
na nieograniczone ryzyko kursowe. I prowadzi do wniosku, ze Bank w ten sposob wyzyskuje brak odpowiedniej wiedzy
po stronie kontrahenta, po drugie-postepuje nielojalnie wobec stabszej strony umowy.

Po drugie, nie chodzi o to, aby Bank byl w stanie przewidzie¢ mozliwy wzrost kursu waluty obcej, ale —aby
przedstawil klientowi przy zawarciu umowy skutki wplywu nieograniczonego wzrostu kursu franka szwajcarskiego
na wysoko$¢ rat i kwoty zwracanego kredytu, a zatem skutki, jakie moga powstaé¢ w zwiazku z mechanizmem
przeliczen zastosowanych przez Bank w konstrukeji umowy. Strony nie zastrzegly w umowie maksymalnego kursu
waluty obcej, ktéry moze by¢ stosowany do przeliczen, zatem kredytobiorcy nie chroni zadna granica jesli chodzi
o potencjalng mozliwo$¢ wysokoSci raty, a weze$niej- wysoko$ci kredytu przeliczanego z kwoty w zlotych na franki
szwajcarskie. Rzetelna informacja w takim wypadku winna byla zawieraé¢ najbardziej niekorzystny dla konsumenta
zestaw informacji o hipotetycznym wzroécie kursu waluty z przedstawieniem wplywu tego wzrostu nie tylko na
wysoko$¢ raty, ale i saldo zadluzenia wyrazone w zlotych. Informacja zawarta we wspomnianym ,, o$wiadczeniu
kredytobiorcy o wyborze waluty obcej” ( k 240, 241) niepoparta odpowiednim wyliczeniem, jest niewystarczajgca dla
klienta do podjecia racjonalnej decyzji kredytowej. W tym ,, o§wiadczeniu ...” znajduje sie jedynie symulacja raty w
zlotych przy przyjeciu, ze kurs waluty wzro$nie o warto$¢ stanowiaca ro6znice miedzy maksymalnym a minimalnym
kursem franka szwajcarskiego z ostatnich 12 miesiecy . Ponadto ,, sytuacje modelowe”, ktére zostaly wskazane w
tym dokumencie stanowia zbiér oderwanych od siebie przykladéow réznych wysokosci rat w zaleznoéci od zmiany
wskazanych tam parametréw odnoszacych sie do stopy procentowej, a nie kursu waluty, przy czym nie pozwala to
na prze$ledzenie w czasie zmiany wysokoéci raty kredytu w zaleznoSci od okreSlonego parametru, w tym zmiany
wysokosci salda zadluzenia w odniesieniu do zmiany kursu obcej waluty.

Bez znaczenia dla zakresu obowiazku informacyjnego ze strony Banku jest fakt, iz kredytobiorca zawierajac druga
umowe, zawart juz weze$niej umowe kredytu indeksowanego w tym samym Banku. Jak wyzej wskazano, dopiero
znaczny wzrost kursu waluty powodujacy znaczacy wzrost raty unaocznia konsumentowi mechanizm indeksacji
polaczony z ryzykiem kursowym, co oznacza, ze sam fakt zaciagniecia w przesztosci kredytu tego typu nie prowadzi
do wniosku, iz wiedza konsumenta przy zawieraniu kolejnej umowy jest dostateczna do jej zawarcia. Zauwazy¢ tez
nalezy, ze status konsumenta w ustawodawstwie jest tworzony w opozycji do statusu przedsiebiorcy-profesjonalisty,
w przypadku ktérego zaklada sie posiadanie odpowiedniego poziomu wiedzy w zakresie zawieranych transakcji,
w przeciwienstwie do ktérego po stronie konsumenta wystepuje deficyt informacyjny, co oznacza, ze jest on
informacyjnie slabsza strong stosunku umownego. Zatem zakres obowigzkéw informacyjnych profesjonalisty wobec
konsumenta nie zalezy od subiektywnych przymiotow konkretnego konsumenta takich jak wiedza, czy wyksztalcenie,
ale od posiadania przez kontrahenta samego statusu konsumenta jako nieprofesjonalisty.

Dla oceny, czy obowiazek informacyjny Banku zostal wypelniony, nie ma znaczenia kwestia istnienia rekomendacji
wydawanych przez organ nadzoru finansowego (Komisje Nadzoru Finansowego). Rekomendacja nie ma waloru
aktu prawnego, poza tym moze by¢ ona jedynie traktowana jako zestawienie minimalnych obowiazkéw, ktére musi



wykonaé bank wobec konsumenta przy zawieraniu umowy kredytu indeksowanego do waluty. Poziom obowiazkow
informacyjnych banku jest uzalezniony od tego, do kogo jest skierowana oferta banku ( konsument/ inny podmiot)
oraz od stopnia skomplikowania oferowanej ustugi. Nalezy zaznaczy¢, ze z istoty obrotu z udzialem konsumentow
oraz mechanizmoé6w wprowadzanych do ustawodawstwa chronigcych konsumenta wynika, ze konsument nie powinien
by¢ zmuszany do zasiegania porady prawnej celem oceny, czy postanowienia proponowanej mu umowy nie maja
charakteru niedozwolonego.

Kredyt indeksowany do obcej waluty jest skomplikowang ustuga finansowa z punktu widzenia konsumenta. Jak wyzej
bowiem wskazano, saldo zadluzenia jest wyliczane we frankach szwajcarskich, co oznacza, ze kwota kredytu w zlotych,
ktéra kredytobiorca otrzymal po zawarciu umowy i ktéra zostala nominalnie zapisana w umowie nie wyznacza goérnej
granicy odpowiedzialno$ci kredytobiorcy z tytutu splaty kapitatu kredytu, tak jak to sie dzieje w przypadku ,, zwyklego”
kredytu zlotowego. Mozna zauwazy¢, ze w przypadku zwyklego kredytu ztotowego klient nie jest w stanie samodzielnie
wyliczy¢ kwoty odsetek kapitalowych, ktore bedzie musial zaplacié bankowi za korzystanie z kapitalu, tym bardziej
gdy odsetki sa zastrzezone w wysoko$ci zmiennej stopy procentowej, ale mimo to klient wie, jaka kwote kapitalu ma
zwrocic, zwykle bowiem ma zwrécié to, co pozyczyt od banku-taka jest bowiem istota umowy kredytowej; lapidarnie
rzecz ujmujac: zwraca sie to, co sie pozyczylo od drugiej strony. W przypadku kredytu indeksowanego, klient nie
zwraca kwoty, ktéra pozyczyl w zlotych i ktéra jest nominalnie zapisana w umowie, ale kwote, ktéra powstaje po
przeliczeniu na franki szwajcarskie.

Zauwazyc¢ tez nalezy, ze dla oceny postanowienia umownego jako abuzywnego nie ma znaczenia poré6wnanie sytuacji
finansowej kredytobiorcy kredytu indeksowanego z sytuacjg kredytobiorcy kredytu zlotowego. Oceny postanowienia
umownego jako abuzywnego dokonuje sie nie poprzez poréwnanie z innymi rodzajami uméw, ale w odniesieniu do
konkretnie okreslonych praw i obowigzkoéw w konkretnej umowie. Poza tym, skoro kredytobiorcy nie proponowano
kredytu zlotowego, to jego wybor mogl ograniczy¢ sie jedynie do kredytu indeksowanego. Korzysci, jakie plyna z
zawarcia umowy kredytu indeksowanego nie moga by¢ sprowadzane jedynie do wysokoSci raty lub oprocentowania.
W przeciwienstwie do kredytu zlotowego, w kredycie indeksowanym dochodzi dodatkowy istotny aspekt negatywny
w postaci nieograniczonego ryzyka kursowego, ktore istnieje przez caly czas splacania rat, czyli 15-, 20- lub 30 lat. Dla
oceny proporcji pomiedzy korzy$ciami a stratami istotne jest dokonanie przez konsumenta oceny, czy nieograniczone
ryzyko kursowe jest niwelowane korzy$cig w postaci niskiej raty lub niskiego oprocentowania. Zwazy¢ przy tym
nalezy, ze wzrost kursu prowadzi do wzrostu wysokoSci raty przeliczonej na zlotéwki, zatem prowadzi do eliminacji
tego czynnika, ktory jako korzystny jest przedstawiany kredytobiorcy przy zawieraniu uméw kredytu indeksowanego
do franka szwajcarskiego. Ocena tego aspektu umowy wymagala uzyskania od Banku odpowiednich informacji —
w tym, jak wyzej wskazano, informacji, w jaki sposéb moze zmienié sie rata kredytu i saldo kredytu wyrazone w
zlotych w razie nieograniczonych zmian kursowych. Brak otrzymania od Banku odpowiednich informacji oznacza, ze
kredytobiorca nie mdgl podjac racjonalnej decyzji, albowiem nie mial mozliwoSci rozwazenia wszystkich aspektow
zawieranej umowy.

Dla oceny wzajemnych ryzyk zachodzacych w umowie nie ma znaczenia powolywana argumentacja odnoszaca sie
do kwestii wymiany walutowej powstajacej w przypadku udzielania przez bank kredytéw indeksowanych. Tak jak
zakresem umowy nie jest objeta kwestia, z jakich Zrodel konsument bedzie pozyskiwal srodki na splate rat (istotne
jest, aby posiadat zdolno§¢ kredytowa i Zrodlo dochodow w ogéle), tak tez zakresem umowy nie jest objete, czy bank
pozyskuje rzeczywiscie §rodki w walucie obcej i w jaki sposéb to czyni. Zauwazy¢ nalezy, ze skoro dla Banku, jak
wyzej wyjasniono, zobowigzanie kredytobiorcy jest wyrazone w obcej walucie (saldo kredytu oraz wysoko$¢ raty),
to niezaleznie, czy kredytobiorca splaca raty w zlotowkach, czy we frankach szwajcarskich, kwota ta zawsze zostaje
przeliczona na rate, ktéra zostala wyrazona we frankach.

Ponadto nie ma podstaw do kreowania konstrukcji obiegu Srodkéw pienieznych, w tym transakcji kupna i sprzedazy
walut przy zawieraniu i wykonywaniu umowy. Przedmiotem umowy bylo udzielenie kredytu, a nie sprzedaz lub kupno
waluty, mimo iz w $wietle twierdzen strony pozwanej- za pomoca takich mechanizméw mozna wyjas$nié wykonywanie
umowy.



W ocenie Sadu w niniejszej sprawie doszlo do naruszenia réwnowagi kontraktowej oraz wyzyskania niewiedzy
kredytobiorcy przez brak odpowiedniej informacji ze strony Banku.

W odniesieniu do klauzuli ryzyka kursowego (klauzuli walutowej) nalezy stwierdzi¢, iz umowa nie okre$la zasad,
wedtug ktorych Bank ustala kurs waluty obcej wprowadzany nastepnie do tabeli kursowej, co czyni zasadnym zarzut,
iz kurs ten nie jest kursem rynkowym lub obiektywnym, to jest takim, na ktérego wplyw nie ma zadna ze stron
stosunku prawnego. Prowadzi to bowiem do wniosku, ze ustalenie Swiadczenia strony (wysokosci kredytu w walucie,
oraz nastepczo wysokosci rat po przeliczeniu na zlotéwki) jest uzaleznione od woli wylacznie jednej ze stron stosunku
prawnego. Poprzez zastrzezenie, iz do przeliczen stosuje sie kurs waluty z dnia wyplaty §rodkéw, wysokos$¢ kwoty
walucie powstajaca po przeliczeniu kwoty w zlotych nie jest znana w chwili zawarcia umowy. Tym samym poprzez
wybor daty wyplaty kredytu (lub transzy) uzaleznionej od spelienia warunkéw do uruchomienia kredytu ( par. 5
umowy, par. 9 ust.3) Bank wplywa na wysoko§¢ kwoty w walucie powstalej w wyniku przeliczenia —uzaleznionej od
kazdorazowego kursu waluty obowiazujacego w Banku. Podobnie —jesli chodzi w przeliczenie rat na zlote.

W ocenie Sadu, zawarte w umowie ogdlne stwierdzenie w par. 6 pkt 1, iz tabela kurséw jest sporzadzana przez
merytoryczng komoérke Banku na podstawie kursow obowigzujacych na rynku miedzybankowym, i iz tabela jest
sporzadzana o godz. 16:00, nie spelnia wymogu sprecyzowania zasad ustalania kurséw tak, aby mozna bylo stwierdzic,

iz kurs ten jest obiektywny, to jest tak, na ktéry wplywu nie ma zadna ze stron. Stosownie do art. 3857 k.c., oceny
zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Stad tez
istnienie ewentualnych wewnetrznych procedur w Banku dotyczacych ustalania kurséw walut i ewentualna ocena,
czy przyjete w nich parametry ekonomiczne pozwalaja ocenié je jako kursy ustalane w sposob obiektywny, ,,rynkowy”
nie maja wplywu na ocene kwestionowanych postanowien umownych. W , Raporcie dotyczacym spreadéw”
sporzadzonym przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, wyrazono poglad, iz metoda okre$lania kursow
walutowych w umowach powinno by¢ okreslenie sumy obiektywnych rynkowych wskaznikow, ktorych wysoko$¢ jest
niezalezna od banku wraz z ewentualnym precyzyjnym okreéleniem marzy wplywajgcym na zwiekszenie tego kursu
stosowanego przez bank.

Nalezy zauwazy¢, ze Bank z pewnoscia postluguje sie przy ustalaniu kursu umieszczanego nastepnie w tabeli
parametrami ekonomicznymi pobieranymi z rynku. Istotne jest jednak, w jaki sposob przetwarza informacje ptynace
z tych parametréow dla konstruowania kursu umieszczanego w tabeli Banku. Wobec braku takich regul w stosownych
dokumentach, nalezalo przyja¢, ze regulamin oraz umowa zawarta miedzy stronami pozostawialy Bankowi dowolno$c
w ustalaniu kursu waluty.

W takim wypadku nalezy uznaé, iz niewprowadzenie do umowy lub regulaminu stosownych postanowien
okre$lajacych zasady ustalania kurséw godzi w rownowage kontraktowa stron umowy kredytu. Prowadzi bowiem do
sytuacji, w ktorej Bank wplywa na ksztaltowanie wysoko$ci $§wiadczenia kredytobiorcy ( kwoty kredytu do splaty)
poprzez stosowanie kursu walutowego, a do okreslenia wysoko$ci Swiadczenia kredytobiorcy dochodzi juz po zawarciu
umowy ( przeliczenie kwoty zapisanej w umowie w zlotych na franki szwajcarskie) przy zastosowaniu miernika
nieznanego kredytobiorcy w chwili zawarcia umowy ( kursu walutowego z dnia uruchomienia kredytu/transzy).

W konsekwencji nalezalo uznaé, iz zakwestionowane klauzule nalezy wyeliminowa¢ z umowy, czyli nie wigzg one stron

od poczatku obowigzywania umowy ( art. 385 ' par. 1 kc).

Bez znaczenia dla dopuszczalno$ci oceny abuzywnosci postanowien umowy, a w konsekwencji oceny wazno$ci umowy
maja postanowienia wspomnianej ustawy z 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 165 z 2011r., poz. 984), ktéra weszta w zycie z dniem 26 sierpnia 2011r.

Ustawa ta- jak weze$niej wskazano- wprowadzono pkt 4a do art. 69 ust. 2 ustawy-prawo bankowe, oraz w art. 69
dodano ust 3.



Z powyzszych przepisow wynika, ze na skutek wprowadzonej regulacji doprecyzowano zakres obligatoryjnych
postanowienn umowy kredytu tego typu (art. 69 ust. 2 pkt 4 a) oraz przyznano kredytobiorcy prawo wyboru waluty,
w ktorej bedzie splacany kredyt — w przypadku kredytu indeksowanego lub denominowanego do waluty obcej ( art.
69 ust. 3).

Mozna przyjaé, ze na skutek wspomnianej nowelizacji prawa bankowego ustawodawca potwierdzit dopuszczalnoéc
zawierania umoéw kredytu tego typu, w tym takze w przeszloSci. Doda¢ jednak nalezy, Ze interwencja ustawodawcy
nastgpila dopiero wtedy, gdy praktyka wykonywania uméw kredytu denominowanego lub indeksowanego ujawnita
niekorzystne skutki dla kredytobiorcow, na co wprost wskazuje powyzsza tres¢ wprowadzonych przepiséw. Zauwazy¢
tez nalezy, ze okoliczno$é, iz ustawodawca wprowadzit w ustawie wymog zawarcia dodatkowych obligatoryjnych
elementoéw umowy kredytowej w odniesieniu do uméw kredytu denominowanego lub indeksowanego nie oznacza, ze
w konkretnym przypadku umowa taka —zawierajaca te elementy-jest na pewno umowa wazna lub umowa pozbawiona
postanowien abuzywnych.

W przypadku uméw kredytowych zawartych przed dniem wejécia w zycie ustawy zmieniajacej i nie splaconych
calkowicie do dnia wejScia ustawy, stosownie do art. 4 tej ustawy, ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art.
75b ustawy- do tej czeSci kredytu, ktdra pozostala do splacenia, przy czym w tym zakresie bank dokonuje bezplatnie
stosownej zmiany umowy kredytowej. W uzasadnieniu projektu ustawy zmieniajacej (uzasadnienie-druk nr 4413
opubl. w systemie Lex) wskazano, ze zasady wprowadzone nowelizacja beda mialy zastosowanie do tej czeSci kredytu,
ktbra nie zostala splacona, prowadzac do aneksowania umowy przez strony i uzasadniajac to potrzeba wyréwnania
sytuacji osob, ktore zawarly juz umowy o walutowy kredyt zabezpieczony hipoteka i ktére decyduja sie na dokonywanie
jego splaty bezposrednio w walucie indeksacyjne;j.

Sad Najwyzszy w wyroku z 19 marca 2015 r. sygn. IV CSK 362/14 wyjasnil, iz celem nowelizacji prawa bankowego
bylo utrzymanie funkcjonujacych kredytow wedlug nowych zasad poprzez wprowadzenie do ustawy m. in. art. 69 ust
2 pkt 4a.

Z powyzszego jednak wynika, ze w przypadku umow istniejacych w dniu wejscia w zycie ustawy zmieniajacej,
poprzez wprowadzenie obowigzku dostosowania postanowien uméw do zmienionych przepis6w zmiana powyzszych
przepisow skutkuje jedynie na przyszlo$é, to jest odnosi sie jedynie do rat kredytu pozostajacych do splacenia od chwili
wprowadzenia stosownych zmian do umowy.

Wyrazem tego w stosunkach z klientami bylo zawieranie przez banki anekséw, na mocy ktérych wprowadzono do
umowy zasady ustalania kurséw wymiany walut oraz przyznawano klientom prawo do splat rat w walucie obce;j.

Nie ma podstaw-ani w Swietle przytoczonego uzasadnienia projektu, ani w §wietle postanowien ustawy zmieniajacej
do wniosku, izby poprzez zmiany ustawowe miato doj$é do swoistej konwalidacji postanowien umowy od poczatku jej
obowiazywania, a zatem-aby wylaczona byla mozliwo$¢ badania abuzywnosci postanowienh umowy, a w konsekwencji
waznoSci calej umowy.

Nalezy zauwazyC, ze wykonanie umowy do czasu zawarcia ewentualnego aneksu nastepowalo wedlug zasad
okreslonych w postanowieniach umownych uznawanych za abuzywne juz od poczatku umowy. Poza tym okolicznosé,
ze strony zawarlyby aneks umozliwiajacy splate rat w obcej walucie nie usuwa tego, ze pierwsze przeliczenie w umowie
— kwoty wyrazonej w zlotych na odpowiadajaca jej kwote w walucie obcej nastgpilo z uwzglednieniem kursu waluty
wyznaczanego przez Bank w tabeli w sytuacji, gdy zasady okreélania kurséw nie byly znane kredytobiorcy. Podobnie,
jesli chodzi o wyliczanie rat w zlotych-czyli pobieranie z rachunku kredytobiorcy takiej kwoty w zlotych, ktora z
zastosowaniem kursu ustalonego przez Bank zostaje przeliczona na odpowiednia —wymagana przez umowe wysoko$é
raty w obcej walucie. Poza tym aneks dotyczylby sprecyzowania zasad ustalania kurséw przez Bank-ale na przyszlosé.

Przez fakt zawarcia aneksu strony nie potwierdzily, a w szczegblnosci kredytobiorca, iz rezygnuje w ten sposob z

ochrony konsumenckiej w pozostalym zakresie, ktéra daje mu przepis art. 385 * par. 1 k.



W ramach zasady swobody uméw mozliwe byloby usuniecie dotychczasowych nieprawidlowosci w umowie
kredytowej na skutek woli stron, co wymagaloby zawarcia takiego rodzaju aneksu, ktory dodatkowo prowadzitby
do odpowiedniego przeliczenia juz uiszczonych rat kredytu oraz salda kredytu z pominieciem kwestionowanych
postanowien umownych.

Eliminacja abuzywnych postanowien prowadzi do sytuacji, w ktorej w umowie brak klauzuli kursowej okreslajacej, iz
kurs przeliczenia jest ustalany przez Bank oraz eliminuje cala klauzule indeksacyjna ( par. 9 ust. 2, par. 10 ust.3 umowy,
par. 19 ust. 5 reg.). Pozostaje zatem kwota kredytu wyrazona w zlotych, ktora zostala udostepniona kredytobiorcy
(par.1ust. 1).

W wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE z 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C -260-18 (D.) przyjeto, ze uniewaznienie
umowy z powodu eliminacji postanowien abuzywnych jest mozliwe, jesli utrzymanie umowy w mocy po eliminacji tych
postanowien nie jest prawnie mozliwe, w tym-gdy poprzez eliminacje postanowien dochodzi do zmiany charakteru
glownego przedmiotu umowy. Ponadto mozliwe jest utrzymanie umowy poprzez uzupelnienie wyeliminowanego
postanowienia przepisem dyspozytywnym w razie zgody stron, ale tylko wtedy gdyby usuniecie abuzywnego
postanowienia prowadzace do uniewaznienia umowy narazato konsumenta na negatywne skutki. Interes konsumenta
nalezy zbadaé na etapie orzekania, a nie na etapie zawarcia umowy. Konsument moze sprzeciwi¢ sie stwierdzeniu
niewazno$ci umowy i wyeliminowaniu abuzywnego postanowienia. Zgoda konsumenta na dany warunek ma by¢
Swiadoma i dobrowolna.

W ocenie Sadu nie jest mozliwe uzupelnienie postanowiefi umownych przepisami okreslajacymi kurs §redni NBP
stosowany przy wykonywaniu umoéw (art. 358 par. 2 kc). Przede wszystkim mozliwo$¢ zastosowania tego kursu przy
przeliczeniach dotyczy uméw, w ktérych zobowiazanie jest od poczatku wyrazone w walucie obcej. Przepis art. 358 par.
2 nie funkcjonuje bez przepisu art. 358 par. 1 kc. Ponadto nie mozna stwierdzi¢, aby na rynku finansowym zaréwno
obecnie, jak i przed wprowadzeniem aktualnego brzmienia art. 358 par. 1 i 2 ke funkcjonowal utrwalony zwyczaj
przeliczania zobowigzah wyrazonych w obcej walucie wedtug $redniego kursu NBP ( art. 56 ke).

Ponadto okoliczno$é, wedlug jakiego kursu bylyby przeliczane raty, nie usuwa ryzyka kursowego, co najwyzej
uniezaleznia ustalenie kursu waluty od decyzji Banku. Sredni kurs NBP jest ustalany w oparciu o informacje
uzyskiwane od uczestnikow rynku walutowego, to jest bankow, wedlug zasad okres$lonych przez Zarzad NBP i mozna
stwierdzic, ze jest to nie tyle kurs ,,rynkowy”, ile kurs obiektywny, to jest taki, na ktérego ustalenie wplywu nie mialaby
zadna ze stron stosunku umownego.

Po drugie jednak, stosowanie tego kursu przy przeliczeniach, jak tezjakiegokolwiek innego kursu ( np. rynkowego- bez
wzgledu na to, jak rozumieé pojecie ,,rynkowosci” kursu) musialoby zakladaé pozostawienie klauzuli indeksacyjne;j
—odnoszacej sie do mozliwoéci dokonywania przeliczeh w umowie- zaréwno jesli chodzi o pierwsze przeliczenie-
kwoty wyrazonej nominalnie w zlotych na walute obcg, jak i dalszego przeliczania rat wyrazonych w walucie na
zlote. Tymczasem eliminacja tej klauzuli jest wynikiem ustalenia jej abuzywnosci wynikajacej z braku odpowiedniego
pouczenia kredytobiorcy przez Bank o skutkach wprowadzenia nieograniczonego ryzyka kursowego do umowy.
Jak wyzej wskazano, abuzywne sa nie tylko postanowienia dotyczgce klauzuli kursowej (stanowiacej, iz kursem,
wedlug ktorego dokonuje sie przeliczen jest kurs ustalany w tabeli Banku), ale postanowienia dotyczace indeksacji
( mozliwos$ci w ogdle stosowania przeliczen z obcej waluty na zlote).

Poza tym kredyt indeksowany by} oferowany przez Bank z mozliwoS$cia splaty raty w zlotych, co jest zrozumiale, skoro
byt on kierowany do o0s6b, ktore, jak wezeéniej juz wskazano, zaciagaja i rozliczaja swoje zobowigzania w zlotych oraz
uzyskuja dochody w zlotych, a zatem nie dysponuja obca waluta. Jesli zatem uznaje sie, ze stosowanie przez Bank
przy przeliczeniu raty wyrazonej w walucie na zlote kursu z tabeli bankowej, wynika z abuzywnego postanowienia,
to wybor przez kredytobiorce splaty rat w obcej walucie w takim wypadku nie bylby wynikiem swobodnej decyzji,
ale bylby podyktowany konieczno$cia wyeliminowania z umowy przez samego kredytobiorce postanowienia dla niego
niekorzystnego. Decyzja o zmianie waluty, w ktorej jest splacany kredyt, eliminuje na etapie splat uzaleznienie
kredytobiorcy od kursu waluty ustalonego wedlug zasad przyjetych przez Bank, ale jednocze$nie zmusza kredytobiorce



do poszukiwania na rynku (w kantorach) §rodkow w walucie obcej celem dokonania splaty raty, zatem kredytobiorca
nadal jest obcigzony ryzykiem kursowym, w tym wypadku wynikajacym z zasad ustalania kursé6w stosowanych przez
kantor.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze w tym przypadku powstaje inna sytuacja, anizeli we wcze$niej opisywanym
hipotetycznym przypadku tradycyjnie pojmowanego kredytu walutowego, w ktérym zastrzezono zwrot Srodkow w
walucie obcej, w ktérej udzielono kredytu. W tym ostatnim przypadku kredytobiorca od poczatku wie, ze zaciagajac
tego rodzaju zobowigzanie na obszarze platniczym, w ktorym waluta jest zloty bedzie musiatl pozyskac¢ na rynku srodki
w obcej walucie, aby dokona¢ splaty rat. A zatem- Ze bedzie musial za wynagrodzeniem korzystaé¢ z pos$rednictwa
podmiotbéw, ktbdre zajmuja sie odplatnie wymiana walut.

Natomiast w przypadku umowy zawartej przez powoddw, kredytobiorca mial od poczatku trwania umowy
zagwarantowang mozliwo$¢ splacania rat w ztotych- w walucie, w jakiej $wiadczenie zostalo mu wyplacone i taki byl
m.in. sens gospodarczy tego rodzaju umowy- obca waluta jest jedynie ,,przelicznikiem” kwoty w zlotych pozwalajacym
na uzyskanie innego oprocentowania (stopy referencyjnej LIBOR), pozwalajacego na nizsze koszty kredytu, bez
potrzeby pozyskiwania przez kredytobiorce rzeczywistej waluty i jej splaty. Jak wezeéniej wskazano, ani kredytobiorcy
nie potrzebowali sSrodkéw w obcej walucie, ani Bank nie zamierzal pozyczaé obcej waluty.

Eliminacja klauzuli indeksacyjnej wraz z klauzula ryzyka kursowego prowadzi do sytuacji, w ktorej zobowiazanie
Banku-kwota postawiona do dyspozycji klienta- jest okre$lone w zlotych (par. 1 pkt 1). Jednocze$nie pozostaje tez
postanowienie odnoszace sie do rodzaju stopy referencyjnej- LIBOR 3M ( par. 13). Jak wcze$niej wskazano, kredyt
indeksowany do waluty obcej nie jest rodzajem kredytu zlotowego, do ktérego wprowadzono pewne dodatkowe
postanowienia odnoszace sie do waluty i kursu waluty. Zatem wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej nie prowadzi
do tego, ze pozostalg konstrukcje nalezy traktowac jak kredyt zlotowy.

Jak tez wyzej wskazano, klauzula indeksacyjna nie jest klauzulg waloryzacyjna- pelni inng funkcje. Nalezy podkreslié,
ze w tym wypadku (po wyeliminowaniu klauzuli indeksacyjnej) nie powstaje taka sytuacja, jak w przypadku gdy
z umowy zawierajacej klauzule waloryzacyjna usuwa sie te klauzule, wobec czego §wiadczenie pieniezne moze byé¢
spelnione w wysoko$ci nominalnej. Indeksacja jest wprowadzana w tym celu, aby kredyt zlotowy ,,stal sie” kredytem
walutowym i azeby mozna bylo do umowy wprowadzi¢ stope referencyjng charakterystyczna dla innej waluty niz
zloty. Oznacza to, ze zaréwno indeksacja, jak i inna stopa referencyjna stanowig elementy konstrukcyjne tego rodzaju
kredytu.

Zatem na skutek eliminacji klauzuli indeksacyjnej, kredyt indeksowany zostaje pozbawiony swoich cech
konstrukcyjnych, okre$lajacych $wiadczenia stron oraz ryzyka kursowego. Wprawdzie w umowie pozostaje kwota
kredytu wyrazona nominalnie w zlotych, ale to nie ta kwota byla podstawa do ustalenia §wiadczenia kredytobiorcy, ale
kwota, ktora powstawala poprzez przeliczenie kwoty w zlotych na franki szwajcarskie i ta dopiero kwota byta podstawa
ustalenia wysoko$ci rat-takze w obcej walucie. Zatem w takim wypadku nie jest mozliwe ustalenie Swiadczen stron, a
to oznacza, iz umowa zostala pozbawiona elementow istotnych wymaganych przez art. 69 prawa bankowego.

Nie jest prawnie mozliwe utrzymanie tego typu umowy, albowiem taka umowa ( kredyt zlotowy ze stopa LIBOR)
jak wyzej wskazano, nigdy by nie zostala zawarta przez strony-nie doszloby zatem do zlozenia zgodnych oswiadczen
woli prowadzacych do zawarcia takiego rodzaju umowy, albowiem nie funkcjonuja w praktyce bankowej i nie
funkcjonowaly w przeszloéci takiego typu umowy. Ponadto zlozone o$wiadczenia woli byly nakierunkowane na
zawarcie innego typu umowy. Mozna zatem stwierdzi¢, ze poprzez wyeliminowanie powyzszych elementéw z umowy
traci ona cechy, ktore decyduja o naturze ( wlasciwosci) tego stosunku prawnego, tym samym powstalby inny stosunek
prawny, co do ktorego brak podstaw, aby uznaé, iz ktérakolwiek ze stron zawarlaby tego typu umowe.

Przyjmuje sie, ze eliminacja niedozwolonych postanowieni ma przywroci¢ rownowage kontraktowa w umowie, a
nie shuzy¢ zakonczeniu stosunku prawnego. Niemniej jednak nalezy uwzglednié, iz w niniejszej sprawie nie chodzi
jedynie o brak rownowagi kontraktowej, ale tez o brak dostatecznego poinformowania kredytobiorcy o mechanizmach



stosowanych w umowie, ktérych eliminacja nie moze doprowadzi¢ do rownowagi kontraktowej, ale prowadzi do
takiego znieksztalcenia stosunku prawnego, ktéry nie moze by¢ dalej utrzymany jako wazny.

Prowadzi to do stwierdzenia niewazno$ci umoéw, ze skutkiem od chwili ich zawarcia.

Strona powodowa pouczona o$wiadczyla, ze korzystniejsze jest dla stwierdzenie niewazno$ci umowy- czyli w interesie
kredytobiorcy lezy stwierdzenie niewazno$ci umowy. Zatem nalezalo uznaé, iz umowa jest niewazna od poczatku.
Jednocze$nie prowadzi to do stwierdzenia niewazno$ci umowy w calo$ci, zatem niewazne sg takze postanowienia,
bez ktérych umowa nie zostalaby zawarta, a wiec postanowienia dotyczace obowigzku ustanowienia okreslonych
zabezpieczen w postaci ubezpieczenia niskiego wkladu i pozostalych ubezpieczen oraz postanowienia nakladajace na
kredytobiorce obowiazek uiszczania ich Swiadczen i oplat niz odsetki od kapitatu.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentencji. Wyrok ma charakter cze$ciowy z uwagi na zawieszenie postepowania
w zakresie zadania zaplaty.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 par. 11 3 kpc, na koszty zlozyla sie oplata od pozwu-1000 zt x 2
i wynagrodzenie pelnomocnika ( 10800 z}).



