Sygn. akt IV C 2391/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2021r.

Sad Okregowy w Warszawie IV Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Monika Wilodarczyk

Protokolant: protokolant Kacper Piotrowski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 kwietnia 2021 r. w W.
sprawy z powodztwa J. W., M. W.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate ewentualnie o ustalenie i zaplate
1. oddala powodztwo glowne;

2. ustala, ze aneks nr (...) z dnia 4 lipca 2008 r. do umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...) zdnia 29 czerwca
2007 r. zawartej przez J. W., M. B.- (...) Bank S.A. z siedzibg w W., ktdrego nastepcg prawnym jest (...) Bank (...) S.A.
z siedziba w W., jest niewazny;

3. zasadza od (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz J. W. kwote 17 295,80 z} (siedemnascie tysiecy dwieScie
dziewieédziesiat pieé zlotych osiemdziesiat groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 31 maja 2019
r. do dnia zaplaty;

4. zasadza od (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz M. W. kwote 17 295,81 z} (siedemnascie tysiecy dwiescie
dziewieldziesiat pie¢ zlotych osiemdziesiat jeden groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 31 maja
2019 r. do dnia zaplaty;

5. oddala powddztwo ewentualne w pozostalym zakresie;

6. zasadza od (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz M. W. i J. W. kwote 13 586,95 z} (trzynascie tysiecy piecset
osiemdziesiat szes¢ zlotych dziewieédziesiat pie¢ groszy) tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

7. nakazuje zwroci¢ M. W. i J. W. ze §rodkéw Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Warszawie kwote 247,05 zt
(dwiescie czterdzieci siedem zlotych piec groszy) tytulem zwrotu niewykorzystanej zaliczki.

Sygn. akt IV C 2391/20

UZASADNIENIE

Pozwem z 27 maja 2019 r., skierowanym przeciwko (...) Bank (...) S.A.
z siedziba w W. (dalej, jako ,,pozwany lub bank”) zmodyfikowanym pismem z 3 grudnia 2019 . (k. 724), z 277 lipca 2020
r. (k. 798), z 18 lutego 2021 1. (k. 935) J. W. i M. W. (dalej, jako ,,powodowie”), w ramach roszczenia gtdbwnego, wniesli



o ustalenie, ze zapisy Aneksu nr (...) z dnia 4 lipca 2008 r. do umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...) z 19
lipca 2007 r. zawartej przez powodow z pozwanym sg bezskuteczne wobec powodow, tj. §2 ust. 1lit. a), §2 ust. 1lit. b),
82 ust. 2, §4 ust. 1a, §9 ust. 2, §9 ust. 6 1 §12 ust. 2 Umowy w brzemieniu nadanym Aneksem nr (...) oraz o zasgdzenie
od pozwanego solidarnie (ewentualnie lacznie) na rzecz powodéw kwoty 140 676,36 zt wskutek uznania w/w zapisow
Umowy w brzmieniu nadanym Aneksem nr (...) za bezskuteczne wobec powodéw wraz z odsetkami ustawowymi za
opbznienie od dnia 23 grudnia 2017 r. do dnia zaplaty.

Tytulem roszczenia ewentualnego powodowie wystgpili o ustalenie, ze Aneks nr (...) do umowy zawartej przez
powoddw z pozwanym jest niewazny i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodoéw solidarnie (ewentualnie lacznie)
kwoty 34 591,61 zl jako zwrotu $wiadczen nienaleznych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 23
grudnia 2017 r. do dnia zaplaty.

W przypadku uwzglednienia kazdego ze zgloszonych roszczen powodowie wniesli
o zasadzenie na ich rzecz solidarnie od pozwanego kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Uzasadniajac zgloszone roszczenia powodowie wskazali, iz 19 lipca 2007 r. zawarli

z pozwanym umowe Kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...), ktérej przedmiotem bylo udzielenie powodom kwoty
507 550 zl na sfinansowanie budowy lokalu mieszkalnego. Przedmiotowa umowa zostala zmieniona Aneksem nr (...)
z 4 lipca 2008 r. w ten sposob, ze udzielony kredyt w zlotych polskich przeksztalcony zostal w kredyt indeksowany do
waluty CHF. Powodowie podniesli, ze pozwany nie poinformowal ich, ze konstrukcja indeksacji kredytu jest odmienna
od typowej umowy kredytu i wystawia kredytobiorce na nieograniczone ryzyko wzrostu warto$ci zobowigzania, ze jest
sprzeczna

z natura stosunku umowy kredytu, zasadami wspolzycia spolecznego, ze stanowi calkowicie nieprzejrzysty dla
konsumenta mechanizm ksztaltowania jego zobowiazan, ze na chwile zawierania Aneksu nr (...) do umowy wysoko$¢
zobowigzania powodéw waloryzowana dwoma miernikami warto$ci wyznaczanymi swobodnie przez pozwanego,
przez co kwota kredytu

i wysoko$¢ rat splaty kredytu oraz zadluzenia z tytulu kredytu nie zostata okreslona

w umowie ani tez nie zostala uzalezniona od miernika obiektywnego, lecz zostala pozostawiona do swobodnego
uznania pozwanego.

Zdaniem powodéw postanowienia stanowigce o indeksacji sa niewazne, ewentualnie bezskuteczne wobec powodow.

Precyzujac podstawy prawne zgloszonych roszczen powodowie wskazali, iz zawarte

w umowie postanowienia indeksacyjne naruszaja art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385 pkt 20) k.c., s3 nieprzejrzyste dla
konsumenta w zakresie ryzyka zwigzanego z oferowana konstrukcja kredytu powigzanego z kursem waluty obcej, co
powoduje, Ze postanowienia dotyczace indeksacji

w caloSci sa nieuczciwe. Podniesli, iz postanowienia te naruszyly rownowage kontraktowa stron z uwagi na
nieprzedstawienie powodom ryzyka zwigzanego z mechanizmem indeksacji, ktore jest nieograniczone i rozlozone
nier6wnomiernie oraz okreslenie wysoko$ci zobowiazania poprzez odwolanie sie do kurséw CHF arbitralnie
wyznaczonych przez pozwanego.

Powodowie zakwestionowali dopuszczalno$¢ waloryzacji w umowie kredytu hipotecznego, ktéra nie mogta rowniez
prowadzi¢ do obejécia przepisow dotyczacych waluty zobowigzania.

Powodowie wskazali, iz wobec uznania za bezskuteczne postanowien indeksacyjnych zawartych w Aneksie nr (...)
moga zaistnieé trzy sytuacje, a mianowicie, uznanie Aneksu nr (...) za niewazny w calo$ci, pozostawienie Aneksu
nr (...) wylacznie w zakresie w jakim nie zawiera postanowien abuzywnych oraz pozostawienie Aneksu nr (...) po
uzupehiniu luki w postaci mechanizmu indeksacji, na ktoére to rozwigzanie nie wyrazili zgody i zakwestionowali
mozliwo$¢ ingerencji Sadu w dany stosunek umowny.



Przyjmujac pierwsze rozwiazanie zaznaczyli, ze podstawe niewazno$ci Aneksu nr (...) stanowi sprzeczno$c
ksztaltowania indeksacji kredytu z zasadami wspoélzycia spolecznego oraz niemozno$é dalszego obowiazywania
indeksacji bez sprecyzowania jej warunkow, niezgodno$é klauzul indeksacyjnych z bezwzglednie obowigzujacymi

przepisami prawa, tj. art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe oraz art. 358" § 5 k.c. albowiem wbrew warunkom umowy
kredytu

w przypadku zastosowania indeksacji kredytobiorca zobowigzany jest do zwrotu innej kwoty niz ta, ktéra bank mu
udostepnil, a ktora powinna by¢ Scisle okreslona. Ponadto wystawienie kredytobiorcy na nieograniczone ryzyko z
uwagi na zastosowana klauzule waloryzacyjna, stanowi o niedopuszczalnym rozkladzie ryzyka za wzgledu na charakter
wzajemnie zobowigzujacy umowy kredytu, ujety w art. 69 ust. 1 prawo bankowe. Ponadto skoro postanowienia
waloryzacyjne sa postanowieniami bez ktorych Aneks nr (...), nie zostalby zawarty w takim ksztalcie, to zgodnie z art.
58 § 3 k.c. jest on niewazny.

Niewaznosci Aneksu nr (...) powodowie upatrywali rowniez w nieuzgodnieniu wszystkich istotnych elementéw umowy
kredytu, wskazujac, iz brak oznaczonosci prowadzi do niepowstania zobowigzania. Ponadto zarzucili, iz nie jest
dopuszczalne takie okreslenie postanowienn umownych aby mogly one ulec zmianie wedle woli jednej ze stron, ktéra
to sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie albowiem bank samodzielnie wyznaczyl kurs zastosowany do wyliczenia
réwnowarto$ci w CHF dotychczas wyplaconego kredytu juz po zawarciu Aneksu nr (...), bez uzgodnienia z powodem.
Ponadto poprzez zastosowanie dwoch réznych kursow walut, juz po dokonaniu indeksacji kwoty wyptaconej powodom
doszlo do zwiekszenia ich zobowigzania o 15 658,42 zl. Zastosowanie dwoch roznych kurséw waluty stanowi zdaniem
powodow ukrytg prowizje.

Wyjasniajac sposob ustalenia wysokoSci kwoty dochodzonej w ramach roszczenia ewentualnego powodowie wskazali,
iz stanowi ja r6znica pomiedzy tym co powodowie zaplacili pozwanemu poczawszy od dnia zawarcia Aneksu nr (...), tj.
357 379,56 zl a tym co powinni zaplaci¢ na podstawie pierwotnej umowy z 19 lipca 2007 r., tj. 322 787,95 zl. Odsetki
ustawowe za opdznienie powodowie okreélili przy uwzglednieniu wezwania do zaplaty z 21 maja 2019 r. doreczonego
23 maja 2019 r. i zakreS§lonego 7 dniowego terminu na spelnienie zadania, a po modyfikacji powddztwa od dnia
nastepnego po dniu posiedzenia pojednawczego, ktére mialo miejsce 22 grudnia 2017 1.

Powodowie wskazali, iz interes prawy w domaganiu sie ustalenia niewaznoéci Aneksu nr (...) wynika z faktu, ze
pomiedzy stronami istnieje spor co do treSci wzajemnych praw
i obowiazkow, ktory zostanie rozwigzany poprzez wydanie orzeczenia w w/w zakresie.

Niezaleznie od powyzszego powodowie podniedli réwniez odpowiedzialno$¢ pozwanego z tytulu nienalezytego
wykonania umowy, tj. na podstawie art. 354 k.c. i art. 471 k.c. zuwagi na nieprawidlowe okres$lenie wysoko$ci odsetek,
czemu pozwany dal wyraz w nieprawidlowo okre$§lonym harmonogramie splat.

Podstawe roszczen stanowiacych nadwyzke zaplaconych rat nad ratami naleznymi zdaniem powodow stanowi art.
410 w zw. z art. 405 k.c.

(pozew k. 3-66, replika na odpowiedz na pozew z 23 sierpnia 2019 r. k. 584-604, modyfikacja powodztwa z 3 grudnia
2019 r. k. 724-726, modyfikacja powddztwa z 27 lipca 2020 r. k. 798-805, pismo z 11 wrze$nia 2020 r. k. 904-909,
modyfikacja powodztwa z 18 lutego 2021 r. k. 935-937Vv).

W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 17 lipca 2019 r. (data nadania pisma

w placowce pocztowej - k. 573) i dalszych pismach procesowych skladanych w zwigzku

z modyfikacja powodztwa, pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w calosci i zasgdzenie od strony powodowej na
jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany zakwestionowat istnienie interesu prawnego w domaganiu sie przez powodéw ustalenia
zaréwno bezskuteczno$ci postanowien abuzywnych czy tez ustalenia niewaznoSci Aneksu nr (...), albowiem istnieje
roszczenie dalej idace o zaplate. Zaprzeczyl aby umowa kredytu mialby by¢ niewazna, czy tez aby zawarte w niej



postanowienia — klauzule waloryzujace oraz odwolujace sie do tabel kursowych — mialy charakter abuzywny, a tym
samym zakwestionowal istnienie po stronie pozwanej zobowigzania do spelnienia na rzecz powodéw jakichkolwiek

$wiadczen. Podniésl, iz kwestionowane postanowienia nie spelniajg przestanek z art. 385" § 1 k.c. odwolujac sie do
rzeczywistego sposobu ich wykonania w zakresie ustalenia kursow, ktére mialy charakter rynkowy, przedstawienia
informacji o ryzyku walutowym zwigzanym z zaciagnieciem kredytu waloryzowanego do waluty CHF, precyzyjnego
ijednoznacznego sformulowania postanowien przeliczeniowych, potwierdzenia przez powodéw pelnej Swiadomosci
charakteru zaciaganego kredytu z uwagi na tre$¢ §11 ust. 9 umowy. Pozwany zakwestionowal aby na dzien zawierania
Aneksu nr (...) do umowy spoczywal na nim obowiazek przedstawiania stronie powodowej sposobu tworzenia tabeli
kursowej, istnienie po jego stronie dowolnoéci w ustalaniu kurséw walutowych, ktére skladaja sie z kursu rynkowego
i spreadu walutowego.

Pozwany powolal sie na znaczenie ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw, ktora potwierdzila dopuszczalno$¢ i mozliwo$¢ denominowania lub indeksowania kredytu do waluty
obcej, oraz stworzyla kredytobiorcy mozliwo§¢ dokonywania splaty w walucie CHF, ktéry to wyboér nalezal do
kredytobiorcow.

Zdaniem pozwanego nawet w przypadku uznania za abuzywne postanowienia przeliczeniowego, powyzsze nie
skutkuje wyeliminowaniem mechanizmu indeksacji, a tym samym upadkiem umowy w caloéci, czy tez jej
przeksztalceniem przez zmiane kredytu walutowego w kredyt zlotowy, albowiem stawka referencyjna LIBOR CHF
jest integralnie zwiazana z zastosowanym mechanizmem indeksacji. Wskazal réwniez, ze dokonana zmiana umowy
skutkowalaby zaburzeniem réwnowagi pomiedzy prawami i obowigzkami stron umowy kredytu na korzy$¢ powodow.

Jednocze$nie pozwany wskazal, iz z uwagi na istnienie przepisu dyspozytywnego istnieje mozliwo$¢ dokonania
przeliczen po kursie §rednim NBP, co pozwala na utrzymanie umowy i jej wykonanie. Podstawy powyzszego pozwany
upatrywal w treéci art. 56 k.c. w zw. z art. 65 § 2 k.c. oraz art. 358 § 2 k.c. ewentualnie art. 354 § 1 k.c.

Konstatujac pozwany wskazal, iz umowa kredytu jest wazna a zastosowany mechanizm indeksacji jest
postanowieniem wprowadzonym do umowy zgodnie z zasadg swobody umow.

W zakresie roszczenia o zaplate pozwany podniosl, iz nie zostaly spelnione przestanki istnienia bezpodstawnego
wzbogacenia po stronie pozwanej, a niezaleznie od powyzszego powodztwo powinno zostac¢ oddalone z uwagi na tre$c
art. 411 pkt 1 k.c., gdyz zostalo spelnione bez zastrzezenia jego zwrotu.

Pozwany zarzucil rowniez przedawnienie roszczenia. W zakresie roszczenia odsetkowego zmienionego na dzien 23
grudnia 2017 r. podniosl, ze zawezwanie do ugody, na ktére powoluja sie powodowie dotyczyto innych kwot niz
dochodzone w niniejszym postepowaniu.

Niezaleznie od powyzszego pozwany zglosil ewentualny zarzut potracenia wierzytelnoéci powodéw o zaplate
dochodzonej w niniejszej sprawie z wzajemng wierzytelno$cia pozwanego

o zwrot kwoty udzielonego powodom kredytu, to jest kwoty 507 550 zl a takze z ostrozno$ci procesowej, na wypadek
uniewaznienia umowy kredytu ewentualny zarzut zatrzymania kwoty 507 550 zt (odpowiedz na pozew z 17 lipca 2019
r. k. 343-375, pismo z 27 wrze$nia 2019 r. k. 707-713, pismo z 20 listopada 2019 r. k. 715-720, pismo z 16 grudnia 2019
r. — odpowiedz na modyfikacje powddztwa k. 745-751, pismo z 17 sierpnia 2020 r. k. 810-815).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodowie nie maja wyksztalcenia ekonomicznego, byli zatrudnieni w stacji (...). Podjeli starania o udzielenie kredytu
w celu zakupu wiekszego mieszkania na potrzeby wlasne

w zwigzku z powiekszeniem sie rodziny. W dacie ubiegania sie o udzielenie kredytu nie prowadzili dzialalnosSci
gospodarczej (dowdd: wyjasnienia powoda w charakterze strony - nagranie rozprawy z dnia 03 grudnia 2019 r. - k.
741v-742v, wyjadnienia powddki w charakterze strony -nagranie rozprawy z 03 grudnia 2019 r. k. 742v-743).



Dnia 29 czerwca 2007 r., pomiedzy J. W. i M. W. (dalej jako kredytobiorcy) a (...) Bankiem S.A. w W. dzialajacym
obecnie pod nazwa (...) Bank (...) S.A. wW. (dalej jako Bank), doszto do zawarcia umowy kredytu na cele mieszkaniowe
(...)Nr (...) (dowdd: umowa k. 71-73).

Zgodnie z postanowieniami umowy Bank udzielit powodom kredytu w kwocie 507 550 na okres 360 miesiecy od 29
czerwca 2007 r. do 29 czerwca 2037 r. na zasadach okre§lonych
w Umowiei (...).

Kredyt byl przeznaczony na finansowanie budowy lokalu mieszkalnego polozonego
w W. (dowdd: §2 i 3 umowy k. 71).

Uruchomienie kredytu mialo nastgpi¢ w 12 transzach w okresie od 2 lipca 2007 r. do 1 kwietnia 2009 r. (dowdd: §4
pkt 1 umowy k. 71).

Zgodnie z §7 pkt 11 2 powodowie zobowiazali sie wykorzystaé¢ udostepniong im kwote zgodnie z celem na jaki kredyt
zostat udzielony, stosujac zasady wykorzystania kredytu okre$lone w (...) (dowod: §7 pkt 11 2 umowy k. 71v).

Zastrzezono zmienne oprocentowanie kredytu w calym okresie kredytowania, ktére stanowila suma zmiennej
stawki odniesienia oraz stalej marzy Banku w wysokoSci 0,90 punktow procentowych. W dniu zawarcia umowy
oprocentowanie kredytu zostalo okreslone na poziomie 5,61 % w stosunku rocznym, jako odpowiadajace stawce
rynku pienieznego WIBOR 3-miesieczny z zaokragleniem do dwdch miejsc po przecinku, z ostatniego dnia roboczego
miesigca poprzedzajacego miesigc zawarcia umowy, publikowanego na stronie serwisu R. lub tez na jakimkolwiek
ekranie zastepczym, powiekszong o marze Banku - 0,90 p.p. Pierwsza zmiana oprocentowania wynikajaca ze zmiany
stawki odniesienia nastgpi¢ miala w miesigcu kalendarzowym nastepujacym po miesiacu zawarcia umowy w dniu
ustalonym jako termin platnos$ci raty. Kolejne zmiany oprocentowania mialy by¢ dokonywane w trzymiesiecznych
okresach odsetkowych, poczawszy od dnia dokonania pierwszej zmiany oprocentowania, kazdorazowo w dniu
platnoéci raty. Stawke odniesienia stanowila stawka rynku pienieznego WIBOR 3-miesieczny z zaokragleniem do
dwdbch miejsc po przecinku, publikowana na stronie serwisuR.lub na jakimkolwiek innym ekranie zastepczym o godz.
11.00 czasu lokalnego

z dnia roboczego poprzedzajacego dzien dokonania zmiany. Zastrzezono réwniez ograniczenie wysoko$ci stawki do
wysokosci odsetek maksymalnych.

Bank wskazal, ze rzeczywista roczna stopa oprocentowania kredytu wynosi w dniu zawarcia umowy 5,92%, calkowity
koszt kredytu w dniu zawarcia umowy wynosi 505 429,27 zl, pozostale koszty, do uiszczenia ktdérych kredytobiorcy sa
zobowigzani do zaplaty na dzien zawarcia umowy stanowia kwote 500 zl.

Zastrzezono réwniez, ze ostateczna wysoko$é lacznej kwoty wszystkich kosztéw, oplat
i prowizji zalezy od wysoko$ci oprocentowania kredytu w czasie obowigzywania umowy
i kosztoéw zwigzanych z ustanowieniem prawnych zabezpieczen jego splaty (dowdd: §8 umowy k. 71v).

Splata kredytu miala nastepowaé w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych (dowod: §9 pkt 3 umowy k. 72).

Prawne zabezpieczenie kredytu stanowila hipoteka umowna zwykla w kwocie 507 550 z} i hipoteka kaucyjna do kwoty
253 775 z} ustanowiona na nabywanym lokalu (dowod: §10 pkt 1 umowy k. 72).

Strony zastrzegly, iz wszelkie zmiany postanowien umowy wymagaja formy pisemnej pod rygorem niewaznosci, z
wyjatkiem zmiany oprocentowania, w tym dla zadluzenia przeterminowanego oraz zmiany wysokosci oplat i prowizji,
ktora dokonywana jest w trybie okreslonym w 84, 5113 (...) (dowodd: §14 umowy k. 72v).

W dniu 25 lipca 2007 r. strony podpisaly Aneks nr (...) do umowy, ktérym skrocily okres splaty kredytu, oznaczyly
stawke procentowa na 5,34%. Jednoczeénie strony zastrzegly, iz przedmiotowy aneks nie stanowil odnowienia
(dowdd: Aneks nr (...) k. 74-74v).



W dniu 7 lutego 2008 r. strony zawarly kolejny Aneks nr (...), ktéorym na nowo oznaczyly rachunki, na ktore $rodki
kredytu mialy zostaé przelane (dowod: Aneks nr (...) k. 75-75v).

W dniu 16 czerwca 2008 r. kredytobiorcy zlozyli wniosek o dokonanie przeliczenia kredytu na walute CHF, po
przedstawieniu im takiej propozycji przez pracownika banku, ktéry wobec wzrostu stopy oprocentowania kredytu
w PLN zaproponowal im przedmiotowa oferte jako korzystna. Powodowie uzyskali informacje, iz na skutek
przewalutowania uzyskaja nizsze oprocentowanie pomimo wyzszej marzy. Nie zostal im jednakze przedstawiony
mechanizm denominacji, poza przekazaniem informacji, ze istotna bedzie waluta, ktora jednakze ma stabilny kurs.
Aneks zostal przygotowany przez pozwany Bank. Powodowie nie mieli mozliwo$ci negocjacji jego postanowien. Nie
uzyskali rowniez informacji jak tworzona jest tabela kursowa banku i jakie mechanizmy wplywaja na kurs, oraz jakie
sa mozliwo$ci zabezpieczenia sie przed ryzykiem kursowym, ktdre przedstawiano wylacznie w zakresie wysokosci raty
(dowdd: wyjasnienia powoda w charakterze strony - nagranie rozprawy z 3 grudnia 2019 r. k. 741v-742, wyja$nienia
powodki w charakterze strony - nagranie rozprawy z 3 grudnia 2019 r. k. 742v-743).

W dniu 4 lipca 2008 r. strony podpisaly Aneks nr (...) zgodnie z ktérym kwota kredytu pozostajaca do splaty z tytulu
umowy w wysoko$ci 304 530 zt od dnia zawarcia aneksu nr (...) Bank przeksztalcil na kredyt w zlotych denominowany
(waloryzowany) w walucie CHF. Przeksztalcenie mialo nastapi¢ po przeliczeniu w/w kwoty wedlug kursu kupna
dewiz dla CHF zgodnie z ,Tabelg kursé6w” obowigzujaca w Banku w dniu zawarcia Aneksu nr (...) (wg kursu kupna
dewiz dla CHF z dnia 4 lipca 2008 r. 1 CHF = 2,0129 z} zgodnie z 1 tabela z dnia 4 lipca 2008 r.), co daje kwote
kapitalu o rownowartosci 151 289,18 CHF przy czym pozostata do wyplaty kwota w wysokoéci 203 020,00 z} podlegala
przeksztalceniu na kredyt denominowany

w walucie CHF. Zastrzezono, iz kwota kredytu denominowanego w CHF lub transzy kredytu zostanie okre$§lona wg
kursu kupna dewiz dla wyzej w/w waluty zgodnie z ,Tabela kurséw” obowigzujaca w Banku w dniu wykorzystania
kredytu lub transzy. Bank zobowiazal sie do poinformowania kredytobiorcy w terminie 7 dni od dnia calkowitego
wykorzystania kredytu

o wysokoSci wyrazonej w walucie CHF, wysokoSci odsetek w okresie karencji oraz wysoko$ci rat kapitalowo-
odsetkowych (dowdd: § 1 Aneksu nr (...) k. 76-76v, k. 406-407).

Zmianie ulegl rowniez §4 umowy, zgodnie z ktérym od dnia zawarcia Aneksu nr (...) kazda transza kredytu
wykorzystywana jest w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu wysokosci transzy wedlug kursu kupna zgodnie z
»Tabela kursow” obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania danej transzy (dowod: §4 pkt 1a umowy k. 76v, k. 407).

Z uwagi na dokonane przeliczenie strony zmienily oprocentowanie kredytu poprzez ustalenie, iz jest ono zmienne i
stanowi sume stawki odniesienia oraz stalej marzy Banku

w wysokoSci 1,25 p.p. W dniu zawarcia Aneksu nr (...), tj. 4 lipca 2008 r., oprocentowanie kredytu wynosi 4,04%
w stosunku rocznym i jest robwne stawce odniesienia, ktora jest stawka rynku pienieznego LIBOR 3-miesieczny z
zaokragleniem do dwdch miejsc po przecinku, z ostatniego dnia roboczego miesigca poprzedzajgcego miesigc zawarcia
Aneksu nr (...) publikowana na stronie serwisu R. lub na jakimkolwiek ekranie zastepczym, powiekszonej o marze
Banku. Pierwsza zmiana oprocentowania wynikajaca ze zmiany stawki odniesienia okres§lonej w pkt 2 nastapi po
miesigcu kalendarzowym nastepujacym po miesigcu, w ktérym zostanie zawarty Aneks nr (...), w dniu ustalonym
jako platnos$é raty odsetkowej, tj. 28 sierpnia 2008 r. Kolejne zmiany oprocentowania miaty nastepowac w okresach
trzymiesiecznych ( dowod: §8 pkt 1-5 umowy zmieniony Aneksem nr (...) k. 76v, k. 407).

Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych podlegala okresleniu w CHF. Splata rat kapitalowo-odsetkowych dokonywana
miala by¢ w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla CHF
zgodnie z ,,Tabela kurs6w” obowigzujaca w Banku w dniu splaty. Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych
zalezy od wysokosci kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowigzujacego w Banku w dniu splaty, a tym samym zmiana
wysokos$ci w/w kursu waluty ma wplyw na ostateczna wysoko$c¢ splaconego przez kredytobiorce kredytu (dowod: §9
ust. 2 umowy zmieniony Aneksem nr (...) k. 76v, k. 407).



Od dnia zawarcia Aneksu nr (...) wysoko$¢ naleznych odsetek okreslona jest w CHF. Splata naleznych odsetek
dokonywana jest w zlotych po uprzednim przeliczeniu naleznych odsetek wedlug kursu sprzedazy dewiz dla CHF
zgodnie z ,Tabelg kurséw” obowigzujgca w Banku

w dniu splaty. Wysoko$§¢ naleznych odsetek w zlotych zalezy od wysokosci kursu sprzedazy dewiz dla CHF
obowiazujacego w Banku w dniu splaty (dowod: §9 ust. 6 umowy w zmieniony Aneksem nr (...) k. 77, k. 408).

Do §11 umowy zostal réwniez dodany ust. 8 i 9 w mysl ktoérych, w zwigzku

z zaciggnieciem kredytu denominowanego w walucie wymienialnej Kredytobiorca o$wiadczyl, ze =zostal
poinformowany przez Bank o ryzyku zwigzanym ze zmiang kurséw walut oraz rozumie wynikajace z tego
konsekwencje a takze, ze Kredytobiorca akceptuje zasady funkcjonowania kredytu denominowanego w walucie
wymienialnej, w szczegdlno$ci zasady dotyczace okre$lenia kwoty kredytu w walucie wskazanej w §2 umowy, sposobu
uruchomienia

i wykorzystania kredytu okreslone w §4 umowy i warunki jego splaty okreslone w §9 umowy (dowdd: §11 umowy
zmieniony Aneksem nr (...) k. 77, k. 408).

Strony zastrzegly jednoczes$nie, ze przedmiotowy Aneks nie stanowi odnowienia,
o ktérym mowa w art. 506 k.c. (dowdd: §6 Aneksu nr (...), k. 77, k. 408).

Aneksem nr (...) z 30 czerwca 2009 r. strony doprecyzowaly adres kredytowanej nieruchomosci (dowdd: Aneks nr
(...) k. 79-79v).

Kredyt zostal uruchomiony w 12 transzach. Kwota wypltacona do dnia 4 lipca 2008 r.

w w/w dacie zgodnie z Aneksem nr (...) zostala przeliczona po kursie 2,0129 zl/CHF co stanowito kwote 151 289,18
CHF i obejmowala 7 transzy wyplaconych w datach 23 lipca 2007 r., 5 wrze$nia 2007 ., 6 listopada 2007 1., 31 grudnia
2007 1., 28 lutego 2008 r., 29 kwietnia 2008 r. i 4 lipca 2008 r. Kolejne transze zostaly uruchomione:

a/ w dniu 8 lipca 2008 r. w kwocie 50 755 zl przeliczona po kursie 1,9902 z}/CHF co stanowilo 25 502,46 CHF;

b/ wdniu 10 pazdziernika 2008 r. w kwocie 50 755 z} przeliczona po kursie 2,2884 z/CHF co stanowilo 22 179,25 CHF;
¢/ w dniu 7 stycznia 2009 r. w kwocie 25 377,50 z przeliczona po kursie 2,5302 z/CHF co stanowito 10 029,84 CHF;
d/ w dniu 8 kwietnia 2009 r. w kwocie 25 377,50 zt przeliczona po kursie 2,8628 z1/CHF co stanowilo 8 864,57 CHF;

e/ w dniu 14 maja 2009 r. w kwocie 50 755 z} przeliczona po kursie 2,8696 zI/CHF co stanowilo 17 687,13 CHF.
Wszystkie transze zostaly wyplacone w PLN (dowdd: zestawienie k. 416-421, zlecenie uruchomienia $rodkow k.

422-433).

W celu udzielenia kredytu indeksowanego Bank pozyskiwal walute CHF w oparciu

o depozyty lub pozyczki. Przy kredytach indeksowanych Bank stosowat wlasne Tabele Kursowe, do okreslenia kt6rych
przyjmowal spread, wyznaczany przez zarzad Banku, Tabele byly tworzone w réznych godzinach. Jedna tabela
dotyczyta wszystkich klientow banku. Umowy kredytu indeksowanego stanowily wzorce umowne, uzupehiane o
okreslone parametry.

W ramach procedur stosowanych przez Bank nie wprowadzono obowigzku prezentowania historycznych kurséow
waluty, czy tez informacji o zabezpieczeniu ryzyka klienta. Bank zabezpieczal swoje ryzyko zamykajac swoje pozycje
walutowe (dowod: zeznania §wiadka K. Z. nagranie rozprawy z 27 wrzeénia 2019 r. k. 698v-700v, zeznania $wiadka
P. T. - nagranie rozprawy z 277 wrze$nia 2019 r. k. 700v-701v, czeSciowo zeznania §wiadka M. M. - nagranie rozprawy
z 27 wrze$nia 2019 r. k. 701v-702).

Pismem z 28 lipca 2017 r. powodowie wystapili przeciwko pozwanemu z zawezwaniem do ugody, w ktérym
zakwestionowali postanowienia przeliczeniowe podnoszac, iz maja one charakter abuzywny. Wniesli o zaptate kwoty



428 129 zt odpowiadajacej $wiadczeniom spelnionym przez powoddéw na rzecz pozwanego, tacznie z ubezpieczeniem
oraz zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych (dowod: zawezwanie do ugody k. 727-734).

Posiedzenie w w/w zakresie odbylo sie 22 grudnia 2017 r., i zakonczylo sie stwierdzeniem braku mozliwoS$ci zawarcia
ugody (dowod: protokél posiedzenia z 22 grudnia 2017 r. k. 741).

Pismem z 21 maja 2019 r. powodowie wezwali pozwanego aby w terminie 7 dni od doreczenia pisma zwrocil wszystkie
zaplacone przez powodéw do dnia 28 marca 2019 r. kwoty w zwiazku z umowg kredytu, tj. kwote 343 664,02 z}
oraz wszystkie kwoty uiszczone po w/w dacie z uwagi na fakt, iz Aneks nr (...) jest niewazny, ewentualnie kwote 126
832,14 7zl tytulem nienaleznie pobranych rat splaty kredytu w zawyzonej wysoko$ci z uwagi na fakt, ze Aneks nr (...)
zawiera nieuczciwe postanowienia umowne bezskuteczne wobec powodow (dowdd: przedsadowe wezwanie do zaplaty
k. 80-81, k. 83, potwierdzenie nadania k. 82, §ledzenie przesylki k. 88).

W przypadku pominiecia klauzuli waloryzacyjnej zawartej w Aneksie nr (...) z dnia 4 lipca 2008 r. w okresie od dnia
zawarcia Aneksu nr (...) do 28 marca 2019 r. powodowie powinni uiéci¢ kwote 216 703,20 zl. Réznica pomiedzy
wysokos$cia wplat faktycznie dokonanych przez powoddéw i wysokoScia rat naleznych wyniostaby 140 676,36 zt (kwota
faktycznie dokonanych wplat wyniosta 357 379,56 z1 — dowod opinia biegtej sadowej K. J. k. 788).

W przypadku pominiecia Aneksu nr 3 umowa kredytu nie zostaje przeksztalcona na kredyt indeksowany do waluty
CHF co oznacza, ze wyplacone kwoty nie zostaly przeliczone na CHF, a oprocentowanie kredytu wynikalo z umowy
kredytu, tj. bylo zmienne i stanowilo sume stopy odniesienia i stalej marzy Banku w wysokosci 0,9 p.p. Stopa
odniesienia byl WIBOR 3M zaokraglony do dwoch miejsc po przecinku, z ostatniego dnia roboczego miesigca
poprzedzajacego miesigc zawarcia umowy, publikowany na stronie serwisu R. lub tez na jakimkolwiek ekranie
zastepczym. W okresie od dnia zawarcia aneksu nr (...) do 28 marca 2019 r. powodowie zaplacili na rzecz pozwanego
Banku kwote 357 379,56 zl. Przy pominieciu Aneksu nr (...) powodowie zaplaciliby kwote 322 787,95 zl.

Roznica pomiedzy kwota zaplacona w w/w okresie a kwota jaka zaplaciliby gdyby umowa nie ulegla konwersji zgodnie
z Aneksem nr (...) wynosilaby 34 591,61 zl (357 379,56 z — 322 787,95 zl — opinia uzupeliajgca bieglej K. J. z
pazdziernika 2020 r. k. 915-918).

Powyzszy stan faktyczny, Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw, tj. dowoddw z dokumentéw, dowodow
z zeznah $wiadkéw K. Z., P. T., M. M., dowodu ze zlozonych przez powodéw wyjasnierr w charakterze strony oraz
dowodu z opinii bieglego sadowego K. J..

Jedli chodzi o dowody z dokumentéw wskazanych w stanie faktycznym, Sad uznal je za obiektywne, wiarygodne, gdyz
nie budzily one watpliwoéci co do ich autentyczno$ci i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron postepowania.

Sad dal réwniez wiare w czeéci zeznaniom $wiadkéw K. Z., P. T., M. M., w zakresie w jakim dotyczyly okolicznoéci
istotnych dla rozpoznania sprawy. Zaznaczy¢ nalezy, iz zaden ze $wiadkdéw nie uczestniczyt

w prezentowaniu powodom oferty w 2008 r. dotyczgcej przeliczenia kredytu udzielonego w PLN na walute CHF,
w wyjasnieniu mechanizmu waloryzacji a takze w prezentowaniu sposobu tworzenia tabeli kursowej przez Bank.
Zeznania w/w $wiadkow dotyczyly mechanizmdéw stosowanych przez Bank, w tym w zakresie konwersji PLN na walute
CHF, finansowania pozyskiwanego przez bank, tworzenia tabel kursowych, w tym stosowania spreadu walutowego
ustalanego przez zarzad Banku. W/w §wiadkowie potwierdzili rowniez, ze umowa miala charakter wzoru umownego
stosowanego przez bank, ktéry nie proponowal swoim klientom mechanizmoéw zabezpieczenia przed ryzykiem
kursowym ale rowniez w celu wyjasnienia jego znaczenia i istoty nie prezentowal historycznych kurséw waluty, do
ktbrej nastepowala konwersja umowy. W tym tez zakresie w ocenie Sadu zeznania w/w $wiadkéw jako spdjne ze
zlozonymi dokumentami, jak réwniez wyja$nieniami powodéw zlozonymi w charakterze strony zastlugiwaly na wiare.
W ocenie Sadu zlozone przez w/w $wiadkdéw zeznania w prezentowanym zakresie byly szczere, obiektywne a przede
wszystkim oparte na wiedzy i do§wiadczeniu pozyskanym w ramach obowigzkéw wykonywanych w pozwanym banku.



W pozostalym zakresie dotyczyly okolicznoSci nieistotnych dla oceny charakteru Aneksu nr (...), lub tez jak w
przypadku K. Z. w zakresie wykonywanych symulacji na réznych walutach czy prezentowania zmiany kursu waluty
z ostatnich 12 miesiecy poprzedzajacych zawarcie aneksu nie znalazly odzwierciedlenia w dokumentach zlozonych
przez strone pozwana.

Za podstawe ustalen faktycznych, Sad w caloéci przyjal natomiast wyjaénienia powodow zlozone w charakterze strony,
ktore nalezalo uznac za obiektywnie wiarygodne, sp6jne

i logiczne, wobec czego Sad dal im wiare w caloéci. Powodowie nie tylko wyjasnili okolicznoéci w jakich doszlo do
uzyskania oferty konwersji kredytu do waluty CHF, ale rowniez podali sposob przedstawienia oferty. Zaznaczy¢ przy
tym nalezy, iz powodowie w sposéb szczery przyznali, Zze zaufali pracownikom pozwanego, ktérzy nie wskazywali
na ryzyka jakie sa zwiazane z waloryzacja kredytu. Wskazali rowniez, ze wiedza powszechng byla informacja, ze sg
dwa kursy, tj. kupna i sprzedazy, niemniej jednak nikt nie zwrécil im uwagi na dotychczasowy wzrost kursu waluty.
Doda¢ takze nalezy, iz Sad oceniajac wiarygodno$¢ wyjaénienn powodéw mial na uwadze fakt, iz pozostawaly one
kompatybilne z dokumentami zlozonymi do akt sprawy a zasadniczo z ich brakiem, albowiem pozwany nie zaoferowat
Sadowi zadnego dokumentu, z ktérego wynikalaby informacja o ryzyku zwigzanym z kredytem denominowanym.
Ponadto wbrew twierdzeniu pozwanego wyjasnienie ryzyka walutowego, nie zostalo zawarte rowniez w §11 ust.
8 i 9 Umowy, tj. postanowieniach dodanych Aneksem nr (...) albowiem w ramach w/w zapisow zostalo zawarte
o$wiadczenie, dotyczace Swiadomosci

i akceptacji tegoz ryzyka niemniej jednak nie odzwierciedla ono sposobu jego zaprezentowania. Ponadto nie ulega
watpliwosci, na co zwrocil uwage Swiadek M. M., iz stosowane przez pozwanego dokumenty stanowily szablony, ktore
to zapisy rowniez nalezy uznaé za standardowe, wprowadzone do umowy w zwigzku z zastosowanym mechanizmem
przeliczeniowym, oraz obligatoryjne niemniej jednak nie podwazaja one twierdzen powodoéw, iz poza ich ujawnieniem
ryzyko zwiazane z indeksacja - ryzykiem walutowym nie zostalo im wyjasnione.

Sad poczynil réwniez ustalenia w oparciu o opinie gléwna i opinie uzupekliajaca bieglej sadowej z zakresu
rachunkowosci i finanséw K. J., ktére uznal za sporzadzone w sposéb rzeczowy, rzetelny oraz przekonywujacy,
w oparciu o wiedze fachowa. Powolana biegla sagdowa to kompetentna osoba, posiadajaca odpowiednie w tym
kierunku specjalistyczne wyksztalcenie i wieloletnie do§wiadczenie zawodowe. Sposob badan zaprezentowany przez
biegla wskazuje na prawidlowy tok podejmowania kolejnych czynno$ci analitycznych. W przedmiotowej opinii
biegla dokonala wyliczenia naleznych rat kapitatlowo - odsetkowych kredytu, przy zalozeniu bezskutecznoéci klauzuli
waloryzacyjnej i przy zachowaniu w mocy pozostatych zapiséw umownych oraz kwoty nadplaconej przez powodow
poprzez splate rat w wysokoS$ci wyzszej niz nalezna. Opinia zostala sporzadzona w sposob charakterystyczny dla tego
typu dokumentéw. Biegla w opinii szczegotowo uzasadnila podstawy dokonanych analiz i wyliczen, z odwolaniem do
dokumentow stanowigcych material dowodowy sprawy. Wszystko to pozwala oceni¢ opinie jako rzetelng, niebudzaca
watpliwoéci co do wiedzy i fachowosci jej autora. Ponadto przy dokonywaniu wyliczen przy zastosowaniu parametrow
zwiazanych ze stopa procentows, tj. WIBOR 3M i marzy okre$lonej w umowie, zasad zmian stawki referencyjnej,
bieglta uwzglednila dane ze strony internetowej money .pl, ktore jednak nie byly przez zadna ze stron kwestionowane.
Z tego wzgledu, Sad przyjal ww. opinie i opinie uzupelniajaca, za bezstronny i wiarygodny dowo6d w sprawie.

Na podstawie art. 235” § 1 pkt 2 k.p.c., Sad pominal wniosek dowodowy pozwanego

o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, na fakty wskazane w pkt 5, 6 odpowiedzi na pozew (k. 755) oraz na tezy
wskazane w pismach z 15 wrzesnia 2020 r. i 17 sierpnia 2020 r. (k. 952) dotyczace m.in. przeprowadzenia wyliczen
wg kursu éredniego NBP oraz wyliczenia wynagrodzenia za korzystanie z udostepnionego kredytu uznajac, iz z uwagi
na specyfike niniejszego postepowania, w ramach ktorego strona powodowa nie domaga sie stwierdzenia niewazno$ci
umowy lecz wylacznie Aneksu nr (...), co skutkuje pozostawienie umowy w mocy zgodnie z brzmieniem jej pierwotnych
zapisow, tj. umowy opiewajgcej na walute w PLN

z oprocentowaniem, ktérego podstawe stanowi stawka referencyjna WIBOR 3M wiaéciwa dla ceny pieniadza — ztotego
polskiego, nie maja one znaczenia dla rozpoznania sprawy. Ponadto

w ocenie Sad nie istniala podstawa do przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego

w ramach ktorego Sad polecilby uzupelnienie postanowiefi umowy poprzez podstawienie



w miejsce zapiséw dotyczacych tabel kursowych banku — $redniego kursu NBP, albowiem skutkiem ich analizy
czy to pod katem abuzywnosci czy tez sprzeczno$ci z przepisami powszechnie obowiazujacymi, bedzie zawsze
usuniecie calych zapisow dotyczacych przeliczenia czy to salda kredytu czy poszczegélnych rat a nie wylacznie czesci
postanowienia

w postaci odniesienia do Tabeli kursowej banku.

Sad pominal réwniez wnioski dowodowe pozwanego o przeprowadzenie dowodu

z dokumentéw opisanych w punkcie 3 ppkt 3 lit f)-)i oraz ppkt 4 lit a) i b) odpowiedzi na pozew oraz zalgczonych do
pisma z 15 wrze$nia i 17 sierpnia 2020 r., ktére z uwagi na ich charakter mogly co najwyzej stanowi¢ wzmocnienie
argumentacji stron, niemniej jednak nie mogly stanowi¢ dowodu z dokumentéw, na podstawie ktorych Sad dokonalby
ustalen faktycznych czy tez oceny prawnej. Dodaé rowniez wypada, ze taki tylko charakter mogly mie¢ prywatne
ekspertyzy, ktore pozwany zlozyl w celu przedstawienia skutkdéw uzlotowienia kredytu walutowego ze stawka LIBOR,
ktére to w dodatku z przyczyn wskazanych juz powyzej nie mialy znaczenia dla rozpoznania niniejszej sprawy
(postanowienie z 1 lutego 2020 1. k. 755, postanowienie z 22 kwietnia 2021 r. k. 951).

Sad pomingl rowniez dowody z dokumentéw zawnioskowane przez powoddw, jako nie niemogace stanowi¢ podstawy
do oceny kwestii prawnych spornych w niniejszej sprawie (k. 952 postanowienie z 22 kwietnia 2021 1.).

Sad pominal takze dokumenty stanowiace wyliczenia wykonane przez powodow, ktore

w $wietle sporzadzonej opinii przez biegla nalezalo uznaé za niemogace stanowi¢ podstawy dokonania ustalen
faktyczny, w sytuacji gdy na tozsame fakty zostala sporzadzona

w toku niniejszego postepowania opinia przez bieglego sadowego, a ponadto z uwagi ostatecznie na modyfikacje
powddztwa to wyliczenia wynikajace z opinii stanowily zadania zaptaty sformulowane przeciwko pozwanemu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie calosci zgromadzonego materialu w sprawie Sad uznal, iz na uwzglednienie zasluguje powd6dztwo
ewentualne w ostatecznym ksztalcie sformutowane
w pi$mie z 18 lutego 2021 r. z modyfikacja w zakresie daty zadnych odsetek.

Dochodzona ostatecznie przez powodéw w ramach roszczenia ewentualnego kwota

w wysokosci 34 591,61 zt jako Swiadczenie nienalezne stanowila roznice pomiedzy wplatami dokonanymi przez
powoddw w okresie od zawarcia Aneksu nr (...) do 28 marca 2019 r. czynionymi zgodnie z postanowieniami Aneksu
nr (...) a suma wplat jakie powinni poczynic

w w/w okresie przy przyjeciu, iz Aneks nr (...) do umowy kredytu na cele mieszkaniowe z 19 lipca 2007 r. byl niewazny.

Zawarta przez strony umowa stanowila umowe kredytu hipotecznego, na podstawie ktorej bank zobowigzal sie do
udostepnienia kredytobiorcom kwote 507 550 z} na okre$lony cel, za§ powodowie zobowigzali sie do splaty w/w kwoty
w terminie 360 miesiecy wraz z odsetkami ustalanymi wg zmiennego oprocentowania.

Przedmiotowe postanowienia zostaly pomiedzy stronami uzgodnione i znalazly wyraz
w tresci umowy.

Wysoko$¢ splaty, tj. rat kredytu zostala okre$lona w harmonogramie aktualizowanym po wyplacie kazdej z transzy, w
ramach ktérego po ostatniej transzy raty obejmowaly czes$¢ kapitalowa i cze$¢ odsetkowa.

Dopiero na skutek Aneksu nr (...) z 4 lipca 2008 r. kwota udzielonego kredytu, zostala poddana konwersji na walute
CHF, przy czym wyplacona kwota 304 530 zt wg kursu kupna waluty z Tabeli kursowej Banku z dnia 4 lipca 2008
r., natomiast pozostala kwota podlegata wyplacie w uzgodnionych szeSciu transzach nadal w zlotych polskich, ktore
podlegaly przeliczeniu na walute CHF wg kursu kupna dewiz ustalonego w Tabeli kurséw obowiazujacej

z dnia wyplaty transzy kredytu. Od daty zawarcia aneksu saldo kredytu, pomimo udostepnienia kwoty w PLN,
podlegalo wyrazeniu w CHF. Ostatecznie po wyplacie wszystkich transzy saldo stanowiace zobowigzanie powodéw



opiewalo na kwote 235 552,43 CHF, ktora to stanowila zobowigzanie powodéw podlegajace splacie przez okres 337
miesiecy w ratach kapitalowo-odsetkowych. Przedmiotowa kwota stanowila podstawe oprocentowania, raty byly
wyrazone

w walucie CHF, niemniej jednak powodowie dokonywali sptat nadal w PLN, po ich przeliczeniu po kursie sprzedazy
wynikajacego z tabeli kursow walut tworzonej przez (...) Bank S.A.

W aneksie nr (...) pomimo zastrzezenia konwersji - saldo zobowigzania powod6w w walucie CHF nie zostalo okreSlone.
Postanowienie §9 ust. 2 umowy w brzmieniu ustalonym Aneksem nr (...) okreslalo, iz sama rata kapitalowo-odsetkowa
okres$lona jest w CHF niemniej jednak splata rat kapitalowo-odsetkowych dokonywana jest nadal w zlotych polskich
po uprzednim przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z ,,Tabela kurséw” obowigzujaca w Banku
w dniu splaty.

Powyzsze zasady zostaly odniesione réwniez do wysoko$ci odsetek, ktére od dnia zawarcia Aneksu nr (...) byly
okreslone w CHF przy czym ich splata dokonywana miala by¢

w PLN po uprzednim przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z ,,Tabelg kurséw” obowiazujaca
w Banku w dniu splaty - §9 ust. 6 umowy.

Niezaleznie od powyzszego w my$l §4 Aneksu nr (...) pozostale warunki nie ulegly zmianie przez co powodowie
nie uzyskali réwniez informacji o mozliwo$ci splaty rat w walucie kredytu wobec czego zapisy §9 ust. 4 i 6 umowy
zmienionej Aneksem nr (...) przewidujace zasady splaty

w PLN po przeliczeniu wg kursu sprzedazy nalezalo uznac za jedyna mozliwa forme splaty rat kredytu udostepniona
przez pozwanego.

W tym miejscu nalezy rowniez podkresli¢, iz z uwagi na sam fakt konwersji co do kwoty 304 530 zl czyli wyplaconych
juz 7 transzy, nie bylo mozliwe domaganie sie przez powodow wyplaty kredytu w CHF. Ponadto pozwany pomimo
pozostalej do wyplaty w kolejnych transzach kwoty 203 020 zl rowniez nie przewidzial mozliwo$ci wyplaty jej w
walucie CHF. Jak juz wskazano powyzej wszelkie transze na niezmiennych warunkach podlegaly realizacji

w zlotych polskich zgodnie z §4 ust. 1a umowy zmienionej Aneksem nr (...). Powyzsze oznacza, iz z uwagi na zasady
indeksacji (w umowie oznaczonej jako waloryzacja, denominacja) powodowie nie uzyskali prawa wyboru waluty
kredytu w jakiej miala nastgpit wyplata. Przez zmiane umowy (...) nr (...), $rodki podlegajace udostepnieniu powodom
nadal mialy by¢ wyptacone w PLN.

Z uwagi na przywolane zapisy Aneksu nr (...), zgodnie z ktérymi zaré6wno wyplata, jak

isplata kredytu nastepowala w PLN, niemniej jednak zaréwno wysoko$¢ zobowiazania powodéw jak i wysoko$c kazdej
raty splaty kredytu podlegaly okresleniu w walucie CHF, uksztaltowany stosunek umowy mial charakter kredytu
indeksowanego a nie denominowanego jak wskazano w postanowieniach Aneksu nr (...).

W $wietle bardzo specyficznego uksztaltowania stosunkéw pomiedzy stronami,

w wyniku ktérych najpierw strony lgczyla umowa kredytu w PLN a nastepnie kredytu indeksowanego oraz z uwagi
na podniesione zarzuty, ktére odnoszac sie do kwestionowania mechanizmu indeksacji zawartego w §9 ust. 2,
ust. 6 oraz w §4 ust. 1a umowy zmienionych Aneksem nr (...) do umowy w ocenie Sadu, powyzsze prowadzilo
do niewazno$ci calego Aneksu nr (...) a nie jedynie eliminacji postanowien waloryzacji z pozostawieniem stopy
procentowej stanowiacej cene waluty CHF, tj. jedynie niektorych zapisow Aneksu nr (...). Ustalenie natomiast
niewaznoSci Aneksu nr (...) prowadzito do dalszego zwigzania umowa kredytu mieszkaniowego udzielonego w walucie
PLN na warunkach okres§lonych w umowie, tj. przy zastosowaniu stawki oprocentowania okre$lonej w umowie,
skladajacej sie z marzy 0,9 p.p. i stawki referencyjnej WIBOR 3M, nie za$ do niewaznoSci calej umowy, w ktérym
to zakresie pozwany formulowal szereg zarzutéw pomimo, iz strona powodowa takiego roszczenia w ogdble nie

dochodzila.

W tej sytuacji istota niniejszego postepowania byla ocena Aneksu nr (...), w tym ustalenie czy i w jakim zakresie strony
s3 nim zwigzane z uwagi na wprowadzony nim mechanizm waloryzacji zmieniajacy catkowicie charakter umowy
kredytu mieszkaniowego, w tym czy eliminacji podlegaja wylacznie postanowienia okresSlajace zasady przeliczenia



kapitalu juz wyplaconego i podlegajacego wyplacie w kolejnych transzach oraz postanowienia okreslajace zasady
przeliczenia rat splaty kredytu, czy tez niewazny jest caly Aneks nr (...). W tym miejscu zaznaczyé nalezy, iz powodowie,
pomimo kilku modyfikacji pow6dztwa, konsekwentnie powolywali sie jedynie na abuzywno$é mechanizmu indeksacji,
ewentualnie niewazno$¢ Aneksu nr (...) ale nigdy nie formulowali roszczen zmierzajacych do podwazenia waznosci
calej umowy kredytu mieszkaniowego. W tym bowiem zakresie nie zaprzeczali ani uzgodnionej kwocie kredytu,
ani tez okreSlonym w niej zasadom splaty, w tym stawki oprocentowania. Z uwagi zatem na zakres dochodzonych
zadan istotne bylo czy strony swoja wolg i §wiadomoscia objely wszystkie istotne postanowienia Aneksu nr (...),
ktérym wprowadzono indeksacje, w tym czy uzgodnily kwote kredytu, czy znaly wysoko$¢ zobowiazania i wysoko$é
rat wyrazonych

w walucie CHF a podlegajacych ptatnosci w PLN, czy potrafili je ustali¢ na w/w date biorac pod uwage, iz wprowadzony
Aneksem nr (...) mechanizm stanowil podstawe do okre$lenia $wiadczenia glownego umowy. Co réwniez istotne
ocenie podlega¢ bedzie obowigzek informacyjny, ktory

w niniejszej sprawie z uwagi na jej specyfike nie moze by¢ poczytany jako przedkontraktowy albowiem wszystkie
zmiany umowy, jej przeksztalcenie nastapilo juz w toku jej wykonywania.

Przystepujac do oceny zgloszonych roszczen w pierwszej kolejno$ci pochyli¢ sie nalezy nad przeslanka
materialnoprawna roszczenia o ustalenie, w ramach ktérego powodowie dochodzili ustalenia bezskutecznosci
postanowien umowy zmienionych Aneksem nr (...), tj. §2 ust. 11lit. a, §2 ust. 11it. b, §2 ust. 2, §4 ust. 1a, §9 ust. 216 §12
ust. 2 — jako roszczenie gldbwne ewentualnie ustalenia niewazno$ci Aneksu nr (...) w calo$ci. Jak juz wskazano powyzej
z uwagi na sprzeczno$¢ kwestionowanych postanowien z przepisami prawa, a nie tylko ich abuzywny charakter, za
dalej idace powodztwo Sad uznal roszczenie o ustalenie niewazno$ci Aneksu nr (...), ktére pomimo oznaczenia go jako
roszczenie ewentualne zostanie poddane analizie jako pierwsze.

Przystepujac do oceny podkresli¢ wypada, iz powodowie mogli laczyé roszczenia
o zaplate z zadaniem ustalenia niewazno$ci Aneksu nr (...), bez wzgledu na to czy roszczenia
o zaplate (wywodzone przestankowo z niewazno$ci Umowy) podlegaja uwzglednieniu czy tez oddaleniu.

Jedna z przestanek badanych przy rozwazaniu celowosci wykorzystania powodztwa

o ustalenie (art. 189 k.p.c.) jest znaczenie, jakie wyrok ustalajacy wywarlby na sytuacje prawna zainteresowanego
takim rozstrzygnieciem. O wystepowaniu interesu prawnego $wiadczy mozliwos¢ stanowczego zakonczenia na tej
drodze sporu, natomiast przeciwko jego istnieniu - mozliwoé¢ uzyskania pelniejszej ochrony praw w drodze innego
powddztwa (zob. m.in. wyrok SN z 15 pazdziernika 2002 r. IT CKN 833/00, Lex nr 483288; wyrok SN z 30 listopada
2005 r. III CK 277/05, Lex nr 346213; wyrok SN z 02 lutego 2006 r. II CK 395/05, Lex nr 192028; wyrok SN z 29
marca 2012 1., I CSK 325/11, Lex nr 1171285; wyrok SN z 05 wrze$nia 2012 r., IV CSK 589/11, Lex nr 1232242).

Innymi slowy interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego,
zapewni stronie powodowej ochrone jej prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy
lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlo$ci. Postepowanie cywilne oparte jest bowiem na
zalozeniu, Ze realizacja praw na drodze sadowej powinna by¢ celowa i mozliwie prosta, udzielana bez mnozenia
postepowan. Zalozenie to realizuje wymaganie wykazania interesu prawnego

w wypadku zadania ustalenia istnienia (nieistnienia) stosunku prawnego lub prawa i przyjecie jako zasady, ze
mozliwo$¢ uzyskania skuteczniejszej ochrony w drodze innego powddztwa podwaza interes prawny w zadaniu
ustalenia.

Baczac na powyzsze zastrzezenia, wedtug Sadu, niepewno$¢ stanu prawnego powodujaca potrzebe uzyskania ochrony
prawnej powodow uznal trzeba za niewatpliwg oraz obiektywna. Powodowie zglaszaja watpliwoSci rzutujace na
mozliwo$¢ wykonywania spornego stosunku prawnego po jego konwersji na umowe kredytu indeksowanego do waluty
CHF. Wskazuja na niewazno$¢ Aneksu Nr (...), wynikajaca z istoty umowy kredytu, zasad ogélnych badz zasad
wspolzycia spotecznego, mechanizmu indeksacji. W ocenie Sadu powodowie majg prawo do uzyskania odpowiedzi na
pytanie czy Aneks nr (...) zmieniajacy w istotny sposdb charakter rodzaj zawartej umowy w ksztalcie okreslonym przez
pozwanego wigze ich, a jesli tak to w jakim zakresie, tj. czy w caloSci czy w czeSci, czy tez z uwagi na zawarte w nim



zapisy modyfikujace dotychczasowy stosunek umowny w istotny sposob, jest niewazny. Z uwagi na powyzsze ustalenie
waznoSci/niewazno$ci Aneksu Nr (...) pozwali na udzielenie odpowiedzi czy powodowie nadal sg zwigzani stosunkiem
umownym kredytu na cele mieszkaniowe na warunkach okreslonych w pierwotnym ksztalcie umowy, uzgodnionym
pomiedzy stronami czy tez ulegt on skutecznej modyfikacji czy to wylacznie w zakresie stopy procentowej czy rowniez
i powiazanego z nim mechanizmu indeksacji.

Opisany wyzej sposdb ochrony prawnej powoddéw - definitywne zakonczenie sporu w zakresie wszelkich skutkow
prawnych, jakie mogg wynikaé z kwestionowanego stosunku prawnego, mozliwy jest do zrealizowania wylacznie
poprzez orzeczenie w sentencji wyroku

o wazno$ci badz niewazno$ci spornego Aneksu nr (...). Postawienie tej tezy wynika z treSci art. 365 § 1 k.p.c. oraz
przewazajacej w orzecznictwie wykladnia tego przepisu, wedtug ktorej sentencja wyroku objete jest rozstrzygniecie o
zadaniach stron (art. 325 k.p.c.), ktérego faktyczne i prawne podstawy zawiera uzasadnienie (art. 328 § 2 k.p.c.). Z
mocy wigzacej wyroku o §wiadczenie korzysta wylacznie rozstrzygniecie, nie rozciaga sie ona na kwestie pozostajace
poza sentencja, w tym ustalenia i oceny dotyczace stosunku prawnego stanowigcego podstawe zadania, o ktérym
orzeczono. Moc wigzaca w zakresie ustanowionym w art. 365 k.p.c. odnosi sie tylko do ,skutku prawnego”, ktory
stanowil przedmiot orzekania i nie oznacza zwigzania sadu (i stron) ustaleniami zawartymi w uzasadnieniu orzeczenia
(por. orzeczenia SN: z 13 stycznia 2000 r. II CKN 655/98, Lex nr 51062; z 23 maja 2002 r. IV CKN 1073/00, LEX nr
55501; z 08 czerwea 2005 1. V CK 702/04, Lex nr 402284; z 03 pazdziernika 2012 r., IT CSK 312/12, Lex nr 1250563).

Konstatujac powyzsze jeszcze raz podkreéli¢ nalezy, iz ustalenie niewaznoSci Aneksu nr (...) zakonczy definitywnie
pomiedzy stronami spér albowiem bedzie prowadzil po pierwsze do okreslenia warunkéw umowy kredytu na cele
mieszkaniowe zawartej 19 lipca 2007 r., na ktorych strony maja ja realizowac¢ w przyszlo$ci, a jednoczesnie na jakich
powinny ja wykonywa¢ od samego poczatku a bynajmniej od daty 4 lipca 2008 r. Powyzsze bedzie rowniez skutkowalo
okre$leniem w spos6b jednoznaczny waluty kredytu, waluty zobowigzania powodéw, ktéra pozostanie tozsama, stawki
oprocentowania, okresu czasu, na ktéry powodowie zawarli umowe. Przy takim okresleniu warunkéw umowy, praw
i obowiazkéw stron, szczegélnie czy doszlo czy nie doszlo do wprowadzenia do umowy mechanizmu indeksacji,
roszczenie pieniezne jawi sie jedynie jako skutek poczynionych ustalen, ktéry poza rozliczeniem w ramach niniejszego
postepowania, nie bedzie wymagal formulowania przez powodow dalszych roszezen pienieznych.

Przechodzac do oceny poszczegdlnych twierdzen i zarzutéw formutowanych przez powodéw na kanwie niniejszego
postepowania, zmierzajacych do wykazania niewaznosci Aneksu nr (...), na wstepie zastrzezenia wymaga, iz najdalej
idacymi zarzutami powodow, byly zarzuty wskazujace na bezwzgledna jego niewazno$¢, na co juz zwrdcono
uwage powyzej wobec nie uzgodnienia wszystkich istotnych postanowien umowy, naruszenie zasady walutowosci i
nominalizmu. Z tych tez wzgledow zarzuty dotyczace abuzywno$¢ klauzul indeksacyjnych zaréwno jako zmierzajace
do ustalenia niewaznoS$ci Aneksu nr (...) do umowy z 19 lipca 2007 r., jak réwniez ewentualnie do pozostawienia w
mocy tegoz Aneksu niemniej jednak po usunieciu z niego zapiséw dotyczacych mechanizmu indeksacji musialy byé
traktowane jako dodatkowa podstawa faktyczna roszczen powodow.

Zauwazy¢ nalezy, ze Dyrektywa nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach
konsumenckich, przewiduje w art. 8 mozliwo$¢ przyjecia lub utrzymania bardziej rygorystycznych przepisow
prawnych przez panstwa czlonkowskie. Przepisy o niedozwolonych postanowieniach umownych nalezy uznaé za
przepisy szczegdlne wobec kryterium zasad wspoélzycia spolecznego jako wyznaczajacych granice swobody umow,
odwotuja sie bowiem do zblizonych warto$ci pochodzacych spoza systemu prawnego. Jednak inna tresé i funkcja
kryterium istoty (natury) stosunku prawnego, jako odwotujgca sie nie tyle do norm pozaprawnych (jak zasady
wspolzycia spolecznego czy dobre obyczaje), a do ogoélnych zasad prawa zobowigzan, jakie wyprowadzi¢ mozna z
caloksztaltu norm prawnych regulujacych te stosunki, nakazuje w pierwszej kolejnosci dokonywaé oceny stosunku
prawnego przy zastosowaniu tego kryterium. Dopiero po stwierdzeniu, ze stosunek prawny odpowiada istocie
stosunku zobowigzaniowego lub gdy upadek umowy powodowalby dla konsumenta niekorzystne konsekwencje
ekonomiczne (konsument oponuje stwierdzeniu niewazno$ci umowy), mozliwe jest dokonywanie jego oceny w
$wietle innych norm ograniczajacych swobode kontraktowania do ktérych nalezy zaliczy¢ normy szczegoblne w postaci
przepisow



o niedozwolonych postanowieniach umownych.

Zaprezentowany powyzej tok rozumowania potwierdza w ocenie Sadu wyrok Sadu Najwyzszego z 29 paZzdziernika
2019 r., w sprawie IV CSK 309/18 (Legalis nr 2237678).

W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Najwyzszy stwierdzil, ze badana w tym postepowaniu umowa kredytu
denominowanego narusza zasady ogolne prawa zobowigzan. Sad Najwyzszy nie stwierdzil jednak niewaznosci badanej
umowy na zasadach ogo6lnych, ze wzgledu na wole konsument6é6w utrzymania umowy w mocy. Sad Najwyzszy przeszed}
wiec w omawianym wyroku na normy szczegblne wynikajace z przepisbw o niedozwolonych postanowieniach
umownych, pozostawiajac sagdowi apelacyjnemu odpowiedz na pytanie, czy umowa kredytu denominowanego moze
zostaé utrzymana w mocy mimo bezskutecznosci klauzul waloryzacyjnych w sytuacji gdy konsument nie godzi sie
na stwierdzenie niewaznoSci umowy, zawierajgcej niedozwolone postanowienia umowne. Taki tok rozumowania
potwierdzaja roéwniez wedtug Sadu wyroki TSUE w ,,(...) sprawach frankowych”, orzeczeniu w sprawie ,D.” oraz
orzeczeniu z 29 kwietnia 2021 r. w sprawie C#19/20.

Jak juz wspomniano ze wzgledu na roszczenia formulowane przez powoddéw, podstawy faktyczne tychze roszczen,
odwolujace sie takze do niewaznosci Aneksu nr (...) na zasadach ogdblnych, Sad rozstrzygajac o zagdaniach powodéw,
nie byl ograniczony skutkami plynacymi

z wykladni prawa krajowego uwzgledniajacej cele Dyrektywy nr 93/13. Sad mégt zatem zadania powodow, rozpoznaé
wedtug zarzutow najdalej idacych, do ktérych zaliczy¢ nalezy zarzuty wskazujace na bezwzgledng niewazno$ci Aneksu
nr (...) na zasadach ogélnych prawa cywilnego.

Sad, w skladzie rozpoznajacym zadania powodéw, nie podziela ogdlnych twierdzen, wskazujacych na
niedopuszczalno$¢ mechanizmu indeksacji w umowie kredytu, ktérej postanowienia przedmiotowoistotne zostaly
wskazane w art. 69 ust. 1 ustawy pr. bankowe, czy tez sprzeczno$é¢ co do zasady tak uksztaltowanej umowy z zasadami
wspolzycia spolecznego. Przedstawione ponizej rozwazania sprowadzaja sie co do zasady do kwestii wazno$ci Aneksu
nr (...) postrzeganego jako ten element stosunku umownego, ktory skutkowal nawigzaniem pomiedzy stronami
stosunku umownego calkowicie odmiennego od jego pierwotnego ksztattu.

Z uwagi na powyzsze wszystkie rozwazania odnoszace sie do charakteru, wazno$ci konstrukeji umowy kredytu
indeksowanego znajduja pelne odniesienie do Aneksu nr (...), ktéry taki ksztalt nadat przedmiotowej umowie.

Wskazujac zatem na niewazno$¢, powyzsze bedzie odnoszone wylgcznie do Aneksu nr (...) albowiem, jak juz wskazano,
pierwotny ksztalt umowy nie byt kwestionowany przez zadng ze stron, w tym zakresie nie byly formulowane zarzutu
czy to pod katem jej waznoSci czy tez abuzywno$ci jej postanowien.

Aby dokona¢ prawidlowej oceny spornej Umowy w ksztalcie nadanym Aneksem nr (...), pod katem kryteriow
wyrazonych w art. 58 § 1 k.c. nalezy wyjasni¢, co nalezy rozumie¢ przez pojecia ,sprzecznosci z prawem”, ,,czynnosci
zmierzajacej do obejécia prawa”. Sprzeczno$¢ czynno$ci prawnej z ustawa polega (w najogo6lniejszym ujeciu) na tym,
ze indywidualna

i konkretna ,norma" postepowania wynikajaca z czynnoSci prawnej koliduje z norma generalna

iabstrakcyjna wynikajaca z ustawy. Sprzeczno$c taka wystepuje przede wszystkim wtedy, gdy czynno$¢ nie respektuje
zakazu ustawowego oraz gdy nie zawiera treéci lub innych elementéw objetych nakazem wynikajacym z normy
prawnej. Przez czynnoS¢ prawna majaca na celu obejécie ustawy nalezy natomiast rozumie¢ czynno$¢ wprawdzie
nieobjeta zakazem ustawowym, ale przedsiewzieta w celu osiagniecia skutku zakazanego przez ustawodawce.
Czynno$¢ majaca na celu obejécie ustawy zawiera pozor zgodno$ci z ustawa, poniewaz jej tre$¢ nie zawiera elementow
wprost sprzecznych z ustawa, ale skutki, ktére wywoluje i ktore objete sa zamiarem stron naruszaja zakazy lub nakazy
ustawowe (zob. wyrok SN z 23 lutego 2006 r., IT CSK 101/05, Lex nr 180197). Jako podstawowy wyréznik obejécia
prawa nalezy wiec przyja¢ zaistnienie okoliczno$ci, ktére prowadza, za pomoca legalnych dzialan, do sytuacji prawnej
sprzecznej

z obowigzujacymi przepisami, a takze nalezaloby znalez¢ norme prawna, ktéra wynikalaby

7z przepiséw prawa i byla wskutek powyzszych dzialan naruszona.



Powodowie dowodzili niewazno$ci Aneksu nr (...) — zmieniajacego, tworzacego nowy rodzaj zobowigzania stron, ex
tunc od chwili jego zawarcia. W zwiazku z tak uksztaltowana podstawa faktyczna, ocena podnoszonych przez powodow
zarzutéw, musiala odbywac sie wedlug stanu prawnego, obowigzujgcego na date zawarcia tegoz Aneksu nr (...)

Analizujac tre§¢ Umowy zmienionej Aneksem nr (...) nie moze ulega¢ watpliwo$ci, iz jego postanowienia nadal
okreslaja wszystkie elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu bankowego (zawarte w art. 69 pr. bank.) — oraz
elementy dodatkowe wyodrebniajace umowe kredytu bankowego indeksowanego walutg obca od innych stosunkéow
prawnych. Postanowienia umowne przewidujace, iz w dniu wyplaty kredytu, kwota wyplaconych $rodkow bedzie
przeliczana na walute, do ktérej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty okres§lonego w bankowej
tabeli kurséw, wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w walucie
indeksacyjnej - po jej przeliczeniu kursu sprzedazy walut okreSlonego w bankowe;j tabeli kurséw dotycza sposobu
wykonania zobowigzania, co samo w sobie nie powoduje zmiany waluty wierzytelno$ci (zob. m.in. wyrok SN 25 marca
2011r.,IVCSK 377/10, Lex nr 1107000; wyrok SN z 14 lipca 2017 r., I CSK 803/16, Lex nr 2369626), w zadnej mierze
nie stanowi obejécia zasady nominalizmu.

Strony umowy kredytowej, korzystajac z zasady swobody umoéw (art. 353" k.c.), mogly poczyni¢ dodatkowe
zastrzezenia, co do sposobu spelnienia §wiadczenia wyrazonego

w walucie polskiej. Wymdg zawarcia takiego dodatkowego porozumienia wynikal wlaénie

z faktu, iz zasadag jest, ze zobowigzanie wyrazone w walucie polskiej, takie pozostaje, niezaleznie od faktycznego
sposobu jego wykonania. Taka konstrukcja postrzegana w sposob ogodlny, jako pewna koncepcja i konstrukecja prawna
nie jest sprzeczna z art. 69 pr. bank. Treé¢ tego przepisu w dacie podpisania Aneksu nr (...) nie zawierala i w dalszym
ciagu nie zawiera bowiem bezwzglednie obowigzujacej normy prawnej, z ktérej wynikataby konieczno$¢ wyrazenia w
umowie, iz waluta, w ktorej udzielono kredyt bankowy, powinna by¢ tozsama

z waluta wyplaty i splaty kredytu.

Przy takiej konstrukeji umownej, kredytobiorca zwraca bankowi wykorzystang sume kredytu, przy czym w zwigzku
z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza badz nizsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma
wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu moze mie¢ inna warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowe;j.
Innymi stowy, kredytobiorca moze by¢ zobowiazany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu,
ale taka wykorzystana suma - w calo$ci lub czeéci - moze mieé¢ inng (wyzszg badz nizsza) warto$¢ rynkowa w okresie
splaty kredytu (zob. m.in. wyrok SN z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, Lex nr 2008735).

Zgodnie z §2 Umowy zmienionym Aneksem nr (...), pozwany udzielil powodom kredytu

w kwocie 507 550 zlotych polskich. Na dziefi zawarcia Aneksu nr (...) lipca 2008 r. wysoko$§¢ wyplaconego kapitalu
odpowiadala kwocie 304 530 zl, ktéra to zostala skonwertowana/indeksowana (waloryzowana) kursem CHF -
przeliczona na CHF na zasadach okre§lonych w §2 ust. 1 lit a umowy zmienionego Aneksem nr (...). Nastepnie
zastrzezono, iz pozostata kwota podlegajaca wyplacie w kolejnych transzach réwniez bedzie podlegala konwersji —
przeliczeniu ale na zasadach okre§lonych w §2 ust. 11it. b, §2 ust. 2 i1 §4 ust. 1a umowy zmienionej Aneksem nr (...). W
kazdym z w/w zapisow odwolywano sie zaréwno do kwoty kredytu wyrazonej w walucie polskiej, jak rowniez zasad
jej wykorzystania takze

w walucie polskiej. W aneksie okreslono warunki konwersji, ktéra zostala dokonana w oparciu

o kurs kupna dewiz (...) Banku S.A. ustalonego dla wyplaconej juz kwoty jako kurs kupna

z Tabeli Kursowej z 4 lipca 2008 r., za$ dla pozostalych transzy jako kurs kupna z Tabeli kursowej obowigzujacej w
dacie uruchomienia kazdej z transzy.

Zdaniem Sadu, z powyzszych ustalen bezsprzecznie wynika, ze zawarta przez strony umowa nawet po zawarciu Aneksu
nr (...), nadal stanowi umowe kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej. W ramach tej umowy, bank wydaje
kredytobiorcy okre$long sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okre$lana (indeksowana) wedlug
kursu danej waluty co do zasady ustalonej w dniu wydania kwoty kredytu a w niniejszej sprawie



z uwagi na konwersje kwoty kredytu wyplaconej na podstawie umowy kredytu zawartej w PLN w zakresie kwoty
wyplaconej na dzief zawarcia Aneksu nr (...) po kursie z w/w dnia, za$

w zakresie pozostalych transzy po kursie kupna z dnia uruchomienia wyplaty. Przedmiotowe ustalenie nastepuje tezw
celu okreslenia wysoko$ci rat kredytowych, do ktorych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku
kredytowego. W dniu platno$ci konkretnych rat, taka rata jest przeliczana zgodnie z umowg na zlote stosownie do
kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku.

Z powyzszych wzgledow, uznac nalezy, iz kredyt zostal udzielony w zlotych polskich,

a byl jedynie i to w terminie p6Zniejszym (po dwoch latach) objety konwersja do kursu waluty obcej. Nalezy zauwazy¢,
ze robwniez i w ocenie organéw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegato watpliwosci, ze kredyty indeksowane
i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie ze stanowiskiem Narodowego Banku Polskiego z dnia 6 lipca
2011 I. Wyrazonego

w toku prac legislacyjnych nad tzw. ustawa antyspreadowa: ,kredyt w walucie polskiej ,,denominowany lub
indeksowany” w innej walucie niz polska jest kredytem w zlotych. Przyjecie klauzuli indeksowej w postaci innej
waluty (tak samo, gdyby indeksem byla cena zlota, zboza czy innego dobra majatkowego), nie przekresla faktu,
ze zobowigzanie zostalo wyrazone w zlotych. Kredyt indeksowany nie jest zatem kredytem walutowym. Bank albo
inny kredytodawca nie moze zada¢ od kredytobiorcy splaty kredytu w innej walucie niz zloty, nie ma tez obowigzku
przyjmowania $wiadczenia pienieznego w innej walucie niz zloty (chociaz

w wysokosci indeksowanej)”.

Konkludujac, zawarta przez strony umowa zmieniona Aneksem nr (...), nadal spelniala wszystkie ustawowe wymogi
wynikajace z treéci art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe,

w szczegoblnosci spelniala wymogi z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego. Nie ulegalo watpliwosci, iz kwota
kredytu podlegajaca konwersji byla znana stronie powodowej, wynikala bowiem z harmonogramu splaty kredytu
realizowanego zgodnie z zapisami umowy z 19 lipca 2007 r., a na skutek zawarcia Aneksu nr (...) zostala wskazana
waluta kredytu, okres kredytowania, terminy i zasady jego zwrotu przez powodéw przy zastosowaniu klauzuli
indeksacyjnej, a takze oprocentowanie kredytu po konwersji kwoty kredytu.

W konteksécie argumentacji obu stron, odnoszacej sie do umowy kredytu indeksowanego, jako podtypu umowy
kredytu bankowego, zwrdcic¢ nalezy uwage na tre$c art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo
bankowe oraz niektorych innych ustaw tzw. antyspreadowej (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktéra weszla w Zycie 26 sierpnia
2011r. Zgodnie

z tym przepisem ,w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawa
bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktoére nie zostaly calkowicie splacone - do tej
czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany
umowy kredytowej lub umowy pozyczki”. Przepis ten reguluje kwestie intertemporalne zwigzane z jej stosowaniem
i wprost potwierdza, ze co do zasady zawieranie uméw kredytu indeksowanego bylo przed wprowadzeniem ww.
ustawy dopuszczalne. Na ten temat wypowiedzial sie takze Sad Najwyzszy, ktory stwierdzil, ze ,,idea dokonania
nowelizacji prawa bankowego ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytow
denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowac
z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznoéci kredytowych, zaré6wno na
przyszlosé, jak i w odniesieniu do wezeéniej zawartych uméw w czeéci, ktora pozostata do splacenia” (wyrok SN z 19
marca 2015 1., IV CSK 362/14, Lex nr 1663827).

Poglad wyrazony w ww. wyroku przez Sad Najwyzszy o funkcjonowaniu innych anizeli klasyczna podtypu umowy
kredytu bankowego przed wejSciem w zycie ustawy antyspreadowej, Sad podziela. Do zaakceptowania jest rowniez
stanowisko, ze strony tego rodzaju uméw kredytowych, dzieki rzeczonej ustawie mogly konwalidowaé¢ niejasne
postanowienia umowne



w zakresie sposobu przeliczania nalezno$ci kredytowych zaré6wno dla naleznoéci ktérych termin wymagalnosci jeszcze
nie nastgpil, jak i juz dokonanych rozliczer. Wymaga ono jednakze doprecyzowania, w zwiazku z odmiennymi
twierdzeniami podnoszonymi przez strony,

w odniesieniu do skutkéw ustawy antyspreadowe;j.
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Mianowicie aby ,naprawi¢” wskazywane w przywolanym orzeczeniu SN nieprawidlowosci powstale na etapie
zawierania takich umoéw, konieczne bylo zawarcie przez strony aneksu, stanowigcego nowacje zobowigzania
kredytowego, na mocy ktorego dokonano by sprecyzowania niejednoznacznych postanowienn umownych oraz korekty
rachunkowej takich uméw (wylaczenie lub okreslenie granic spreadu walutowego), zaréwno dla salda kredytu
ustalanego na dzien uruchomienia §rodkow (ktore nalezaloby ponownie przeliczyé, za pomoca jednoznacznych i
weryfikowalnych przez kredytobiorce kryteriéw), rat juz wniesionych przez kredytobiorce (za pomoca jednoznacznych
i weryfikowalnych kryteriow) jak rowniez przyszlych rat. Trzeba zauwazy¢, ze ustawodawca uchwalajac tzw. ustawe
antyspreadowa nie zdecydowal sie na dokonanie zmiany z mocy prawa wszelkich uméw indeksowanych lub
denominowanych walutg obca, lecz pozostawil to do uzgodnien stron takich uméw nakladajac na banki obowigzek
sprecyzowania niejednoznacznych postanowien (odmiennie anizeli np. w prawie wegierskim,

w ktorym ustawodawca wprowadzil rozwiazania eliminujace spread walutowy z mocy prawa we wszystkich umowach
waloryzowanych kursem waluty obcej — zob. uzasadnienie wyroku TSUE w sprawie D., C-118/17).

Zaprezentowana wyzej wykladnie prawa potwierdza takze przytoczony juz wyrok TSUE w (...) ,sprawie frankowej”
z 29 kwietnia 2021 r. (C#19/20), w ktorej trybunal luksemburski wyraznie wskazal, ze ustawa antyspreadowa nie
konwaliduje niejasnych postanowienn umownych, a sam aneks do umoéw waloryzowanych kursem waluty obcej,
musi posiada¢ odpowiednia tre$¢, aby mozliwym bylo przyjecie, ze przywrocil on naruszona przez przedsiebiorce
réwnowage kontraktowa.

Pozwany powolujac sie na wejécie w zycie ustawy antyspreadowej, w zaden sposob nie wykazal, aby strony, dokonaly
nowacji spornego zobowigzania (art. 506 k.c.), konwalidowaly niejasne postanowienia umowne w zakresie indeksacji,
wyeliminowaly spread walutowy, zaré6wno przy ustalaniu salda kredytu jak rowniez wniesionych juz ratach. Strony
nie dokonaly nowacji zobowiazania, usuwajacej z Umowy, niejednoznaczne postanowienia. Najbardziej jaskrawym
przejawem dowolno$ci Banku w ksztaltowaniu zobowigzania splacanego przez Kredytobiorce jest klauzula spreadu
walutowego, doliczajaca do kursu bazowego ustalonego przez Bank (takze niedookre$lonego wobec nieznanych
kryteriow stosowanych do jego ustalenia) ujemnej badZz dodatniej marzy, mogacej generowaé od chwili zawarcia
Aneksu nr (...), dodatkowe obcigzenia Kredytobiorcy, a o ktérego poziomie i pobieraniu przez Bank, Kredytobiorca
nie mial pojecia. Nadmieni¢ nalezy, ze dotychczasowe orzeczenia wskazujgce, ze w przypadku rat pobranych od
Kredytobiorcy, doszlo do skonkretyzowania niejednoznacznych klauzul waloryzacyjnych, sa w Swietle najnowszego
orzecznictwa Sadu Najwyzszego a takze trybunalu luksemburskiego, zupelnie nieaktualne. W przytoczonym juz
wyroku SN z 29 pazdziernika 2019 r., w sprawie IV CSK 309/18 skonstatowano, ze ,,Swoista nieréwnos$¢ informacyjna
stron, a w szczegoblnosci sytuacja, w ktorej konsument dowiaduje sie o poziomie zadluzenia ratalnego, juz sptaconego
w zwigzku z podjeciem odpowiedniej sumy z jego rachunku jest nie do zaakceptowania ,,...”.

Podsumowujac poczynione rozwazania wskazaé nalezy, iz strony po zawarciu Aneksu nr (...), ktéry wprowadzily
indeksacje, dokonujac przewalutowania juz wyplaconej kwoty oraz zastrzegajac ja dla dalszych transzy, pomimo nawet
wejécia w zycie ustawy antyspreadowej nie zawarly kolejnego aneksu, w ktdorym wprowadzilyby postanowienia w
sposéb $wiadomy konwalidujace zapisy przewidujace zasady waloryzacji. Z tych tez wzgledow brak jest podstawy do
uznania, ze na skutek dzialan strony powodowej doszlo do $wiadomego i celowego zastgpienia zapisow dotyczacych
tabel kursowych banku, tworzonych wg zasad okre$lonych

iznanych wylacznie stronie pozwane;j.

Odnos$nie podnoszonych przez strone powodowa braku rzeczywistych przeplywow walutowych przy wykonaniu
umowy kredytu indeksowanego oraz zabezpieczenia ryzyka banku poprzez stosowane transakcje CIRS/SWAP zwroécié¢
nalezy uwage, iz to w jaki sposob Bank, skalkuluje oplacalno$¢ danego produktu kredytowego, sfinansuje akcje
kredytowa po pierwsze nie lezy w ogoéle w zakresie zainteresowana potencjalnego kredytobiorcy w momencie



zawierania umowy kredytu, a po wtére nie jest to objete sama tre$cia Umowy, ktérej ocena pod katem zgodnosci z
prawem jest przedmiotem zainteresowania niniejszego postepowania

w kontekécie roszezen wywodzonych przez powodoéw. Jak juz zaznaczono strony mogly zawrzeé stosunek prawny
o okreslonej tre$ci w granicach swobody umoéw. Idac tokiem rozumowania pelnomocnika powodéw nalezaloby
stwierdzi¢, iz w ramach ciggle zmieniajacych sie stosunkoéw spolecznych, gospodarczych, ekonomicznych - z uwagi
na ustalone zwyczaje

w zakresie okreSlonych czynnos$ci prawnych - niemozliwa jest ich modyfikacja w granicach swobody uméw. Wniosek
taki uznaé nalezy za niedopuszczalny.

Powodowie uzasadniajac swoje stanowisko w zakresie bezwzglednej niewazno$ci Aneksu nr (...), wskazywali miedzy
innymi, ze indeksacja kwoty kredytu stanowigca w istocie obrét dewizowy, zostala dokonana z naruszeniem zasady
walutowosci. Artykul 358 § 1 k.c.

w brzmieniu obowigzujacym w chwili zawarcia przez strony Aneksu nr (...), stanowil, iz

z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, zobowigzania pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej
moga by¢ wyrazone tylko w pienigadzu polskim. Uregulowanie to przewidywalo, iz kazde zobowiazanie pieniezne
powinno by¢ wyrazone w walucie polskiej, z wyjatkiem tych zobowiazan, dla ktérych odmienng regulacje wprowadzaly
ustawy szczeg6lne. Aktem prawnym wprowadzajacym takie regulacje byla przede wszystkim ustawa z 27 lipca 2002
r. Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 141, poz. 1178), ktéra przewidywala w dacie zawarcia Aneksu nr (...) - zasade swobody
dewizowej, a w szczegoblnosci jej art. 3 ust. 1i 3. Poglad ten znajduje pelne potwierdzenie w uchwale Sadu Najwyzszego
[3] z 02 kwietnia 2004 r. (III CZP 10/04, publ. OSNC z 2005r. nr 6 poz. 99), wydanej na gruncie art. 4 ust. 2
poprzednio obowiazujacej ustawy Prawo dewizowe z 02 grudnia 1994 r. (Dz. U. Nr 136, poz. 703), ktérego tresc
odpowiada jednak treci art. 3 ust. 1 ustawy z 27 lipca 2002 r. Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 141, poz. 1178). Odstepstwa
od zasady walutowosci (w zw. z tredcia art. 51 9 Prawa dewizowego) od dnia 01 pazdziernika 2002 r. przewidywato
takze rozporzadzenie Ministra Finanséw w sprawie ogélnych zezwolen dewizowych z 03 wrzeénia 2002 r. (Dz. U. nr
154, poz. 1273). Zgodnie z §12 tegoz aktu wykonawczego do rzeczonej ustawy ,zezwala sie na dokonywanie w kraju,
miedzy rezydentami, rozliczen w euro i innych walutach wymienialnych, o ile jedng ze stron rozliczenia jest konsument

w rozumieniu art. 22" k.c.”.

Jednocze$nie nalezy zwroci¢ uwage, iz w rozpoznawanej sprawie doszlo do obrotu wartoSciami dewizowymi w kraju.
Zgodnie bowiem z definicja zawarta w art. 2 ust. 1 pkt 18 ww. ustawy, obrotem takim jest juz samo zawarcie
umowy powodujacej lub jedynie mogacej powodowac dokonywanie w kraju rozliczen w walutach obcych. W zwigzku
z zawarciem Umowy, w ktorej na skutek Aneksu nr (...) wprowadzono klauzule przeliczenia salda zadluzenia na
CHF, Bank byt zobowiazany do wyznaczenia pasywa w walucie CHF. Ponadto w przypadku kredytu konwertowanego
bank musial zamieni¢ wyplacone juz PLN na CHF i w tym celu musial pozyska¢ walute CHF. Wyznaczane bowiem
przez bank aktywa jak i pasywa musza zosta¢ okreSlone w tej samej walucie, tj. w tym przypadku w CHF. Celem
zabezpieczenia Srodkow

w tej walucie bank natomiast dokonuje transakcji na rynku miedzybankowym. Powyzszej zasady dzialania, jak juz
wskazano, nie zmienit fakt, iz juz przed konwersja dokonano wyptaty waluty

w PLN.

Doda¢ takze wypada, iz art. 3 ust. 3 ustawy stanowi, ze ograniczen w obrocie dewizowym, okre§lonych w art.
9 cyt. ustawy, w postaci koniecznoSci uzyskania zezwolenia dewizowego nie stosuje sie do obrotu dewizowego
dokonywanego z udziatem bankéw.

W konsekwencji zatem w odniesieniu do bankéw zachodzi ustawowy wyjatek od zasady walutowosci okreslonej
w art. 358 § 1 k.c,, tym samym dopuszczalne bylo dokonanie konwersji zawartej juz umowy kredytu w PLN,
skutkujacej ostatecznie zmiang umowy kredytu w PLN na kredyt indeksowany bez konieczno$ci uzyskania zezwolenia
dewizowego. Oznacza to, iz przedmiotowa Umowa zmieniona Aneksem nr (...) nie zostala zawarta z naruszeniem art.
358 §1k.c.



Cho¢ rozwazana konstrukcje umowy kredytu indeksowanego uksztaltowanego Aneksem nr (...) z wyzej powolanych
przyczyn, nalezy uznaé za dopuszczalng (co do zasady), w ocenie Sadu wskazywane enumeratywnie przez powodow
szczegOlowe postanowienia umowne na mocy ktoérych: a/ nastepuje przeliczenie kwoty kredytu w zlotych polskich
na saldo zadluzenia Kredytobiorcy wyrazone w CHF (§2 ust. 1 lit a i lit. b, §2 ust. 2 i §4 ust. 1a Umowy w brzmieniu
nadanym Aneksem nr (...)); b/ nastepuje ustalenie wysoko$ci §wiadczenia zwrotnego Kredytobiorcy, przeliczanego z
CHF na PLN (§9 ust. 2i 6 Umowy w brzmieniu nadanym Aneksem nr (...)) — tj. na mocy ktorych nastapilo przeliczenie
kwoty kredytu w zlotych polskich na saldo zadluzenia kredytobiorcy wyrazone w CHF oraz ustalanie wysokoSci
Swiadczen zwrotnych kredytobiorcy, przeliczanych z CHF na PLN, sg niewazne z mocy prawa (art. 58 § 1 k.c.) jako

sprzeczne z art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 4 pr. bank.

Zgodnie z art. 353" k.c., strony zawierajac umowe moga okreéli¢ stosunek prawny wedlug swojego uznania, byleby
jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze stosunku), ustawie albo zasadom wspoélzycia spolecznego.

Zasadniczym elementem kazdego zobowigzania umownego jest mozliwo$¢ obiektywnego i dostatecznie dokladnego
okreélenia Swiadczenia zaro6wno wierzyciela jak

i dluznika. Przy okresleniu Swiadczenia mozliwe jest odwolanie sie do konkretnych podstaw, mozliwe jest rowniez
odwolanie sie w tym zakresie do woli osoby trzeciej. Jednakze w kazdym wypadku umowa bedzie sprzeczna z
naturg zobowigzania jako takiego, jesli okreSlenie $wiadczenia zostanie pozostawione woli wylacznie jednej ze stron
kontraktu (tak m.in. A. Pyrzynska [w] Prawo zobowiazan — cze$¢ ogoélna, tom 5, pod redakcja prof. dr hab. Ewy
Letowskiej, str. 205; zob. takze uchwale SN [7] z 22 maja 1991 r. w sprawie III CZP 15/91, Legalis nr 27340 oraz
uchwale SN [7] z 6 marca 1992 r. w sprawie III CZP 141/91, Legalis nr 27616).

Spoérod cech skltadajacych sie na nature kazdego stosunku zobowigzaniowego R. Trzaskowski wymienia to, iz
stosunek ten nie moze unicestwia¢ ani nadmiernie ogranicza¢ wolnoSci strony, powinien da¢ stronom pewno$¢ co
do przystugujacych im praw i cigzacych na nich obowiazkéw (nie stwarzaé sytuacji, w ktorej jeden podmiot jest
uzalezniony od innego), musi go cechowaé minimum racjonalno$ci i uzytecznosci oraz musi mie¢ wzgledny charakter
(zob. R. Trzaskowski, Granice, s. 317 i n.). O naturze poszczegdlnych rodzajow (kategorii) uméw autor pisze w
odniesieniu do stosunkdéw konsumenckich i profesjonalnych oraz zobowiazan ciaglych (zawartych na czas oznaczony
ina czas nieoznaczony; ich natura polega odpowiednio na trwalo$ci i na rozwigzywalnosci stosunku prawnego).

W orzecznictwie kategoria ,,natury stosunku” pojawia sie stosunkowo rzadko

i przewaznie w polaczeniu z innym wyrazonym w art. 353" k.c. ograniczeniem swobody uméw, zwlaszcza zasadami
wspoOlzycia spolecznego.

Rekapitulujac powyzsze wskazaé nalezy, iz do natury umowy kredytu hipotecznego zgodnie z art. 69 ust. 11 2 prawa
bankowego bezspornie nalezy oznaczenie w spos6b pewny zobowigzania stron, w tym kredytobiorcy, ktore ten zgodnie
z celem umowy jest zobowiazany zwrdci¢. Do istotnych cech przedmiotowego stosunku nalezy bowiem oddanie
do dysponowania okreslonej iloéci §rodkéw pienieznych, ktére podlegaja zwrotowi na rzecz banku na zasadach
okre$lonych w umowie. Tym samym nie ulega watpliwo$ci, iz oznaczenie Swiadczen spoczywajacych na kredytobiorcy
powinno nastapic¢ (o ile nie jest to kwota nominalna) przez odwolanie sie do konkretnych podstaw, w tym réwniez
do woli osoby trzeciej.

Powyzsze niewatpliwie dotyczy réwniez mechanizmu waloryzacji, ktéry aby byl skuteczny i nie naruszal natury
stosunku umownego powinien zosta¢ oznaczony w sposob jednoznaczny, precyzyjny i niepozostawiajacy drugiej
stronie swobody i dowolnosSci wyboru ktéry parametr i w jaki sposdb oraz przez jaki okres czasu bedzie ksztaltowal
wysoko$¢é zobowiazania obcigzajacego powodow.

Ponadto przedmiotowe postanowienia musza by¢ jednoznaczne, tj. tak sprecyzowane, ze dopuszczalna jest tylko jedna
mozliwa interpretacja, niebudzaca watpliwo$ci, dokladnie okreSlone, wyrazne, oczywiste, niedwuznaczne.”

W ocenie Sadu poprzez wprowadzenie Aneksem nr (...) konwersji kredytu udzielonego



w PLN, bank w ramach przedmiotowego mechanizmu zastrzeg} dla siebie mozliwos¢ jednostronnej zmiany wysokoSci
zobowigzania w zakresie gléwnego $wiadczenia kredytobiorcow, spelnianego na rzecz banku. Pozwany ustalajac
bowiem samodzielnie w tabeli kursowej kurs kupna (stosowany przy ustalaniu salda kredytu w CHF §2 ust. 1litaib
oraz §2 ust. 21 §4 ust. 1a umowy zmienionej Aneksem nr (...)) i kurs sprzedazy (stosowany przy splacie rat kredytowych
- 89 ust. 2 i 6 umowy zmienionej Aneksem nr (...)), sam poczawszy od dokonanej konwersji okresla nalezng mu od
powodow wierzytelno$é, o ktorej mowa w art. 69 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 4 i 5 ustawy Prawo Bankowe.

Wartoé¢ Swiadczenia spelnianego przez powodéw na rzecz banku po zmianie Aneksem nr (...), jest wylgcznie w
zakresie kwoty juz wyplaconej oznaczona poprzez wskazanie w Aneksie nr (...) kursu kupna z dnia 4 lipca 2008 r.
albowiem odno$nie pozostalych transz przedmiotowe $wiadczenie jest pewne jedynie w zakresie kwoty w PLN, za$
nadal podlega uksztaltowaniu

w zakresie waluty CHF dopiero po wyplacie poszczegbdlnych transzy, ktéra to wysokoé¢ zostala ostatecznie
uksztaltowana po wykonaniu ostatniej transzy, przy czym do jej okreslenia kazdorazowo pozwany stosowal ustalony
wylacznie przez siebie kurs kupna waluty CHF, przez co dopiero po wyplacie wszystkich transzy kwota zobowigzania
powoddw zostala wyrazona

w Harmonogramie sptat w walucie CHF, jako iloraz salda kredytu (powiekszonego o odsetki umowne w CHF) i
wyrazonego w miesigcach okresu kredytowania. Ponadto na mocy dodatkowego postanowienia umownego, spelnienie
$wiadczenia zwrotnego przez powodow

w postaci zaplaty na rzecz banku 337 réwnych miesiecznych rat kapitalowo - odsetkowych (tj. zwrot czeéci kapitalowej
kredytu - czyli czeéci salda wyrazonego w CHF oraz czeéci odsetkowej naliczanej miesiecznie od pozostalego do splaty
salda kredytu), na dzien zawarcia aneksu do umowy moglo nastapic¢ wylacznie w zlotych polskich.

Powyzszy mechanizm, w ocenie Sadu, sprawia, ze §wiadczenia nalezne bankowi

z punktu widzenia prawa zobowigzan, pozostawaly od momentu dokonania konwersji kredytu niedookreslone. Bez
decyzji banku wyrazajacej sie wydaniem tabeli kursowej - nie sposob bylo bowiem okresli¢ salda kredytu w CHF, do
ktorego zwrotu zobowiazal sie kredytobiorca, a takze wysokoéci miesiecznej raty kredytu splacanej zgodnie z wolg
stron w zlotych polskich - innego sposobu pozwany nie zaproponowal. Rozwijajac przedstawione powyzej stanowisko,
wskazaé nalezy, iz przy ocenie zgodno$ci z prawem powolanych postanowien, tj. §2 ust. 1lit. aib oraz §2 ust. 2, § 4 ust.
1a1i §9 ust. 21 6 umowy zmienionych Aneksem nr (...), nie odwoluja sie one do ustalanego w spos6b obiektywny kursu
CHF, do obiektywnych wskaznikéw, na ktére zadna ze stron nie ma wplywu, lecz pozwalaja w rzeczywistoSci bankowi
ksztaltowa¢ ten kurs w spos6b dowolny, wedle swego uznania. Zaznaczy¢ nalezy, ze pozwany w umowie (Aneksie nr
(...)), ani

w zadnym innym dokumencie nie przedstawil definicji tabeli kursowej banku, przez co powodowie nie byli w stanie
ustali¢ ani kto jest odpowiedzialny za jej sporzadzenie, ani na podstawie jakich kurséw jest ona tworzona, ani przez
jaki okres obowiazuje, czy tez w jaki sposob jest obliczana marza, czyli spread oraz w jakiej wysokoSci. W toku
postepowania pozwany wskazywal, iz stosowane przez niego kurs nie odbiegaly od kurséw rynkowych. Powyzsze
jednak pozostaje bez znaczenia z uwagi na fakt, iz stanowi juz element wykonania umowy. Konstatujac powyzsze
wskazac jednoznacznie nalezy, iz strona pozwana pomimo zawarcia w umowie kredytu odwolania do ,Tabeli kursow”
obowiazujacej w banku, nie przedstawita w spos6b precyzyjny i umozliwiajacy de facto zorientowanie sie powodom, co
do wskaznikow lezacych u podstaw ustalania Tabeli kursowej, czy sposobu jej tworzenia, co nastepowalo co najmniej
dwukrotnie w ciggu jednego dnia (zeznania $wiadka K. Z.).

Z tego tez wzgledu, Sad uznal, iz na mocy powyzszych postanowien, bank mial mozliwoéc¢ jednostronnie i arbitralnie,
a przy tym w sposob wigzacy, modyfikowaé wskaznik, wedtug ktérego po zawarciu Aneksu nr (...) obliczana byta
wysoko$¢ kapitalu kredytu, czyli wyplaconej juz kwoty kredytu, oraz kwoty podlegajacej wyplacie w kolejnych
transzach

i ksztaltowanie $wiadczenia kredytobiorcy (rat kredytowych i innych nalezno$ci banku). Indeksacja kredytu
udzielonego na podstawie umowy o kredyt hipoteczny, odbywa sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez
pozwanego, bedace jego wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie banku do okreslania wysokoéci kursu CHF



na gruncie zawartej umowy, nie doznaje zadnych formalnie okre$lonych ograniczen (brak oznaczenia parametrow
granicznych m.in.

w zakresie stosowanej przez pozwanego marzy - spreadu). Umowa ani zaden inny dokument, jak juz wskazano
powyzej, nie precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu wymiany walut okreslanego w Tabeli kurséw” obowiazujacej
w banku. W szczegdlnosci regulacje umowne nie przewidujg wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez bank
pozostawala w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego przez rynek walutowy lub np. kursu
publikowanego przez Narodowy Bank Polski. W tym miejscu zwrocic¢ rowniez nalezy uwage, iz bez znaczenia pozostaje
podnoszony przez pozwany bank fakt, ze nie ustalal kursu dowolnie, skoro jak juz zaznaczono powyzej, w Aneksie
wprowadzajacym indeksacje do umowy nie okre§lono, jaka ma by¢ relacja kursu banku do kurséw rynkowych, ani
czy jest to relacja stala

w trakcie wykonywania umowy, ani tez do jakich wysoko$ci, odchyleni od blizej niesprecyzowanego kursu rynkowego,
pozwany moze ksztaltowaé kursy we wlasnej Tabeli, ktora z uwagi na przywolane powyzej postanowienia §2 ust. 1
lit. aib, §2 ust. 2, § 4 ust. 1ai § 9 ust. 2 1 6 umowy zmienione Aneksem nr (...) stanowi o wysoko$ci zobowigzania
kredytowego, jak rowniez wysokoSci raty.

Wskaza¢ réwniez nalezy, iz banki prowadzac m.in. dzialalno§¢ kantorowa, byly i sa uprawnione do skupowania i
sprzedazy walut obcych, po cenach ustalanych we wlasnych tabelach kursowych. Czym innym jest jednak prowadzenie
przez bank dzialalnoéci kantorowej opartej na konkurencyjnosci obrotu waluta obca, a czym innym ustalanie
wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcy w oparciu o wlasne tabele kursowe banku publikowane wylgcznie na potrzeby
obstugi kredytow indeksowanych i denominowanych.

Sa to dwie odrebne czynnosSci bankowe (por. art. 5 ust. 1 pkt 3 pr. bank., art. 5 ust. 2 pkt 7 pr. bank. oraz art.
111 ust. 1 pkt 4 pr. bank.) o zupelnie innych podstawach oraz celach. Zwroci¢ trzeba takze uwage w kontekscie
przytoczonych przepiséw Prawa bankowego, ze art. 69 tej ustawy nie umozliwia bankom stosowania przy umowach
kredytowych przeliczen zobowigzan kredytowych w oparciu o wlasne tabele kursowe (nie przewiduje prowadzenia
przez banki dzialalno$ci kantorowej w ramach rozliczenn kredytu). Omawiany dodatkowy element treSci umowy
kredytu indeksowanego, odsylajacy przy ustalaniu gléwnego §wiadczenia kredytobiorcy do tabel kursowych banku,
wprowadzono w ramach swobody umoéw. Rzecz jednak w tym, ze pozwany bedacy autorem wzorca umownego —
Aneksu nr (...), do ktorego powodowie przystapili (poprzez przyjecie oferty), zapewnil sobie mozliwo$¢ dowolnego
ksztaltowania jednego

z parametréow Umowy, od ktérego zalezalo ustalenie najpierw salda kredytu przeliczanego na walute CHF, od ktérego
naliczane byly odsetki umowne, a nastepnie wysoko$ci §wiadczenia zwrotnego Kredytobiorcy spelnianego w walucie
PLN.

Zwroci¢ nalezy takze uwage, ze strony Umowy zmienionej Aneksem nr (...), konstruujac tre$é spornego stosunku
prawnego, nie umawialy sie na prowadzenie przez Bank dzialalno$ci kantorowej — dokonywania faktycznych
transakcji wymiany waluty obcej. Postanowily jedynie wprowadzi¢ do Umowy mechanizm waloryzacyjny majacy
zabezpieczy¢ Bank przed spadkiem wartoS$ci $wiadczenia zwrotnego wyrazanego w zlotych polskich oraz pozwalajacy
na zastosowanie nizszych stop referencyjnych przewidzianych dla waluty obcej. Przyjecie odmiennego zalozenia
(zakladajacego wystapienie miedzy stronami faktycznych transakeji kantorowych), prowadzitloby do wypaczenia
waloryzacji umownej, a to przeciez w zastosowaniu tej konstrukeji orzecznictwo sadowe upatruje ogolnej zgodnosci
umow waloryzowanych waluta obcg (indeksowanych i denominowanych) z polskim porzadkiem prawnym. Waluta
obca jest wylacznie miernikiem na podstawie ktorego okreslana jest warto$¢ Swiadczen stron wyrazana

w walucie krajowej. Mozna przyjaé, ze jest to swoistego rodzaju odpowiednik np. ceny pszenicy w wieloletnich
umowach dzierzawy nieruchomosci rolnych, w ktérych czynsz uiszczany jest

w walucie krajowej, z zastosowaniem cen pszenicy jako przelicznikiem warto$ci czynszu uiszczanego w pieniadzu a
nie w naturze.

W ocenie Sadu klauzule indeksacyjne, umozliwiajace przeliczenie salda kredytu z PLN na CHF, a nastepnie z CHF
na PLN, po kursach kupna i sprzedazy z Tabeli kursowej (ktorej definicji nie zawarto ani w Aneksie nr (...) ani
w Ogblnych warunkach kredytowania w zakresie udzielania kredytéw na cele mieszkaniowe), okresSlaja gtowne



Swiadczenie stron uméw kredytu indeksowanego. Zgodnie bowiem z art. 69 ust. 1 pr. bank. przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Gléwnym Swiadczeniem Kredytobiorcy (stanowigcym essentialia negotii umow
kredytu, w tym kredytu indeksowanego do CHF) jest zatem otrzymanie okre§lonego $§wiadczenia pienieznego oraz
zwrot kredytu. Swiadczenie wyplacane Kredytobiorcy przez Bank okreélono w §2 Umowy zmienionej Aneksem nr
(...). Swiadczenie zwrotne Kredytobiorcy na rzecz Banku ustalane jest natomiast w oparciu o klauzule indeksacyjne.
Swiadczenie powodéw opiewajace na zwrot wykorzystanego kredytu zostalo okre§lone z wykorzystaniem klauzul
waloryzacyjnych w ten sposob, ze ustalenie salda kredytu a takze ustalenie wysoko$é¢ kazdej raty kapitalowo-
odsetkowej (czy tez $wiadczenie w przypadku wypowiedzenia Uméw lub weze$niejszej splaty) jest obliczane z
wykorzystaniem dwukrotnego przeliczenia zobowigzania wedlug kursu franka szwajcarskiego z dnia wyplaty transzy
kredytu i z dnia dokonania platnoS$ci kazdej z rat. Klauzule indeksacyjne okreslaja wiec wysoko$¢ nalezno$ci Banku,
stanowiacych glowne §wiadczenia Kredytobiorcy. Bez owych klauzul i przeliczen, nie byloby mozliwie zastosowanie
do stopy referencyjnej wlasciwej dla kredytow walutowych. Tym samym Sad podziela stanowisko wyrazone w
najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego (wyrok z 4 kwietnia 2019 r., ITII CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115;
wyrok z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, niepubl.),

a takze prezentowane w nauce prawa (tak trafnie K. Zagrobelny [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P.
Machnikowski, Warszawa 2019, art. 3851, nt. 8), wedle ktérych klauzule waloryzacyjne, okreslaja gtéwne §wiadczenia
stron. W przypadku kredytu indeksowanego, bez tychze klauzul nie byloby mozliwe okres$lenie Swiadczenia zwrotnego
kredytobiorcy.

Powyzsze daje asumpt do przyjecia, pogladu wedlug ktérego poprzez narzucong powodom konstrukcje Umowy,
Bank zastrzegl dla siebie mozliwo$¢ jednostronnej zmiany wysokos$ci zobowigzania w zakresie gléwnego $wiadczenia
Kredytobiorcy, spelnianego na rzecz Banku. Pozwany ustalajagc samodzielnie w Tabeli kursowej, kurs kupna
(stosowany przy ustalaniu salda kredytu w CHF) i kurs sprzedazy (stosowany przy splacie rat kredytowych wyrazonych
w CHF), sam okreslal nalezng mu od powodow wierzytelno$¢ o ktérej mowa w art. 69 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 4 pr. bank.
Powodowie nie mieli przy tym zadnych instrumentéw umownych, pozwalajacych na skontrolowanie ,,rynkowosci”
kursow walut stosowanych przez pozwanego, a takze wplywu na wysoko$ci naliczanego spreadu walutowego (marzy),
ktérego wysoko$¢ takze pozostawala na dzien zawarcia Aneksu do Umowy i wyplaty poszczegélnych transzy
niedookreslona.

Wedlug Sadu przyznanie sobie przez Bank prawa do jednostronnego ustalenia sposobu obliczenia wysokoSci
zwrotnego $wiadczenia Kredytobiorcy, wyrazonego w zlotych polskich, niczym nie rézni sie od sytuacji w ktorej Bank
zawarlby we wzorcu umownym, postanowienia pozwalajace na jednostronne ustalenie wysoko$ci zmiennej czeéci
oprocentowania (stawki referencyjnej LIBOR - DBCHF), do zaplaty ktorego zobowiazany bylby Kredytobiorca, bez
sformulowania zadnych kryteriéw wyznaczania wysokoSci zmiennej stopy procentowe;j.

W $wietle powolanego orzecznictwa (ktére mimo uptywu lat nadal pozostaje aktualne), nie moze budzi¢ watpliwoSci,
ze byloby to niedopuszczalne. Bank tymczasem pos$wiecil zasadom ustalania wysokoSci zmiennej stawki referencyjne;j
LIBOR (DBCHF), odrebna jednostke redakcyjna Umowy (§8 umowy). W przypadku natomiast Tabeli kursowej
pozwany zaniechal sprecyzowania kryteriow ustalania kursu CHF, podania granic pobieranego spreadu walutowego,
a przeciez rzeczona Tabela okresla glowne Swiadczenie Banku w ramach umowy kredytu indeksowanego do ktorego
spelnienia zobowigzany jest Kredytobiorca.

Powyzszy mechanizm sprawia w ocenie Sadu, ze §wiadczenie nalezne Bankowi, z punktu widzenia prawa zobowiazan
oraz treéci art. 69 ust. 11 2 pkt 4 pr. bank. pozostawato od poczatku niedookreslone. Bez decyzji Banku wyrazajacej
sie wydaniem Tabeli kursowej (ktorej zweryfikowanie przez Kredytobiorce bylo niemozliwe, w dacie zawarcia Aneksu
nr (...) do Umowy) — nie sposob okredli¢ salda kredytu w CHF, do ktérego zwrotu zobowigzal sie Kredytobiorca,
a takze wysokoS$ci odsetek umownych naliczanych od tego salda (wyrazonych takze w CHF ze wzgledu na przyjeta
stope referencyjna oprocentowania). Nie sposob takze ustali¢ wysoko$éci miesiecznych rat kredytu, sptacanych w



dniu zawarcia Umowy zgodnie z wola stron w zlotych polskich, a takze $wiadczen na rzecz Banku, w przypadku
wypowiedzenia Umowy, postawienia wszystkich nalezno$ci w stan natychmiastowej wymagalno$ci lub podjecia
decyzji o weze$niejszej splacie kredytu.

W tej sytuacji nalezalo rozwazyé, jakie znaczenie dla bytu calej umowy kredytu ma niewazno$¢ powyzszych
postanowien. Zgodnie z art. 58 § 3 k.c., jezeli niewaznoscia jest dotknieta tylko cze$é czynno$ci prawnej, czynno$é
pozostaje w mocy co do pozostalych czeéci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewazno$cia czynno$¢ nie zostataby dokonana.

Jak wyjasniono kredyt indeksowany kursem waluty obcej stanowi jeden z rodzajéw umowy kredytu bankowego,
ktory do dnia wejScia w zycie tzw. ustawy antyspreadowej, cho¢ nienazwany, byt dopuszczalny przez prawo w ramach
swobody uméw. Po dniu wejscia w zycie rzeczonej ustawy, zostal formalnie wyodrebniony jako umowa nazwana. Do
elementow przedmiotowo istotnych umowy kredytu indeksowanego, ze wzgledu na geneze i przyczyny wyodrebnienia
tego rodzaju uméw kredytowych, nalezy niewatpliwie zaliczy¢ klauzule indeksacyjne (czy tez waloryzacyjne) oraz
oprocentowanie oparte na stopie referencyjnej charakterystycznej dla waluty obcej do ktorej indeksowany jest kredyt
(LIBOR CHF a nie WIBOR).

W Swietle powyzszego w ocenie Sadu, strony nie zawarlyby opisanej konwersji umowy bez postanowien
przewidujacych indeksacje kredytu. Wskazuje na to juz ustalenie wysoko$ci odsetek w oparciu o stope procentowa
stosowana na rynku do waluty szwajcarskiej (w oparciu

o stawke referencyjng LIBOR dla waluty CHF). Na rynku finansowym nie sa znane umowy kredytéw zlotowych
oprocentowanych przy wykorzystaniu stop procentowych charakterystycznych dla waluty CHF (zeznania §wiadka K.
7. P.T.).

Kolejnym argumentem na potwierdzenie powyzszej tezy jest sama konstrukcja umowy. Kredyty indeksowane zostaly
szczegOlowo uregulowane w umowie, ktorej wzor podobnie jak regulamin, ustalany jest przez organy banku, a wiec w
sposob wskazujacy na wylaczenie opisanych tam warunkéw od mozliwosSci negocjacji. Potencjalny kredytobiorca nie
mial mozliwo$ci zawarcia umowy kredytowej w zlotych z oprocentowaniem innym niz oparte

o stawke WIBOR, inaczej niz poprzez zastosowanie konstrukeji kredytu indeksowanego.

W realiach niniejszej sprawy faktem jest, iz to powodowie odczuwajac duze obciazenie rata kredytu udzielonego
w PLN oprocentowanego zgodnie z klauzula zmiennego oprocentowania, zaczeli sie interesowaé jakie sa mozliwe
inne rozwigzania. Ostatecznie jednak przedmiotowa opcja stanowigca konwersje salda kredytu wyrazonego w
PLN na walute obca umozliwiajaca zastosowanie stawki referencyjnej wlasciwej dla danej waluty obcej zostata
zaproponowana przez pozwanego. Ponadto na etapie przedstawiania w/w oferty, wskazywano iz jest to dobry produkt
i najkorzystniejszy dla powodéw, wobec czego powodowie nie majac wiedzy ekonomicznej, nie mieli rowniez podstaw
do weryfikowania informacji im przedstawionych czy tez podjecia samodzielnych czynnos$ci sprawdzajacych istote
oferowanej konwersji, tym bardziej, iz przedmiotowe czynnoSci byly realizowane przez pracownikéow instytucji
bankowe;j.

Ostatecznie podsumowac nalezy, iz bez klauzul indeksacyjnych nie zostalby zawarty aneks do umowy kredytu
wprowadzajacy oprocentowanie przy wykorzystaniu stawki opartej na wskazniku LIBOR wlaéciwej dla depozytow
wyrazonych we frankach szwajcarskich. Jak wskazano wyzej, nie tylko pozwany, ale i zaden inny bank nie oferowat
umow kredytu zlotowego oprocentowanego - jak w sprawie niniejszej - poprzez odwolanie do stopy LIBOR stosowanej
do CHF. Bez zakwestionowanych postanowien przedmiotowa zmiana umowy nie zostala by dokonana, co oznacza,
iz strony nie zawarlyby Aneksu nr (...). To oznacza, ze niewazno$¢ klauzul indeksacyjnych prowadzi do niewaznosci
przedmiotowego aneksu do umowy a nie umowy w jej formie zawartej w dniu 19 lipca 2007 r.

Nadmieni¢ w tym miejscu nalezy, iz w tym przypadku niewazne klauzule indeksacyjne, wbrew zapatrywaniom
pozwanego nie moga zosta¢ zastgpione, innymi przepisami dyspozytywnymi. Przepisem takim nie moze by¢ art. 358
k.c. zuwagi juz choéby na to, ze nie obowigzywal on w obecnym brzmieniu w dacie zawarcia przez strony Aneksu nr (...)
do Umowy, przez co nie moze mieé¢ do tej umowy zastosowania. Przepis ten w aktualnym ksztalcie zostal wprowadzony



na mocy ustawy z dnia 23 paZzdziernika 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz ustawy - Prawo dewizowe
(Dz. U. Nr 228, poz. 1506) i obowiazuje dopiero od 24 stycznia 2009 r.

Przepisem takimi nie moze by¢ takze art. 354 k.c. w zw. z art. 56 k.c., ktérych zastosowanie umozliwia wedlug
pozwanego przeliczenie zobowigzania Kredytobiorcy po §rednim kursie CHF publikowanym przez NBP. W przypadku
umoéw kredytu waloryzowanych kursem waluty obcej, sposéb okreélania Swiadczen stron za pomocg kursu $redniego
CHF publikowanego przez NBP, nie przyjal sie powszechnie, czego poklosiem sa liczne postepowania sadowe
zarzucajace bankom stosowanie wzgledem klientéw kurs6w niejednorodzajowych, niedookreslonych, wskazujace na
dowolnosci ustalania tabel kursowych przez banki. W tej sytuacji nie sposéb wiec podzieli¢ pogladéow pozwanego,
odwotujacych sie w tej materii do ugruntowanego zwyczaju, skoro takowy nie istnial (pozwany przynajmniej
odmiennej okoliczno$ci nie wykazal), w przypadku uméw waloryzowanych kursem waluty obcej.

Wracajac zatem do wyprowadzonego wniosku odno$nie niewaznoS$ci wylacznie Aneksu nr (...) a nie calej umowy,
zaznaczy¢ nalezy, iz wynika on z faktu, iz kwestionowany mechanizm indeksacji zostal wprowadzony dopiero Aneksem
nr (...) - zmieniajacym de facto zwykly kredyt bankowy hipoteczny wyrazony w PLN w kredyt indeksowany. Tylko
bowiem postanowienia przedmiotowego aneksu, wprowadzajacego w/w mechanizm naruszaja nature stosunku
prawnego, ktory przy warunkach okreslonych w umowie z 19 lipca 2007 r. — moze by¢ dalej realizowany.

Takie tez stanowisko zostalo wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z 7 listopada 2019 r. sygn. akt IV CSK 13/19
(niepubl.), ktory wskazal, iz ,,Reasumujac, w niniejszej sprawie zachodza dwie mozliwoSci. Po pierwsze, je$li Sad meriti
uzna, ze oba aneksy sa wazne

w pozostalej czesci (po wyeliminowaniu z nich tylko postanowien abuzywnych), to wéwczas nalezaloby uznaé, iz mamy
do czynienia z kredytem zlotowym z oprocentowaniem LIBOR. Po drugie, gdyby uznaé aneksy w caloSci za niewazne,
doszloby do powrotu do stanu sprzed zawarcia tychze anekséw, czyli kredytow zlotowych z oprocentowaniem
WIBOR”.

Przechodzac do oceny kolejnych zarzutow, majacych $wiadczy¢ o zasadnoSci ustalenia niewazno$ci aneksu do umowy,
Sad Okregowy przedmiotem oceny, uczynil kwestie sprzeczno$ci umowy z zasadami wspélzycia spolecznego.

Na gruncie art. 58 § 2 k.c., ,zasadami wspdlzycia spolecznego” okreslane sa najogoélniej rzecz ujmujgc obowiazujace
miedzy ludzmi reguly postepowania, ktdre sa oceniane, aksjologicznie, a nie wylacznie prawnie. Odwotuja sie one do
powszechnie uznawanych

w calym spoleczenistwie lub tez w danej grupie spolecznej wartosci i ocen wlasciwego, uczciwego zachowania.
W plaszczyZnie stosunkoéw kontraktowych zasady te wyrazaja sie istnieniem powszechnie akceptowanych regul
prawidlowego zachowania sie wobec klienta. Przedmiotowa klauzule nalezy utozsamia¢ z dobrymi obyczajami,
uczciwos$cia, ktéra w branzy ustug bankowych winna przejawiac¢ sie w zaufaniu klientéw do takich instytucji i
rzetelnym ich informowaniu o tresci, prawdopodobnych skutkach zawieranych umoéw.

W konteks$cie oceny umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej pod katem dyspozycji art. 58 § 2 k.c., istotnym
pozostaje, to czy profesjonalny podmiot poinformowat swojego klienta o ryzyku zwigzanym z takim, a nie innym
uksztaltowaniem stosunku prawnego zaoferowanego klientowi. O sprzecznoSci z zasadami wsp6tzycia spolecznego
mowi sie

w zwigzku z tym takze, gdy na gruncie danej umowy dochodzi do naruszenia, tzw. stusznoéci (sprawiedliwos$ci)
kontraktowej rozumianej, jako rownomierny rozktad uprawnien i obowigzkéw w stosunku prawnym, czy tez korzysci
i ciezar6w oraz szans i ryzyk zwigzanych z powstaniem

i realizacja tego stosunku. Takie naruszenie ma miejsce, gdy zawarta przez strone umowa nie jest wyrazem w
pelni §wiadomie i rozwaznie podjetej decyzji, gdyz na tre$¢ umowy wplynal brak koniecznej wiedzy, czy tez presja
ekonomiczna. Negatywna ocena umowy ze wzgledu na kryteria moralne, uzasadniona jest w tych tylko przypadkach,
gdy kontrahentowi osoby pokrzywdzonej mozna postawic zarzut ztego postepowania, polegajacego na wykorzystaniu
($wiadomym lub spowodowanym niedbalstwem) swojej przewagi (P. Machnikowski [w] E. Gniewek (red.) Kodeks
Cywilny, Komentarz, C.H. Beck, Warszawa 2008).



Badaniu pod katem sprzeczno$ci umowy z zasadami wspoélzycia spolecznego, podlega zatem nie tylko tres$¢ i cel
umowy, lecz znaczenie maja takze okoliczno$ci, ktére doprowadzily do zawarcia umowy, a w tym przypadku Aneksu
nr (...) zmieniajacego charakter umowy. Obowiazki informacyjne banku w dacie zawierania spornego Aneksu nr (...)
do umowy kredytu, nie wynikaly z zadnych powszechnie obowiazujacych przepisow prawa. Gdyby tak byto ocena

w tym przedmiocie dokonywana bylaby w oparciu o art. 58 § 1 k.c. Tym niemniej obowiazki informacyjne
banku w czasie zawierania Aneksu nr (...), wywodzi¢ nalezy, ze szczegélnej funkcji bankow, w tym zalecen
wprowadzonych Rekomendacja S z 2006 r., czy tez uksztaltowanych na tle wykladni dyrektywy 93/13. Zdaniem
Sadu Okregowego, winny by¢ one rozpatrywane réwniez na plaszczyznie etyki zawodowej bankéw, ich pozycji w
obrocie gospodarczym, sposobu, w jaki te instytucje w dacie zawierania umowy byly odbierane przez przecietnych
konsumentéw poszukujacych zewnetrznego finansowania na potrzeby zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych, a w
niniejszej sprawie zmniejszenia obciazenia kredytowego wynikajacego

z miesiecznych rat z uwagi na wysoko$¢é oprocentowania kredytu zlotowego.

Na konieczno$¢ zwrdcenia szczegélnej uwagi przy badaniu waznoSci umoéw kredytu bankowego, zwlaszcza
waloryzowanych kursem walut obcych, na spelnianie przez banki obowigzkéw informacyjnych w stosunku
do konsumentéw, coraz wiekszy nacisk kladzie takze Sad Najwyzszy, wedle ktérego bank nie moze udzielac
kontrahentowi informacji nieprawdziwych lub niescistych zwlaszcza woéwcezas, gdy moga one mie¢ istotne znaczenie
w odniesieniu do mozliwosci kontynuacji kontraktowej wspolpracy z klientem i jego decyzji rozporzadzania swoimi
srodkami pienieznymi (zob. m.in. wyrok SN z 09 listopada 2017 r., I CSK 53/17, Lex nr 2426559).

Dokonujac oceny przedmiotowego Aneksu nr (...) pod katem obowigzkéw informacyjnych spoczywajacych na banku
(art. 58 § 2 k.c.), nalezy sobie uzmyslowi¢, ze ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej dla kredytobiorcy ma
dwa zasadnicze skutki.

Przede wszystkim, zmieniajacy sie kurs waluty, skutkuje zmiana wysoko$ci rat kapitalowo - odsetkowych. Wyliczenie
wszakze poszczeg6lnych rat z rozbiciem ich na czeé¢ kapitalowa i odsetkowa (tzw. harmonogram splaty) nastepuje
w walucie CHF, a wysokoé¢ splaty w PLN, jako iloczyn kwoty w CHF i kursu. Co oznacza, ze wysoko$¢ raty zmienia
sie razem

z tym kursem. Z punktu widzenia intereséw kredytobiorcy, moze to oznaczaé, ze na skutek zwiekszenia sie wysokoéci
raty, nie bedzie on jej w stanie zaplaci¢. Wskazana tu zmiana wysokoSci raty moze na przyklad oznaczaé, ze
kredytobiorca bedzie musial wydaé nie 1/3, ale polowe swoich miesiecznych dochodéw na pokrycie zobowiazania
wobec banku (zwiekszenie ekonomicznej wartosSci raty kredytu, ktora jest stala w CHF, ale jest przeliczana na ztotowki,
gdyz w tej walucie kredytobiorca spelnia §wiadczenie nalezne bankowi, ( tak Sad Okregowy

w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z 20 grudnia 2019 r., XXV C 1597/17).

Druga konsekwencja zwiazania kredytu z kursem waluty obcej, jest zmiana wysoko$ci zadluzenia pozostajacego
do splaty. Przy standardowej obstudze kredytu (przy niskiej warto$ci CHF) ta okoliczno$¢ nie byla dostrzegana,
zwlaszcza ze zwiekszenie raty na skutek wzrostu kursu bylo niwelowane spadkiem stopy procentowej LIBOR.
Saldo zadluzenia staje sie natomiast istotne przy sprzedazy nieruchomoéci lub przy wypowiedzeniu umowy -
wigzacym sie zazwyczaj z przewalutowaniem po biezacym kursie. Przy wskazanym wyzej wzro$cie kursu, pomimo
uiszczania rat, okazuje sie, ze wysoko$¢ kredytu pozostatego do splaty nie zmalala (nawet minimalnie), ale wzrosla.
Nierzadko okazuje sie, ze pomimo kilkuletniej splaty kredytu, nadal do splacenia z tytulu kapitalu, pozostaje
ekonomiczna dwukrotno$é udzielonego kredytu. Ta ekonomiczna wlasciwo$c¢ kredytu walutowego nie jest intuicyjna
dla przecietnego konsumenta i odbiega od standardowego kredytu w zlotéwkach, w ktorym kwota pozostala do zaplaty
(kapital) praktycznie zawsze zmniejsza sie z uplywem czasu i placeniem kolejnych rat. Dla wielu osob, wlasnie ta
cecha kredytu waloryzowanego do waluty obcej, stanowila najwieksze zaskoczenie po zwarciu umowy i kilkuletniej
splacie kredytu. Roznice zaczely by¢ tym bardziej wyrazne, im wyrazniej wzrastal kurs franka szwajcarskiego ( tak
Sad Okregowy

w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z 20 grudnia 2019 r., XXV C 1597/17).

Zdaniem Sadu, te dwa elementy, maja najwieksze znaczenie dla konsumenta



i ewentualnego naruszenia jego interesow. Zwiekszenie raty kredytu i jego salda ekonomicznego (na skutek ryzyka
walutowego), w oczywisty spos6b wplywa na stan majatkowy kredytobiorcy uzyskujacego dochody w walucie krajowe;j.
Jesli kurs waluty przekroczy okre$lony (podany przez bank) poziom, to kredyt waloryzowany kursem waluty obcej
staje sie nieoplacalny

(w poréwnaniu do kredytu o podobnych parametrach, ale udzielanego w walucie krajowej), za§ w wypadkach
skrajnych, doprowadzi kredytobiorce do katastrofy finansowe;j.

Dotychczasowa zmienno$§¢ kursu danej waluty - mimo iz latwa do ustalenia - nie jest powszechnie znana. Dla
oceny korzysci i ryzyka plynacego z zawarcia umowy kredytu zwigzanego z waluta, a zwlaszcza por6wnania go
z kredytem zlotowym, niezbedne jest okreslenie nie tylko biezacych parametréw, ale i mozliwego niekorzystnego
rozwoju sytuacji na rynku walutowym. W konsekwencji minimalny poziom informacji o ryzyku kursowym zwigzanym
zzaciagnieciem kredytu w CHF obejmuje wskazanie maksymalnego dotychczasowego kursu oraz obliczenie wysokoéci
raty i zadluzenia przy zastosowaniu tego kursu. Dopiero podanie tych informacji, jest na tyle jasne i precyzyjne, ze
pozwala przecietnemu konsumentowi na podjecie racjonalnej decyzji odnosnie ewentualnej oplacalnosci kredytu

i plynacego stad ryzyka finansowego. Niepelna informacja o ryzyku kursowym w oczywisty sposob wplywa na decyzje
o zawarciu umowy w CHF zamiast w PLN, czy wrecz w ogole decyzje o zawarciu umowy kredytowej. Podniesienie
kursu stanowi bowiem z punktu widzenia konsumenta, dodatkowy koszt kredytu.

Dlatego tez, prawidlowe wypeklienie obowigzku informacyjnego, wymagalo pelnej

irzetelnej informacji o ryzyku zar6wno w odniesieniu do wysokoSci raty, jak i kapitalu pozostatego do splaty, mozliwej
do uzyskania w dacie zawarcia Aneksu nr (...) do umowy. Informacje te daja bowiem potencjalnemu kredytobiorcy,
realny i namacalny obraz konsekwencji ekonomicznych wyboru kredytu waloryzowanego walutg obca. Poniewaz
przekaz kierowany do konsumenta musi by¢ jasny i zrozumialy, podanie informacji powinno nastapié¢

w postaci podwdjnej: poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego

(z naciskiem na stowo ,nieograniczone”) oraz konkretnych przykladowych kwot wartos$ci raty

i salda charakteryzujacych dany kredyt w wariantach obrazujacych sytuacje ekonomiczna klienta w przypadku
wzrostu waluty kredytu do najwyzszych historycznych notowan. Dla oceny prawidlowo$ci dzialania banku, nalezy
zatem ustali¢ wartoSci kursu, ktére powinny zosta¢ podane przed zawarciem umowy, z uwagi na znane kazdemu
profesjonalnemu podmiotowi prowadzgcemu dzialalno$¢ kantorowa, historyczne notowania waluty indeksacyjne;j.

W ocenie Sadu, bank niewatpliwie zaniechal podania posiadanych przez siebie, jako profesjonaliste, prowadzacego
dodatkowo dziatalno$¢ kantorowa, pelnych informacji

o zmianach kursu waluty indeksacyjnej, w szczegblnosci wezesniej zanotowanych maksimach kursowych i zmienno$ci
waluty indeksacyjnej na przestrzeni lat ubieglych. Nie podal réwniez jak przy takim kursie (maksymalnym),
beda ksztaltowaly sie zobowigzania kredytobiorcy rozumiane, jako wysoko$¢ miesiecznej raty i salda kredytu
przy wystapieniu pesymistycznego scenariusza, tj. wzrostu kursu waluty indeksacyjnej do mozliwie najwyzszego
z uwagi na historyczne notowania poziomu. Zamiast tego bank podal powodom jedynie szczatkowe, ogdlne
informacje, przedstawiajace kredyt waloryzowany — w tym przypadku powstaly na sutek konwersji, jako bardziej
oplacalny anizeli klasyczny kredyt zlotowy, ze wzgledu na niskie oprocentowanie oraz stabilny kurs CHF. Brak
pelnej i rzetelnej informacji mogt w tej sytuacji obiektywnie rzecz oceniajac, wplywaé na podjecie decyzji przez
przecietnego konsumenta, jakim sa powodowie nieposiadajacy wyksztalcenia ekonomicznego. W ocenie Sadu,
wylgcznie posiadanie pelnych i rzetelnych informacji przez przecietnego konsumenta korzystajacego

z umowy kredytowej, umozliwia podjecie mu $wiadomej decyzji. W odniesieniu do kredytu waloryzowanego
kursem CHF, musi to oznacza¢ wziecie pod uwage zjawiska ryzyka kursowego, ale postrzeganego nie jako
abstrakcyjna §wiadomo§¢ zmiany kurséw walut obcych, lecz praktyczna §wiadomo$é wplywu tych wahan na zaciggane
zobowigzanie, ktérego warto$¢ ekonomiczna moze ulec drastycznej zmianie ze wzgledu na to ryzyko. Nawet
rozwazny konsument nie jest jednak profesjonalistg, nie posiada on ani wiedzy, ani umiejetnoéci jej profesjonalnego
zastosowania. Watpliwym jest w szczegolnoS$ci, aby przecietny konsument, posiadajacy abstrakcyjna Swiadomo$é
wystepowania ryzyka walutowego, byl w stanie samodzielnie przeprowadzi¢ symulacje poréwnawcza swojego kredytu
w wariancie waloryzowanym walutg obcg oprocentowanym stopa referencyjng charakterystyczng dla danej waluty



(w ktérym ryzyko wzrostu ekonomicznego zadluzenia jest nieograniczone ze wzgledu na nieograniczong mozliwo$c
wzrostu kursu waluty indeksacyjnej, dodatkowym ryzykiem w takiej umowie jest zmienna stopa referencyjna ustalana
w oparciu o dane z rynku zagranicznego) oraz klasycznego kredytu zlotowego oprocentowanego stopa referencyjna
WIBOR (w ktérym jedynym ryzykiem jest ryzyko zmiany wysoko$ci oprocentowania ze wzgledu na zmienna stope
referencyjna, ustalang jednak w oparciu o dane makroekonomiczne z rynku krajowego).

Z powyzszych wzgledow, przy ocenie ryzyka kursowego oraz oplacalnosci oferowanego przecietnemu konsumentowi
produktu kredytowego, przecietny konsument opiera sie przede wszystkim na informacjach podawanych ze strony
banku, ktéry moze przeprowadzié¢ odpowiednie symulacje i poréwnania, pozostawiajac konsumentowi decyzje o tym,
ktory

z oferowanych produktéw kredytowych, powinien wybrag, tj. klasyczny, czy nowy, z ktéorym konsument nie miat do
czynienia, i ktérego sposob dzialania powinien zostaé przedstawiony klientowi na konkretnym przykladzie, wraz z
odpowiednimi zmiennymi. Z tego wlaénie wzgledu, konsument ma prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie bedzie go
wprowadzac w blad (por. wyrok SA w Warszawie z 10 lutego 2015 r., V ACa 567/14, Legalis 1285001). Dopiero

w razie zignorowania obiektywnych, rzetelnych i pelnych informacji, niezbednych do oceny oplacalnoéci jednego z
dwoch produktéw kredytowych (klasycznego i waloryzowanego), konsument moze ponosié pelna odpowiedzialno$é
ekonomiczna, plynaca z ryzyka kursowego zwigzanego z kredytem waloryzowanym kursem waluty obce;j.

Jak juz wyjasniono powyzej, ryzyko kursowe oraz ryzyko zmiennej stopy procentowej

w przypadku kredytu waloryzowanego, jest dwojakie, przejawiajac sie zardbwno w wartoSci ekonomicznej salda
kredytu, jak i wysoko$ci miesiecznych rat kredytowych. Jak juz wyjasniono czym innym jest ogblna abstrakcyjna
Swiadomos$¢ przecietnego konsumenta wystepowania ryzyka kursowego, a czym innym praktyczna umiejetno$c
przelozenia tej wiedzy celem poréwnania dwoch jedynie z pozoru podobnych produktéw kredytowych - kredytu
zlotowego

i kredytu waloryzowanego, w ktérym uruchomienie kredytu nastepuje w zlotych polskich, ale saldo kredytu wyrazone
jest w roznych walutach, krajowej i obcej.

Pozwany przed zawarciem Aneksu nr (..) do umowy, nie przedstawil powodom Zzadnej symulacji odnoénie
historycznego ksztaltowania sie kursu waluty CHF i jego potencjalnego wplywu na saldo oraz raty kredytu.
Przedstawiajac oferte konwersji kredytu do waluty CHF pozwany bank nie przedstawil powodom zadnych o$wiadczen,
ktore mialyby zwroci¢é uwage powodow, iz dokonanie konwersji i wprowadzenie mechanizmu indeksacji w zakresie
po pierwsze salda kredytu wplynie na jego wysoko$¢ salda kredytu a nastepnie na wysoko$é kazdej

z rat kredytu, ktora byla wyrazana w walucie CHF, a ponadto bedzie ich narazalo na okreSlone ryzyko walutowe
zwigzane ze zmienno$cig kursu waluty. Takich informacji pozwany nie zawarl réwniez w Aneksie nr (...), do ktérego
w ramach zapisow §11 dodal jedynie ust. 8 i 9 zawierajace oSwiadczenia powoddw, ze o ryzyku walutowym zostali
poinformowani oraz, ze akceptuja zasady przeliczen okreslonych w §4 i §9 Umowy. W tych warunkach w ocenie Sadu
nie spos6b uznaé aby powodowie w jakikolwiek sposob zostali poinformowani o ryzyku zwiazanym

z oferowanym produktem.

Konkludujac powyzsza cze$¢ rozwazan, nalezy wskazaé, ze pozwany nie wywiazal sie nalezycie z obowiazkéw
udzielenia powodom rzetelnej informacji w zakresie rzeczywistego

a nawet jakiegokolwiek ryzyka kursowego, co skutkowato powzieciem przez powodéw niekorzystnej decyzji o zmianie
umowy kredytu w PLN na kredyt indeksowany kursem CHF, zwigzany z nieograniczonym ryzykiem walutowym,
wplywajacym na warto$¢ ekonomiczng §wiadczenia spelnianego na rzecz banku w dlugim horyzoncie wykonywania
umowy. Sposob zatem zawarcia przedmiotowego aneksu - przedstawiony przez powodoéw - powoduje, ze

w ocenie Sadu, jest on sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego, tj. zasada uczciwosci, lojalno$ci oraz zasada
roéwnosci stron (art. 58 § 2 k.c.).

W Swietle powyzszego, kwestionowany przez powoddéw zmieniony stosunek umowny Aneksem nr (...), nalezalo uznaé
za niewazny z uwagi na przede wszystkim, jak juz wskazano, naruszajace zasade swobody uméw postanowienia
indeksacyjne, ktore wobec dowolno$ci



w wyznaczaniu kursu kupna i sprzedazy waluty indeksacji - CHF, zastrzegaly dla strony pozwanej prawo do
samodzielnego ksztaltowania $§wiadczenia stanowigcego zobowigzanie powod6éw, na co nie miala wplywu strona

powodowa, a co stanowilo o naruszeniu zasady swobody uméw (art. 353" k.c.). Tym samym, sporny aneks nalezalo
uznaé za niewazny na podstawie art. 58 § 1 k.c. Ponadto jednak, pozwany naruszajac obowiazki informacyjne zwiazane
z konieczno$cig precyzyjnego, rzetelnego i zrozumialego wyjasnienia powodom ryzyka kursowego oraz jego skutkéw,
naruszyt zasady wspoélzycia spolecznego, co §wiadczy

o niewaznoé$ci przedmiotowej czynnos$ci rowniez na podstawie art. 58 § 2 k.c.

Uznanie Aneksu nr (...) za niewazny, w zasadzie wylacza potrzebe kontroli kwestionowanych postanowien dotyczacych
mechanizmdéw indeksacji zawartych w Aneksie nr (...) pod katem zarzucanej przez powoddw abuzywnoSci tych klauzul

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., gdyz za abuzywne mozna uznaé¢ tylko takie postanowienia umowne, ktére sa wazne.

Jednakze Sad poddal ocenie pod katem spelnienia przeslanek z art. 385" k.c., klauzule indeksacyjne, ze wzgledu na
formulowane przez powodoéw zarzuty co do ich abuzywnego charakteru
i wywodzone z tego skutki

Przy ocenie, czy w umowie kredytowej wystepuja niedozwolone klauzule umowne, nalezalo wzia¢ zdaniem Sadu pod
rozwage nastepujace postanowienia: §2 ust. 1litaib, §2 ust. 2, §4 ust. 1ai §9 ust. 21 6 umowy zmienionych Aneksem
nr (...).

Zgodnie z dyspozycja art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej

z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa

i obowigzki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (tzw. niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to natomiast postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene
lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane

w spos6b jednoznaczny. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 art. 385" k.c. nie wiaze konsumenta, strony sg

zwigzane umowa w pozostalym zakresie (art. 385" § 2 k.c.). Zgodnie za$ z dyspozycja art. 385 k.c., oceny zgodnosci
postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage
jej tresé, okolicznoéci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie
bedace przedmiotem oceny.

W niniejszej sprawie, Sad nie mial watpliwoéci, iz stronami umowy kredytowej jest przedsiebiorca - bank oraz
konsumenci w rozumieniu art. 22" k.c. - powodowie, ktorzy udostepniong im przez Bank kwote przeznaczyli na zakup
lokalu mieszkalnego (przedmiot kredytowania §3 ust. 1 umowy k. 71, doprecyzowany w §1 Aneksu nr (...) k. 79).
Ubiegajac sie

o kredyt powodowie nie prowadzili dzialalnoSci gospodarczej, ktorej to nie podjeli réwniez po zakupienie
nieruchomoéci. Nie ulegalo tym samym watpliwoéci, iz skredytowana nieruchomoé¢ nie byla przeznaczona na
dzialalno$¢ gospodarcza.

W ocenie Sadu, nie ulega rowniez watpliwosci, ze kwestionowane klauzule umowne, zawarte zostaly we wzorcu
umowy sporzadzonym przez pozwanego. Sam fakt wyboru jednego sposrdd gotowych wzorcéw uméow kredytowych,
nie stanowi jeszcze o mozliwosci przyjecia, iz umowa byla indywidualnie negocjowana. Na gruncie oceny abuzywno$ci
wzorca nalezy odrézni¢ Swiadomos$é strony zawarcia w umowie okre§lonego postanowienia od samej mozliwoSci
negocjowania jego tresci. Przepisy o niedozwolonych postanowieniach umownych, maja bowiem na celu ochrone
konsumenta przed narzuceniem mu przez przedsiebiorce - strone majaca przewage rynkowa - niekorzystnych dla
niego postanowien, a nie tylko przed ukryciem tych postanowien w chwili zawierania umowy (zob. w szczegoélnosci
wyrok TSUE z dnia 3 czerwca 2010 r., C. de A. y M. de P. M., C-484/08, EU:C:2010:309, pkt 27 i przytoczone tam
orzecznictwo).

W ocenie Sadu w warunkach niniejszej sprawy brak jest rowniez podstaw do przyjecia, ze kurs, po ktérym doszlo
do konwersji kwoty kredyt z PLN na CHF zostal przez strony indywidualnie uzgodniony. Wprowadzony Aneksem



nr (...) mechanizm przeliczeniowy przewidywatl jedynie zastosowanie kursu kupna wynikajacego z tabeli kursowej
aktualnego na dzien wyplaty poszczegblnych transzy. Stronie powodowej znany byt jedynie kurs kupna z dnia zawarcia
Aneksu nr (...) z dnia 4 lipca 2008 r., zastosowany do przeliczenia wyplaconej juz kwoty kredytu, ktory jednak nie byt
przedmiotem uzgodnien stron. W toku postepowania strona pozwana nie przedstawial bowiem dowodu, z ktérego
mialoby wynikaé, iz powodowie na w/w kurs w wysokosci 2,0129 zt mieli jakikolwiek wplyw, lub tez aby byt to kurs
obiektywny, tj. kurs Sredni NBP lub tez aby do jego okreSlenia powodowie wynegocjowali marze, czyli spread, ktéry
zastosowal Bank. Przywolany sposob okre§lenia wysoko$ci salda kredytu wskazuje, iz nawet dokonanie konwersji w
trakcie trwania umowy kredytu nie skutkowalo zastosowaniem parametru waloryzacji, ktory bylby uzgodniony ze
strong powodow3 czy tez aby zostal wynegocjowany przez powodow. Nie stanowil rowniez parametru ustalanego przez
podmiot trzeci, na ktéry zadna ze stron nie miala wplywu. W Swietle powyzszego przyja¢ wypada, iz obszarem rozmow
iuzgodnien nie bylo ostatecznie objete okreslenie wysoko$ci wskaznika przeliczeniowego, czyli kursu kupna waluty,
ktory zostal nadal pozostawiony do wylacznej dyspozycji pozwanego.

W ocenie Sadu zaréwno klauzule waloryzacyjne, jak i zmiennego oprocentowania okreélaja gtléwne $wiadczenie stron

w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c. Zgodnie bowiem z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych

w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Gléwnym $wiadczeniem kredytobiorcy (stanowigcym essentialia negotii umowy
kredytu), jest zatem zwrot kredytu. Zawarte w laczacej strony umowie klauzule indeksacyjne, okreslaja wlasnie
to $wiadczenie. Swiadczenie powodéw na skutek dokonanej konwersji stanowigce zwrot wykorzystanego kredytu,
zostalo bowiem okreslone z wykorzystaniem tych klauzul w ten sposob, ze wysoko$¢ kazdej raty kapitalowo -
odsetkowej jest obliczana z wykorzystaniem dwukrotnego przeliczenia zobowiazania wedlug kursu CHF z dnia
platnoéci raty kapitalowo-odsetkowej kredytu. Klauzule waloryzacyjne okreslaja wiec wysoko$c¢ rat, stanowiacych
gléwne $wiadczenie kredytobiorcy.

Tym samym, Sad podziela stanowisko wyrazone w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego ( por. wyrok z 4
kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115; wyrok z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, niepubl.), a
takze prezentowane w nauce prawa ( tak trafnie K. Zagrobelny [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek,
P. Machnikowski, Warszawa 2019, art. 3851, nt. 8). Sad ma zarazem $§wiadomo$§¢ wystepowania przeciwnej linii
orzeczniczej ( por. wyrok SN z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, niepubl.; wyrok SN z 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14, OSNC 2016, z. 11, poz. 134; wyrok SN z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK
803/16, OSNC 2018, z. 7-8, poz. 79), ktéra jednak nie jest przekonujaca. Odwoluje sie bowiem do pozaustawowego
kryterium ,bezposérednioéci” okreslania Swiadczenia gléwnego, a takze do waskiego rozumienia wyjatku od zasady

kontroli abuzywno$ci. Sad Okregowy podziela w ogoblnoéci stanowisko, ze wyjatek z art. 3859 §1zd. 2 kec., nalezy
wykladaé wasko, w mys$l zasady exceptiones non sunt extendandae i w zgodzie

z dyrektywa 93/13 wykladana w mysl orzecznictwa TSUE, nieuprawnione byloby twierdzenie, ze TSUE opowiedzial sie
za stanowiskiem zajmowanym w niepodzielonej przez Sad linii orzeczniczej. W wyroku z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13,
K. R., pkt 59 TSUE wskazal, ze ,wyrazne okreélenie gléwnego przedmiotu umowy obejmuje (...) warunek (...) zgodnie
z ktorym (...) do celéw obliczenia rat kredytu stosowany jest kurs sprzedazy (...) waluty, jedynie pod warunkiem, ze
zostanie ustalone, iz wspomniany warunek okres$la podstawowe §wiadczenie w ramach danej umowy, ktore jako takie
charakteryzuje te umowe, przy czym ustalenia tego powinien dokona¢ sad odsylajacy, biorac pod uwage charakter,
ogoblna systematyke i postanowienia rozpatrywanej umowy, a takze jej kontekst prawny i faktyczny” ( por. takze
wyrok TSUE z 20 wrzeénia 2017 r., C-186/16, A., pkt 41, w ktérym uznano za okreslajace gléwne Swiadczenie strony
postanowienie o obowigzku splaty kredytu w walucie obcej). Sad, oceniajac charakter umowy okres§lony na skutek
Aneksu nr (...) do umowy oraz caloksztalt jego postanowien, stoi na stanowisku, ze gléwne $wiadczenie powodow
w wyniku zmiany charakteru umowy zostalo ostatecznie okreslone klauzulami waloryzacyjnymi. Nie do obrony jest
tworzenie rozréznienia miedzy ,okre$laniem gtéwnego $wiadczenia”



a ,wplywaniem na jego wysoko$¢”. Tym niemniej, powyzsze nie stoi na przeszkodzie kontroli abuzywnosci klauzul

waloryzacyjnych. Zgodnie bowiem z art. 385( Y §1zd. 2 k., kontrola taka jest dopuszczalna pod warunkiem, ze
postanowienie okreslajace glowne §wiadczenie strony, nie jest sformulowane w sposéb jednoznaczny. Z powolanych
wyzej juz wzgledoéw, przedmiotowych klauzul za jednoznaczne, uzna¢ nie mozna. Jak trafnie wywiodl TSUE,
dokonujac wykladni postanowien dyrektywy 93/13, chodzi o jednoznaczno$¢ nie tylko

z gramatycznego punktu widzenia, ale takze przedstawienie konsumentowi w sposdb przejrzysty konkretnego
dzialania mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by rzeczony konsument byt

w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego

z tej umowy konsekwencje ekonomiczne ( por. wyrok z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, K.

i R, pkt 75). Tymczasem wprowadzone do umowy klauzule waloryzacyjne, opierajace sie na tabeli kursow
sporzadzanej kazdego dnia roboczego przez pozwanego, a wiec pozostawiajgce ustalenie kursu wymiany pozwanemu,
z samej istoty zaprzeczaly wymogowi przedstawienia powodom w przejrzysty sposéb mechanizmu ustalania tych
kurséw, tak zeby mogli w oparciu

o obiektywne kryteria szacowa¢ wysoko§¢ swojego zobowigzania.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo przej$¢ do incydentalnej kontroli abuzywnosSci kwestionowanych klauzul, tj.
ustalenia, czy sa one sprzeczne z dobrymi obyczajami i czy razaco naruszaja interesy konsumenta.

W orzecznictwie i doktrynie uwaza sie, iz w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszaja interesy
konsumenta postanowienia umowne godzace w réwnowage kontraktowa stron, a takze te, ktére zmierzaja do
wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy (W. Popiolek,
Objasnienia do art. 3851 [w:] K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny. Komentarz. T. 1, Warszawa 2005; K. Zagrobelny,

Objaénienia do art. 385" [w:] E. Gniewek, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2008). Postanowienia umowy
razgco naruszaja interes konsumenta, jezeli powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw
i obowiazkéw stron. Miedzy innymi o takiej sytuacji mozna méwié w razie nadmiernego naruszenia réwnowagi
interesOw stron poprzez wykorzystanie przez jedna z nich swojej przewagi przy ukladaniu wzorca umowy (zob. wyrok
SA w Warszawie z 8 maja 2009r., VI ACa 1395/08, Lex nr 1120219). Razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkdéw na jego niekorzy$¢ w okre$lonym stosunku obligacyjnym.
Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom w zakresie ksztaltowania treSci stosunku obligacyjnego wyraza sie
w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w réwnowage kontraktows tego
stosunku (zob. wyrok SN z 13 lipca 2005r., I CK 832/04, Lex nr 159111). Sprzeczne z dobrymi obyczajami sg te
postanowienia wzorca umownego, ktére ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta, nie pozwalajac na realizacje
takich wartoSci jak szacunek wobec partnera, uczciwo$¢, szczero$c, zaufanie, lojalnoéc, rzetelnoéé (zob. wyrok SA w
Warszawie z 17 kwietnia 2013 r., VI ACa 1096/12, Lex nr 1335762).

Przyjmuje sie, ze klauzula dobrych obyczajow, podobnie jak klauzula zasad wspo6lzycia spolecznego, nakazuje dokonac
oceny w $wietle norm pozaprawnych, przy czym chodzi

o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegblne uznanie w okreSlonej sferze
dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okre$lonej branzy,

w stosunkach z konsumentem itp., przez "dobre obyczaje" w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., nalezy rozumieé¢ pozaprawne
reguly postepowania, niesprzeczne z etyka, moralnoScia

i aprobowanymi spolecznie obyczajami (G. Bieniek, H. Ciepla, St. Dmowski, J. Gudowski, K. Kolakowski, M.
Sychowicz, T. Wiéniewski, Cz. Zulawska, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom 1,
Wielkie Komentarze, Lexis Nexis 2009). Sprzeczne

z dobrymi obyczajami beda dzialania wykorzystujace niewiedze, brak do$wiadczenia konsumenta, naruszenie
rownorzedno$ci stron umowy, dzialania zmierzajace do dezinformacji, wywolania blednego przekonania konsumenta,
wykorzystania jego niewiedzy lub naiwno$ci. Chodzi wiec o dzialanie potocznie okreSlane, jako nieuczciwe,
nierzetelne, odbiegajace in minus od przyjetych standardéw postepowania (tak SA w Warszawie w wyroku z 27
stycznia 2011 1., VI ACa 7771/10, Lex nr 824347).



W ocenie Sadu, zawarte w Aneksie nr (...) zmieniajacym umowe postanowienia okreslajace sposob ustalenia salda
kredytu (wyplaconego na dzien konwersji oraz podlegajacego do wyplaty w poszczegdlnych przyszlych terminach
wyplaty transz), a takze sposob splaty rat kredytu, sa abuzywne, a tym samym nie wigza powodow (przywolane
powyzej a szczegdtowo przytoczone

w stanie faktycznym).

Wymaga podkre$lenia, ze klauzule przeliczeniowe, nie odwoluja sie do ustalanego

w sposoéb obiektywny kursu CHF, do obiektywnych wskaznikéw, na ktore zadna ze stron nie miala wpltywu, lecz
pozwalaja w rzeczywisto$ci pozwanemu ksztaltowac ten kurs w sposob dowolny. Pozwany na podstawie klauzul
waloryzacyjnych, mogt jednostronnie i arbitralnie,

a przy tym w sposdb wiazacy, modyfikowaé wskazniki, wedlug ktoérych obliczana byla wysoko$§é zobowigzania
kredytobiorcy, a tym samym mogt wplywaé na wysoko$é §wiadczenia powoddw. Przyznanie sobie przez pozwanego
prawa do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem CHF poprzez samodzielne
wyznaczanie w Tabelach kursowych, kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego, przy jednoczesnym
pozbawieniu konsumenta mozliwosci weryfikacji tabel banku (walutowej i kursowej), bez watpienia narusza jego
interesy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Zwrbcié nalezy takze uwage, ze mianem ,spreadu” okresla sie wynagrodzenie za wykonanie uslugi wymiany waluty.
Tymczasem pomiedzy stronami, nie dochodzilo do faktycznej transakcji wymiany walut. Pobieranemu od powodéw
~spreadowi” nie odpowiadalo zadne §wiadczenie banku. W istocie byla to dodatkowa prowizja na rzecz banku, pobrana
przy konwersji kredytu oraz splacie zobowigzania przez powodéw. Owa dodatkowa prowizja byla r6zna w zaleznoéci
od podstawy wyliczen, ktora poza kwotg uruchamianego kredytu, wysokos$cig splacanych rat wyrazonych w CHF,
uzalezniona byla od przyjetego przez Bank kursu waluty waloryzacyjnej oraz decyzji Banku o tym w jakim procencie
do ustalonego przez Bank kursu dodana zostanie prowizja w postaci spreadu.

Nie mozna takze traci¢ z pola widzenia tego, ze w sytuacji, w ktoérej kurs waluty waloryzacyjnej wzrastal,
wzrastalo takze realne obciazenie ekonomiczne kredytobiorcow, gdyz wyrazona w CHF rata miala wieksza warto§é
ekonomiczng dla kredytobiorcéw. Tym samym, podstawa do obliczenia dodatkowego wynagrodzenia w postaci
spreadu (pobieranego wszakze

w walucie polskiej), takze wzrastala. Pozwany mogl w zaleznoS$ci od decyzji zarzadu, wplywaé na wysoko$¢ spelnianego
przez powodow $wiadczenia, ,rekompensujac” sobie w ten sposob np. niska stope oprocentowania i/lub finansowac
wlasne zabezpieczenie kredytu indeksowanego do CHF w postaci transakcji CIRS oraz SWAP. Zabezpieczenie przez
bank wlasnego ryzyka kursowego, musialo wszakze wigzac sie z nakladami finansowymi, co jest rzecza oczywista

i faktem notoryjnym. Powodowie nie otrzymywali natomiast w zamian za pobranie przez pozwanego owego
spreadu, zadnej korzy$ci, bedac przy tym narazonym na nieograniczone ryzyko kursowe wplywajace na ich interes
ekonomiczny.

Dodatkowym elementem ocenianego stosunku prawnego, ktérego rozklad na czynniki pierwsze prowadzil do
konkluzji o abuzywnoSsci calych klauzul waloryzacyjnych opisanych

w Aneksie nr (...) do umowy w §2 ust. 1 lit. a i b, §2 ust. 2, §4 ust. 1a i §9 ust. 2 i 6, jest to, iz kredytobiorcom
nie wyjaéniono dlaczego bank w ogoble stosowat réznorodzajowe kursy waluty waloryzacji. Odmienne w dokonania
konwersji kredytu (,kupna”) oraz odmienne w momencie splaty (,,sprzedazy”) mimo, ze miedzy stronami umowy nie
dochodzilo do zadnej transakcji wymiany walut, zas sam kredyt zostal udzielony w zlotych polskich. Nie ma przy tym
znaczenia z punktu widzenia konstrukeji (tresci) umowy kredytu bankowego, w jaki sposéb bank sfinansuje akcje
kredytowa (spelni swoja cze$¢ zobowiazania). Z tytulu korzystania przez kredytobiorce z udostepnionego kapitatu,
bank pobiera oprocentowanie oraz prowizje, ktorych wysokos¢ winna zosta¢ skalkulowana w taki sposéb, aby byla
atrakcyjna dla potencjalnych klientéw, zapewniajgc jednocze$nie bankowi plynnosé finansowg oraz godziwy zysk.

Klauzula waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo, jedynie wowczas, gdy miernik wartosci, wedlug ktérego
dokonywana jest waloryzacja, ustalany jest w sposob obiektywny,



a wiec przede wszystkim w sposob niezalezny od woli ktorejkolwiek stron umowy. Aneks nr (...) do umowy kredytu
nie przedstawial natomiast w sposéb przejrzysty konkretnych dzialain mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by
powodowie byli w stanie samodzielnie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla
nich z umowy konsekwencje ekonomiczne. Powodowie nie znali sposobu, w jaki bank ksztalttowat kurs CHF, w tabeli
kursowej. Umowa nie dawala powodom zadnego instrumentu pozwalajacego broni¢ sie przed arbitralnymi decyzjami
banku w zakresie wyznaczanego kursu CHF.

Polaczenie powyzszych faktow z omoéwionym juz powyzszej w ramach zarzutu naruszenia przez pozwanego
obowiazkéw informacyjnych w zakresie ryzyka kursowego, prowadzi do wniosku, ze klauzule waloryzacyjne stanowily
razace naruszenie praw powodéw, jako konsumentoéw, zaréwno jesli chodzi o klauzule samego ryzyka walutowego,
jak i spreadu walutowego.

Wskaza¢ rowniez nalezy, iz przestanka razacego naruszenia dobrych obyczajow, nie musi sprowadzaé sie wylacznie
do kwestii ekonomicznych ujmowanych, jako réznica miedzy kursem zastosowanym przez bank a kursem rynkowym.
W ocenie Sadu, naruszenie intereséw konsumenta, aby bylo razace, musi by¢ doniosle, czy tez znaczace. Natomiast
interesy konsumenta nalezy rozumie¢ szeroko, nie tylko jako interes ekonomiczny, ale tez kazdy inny, chociazby
niewymierny. Przy okre§laniu stopnia naruszenia intereséw konsumenta, nalezy stosowaé nie tylko kryteria
obiektywne (np. wielko$¢ poniesionych czy grozacych strat), lecz réwniez wzgledy subiektywne (renoma firmy,
bank jako instytucja zaufania publicznego). Przemycenie do umowy dodatkowego, niezaleznego od marzy oraz
oprocentowania wynagrodzenia banku w postaci dowolnie ksztaltowanego spreadu, stosowanie ré6znorodzajowych
kurséw wymiany CHF dla uruchomienia oraz splaty kredytu, niejednoznaczno$¢ sposobu ksztaltowania Tabel
kursowych, stanowi wyraz nie tylko naruszenia dobrych obyczajow, ale takze razacego naruszenia intereséw
konsumenta.

W prawidlowo funkcjonujacym stosunku kontraktowym, w ktérym zamieszczono klauzule waloryzacyjne,
uzaleznienie wysoko$ci praw i obowigzkdw stron, winno opieraé sie na jednorodnych, obiektywnych i niezaleznych
od stron czynnikach zewnetrznych. W ocenianych klauzulach umownych, tego podstawowego wyznacznika zabrakto,

co w ocenie Sadu wypelnialo dyspozycje art. 385" k.c.

Warto rowniez podkreslié, iz w uzasadnieniu uchwaly 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r. w sprawie 111
CZP 29/17 ( Monitor Prawniczy rok 2018, Nt 14, str. 724) trafnie wskazano, powolujac sie na orzecznictwo TSUE ( zob.
wyrok z 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank, pkt 311 35), Ze warunkiem sanowania niedozwolonych postanowien
umownych wskutek péZniejszego zdarzenia, niezaleznie, czy zdarzeniem tym jest jednostronna czynno$¢ konsumenta,
czy aneks do umowy, jest "Swiadoma, wyrazna i wolna" zgoda konsumenta, ktéra musi by¢ jednoznacznie, wyraznie
i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego postanowienia, natomiast wyrazenie zgody na zmiane umowy
przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia (zastapienie go innym, uzupekienie itp.) - cho¢by zmiana ta
byla indywidualnie uzgodniona - nie moze by¢ traktowane samo przez sie, jako wyraz woli sanowania wadliwego
postanowienia. Przede wszystkim zwroci¢ nalezy uwage, iz kontrola incydentalna wzorca umownego, obejmuje

stan rzeczy obowigzujacy w momencie zawierania danej umowy, co wynika juz z literalnej tresci art. 3852 kec.
Podobnie skutek ,,niezwigzania konsumenta” abuzywna klauzulg obowiazuje ex tunc, tj. od poczatku trwania stosunku
prawnego. Wskutek uzycia przez przedsiebiorce niedozwolonego postanowienia umownego, konsument uzyskuje
ochrone, ktéra moze by¢ dla niego niezwykle korzystna, a przedsiebiorce dotyka sankcja, ktora niejednokrotnie
moze by¢ dla niego dotkliwa i oznacza¢ zwigzanie umowa w ksztalcie, w ktérym nigdy by jej dobrowolnie nie
zawarl. Innymi slowy, uzycie przez przedsiebiorce abuzywnej klauzuli, razaco naruszajacej interesy konsumenta przez
zachwianie na jego niekorzy$¢ rownowagi kontraktowej, niejednokrotnie prowadzi do zachwiania tej rownowagi
w przeciwnym kierunku. Tym niemniej skutki te sa w pehli zgodne z prewencyjnymi celami dyrektywy 93/13,
zniechecajac przedsiebiorcéw do stosowania nieuczciwych postanowien umownych w obrocie konsumenckim i tym
samym realizujac interes publiczny ( tak TSUE w wyroku z 26 marca 2019 r., C-70/171 C-179/17, A. B., pkt 54).



Zasada autonomii woli pozwala konsumentowi na rezygnacje z dobrodziejstw, ktore wiaza sie dla niego z dotykajaca

przedsiebiorce sankcja z art. 385" § 1 k.c. Tym niemniej, wykluczone jest pozbawienie konsumenta nabytej ochrony
wyrazajacej sie w korzystnym dla niego uksztaltowaniu stosunku prawnego lgczacego go z przedsiebiorcg wskutek
wyeliminowania klauzul abuzywnych - bez jego wyraznej i §wiadomej zgody, w szczeg6lnoéci w ten sposob,
ze pod pozorem zaoferowania mu podpisania ,korzystnego” aneksu, eliminujacego abuzywna klauzule, ktéra w
rzeczywistoéci zgodnie z art. 385" § 1 k.c., nigdy go nie wigzala, przedsiebiorca doprowadzilby do korzystnego dla siebie
skutku - ustanowienia klauzuli juz nieabuzywnej, jednak ksztaltujacej jego prawa i obowiazki korzystniej wzgledem

stanu prawnego wywolanego zastosowaniem sankcji z art. 385" § 1 k.c.

W $wietle powyzszego, kwestionowane klauzule umowne przewidujace mechanizm indeksacji do CHF zobowigzan
stron umowy kredytu, nalezaloby uzna¢ za niedozwolone postanowienia umowne, gdyby brak bylo podstaw do
stwierdzenia ich niewazno$ci. Jednakze skutkiem uznania za abuzywne postanowien umownych dotyczacych
indeksacji, bylaby konieczno$¢ ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego wiazacego konsumenta,

a nie co do zasady ustalenie niewazno$ci umowy. Stwierdzenie abuzywnos$ci konkretnych postanowienn umownych

rodzi taki skutek, ze postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunc i ex lege, za$ zgodnie z art. 385" § 2 k.c., strony
sq zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Postanowienia uznane za niedozwolone podlegajg zniesieniu w calosci,
a nie tylko w zakresie,

wjakim ich tres¢ jest niedopuszczalna (tak: W. Popiolek, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I, red. K. Pietrzykowski,
Warszawa 2013, teza 15 do art. 3851; K. Zagrobelny w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2013,
teza 11 do 3851). Postanowienia takie przestaja wiazaé¢ juz w chwili zawarcia umowy. Oznacza to, Ze nie stanowig
elementu tresci stosunku prawnego i nie mogg by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego
realizacja. W rezultacie konieczne byloby przyjecie, ze laczacy strony stosunek umowny nie przewiduje mechanizmu
indeksacji, stanowigc jedynie umowe kredytu, w ktérej wysokosé kredytu, zostala ostatecznie i jednoznacznie
okreslona w zlotych polskich.

Z uwagi na okoliczno$¢, ze ze wskazanych wyzej przyczyn, zakwestionowaniu podlegalby caly mechanizm indeksacji w
ksztalcie przyjetym w wiazacej strony umowie zmienionej Aneksem nr (...), zbedne byloby poszukiwanie odpowiedzi
na mozliwo$¢ ustalenia

i przyjecia innego (,,sprawiedliwego”) kursu dla dokonania rozliczeri miedzy stronami, przy zachowaniu mechanizmu
indeksacji. Nalezy przy tym wskazaé, ze stosowanie obowigzujacego aktualnie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe, skoro
nie obowiazywal on w dacie zawarcia aneksu do umowy kredytu, ktory zmienit charakter umowy (wszedl w zycie
dopiero 24 stycznia 2009 r.), a brak jest przepiséw przejSciowych, ktére umozliwialyby jego zastosowanie. Ponadto
przepis ten odnosi sie do mozliwo$ci ustalenia kursu waluty obcej w przypadku spelnienia Swiadczenia w walucie
polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji, w ktoérej dochodzi do przeliczenia wysoko$ci zobowiazania z waluty polskiej
na obca czyli wykonania konwersji,

o ktérej mowa w §4 ust. 1a i §2 ust. 2 Aneksu nr (...) umowy. Brak jest zatem mogacych znalezé zastosowanie
przepisow dyspozytywnych stanowiacych podstawe wyznaczenia takiego kursu. Podstawy uzupelmienia umowy
wbrew stanowisku pozwanego, nie mozna réwniez poszukiwaé w obowiazujacych zwyczajach, czy poprzez stosowna
wykladnie postanowienn umowy zgodnie z art. 65 k.c. i majgc na uwadze uzgodniony sposob wykonania umowy - art.

354 k.c. Podkreéli¢ bowiem nalezy, iz w my$l art. 385" § 1 k.c. postanowienie abuzywne nie wigze strony. Przedmiotowy
przepis stanowi lex specialis do art. 58 k.c. i samodzielnie okresla sankcje

w przypadku uznania postanowienia za bezskuteczne, w ramach ktorego brak jest postanowien jak w § 1 art.
58 k.c., w mys$l ktérego ,w miejsce niewaznych postanowien czynnoSci prawnej wchodza odpowiednie przepisy
ustawy”, o ile taki skutek zostal przewidziany. Powyzszego uregulowania w art. 385" § 1 k.c., ustawodawca jednakze
nie przewidzial. Majgc zatem na uwadze fakt, iz postanowienia umowy opisane w kwestionowanych przez strone
powodowa postanowieniach umowy zmienionych Aneksem nr (...) z uwagi na ich abuzywno$¢ nie wigza stron umowy,
brak jest podstaw do poszukiwania regulacji, ktéra przedmiotowa luke by uzupekita.



Takie tez stanowisko zostalo uksztaltowane w orzecznictwie TSUE oraz Sadu Najwyzszego, w ktorych przyjeto, iz
w przypadku wyeliminowania klauzuli abuzywnej - klauzuli dotyczacej jednostronnego ustalania przez bank kursu
waluty, ktéra ma wplyw na wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy, nie ma mozliwoSci uzupelnienia, zastapienia
przedmiotowego kursu, tj. wypelnienie luki, przepisem prawa krajowego o charakterze ogdlnym, tj. kursem $rednim
NBP (pkt 3 tezy wyroku z 3 paZzdziernika 2019 r. C-260/18 (D.), teza 65, 69 wyroku z 14 czerwca 2012 r. w sprawie
C-618/10 (B. E. de (...) SA), teza 40 i 51 wyroku z 14 marca 2019 r. w sprawie C 118/17 (Z. D.), wyrok z 24
pazdziernika 2018 r. II CSK 632/17, wyrok z 4 kwietnia 2019 r. III CSK 159/17, wyrok z 9 maja 2019 r. I CSK
242/18, z 29 pazdziernika 2019 r. IV CSK 309/18).W tej sytuacji pozostaje kwestia oceny, czy wobec bezskuteczno$ci
regulacji dotyczacej tabeli kursowej i braku mozliwo$ci stosowania mechanizmu przeliczeniowego, umowa moze nadal
funkcjonowadé, tj. by¢ wykonywana.

W praktyce, w judykaturze krajowej, jak i europejskiej (na gruncie wykladni wspomnianej dyrektywy UE nr 93/13
przez TSUE), mozna zaobserwowacé rozbiezne poglady
w tej materii, sprowadzajace sie do trzech réznych grup zapatrywan:

a/ przewidujace bezskuteczno$¢ abuzywnego postanowienia umownego, zwigzanie umowg
w pozostalym zakresie,

b/ przewidujace, iz w miejsce postanowien uznanych za abuzywne wchodza przepisy dyspozytywne,

¢/ przewidujace niewazno$¢ calej umowy kredytu ex tunc i ex lege (na wyrazne i uzasadnione zadanie konsumenta).

Co do zasady, zgodnie z art. 385" § 2 k.c. umowa powinna wigza¢ w pozostalym zakresie, jednakze staé¢ sie tak
moze jedynie w razie mozno$ci utrzymania takiej umowy w mocy po wyeliminowaniu niedozwolonych postanowien
umownych (wyrok TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, D., pkt. 39, 40, 43, 47).

Przy wykladni art. 385" i nast. k.c., nie mozna jednak zapominaé, Ze regulacja zawarta

w art. 385'-385° k.c., stanowi wyraz implementacji w prawie polskim przez ustawodawce prawa unijnego w postaci
dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach

w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 r. L 95, s. 29). Jakkolwiek po przystgpieniu Polski do
Unii Europejskiej, w razie gdy zachodzi sprzeczno$¢ pomiedzy przepisami prawa krajowego a prawa unijnego,
pierwszenstwo ma zastosowanie prawa europejskiego, to jednakze w sytuacji, gdy odpowiednie normy prawa
krajowego, tak jak w przypadku wskazanych przepisow, stanowia wyraz dokonanej juz implementacji prawa
wspolnotowego, stosowaé nalezy te wlaénie przepisy prawa krajowego. Zrodel trwalo$ci umowy ustanowionej w art.
385" § 2 k.c., nalezy wiec upatrywaé réwniez w dyrektywie 93/13/EWG. Zasadniczym celem dyrektywy jest osiagniecie
efektu, by nieuczciwe warunki umoéw nie byly zamieszczane

w umowach zawieranych z konsumentami (zob. preambule oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy). Jezeli natomiast takie
warunki znajda sie juz w umowie konsumenckiej, nie powinny by¢ wigzgce dla konsumenta. Umowa jednak powinna
dalej obowiazywac strony zgodnie z zawartymi w niej postanowieniami, jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej
nieuczciwych warunkow.

W zakresie wykladni dyrektywy 93/13/EWG, a tym samym réwniez implementujacych ja przepiséw krajowych o
niedozwolonych postanowieniach umownych (art. 385Yin.k.c.), wiazaca jest wykladnia Trybunalu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej. Wynika to z systemu ochrony prawnej w Unii Europejskiej, zgodnie z ktorym TSUE jest wylacznie
wlasciwy

w kwestii wykladni prawa unijnego, z kolei sady krajowe maja wylaczng kompetencje do stosowania tego prawa
w konkretnych sprawach podlegajacych ich jurysdykcji. Konieczne jest zatem odniesienie sie do wypracowanej w
orzecznictwie TSUE wykladni przepiséw

o klauzulach abuzywnych, przytaczajac aktualne orzecznictwo.



W wyroku z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17, A. B. (pkt 56) TSUE wskazal, ze w sytuacji, w ktérej umowa nie
moze dalej obowiazywac po usunieciu nieuczciwego warunku, prawo UE nie stoi na przeszkodzie temu, by sad krajowy
usunal nieuczciwy warunek, poprzez zastapienie go przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym w
sytuacjach, w ktorych uniewaznienie nieuczciwego warunku zobowigzywatoby sad do stwierdzenia niewaznoSci danej
umowy w calo$ci, narazajac przez to konsumenta na szczego6lnie niekorzystne penalizujace go konsekwencje.

Z kolei w wyroku z 15 marca 2012 r., C-453/10, P. i P., TSUE wskazal, ze kryteria umozliwiajace dokonanie oceny tego,
czy dana umowa moze nadal obowigzywac¢ po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw, powinny mieé charakter
obiektywny,

a niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium
rozstrzygajace o dalszym losie tej umowy.

W wyroku z 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank, TSUE podniésl, Ze sad nie ma obowigzku odstgpienia od stosowania
danego warunku, jezeli konsument, po powiadomieniu go przez sad ma zamiar nie podnosi¢ jego nieuczciwego i
niewigzacego charakteru, wyrazajac w ten sposoéb dobrowolna i Swiadomg zgode na dany warunek.

W dniu 3 pazdziernika 2019 r. zapadl wyrok TSUE w sprawie C-260/18 (D.). Wyrok ten stanowi podsumowanie
orzecznictwa TSUE dotyczacego problematyki klauzul abuzywnych na tle kredytow frankowych. W wyroku tym TSUE
przesadzil nastepujace kwestie:

1. wrazie stwierdzenia abuzywno$ci postanowienia umownego (w szczeg6lnosci klauzuli indeksacyjnej) ,,umowa musi
co do zasady nadal obowigzywa¢ bez zmian innych niz wynikajgce ze zniesienia nieuczciwych warunkéow” (pkt 39);

2. warunkiem utrzymania w mocy umowy po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych jest jedynie zgodno$¢ utrzymania
W mocy umowy z przepisami prawa krajowego, a w razie uznania, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami prawa
krajowego utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw nie jest mozliwe, prawo UE nie
stoi na przeszkodzie jej uniewaznieniu. (pkt 39, 40, 43, 47);

3. ww. zgodno$¢ z przepisami prawa krajowego utrzymania umowy po wylaczeniu klauzul abuzywnych ma by¢
oceniana przy zastosowaniu obiektywnego podejScia, bez uwzgledniania sytuacji stron (pkt 39, 41);

4. jedynie w sytuacji, gdyby umowa nie mogla obowigzywaé po wyeliminowaniu nieuczciwych klauzul, a
stwierdzenie niewaznosci umowy bylo niekorzystne dla konsumenta, sad moze sanowa¢ umowe, stosujac zamiast
wyeliminowanych klauzul abuzywnych przepisy dyspozytywne (pkt 48);

5. ocene niekorzystnoéci dla konsumenta stwierdzenia niewazno$ci umowy nalezy dokonywaé na chwile orzekania a
nie na chwile zawarcia umowy, i decydujace dla tej oceny jest stanowisko konsumenta, a sad nie moze ocenic interesu
konsumenta sprzecznie z jego wyraznym stanowiskiem (pkt 51, 56, 67-68);

6. konsument ma prawo zrezygnowac z ochrony wynikajacej z przepiséw o klauzulach abuzywnych, sprzeciwiajac sie
stwierdzeniu niewaznoS$ci umowy, a nawet wyeliminowaniu nieuczciwych postanowien z umowy (pkt 53-55, 66);

7. przepisy dyspozytywne, ktéorymi sad moze uzupeli¢ umowe w ww. sytuacjach, nie moga odwolywac sie do zasad
wspolzycia spolecznego albo ustalonych zwyczajow, jak art. 56 k.c. (pkt 61-62).

Z powyzszego wynika pokroétce, iz wedlug TSUE, upadek calej umowy z powodu eliminacji z niej postanowien
abuzywnych jest dopuszczalny w wyjatkowych sytuacjach. Przede wszystkim, gdy dalsze obowiazywanie umowy nie
daje sie pogodzi¢ z konstrukcjami prawnymi przyjetymi w krajowym ustawodawstwie i jednoczesnie, przy spelnieniu
warunku wedle ktérego upadek calej umowy nastapi z korzyscia dla konsumenta, przy jednoczesnym braku przepiséw
dyspozytywnych.

Odnoszac sie do powyzszego zwrodcié nalezy uwage, iz w polskim porzadku prawnym
o niewazno$ci umowy kredytu bankowego mozna méwic wylacznie wtedy, gdy nie zostaly



w niej uzgodnione minimalne, konieczne elementy umowy odzwierciedlajace essentialia negotii umowy kredytu
bankowego (art. 69 ust. 1 Prawa bankowego).

Z uwagi na okoliczno$é¢, ze - ze wskazanych wyzej przyczyn - zakwestionowaniu podlegalby caly mechanizm indeksacji
w ksztalcie przyjetym w wigzacym strony aneksie do umowy, jak juz wskazano powyzej, zbedne byloby poszukiwanie
odpowiedzi na mozliwo$§é ustalenia i przyjecia innego (,sprawiedliwego”) kursu dla dokonania rozliczen miedzy
stronami, przy zachowaniu mechanizmu indeksacji. Wskazywano juz réwniez, ze takiej regulacji nie stanowi art. 358 §
2 k.c., w tym wobec braku przepisow przej$ciowych, ktére umozliwialyby jego zastosowanie do stosunkéw umownych
zawartych przed datg jego wejScia w zycie. Ponadto przepis ten odnosi sie do mozliwosci ustalenia kursu waluty
obcej w przypadku spelnienia $wiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji, w ktoérej dochodzi
do przeliczenia wysokoSci zobowigzania z waluty polskiej na obcg. Brak jest zatem mogacych znalezé zastosowanie
przepisow dyspozytywnych stanowigcych podstawe wyznaczenia takiego kursu. Wobec tego nalezy dokona¢ oceny
mozliwo$ci dalszego funkcjonowania umowy po wyeliminowaniu z niej postanowien dotyczacych indeksacji.

Zastrzec nalezy, iz Sagdowi znane sg orzeczenia wedlug ktorych w powyzszej sytuacji nalezaloby stosowa¢ kurs $redni
NBP, poprzez zastosowanie w drodze analogii przepisow Prawa wekslowego (wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK
803/16). W ocenie Sadu w skladzie rozpoznajacym zadanie powodow, taka ingerencja w tre$¢ zobowiazania, przy
braku w polskim porzadku prawnym wyraznego przepisu dyspozytywnego, mogacego mie¢ zastosowanie na dzien
zawarcia Aneksu nr (...) do Umowy, bylaby zbyt daleko idaca zwazywszy na obecny, kierunek orzeczen TSUE, ktory
sklania sie za niewazno$cia stosunku umownego zawierajacego mechanizm indeksacji na zagdanie konsumenta.

Nie spos6b byloby zdaniem Sadu zastosowa¢ w zaistnialej sytuacji do rozliczen stron kursu $redniego NBP
na podstawie zwyczaju (art. 354 k.c.). Zwro6cié nalezy bowiem uwage, ze nawet w przypadku uméw kredytu
indeksowanego, denominowanego ten sposéb okreSlania Swiadczen stron, nie przyjal sie powszechnie, czego
poklosiem sa liczne postepowania sadowe zarzucajace bankom stosowanie wzgledem klientow postanowien
abuzywnych w zakresie stosowania kurs6w niejednorodzajowych, dowolno$ci ustalania Tabel kursowych. Nie sposob
wiec przyjac, ze w tej materii wyksztalcil sie ugruntowany zwyczaj, za§ Umowa badana

w niniejszym postepowaniu jest odstepstwem od praktyki przyjetej powszechnie w obrocie.

Ponadto uzupehlianie treSci umoéw po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych przez zastosowanie przepisow
odwolujacych sie do klauzul generalnych, jak juz przywolano powyzej, jednoznacznie wykluczyl TSUE, orzekajac, ze
byloby to sprzeczne z prawem unijnym ( wyrok TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, D., pkt. 61-62).

W ocenie Sadu, nie jest dopuszczalne ustalenie wplywu abuzywnos$ci postanowienia umownego na calo§¢ umowy, nie
w oparciu o tre$¢ normatywna przepisu dyspozytywnego, ktory mialby znaleZ¢ zastosowanie, lecz o jego wykladnie,
gdyz takie podejécie sprzeczne byloby

z rozumieniem przepisu art. 6 ust. 1 dyrektywy zaproponowanym przez TSUE w orzeczeniu wydanym w sprawie C -
26/13. Podobne stanowisko zajal rowniez (...) w wyroku wydanym

w sprawie C - 260/18, w akapicie 62. Ponadto z orzeczenia TSUE w sprawie C - 26/13 nalezy, zdaniem
Sadu wyprowadzi¢ wniosek, iz ocena sytuacji konsumenta w razie stwierdzenia niewazno$ci calej umowy, winna
nastepowaé¢ nie wedle stanu z daty zawarcia umowy, lecz z daty ustalania przez sad abuzywnoSci postanowien
umownych oraz skutkéw tej abuzywnosci dla mozliwoéci dalszego obowiazywania umowy, co rowniez potwierdzil
TSUE w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C - 260/18, w akapicie 56. Na powyzsza konstatacje
wskazuje réwniez okolicznoé¢, iz w dacie zawarcia umowy kredytu indeksowanego, konsument nie uzyskuje od
banku zadnego przysporzenia, lecz jedynie zobowiazanie do udostepnienia kwoty kredytu, bo do wyplaty kredytu
dochodzi na skutek dyspozycji kredytobiorcy juz po zawarciu umowy. A zatem, ocena skutkéw abuzywnos$ci wedle
okoliczno$ci istniejacych w dacie zawarcia umowy z pewnoscia nie prowadzitaby do wniosku, iz w tej dacie konsument
ma obowiazek zwrotu kwoty $§wiadczonej przez bank, co mogloby okaza¢ sie dla niego niekorzystne. Stwierdzenie przez
Trybunal SprawiedliwoSci UE, iz ustalenie niewazno$ci calej umowy powodowaloby po jego stronie obowiazek zwrotu
czedci kredytu pozostalej do splacenia, wskazuje na dopuszczenie przez Trybunal tej mozliwo$ci na skutek ustalenia
sytuacji konsumenta w dacie dokonywania tej oceny. Zreszta, w kolejnych orzeczeniach, Trybunal doprecyzowal,



ze mozliwo$¢é zastosowania przepisu dyspozytywnego istnieje tylko wowczas, gdy rozwiazanie umowy, jako catosci
naraziloby konsumenta na szczegodlnie szkodliwe skutki, wobec czego ten ostatni poniéstby negatywne konsekwencje
( zob. wyrok TSUE z dnia 7 sierpnia 2018 r.,

w sprawach C-96/16 i C-94/17).

W niniejszej sprawie, oceniajac powyzsza kwestie nalezy po raz kolejny zwroci¢ uwage na specyfike uksztalttowanego
stosunku umownego co bezposrednio wplywa na skutki oceny postanowieni indeksacyjnych. Uznanie bowiem za
abuzywny wprowadzonego mechanizmu przeliczeniowego w ocenie Sadu skutkuje niewaznoScig Aneksu nr (...) w
calo$ci ale nie niewazno$cig umowy w calosci. Z tych tez wzgledéw ocena czy upadek umowy, ktory z przyczyn juz
powolanych nie mialby miejsca, wywoluje niekorzystne skutki dla powod6w nie jest okolicznoS$cig istotng w niniejszym
postepowania, a w tym decydujacy czy faktycznie sytuacja powodéw wobec wyeliminowania w calo$ci Aneksu nr (...)
bylaby dla nich niekorzystna, sprzeczna z ich interesami i negatywnie wplywala na ich sytuacje faktyczna i prawna.
Warto bowiem zauwazy¢, iz uznanie Aneksu nr (...) za niewazng czynno$¢, jak wskazat Sad Najwyzszy w sprawie IV
CSK 13/19, w sytuacji gdy pierwotnie uksztaltowana umowa byla typowa umowg kredytu bankowego wyrazonego w
PLN, skutkowaloby jedynie powrotem do regulacji okre$lonych

w ramach umowy zawartej 19 lipca 2007 r., tj. czynnoéci prawnej pozbawionej kwestionowanego mechanizmu.
Wyprowadzajac powyzszy wniosek Sad mial na uwadze fakt, iz wobec braku przepisu dyspozytywnego, ktory
mialby znaleZ¢ zastosowanie w miejsce abuzywnych postanowien - mechanizmu konwersji/indeksacji, na skutek
ich wyeliminowania pozostawalaby umowa kredytu udzielonego i sptacanego w walucie polskiej, w ktorej stawka
procentowa bylaby oparta o wskaznik LIBOR, kt6ry pozostaje integralnie zwigzany z klauzulg walutowa
irozliczeniami w walucie obcej. Zdaniem Sadu, uzna¢ nalezy, ze nie jest mozliwe dalsze obowigzywanie takiej umowy,
bowiem jej tre$¢ bedzie naruszac¢ granice swobody uméw, za$ taka czynno$¢ prawna musialaby zosta¢ uznana za

niewazng z racji sprzecznos$ci z ustawa, polegajaca na naruszeniu granic swobody uméw (art. 353" k.c.). Zgodnie

bowiem z art. 353" k.c., strony mogg ulozy¢ stosunek prawny wedle uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy
sie wlasciwo$ci (naturze) stosunku, ustawie lub zasadom wspélzycia spolecznego.

O charakterze kredytu indeksowanego, jako podtypu umowy kredytu, decyduje laczne wprowadzenie do umowy
mechanizmu indeksacji pozwalajacego na ustalenie salda kredytu

w walucie obcej, a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda oprocentowania ustalanego

w oparciu o stawke LIBOR. Czynno§¢ przeliczania kwoty wykorzystanego kredytu na walute indeksacji oraz nastepnie
rat kredytowo - odsetkowych na walute kredytu jest efektem ustalenia przez strony celu umowy, jakim jest
mozliwo$¢é zastosowania stopy LIBOR. W ocenie Sadu, pozostawienie w obrocie prawnym kredytu zlotéwkowego
oprocentowanego wedtlug stopy LIBOR, tj. stworzenie hybrydy uksztaltowanej tak jak w niniejszej sprawie na
podstawie pierwotnych postanowien umowy z 19 lipca 2007 r. zmienionych Aneksem nr (...) jedynie

w zakresie stawki procentowanej odpowiedniej wylacznie przy istnieniu w umowie mechanizmu przeliczeniowego
zawierajacego odniesienie do waluty CHF, wykraczaloby poza granice kompetencji stron, z uwagi na sprzeczno$é
z zasadami wspoélzycia spolecznego, tj. slusznoSci kontraktowej oraz pozostawaloby w sprzecznoéci z naturg
gospodarcza kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty CHF.

Nie budzi watpliwoéci, iz zawieranie umow kredytu przez podmioty prawa cywilnego, wiaze sie z kierowaniem sie
przez obie strony podstawowymi regutami ekonomicznymi, okreélajgcymi sposoby i zasady podejmowania decyzji w
zakresie posiadanych dobr w ramach wyznaczonych przez podstawowego regulatora rynku, na ktérym wspéldzialaja,
czyli przez panstwo. Polska Konstytucja w art. 20 wskazuje, iz spoleczna gospodarka rynkowa jest podstawa ustroju
gospodarczego w Rzeczpospolitej Polskiej. Jak to wskazal Trybunal Konstytucyjny

w wyroku z dnia 30 stycznia 2001 r., II K 17/00, spoleczna gospodarka rynkowa zaklada koncepcje
réwnowagi intereséw uczestnikdéw rynku i zarazem poszanowania ich autonomii, tworzac konstytucyjna gwarancje
negocjacyjnego sposobu rozstrzygania spraw spornych, umozliwiajaca przezwyciezanie napieé i konfliktow w procesie
gospodarowania. Powyzsze oznacza, iz przy ocenie mozliwoéci i szansy nawiazania stosunku cywilnoprawnego nalezy
wziaé pod rozwage znane i ustalone zasady dzialania rynku gospodarczego, wplywajace na decyzje podmiotéw prawa



zwigzania sie umowa. MieSci sie to zatem w zakresie pojecia stusznos$ci kontraktowej, rozumianej nie tylko, jako
rownomierny rozklad uprawnien i obowiazkow

w stosunku prawnym, ale roéwniez sprawiedliwe rozlozenie korzysci i ciezaréw oraz szans i ryzyk zwigzanych z
powstaniem i realizacjg tego stosunku.

Stopa LIBOR ustalana jest przez administratora tego wskaznika w oparciu o preferencje bankéw dzialajacych na
londyniskim rynku miedzybankowym, uczestniczacych w procedurze (tzw. fixingu), co do udzielenia kredytu innemu
bankowi w walucie CHF na okres, w przypadku niniejszej Umowy zmienionej Aneksem nr (...), trzech miesiecy. Trzeba
wskazaé, iz chodzi tu

o kredyt niezabezpieczony, na dluzszy okres, niz jedna noc, a zatem drozszy niz kredyt typu overnight. Skoro zatem,
wskaznik ten ustalany jest dla konkretnej waluty, innej niz zlotoéwki, sprzeczne z zasadami stlusznosci kontraktowej
byloby pozostawienie w mocy umowy o parametrach nieznanych w obrocie. Zdaniem Sadu, z okolicznoS$ci sprawy
wynika, ze powod nie wynegocjowalby umowy o takiej tresci. OczywiScie, bank jako przedsiebiorca moze stosowaé
oprocentowanie wedle swojego uznania, cho¢ oczywiScie w granicach obowigzujacego prawa w tym zakresie (odsetki
maksymalne), albo kierowa¢ wskaznikami referencyjnymi stép procentowych, ustalanymi dla okreSlonej waluty,
jak LIBOR, WIBOR, EURIBOR, czy tez stopy ustalane przez odpowiednie banki centralne, lecz z oczywistych
wzgledow, wynikajacych z regul ekonomicznych, wybor stawki odniesienia bedzie obejmowal te stope, ktorej
waluty dotyczy kredyt, nie za$ innej, choc¢by korzystniejszej dla banku. A zatem, z tego punktu widzenia zasady
shuszno$ci kontraktowej, ktére pozwalaja takze na ocene szans na nawigzanie stosunku prawnego o danej tresci,
przemawiajg przeciwko uznaniu mozliwo$ci obowigzywania umowy stron, po wyeliminowaniu z jej tre$ci postanowien
niedozwolonych dotyczacych indeksacji oraz jej mechanizmu. W ocenie Sadu, powyzsza konstatacja nie jest takze
sprzeczna z celami dyrektywy 93/13, oraz orzecznictwem TSUE, bowiem uznanie niewaznoSci calego aneksu z
powyzszego powodu, zmierza do przywrocenia rownowagi pomiedzy stronami, bowiem nie naraza zadnej ze stron
na konieczno$¢é pozostawania w stosunku cywilnoprawnym, ktérego istnienie sprzeczne byloby z zasadami stusznoéci
kontraktowej, a takze skutecznie zniecheci bank do stosowania postanowien umownych o takiej tre$ci. Zdaniem Sadu,
uzna¢ nalezy, ze nie jest mozliwe dalsze obowigzywanie takiej umowy zmienionej tylko w zakresie oprocentowania
Aneksem nr (...), bowiem tak uksztaltowany stosunek naruszalby granice swobody umoéw, za$ taka czynno$¢ prawna
musialaby zosta¢ uznana za niewazng z racji sprzecznosci z ustawa, polegajaca na naruszeniu granic swobody uméw

(art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353 Y k.c.).

Z tych tez wzgledow w ocenie Sadu rowniez za skutek uznania za abuzywne postanowien zawierajacych mechanizm
waloryzacji wprowadzony Aneksem nr (...) do umowy kredytu, przedmiotowy aneks nalezaloby uzna¢ za niewazny.

Konstatujac powyzsze nalezalo uznaé, iz zakwestionowane przez powodéw postanowienia zawarte w Aneksie nr (...)

r. z uwagi na uznanie, iz sa niewazne jako naruszajace art. 69 ust. 1i 2 pkt 4 prawa bankowego, art. 353" k.c. oraz
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego - w ocenie Sadu skutkowalo uznaniem wylgcznie Aneksu nr (...) za
niewazny na podstawie powolanych przepisoéw w zw. z art. 58 § 1, 21 3 k.c.

Jak juz wskazano powyzej strona powodowa nie kwestionowala postanowien zawartych w umowie z 19 lipca 2007
r. przez co uznanie niewaznos$ci Aneksu nr (...) nie prowadzilo do upadku umowy w caloéci lecz do jej utrzymania w
niezmienionej wersji.

Z tych tez wzgledow Sad oddalil powdédztwo gtowne oparte jedynie na abuzywno$ci mechanizmu indeksacji, i
uwzglednil powodztwo ewentualne ustalajac w pkt 2 sentencji wyroku, iz Aneks nr (...) z przyczyn powyzej juz
wskazanych jest niewazny.

Poczyniona ocena niewazno$ci zawartego Aneksu nr (...) stanowila podstawe do uwzglednienia w calo$ci roszczenia
ewentualnego powodow o zaptate odpowiadajacego réznicy pomiedzy sumie wszystkich platnoéci dokonanych przez
powodow w okresie od lipca 2008 r. do 28 marca 2019 r. a kwotg, jaka w w/w okresie powodowie powinni zaplacié¢
realizujgc postanowienia umowy z 19 lipca 2007 r., tj. kredytu zlotowego oprocentowanego stopa procentows, ktorej
podstawe stanowil wskaznik referencyjny wlasciwy dla ceny zlotego, tj. WIBOR 3M. Jak wskazala biegla K. J. w



w/w okresie powodowie zaplacili 357 379,56 zl. Tytulem rat kapitalowo-odsetkowych w w/w okresie zgodnie z
postanowieniami umowy z 19 lipca 2007 r. powodowie powinni zaplaci¢ kwote 322 787,95 zl. Roznica pomiedzy w/
w kwotami odpowiada wysoko$ci 34 591,61 zl, ktora to kwota jako $§wiadczenie nienalezne podlegala zasadzeniu na
rzecz powodow (k. 917).

Sad rozpoznajgc roszczenie powodow o zaplate opowiedzial sie za zastosowaniem
w niniejszej sprawie tzw. teorii dwoch kondykeji, ktéra w dacie orzekania, w ramach tzw. proceséw frankowych,
funkcjonuje w judykaturze niezaleznie od tzw. teorii salda.

W art. 410 § 1 k.c. ustawodawca przesadzil, iz samo spelnienie Swiadczenia nienaleznego jest zrodlem roszczenia
zwrotnego, przyshugujacego zubozonemu i nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione §wiadczenie
wzbogacilo accipiensa ani czy na skutek tego $wiadczenia majatek solvensa ulegl zmniejszeniu. Samo bowiem
spelienie $§wiadczenia wypelnia przeslanke zubozenia po stronie powodowej, a uzyskanie tego §wiadczenia przez
strone pozwana — przeslanke wzbogacenia, chocby Kredytobiorca byl rownolegle dluznikiem Banku (zob. m.in.
uzasadnienie wyroku SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, Lex nr 2771344 oraz uchwale [3] SN z 16 lutego 2021
r., III CZP 11/20, Lex nr 3120579).

W kontekScie zarzutow pozwanego wskazaé trzeba, iz art. 411 pkt 1 k.c. nie ma

w niniejszym przypadku zastosowania. Przepis ten stanowi, Ze nie mozna zadaé¢ zwrotu $wiadczenia jezeli
spelniajacy $wiadczenie wiedzial, ze nie byt do §wiadczenia zobowigzany, chyba ze spelnienie Swiadczenia nastapilo z
zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej. Po pierwsze,
wiedze nalezy tu rozumie¢ jako calkowita Swiadomos¢ tego, ze Swiadczenie sie nie nalezy i ze spelniajacy mogltby bez
ujemnych dla siebie konsekwencji prawnych odmowié jego spelienia (vide wyrok. SN z 12 grudnia 1997 r., ITI CKN
236/97, OSNC z 1998 r. nr 6 poz.101). Na gruncie okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy nie mozna bylo uznac,
ze Kredytobiorca posiadal pozytywna

i pewng wiedze, ze przesuniecia majatkowe na rzecz pozwanego, tytulem splaty rat kredytowych zgodnie z
postanowieniami zmienionymi Aneksem nr (...) jest nienalezne. Kwestia niedozwolonego charakteru klauzul
waloryzacyjnych, a ostatecznie niewazno$ci Aneksu nr (...) na zasadach ogoblnych, byla wszak i nadal jest przedmiotem
sporu pomiedzy stronami, ktéry wymagal rozstrzygniecia przez sad. Po drugie, w ocenie Sadu, w ramach niniejszego
postepowania zachodzi przypadek o ktéorym mowa w zdaniu drugim in fine art. 411 pkt 1 k.c. Spelnienie przez
Kredytobiorce omawianych §wiadczen, nastapilo w wykonaniu niewaznej czynnoéci prawnej jaka ostatecznie byt
Aneks nr (...).

Niezaleznie od powyzszego warunki w jakich bylo spelniane $wiadczenie, moga podlegaé kalifikacji jako ich
wykonywanie w warunkach przymusu. Pojecie przymusu

w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. nalezy rozumie¢ szeroko, dziatanie pod przymusem w tym przypadku oznacza dzialanie
pod naciskiem okolicznoéci zar6wno natury faktycznej, jak

i prawnej (por. uchwala SN z 19 grudnia 1972, III CZP 57/71, OSN z 1973 r. nr 3 poz. 37, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 26 stycznia 2016 r., VI ACa 115/16, niepubl. oraz komentarz do art. 411 ke E. Gniewek Kodeks cywilny
(komentarz), C.H. Beck, Warszawa 2011). W ocenie Sadu spelnienie Swiadczenia przez Kredytobiorce nastgpilo w
celu unikniecia przymusu albowiem jakakolwiek nieterminowa splata kredytu, odsetek, prowizji i innych naleznosci
wynikajacych z niewaznej Umowy, zostala zagrozona sankcja jej wypowiedzenia

z zachowaniem okresu wypowiedzenia 30 dni. Skutkiem za$§ wypowiedzenia Umowy bylo postawienie calego
niesplaconego kapitalu w stan natychmiastowej wymagalno$ci, co

w przypadku Umowy kredytowej opiewajacej na kilkaset tysiecy zlotych, skutecznie zniecheca Kredytobiorce do
zaprzestania wnoszenia rat kredytowych, nawet po powstaniu watpliwo$ci co do wazno$ci taczacego strony stosunku
prawnego.

W powolanym $wietle Sad przyjal, ze ustalona przez biegla w/w réznica zostala spelniona przez powodéw na
rzecz pozwanego, w zwiazku z ustalaniem rat kapitalowo-odsetkowych przy uwzglednieniu postanowien niewaznego
Aneksu nr (...) w stosunku do wysokoSci rat, ktérych podstawy naliczenia nalezalo upatrywa¢ w postanowieniach



umowy kredytu na cele mieszkaniowe w wersji w jakiej zostata zawarta 19 lipca 2007 r. Podstawa prawna stanowiaca
przyczyne ich spelniania, odpadla.

W tym stanie rzeczy roszczenie o zaplate kwoty 34 591,61 zt uznano za w calosci zasadne.

Sad orzekl o obowigzku pozwanego spelnienia w/w $wiadczenia po polowie na rzecz kazdego z powodow, tj.
odpowiednio na rzecz powodki 17 295,81 zt za$ na rzecz powoda kwote 17 295,80 zl, gdyz zobowigzanie z tytulu
Swiadczenia nienaleznego nie ma charakteru solidarnego. Stosownie do tredci art. 369 k.c. zobowiazanie jest solidarne,
jesli to wynika

z ustawy lub czynno$ci prawnej. Kilku wierzycieli moze by¢ uprawnionych w ten sposob, ze dluznik moze spehié
cale $wiadczenie do rak jednego z nich, a przez zaspokojenie ktéregokolwiek z wierzycieli dlug wygasa wzgledem
wszystkich (art. 367 § 1k.c.). O ile powodowie jako Kredytobiorcy odpowiadaja za zobowigzania wynikajace ze spornej
Umowy solidarnie, to brak jest przepisu ustawowego, badz postanowienia umownego, ktéry statuowalby solidarno$¢
powodow (kredytobiorcow) jako wierzycieli na gruncie sformulowanych

W niniejszym postepowaniu roszczen o zaplate. Co prawda solidarno$¢ malzonkéw wynika

zart. 1034 k.c. wzwigzku z art. 46 k.r. i 0. (bierna - jako dluznikéw), normy te nie odnoszg sie natomiast do solidarnosci
czynnej malzonkow (jako wierzycieli) i brak jest takiego przepisu, ktory by ja wprowadzal. Brak jest takze podstaw
do przyjecia, ze solidarno$¢ wynika ze wspdlnosci majatkowej malzeniskiej powodéw albowiem jak wskazal powod
w pazdzierniku 2013 r. zostal orzeczony prawomocnie rozwod zwigzku matzenskiego powodow (k. 742). Powyzsze
skutkowalo, iz powodowie zaczeli dokonywac wplat na rachunek banku po polowie kazdej raty kapitalowo-odsetkowe;.
Czynili to zgodnie ze wsp6lnymi ustaleniami.

Z powyzszych wzgledow nalezalo przyjac, iz w zakresie sposobu zasagdzenia §wiadczenia zastosowanie znajdujg normy
prawne zawarte w art. 379 k.c. Przepis ten stanowi, iz jezeli jest kilku dtuznikéw albo kilku wierzycieli, a $wiadczenie
jest podzielne, zaré6wno dlug, jak

i wierzytelno$¢ dziela sie na tyle niezaleznych od siebie czeéci, ilu jest dluznikow albo wierzycieli. Czeéci te sa rowne,
jezeli z okoliczno$ci nie wynika nic innego (§1). Swiadczenie jest podzielne, jezeli moze by¢ spelnione cze$ciowo
bez istotnej zmiany przedmiotu lub wartosci (§2). Zgodnie z powszechnie przyjetymi pogladami podzial dtugu i
wierzytelnosci zgodnie z art. 379 § 1 k.c. dotyczy jedynie takiego przypadku, gdy §wiadczenie podzielne wynika
z jednego stosunku zobowigzaniowego tudziez tozsamych okoliczno$ci faktycznych (zdarzenia prawnego). Przepis
ten moze znajdowaé zastosowanie takze w przypadku wierzytelno$ci objetych wspolnoscia majatkowa malzonkow.
Nie ulega watpliwoéci, iz roszczenia powoddéw o spelnienie na rzecz pozwanego wskazanych w pozwie i dalszych
pismach procesowych §wiadczen pienieznych sa podzielne. W tym stanie rzeczy, jako ze ze wykazanych okolicznosci
faktycznych nie wynika nic innego, Sad przyjal, iz roszczenia powodbéw sg rowne. Za powyzszym przemawia rowniez
fakt, iz nadptlaty, ktore Sad uwzglednil, jak wynika z opinii bieglej K. J. de facto zostaly poczynione z wptat uczynionych
dopiero po czerwcu 2014 r. (916v-917) a zatem juz po orzeczeniu rozwodu, kiedy to powodowie dokonywali ich po
polowie.

Odnoénie roszczenia odsetkowego Sad uwzglednit je od 31 maja 2019 r. do dnia zaplaty a nie jak tego chcieli
powodowie od dnia 23 grudnia 2017 r. Po pierwsze wskaza¢ nalezy, iz uwzglednione $wiadczenie nienalezne
obejmowato wplaty dokonane do dnia 28 marca 2019 r. przez co juz z tego powodu nie bylo mozliwe zasadzenie
odsetek od daty wezeéniejszej, niz uiszczone nadplaty.

Po drugie przepisy regulujace instytucje bezpodstawnego wzbogacenia, a wiec

i nienaleznego $wiadczenia (art. 410 § 1 k.c.), nie okreslaja terminu, w jakim nastapi¢ ma wykonanie obowigzku
zwrotu nienaleznego §wiadczenia. Nie mozna tez wyznaczy¢ tego terminu, odwolujac sie do natury zobowigzania, z
ktorego Swiadczenie wynika. W tym stanie rzeczy zobowigzanie do zwrotu nienaleznego Swiadczenia ma charakter
bezterminowy. Oznacza to, ze termin spelnienia takiego Swiadczenia musi by¢ wyznaczony zgodnie z art. 455 k.c., a
wiec niezwlocznie po wezwaniu skierowanym przez zubozonego (zob. uzasadnienie wyroku SN z 22 marca 2001 r., V
CKN 769/00, Lex nr 49111 oraz powolane w jego tresci orzecznictwo).



W tym stanie rzeczy o odsetkach ustawowych za op6znienie Sad orzekl na podstawie art. 455 k.c. w zw. z art. 481
k.c. zasadzajac je w zakresie zadanej od dnia 31 maja 2019 r., czyli po uplywie 7 dniu od dnia doreczenia wezwania
do zaplaty wystosowanego przez powoddéw pismem z 21 maja 2019 r. doreczonym pozwanemu 23 maja 2019 T.,
ktérym wezwali pozwanego do zwrotu wszystkich §wiadczen spelnionych przez powodéw na podstawie Aneksu nr
(...). Przedmiotowa data odpowiadata réwniez pierwotnie sformutowanemu roszczeniu.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, iz racje ma pozwany, ze brak jest podstawy do domagania sie zadania odsetkowego od
dnia nastepnego po dniu, w ktérym odbylo sie posiedzenie w przedmiocie zawezwania do proby ugodowej skoro jego
przedmiotem byly inne §wiadczenia niz dochodzone w ramach roszczenia ewentualnego 2 niniejszym postepowaniu.

W ocenie Sagdu dochodzone w ramach roszczenia ewentualnego zadanie o zaplate, wbrew twierdzeniom pozwanego,
nie uleglo réwniez przedawnieniu, skoro jak juz wskazano nadplata objeta przedmiotem postepowania powstala
zasadniczo w okresie czerwiec 2014 r. — marzec 2019 r., przez co faktycznie dochodzone naleznos$ci obejmowaly okres
nie dluzszy niz 10 lat (art. 118 k.c. w brzmieniu obowigzujacym na dzien zawarcia Aneksu nr (...) do umowy).

Ponadto zaznaczy¢ wypada, iz podstawe roszczen pienieznych powodéw stanowia przepisy regulujace instytucje
bezpodstawnego wzbogacenia, tj. art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. Jak zasadnie wskazal Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 22 marca 2001 r. (sygn. akt V CKN 769/00) w wypadku roszczen o zwrot §wiadczenia nienaleznego data
wymagalnoSci roszczenia co do zasady nie pokrywa sie z terminem zaplaty: ,Inaczej przedstawia sie zagadnienie
wymagalno$ci w odniesieniu do zobowigzanh bezterminowych, do ktérych zaliczy¢ trzeba zobowiazanie do zwrotu
nienaleznego $wiadczenia. W tym przypadku nie jest mozliwe do przyjecia stanowisko utozsamiajace terminy
wymagalnosci i spelnienia Swiadczenia, gdyz art. 455 k.c., okreslajacy termin spelnienia §wiadczenia wyznacza go jako
shiezwloczny” po wezwaniu przez wierzyciela”.

Przepisy regulujace instytucje bezpodstawnego wzbogacenia, a wiec i nienaleznego $wiadczenia (art. 410 § 1 k.c.),
nie okreslaja terminu, w jakim nastapi¢ ma wykonanie obowigzku zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Nie mozna tez
wyznaczy¢ tego terminu, odwolujac sie do natury zobowigzania, z ktérego Swiadczenie wynika. W tym stanie rzeczy za
uzasadniony uznac¢ nalezy poglad, Ze zobowigzanie do zwrotu nienaleznego $wiadczenia ma charakter bezterminowy
(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1976 r., III CRN 289/76, nie publ. oraz uchwala Sagdu Najwyzszego z
dnia 6 marca 1991 r., III CZP 2/91, OSNCP 1991, Nr 7, poz. 93). Oznacza to, ze termin spelnienia takiego §wiadczenia
musi by¢ wyznaczony zgodnie z art. 455 k.c., a wiec niezwlocznie po wezwaniu skierowanym przez zubozonego, ktorym
Ww niniejszej sprawie byly odpowiednio pozew i pismo modyfikujace powddztwo.

Bieg przedawnienia roszczenia wynikajacego z zobowigzania bezterminowego rozpoczyna sie w dniu, w ktorym
Swiadczenie powinno by¢ spelnione, gdyby wierzyciel wezwal dluznika do wykonania zobowigzania w najwcze$niej
mozliwym terminie - art. 120 § 1 zd. drugie k.c. W wyroku z dnia 24 kwietnia 2003 r. sygn. akt I CKN 316/01 (publ.
OSNC z 2004 1. nr 7-8 poz. 117) Sad Najwyzszy przedstawiajac wyczerpujacy wywdd na temat przywolanej regulacji
wskazal jednoczes$nie, iz na ocene najwcze$niej mozliwego terminu, w ktérym wierzyciel mogt wezwa¢ dluznika do
spelnienia Swiadczenia nienaleznego, nie ma wplywu $§wiadomo$¢ uprawnionego co do przystlugiwania mu roszczenia.

W sprawie niniejszej Sad nie podziela przedmiotowego stanowiska. Wskazaé bowiem nalezy, iz u podstaw
dochodzonego przez powodéw roszczenia glownego lezy zaréwno niewaznoS$¢ Aneksu nr (...), jak i abuzywno$c
kwestionowanych postanowien, ktorej skutkiem jest rowniez niewazno$é Aneksu nr (...). W tej sytuacji w ocenie
Sadu dokonujac wykladni art. 120 § 1 zd. drugie k.c. nalezalo mie¢ na uwadze roéwniez regulacje chroniace status
konsumenta, ktére

w zakresie przedawnienia roszczenia sg korzystniejsze. Wskazujac na powyzsze nalezy odwolaé sie do wyroku
Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 9 lipca 2020 r. C -698/18, ktory uznal, iz artykut 2 lit. b), art. 6 ust. 11 art.
7 ust. 1 dyrektywy 93/13, a takze zasady réwnowaznoSci, skutecznosSci i pewnosci prawa nalezy interpretowaé¢ w
ten sposob, iz stoja one na przeszkodzie wykladni sagdowej uregulowania krajowego, zgodnie z ktora powodztwo o
zwrot kwot nienaleznie zaplaconych na podstawie nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy konsumentem
a przedsiebiorca podlega trzyletniemu terminowi na jego wytoczenie, ktéry zaczyna biec od dnia pelnego wykonania



umowy, w przypadku gdy mozna zalozy¢, bez potrzeby weryfikacji, ze w tym dniu konsument powinien byl powziac
wiedze o nieuczciwym charakterze spornego warunku, lub w przypadku gdy w odniesieniu do podobnych powddztw
w prawie krajowym termin ten zaczyna biec od dnia ustalenia przez sad okoliczno$ci stanowiacej podstawe tych
powodztw.

Majac zatem na uwadze powyzsze wskazaé nalezy, iz powodowie o podstawach niewazno$ci umowy dowiedzieli sie
W 2017 1., (zawezwanie do ugody). Nastepnie w maju 2019 r. (zachowujac w/w termin) wystapili ze stosownymi
roszczeniami, wskazujac m.in. na przyslugujaca im ochrone z uwagi na status konsumentéw. W tej sytuacji

w ocenie Sadu dochodzenie spelmionych przez powodéw Swiadczen w zakresie réznicy okreSlonej przez biegla
sagdowanie mozna uznaé¢ za przedawnione. Tozsamy wniosek podlegalby wyprowadzeniu rowniez wowczas gdyby
przyjaé, iz termin na dochodzenie roszczen rozpoczyna swoj bieg dopiero z chwila zakonczenia wykonania umowy,
ktory to termin w stosunku poddanym pod ocene w niniejszej sprawie jeszcze nie uplynal (umowa zwarta na 360
miesiecy).

Doda¢ takze wypada, iz rowniez z samej istoty umowy kredytu nie mozna uzna¢, ze spelniane Swiadczenia przez
powodow, w tym w zakresie odsetek, majg charakter okresowy

a tym samym podlegalyby przedawnieniu w terminie 3 lat. Orzekajacy Sad podziela bowiem stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w wyroku z 2 pazdziernika 1998 r. (sygn. akt III CKN 578/98), iz ,splata kredytu w ratach nie
jest $wiadczeniem okresowym w rozumieniu art. 118 k.c. Okoliczno$¢ bowiem, ze kredyt ten jest splacany ratalnie,
nie zmienia charakteru tego roszczenia - w roszczenie okresowe.” Argumentujac powyzsze stanowisko zwrocié
nalezy uwage, iz spelnione przez bank §wiadczenie nastepuje jednorazowo lub w transzach. Nastepnie przedmiotowe
$wiadczenie rozkladane jest na tyle rat, na ile miesiecy zostala zawarta umowa,

akazda rata stanowi splate czeéci §wiadczenia wraz znaleZnym wynagrodzeniem, ktére zostalo rozlozone na okre$long
w umowie liczbe miesiecy, nie zmieniajac przy tym charakteru tego Swiadczenia na §wiadczenie okresowe.

Konstatujac Sad orzekl jak w pkt 3, 4 i 5 sentencji wyroku.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz za bezzasadny, niemozliwy do uwzglednienia nalezalo uznaé zarzut potracenia
wierzytelno$ci odpowiadajacej kwocie udzielonego kredytu 507 550 zl i zatrzymania odpowiadajacy kwocie kredytu
507 550 zt zgloszony przez pozwanego. W ocenie Sadu w zakresie zarzutu potracenia wskazaé nalezy, iz nie zaistnialy
przestanki okreslone w art. 498 k.c. albowiem pozwany nie posiada wzgledem powodéw wymagalnej wierzytelno$ci.

Odnoé$nie natomiast zarzutu zatrzymania wskazaé nalezy, iz przewidziane w art. 496 k.c. prawo zatrzymania powstaje
w sytuacji, gdy skutkiem odstapienia od umowy, ktére wynika

z umowy wzajemnej, kazdej ze stron zobowigzania sluzy uprawnienie do zwrotu spelnionego Swiadczenia (wyrok
SN z 26 czerwca 2003 r., V CKN 417/01, Legalis). W niniejszym postepowaniu strona nie domagala sie ustalenia
niewaznoS$ci umowy kredytu lecz wylacznie niewaznoSci Aneksu nr (...), co skutkowalo, jak juz wskazano powyzej
wykonaniem umowy

w pierwotnym jej ksztalcie. Tym samym nie zaistniala podstawa do wzajemnego rozliczenia stron umowy jak w
przypadku odstgpienia od umowy, przez co po stronie pozwanej nie doszlo do powstania prawa zatrzymania kwoty
odpowiadajacej wysokosci udzielonego kredytu skoro przedmiotowa umowa caly czas jest realizowana.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z zasadng odpowiedzialnoéci za wynik procesu wynikajaca z art. 100 zd. 2 k.p.c.
w zw. z art. 99 k.p.c. Powodowie ulegli pozwanemu

w niewielkim zakresie wobec czego zasadnym bylo obciazenie pozwanego caloécia kosztéw poniesionych przez
powodow.

Na koszty poniesione przez powoddéw zlozyla sie:
« oplata sagdowa od pozwu — 1 000,00 z} (k. 338);

« oplaty skarbowe od pelnomocnictwa — 34,00 z (k. 70);



« koszty zastepstwa procesowego — 10 800 zl zgodnie z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 ze zmianami), obliczona
od wps roszczenia ewentualnego);

« zaliczka na poczet wynagrodzenia bieglego sadowego wykorzysta do kwoty 1 752,95 zl (zaliczka 2000 z} k. 759,
postanowienie k. 793 z 3 lipca 2020 r. — 1394,39 zl i k. 928 postanowienie z 26 stycznia 2021 1. — 358,56 z1 ).

Lacznie koszty — 13 586,95 zt.

Na podstawie art. 84 ust. 11 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych

w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz. U. z 2020 r. poz. 755), Sad nakazal dokona¢ zwrotu na rzecz powodow
kwoty 247,05 zl jako réznicy pomiedzy uiszczona zaliczka w kwocie 2 000 zt a wykorzystana w wysokosci 1 752,95 zt
(k. 759 1 928) o0 czym orzeczono w punkcie 7 sentencji wyroku.

W tych okoliczno$ciach, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.
sedzia Monika Wtodarczyk

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (..)
3. (..)
Warszawa, 7 lipca 2021 .

sedzia Monika Wtodarczyk



