Sygn. akt IV C 1359/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2022 roku

Sad Okregowy w Warszawie IV Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Andrzej Sterkowicz
Protokolant: sekretarz sadowy Adriana Affek

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2022 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powddztwa I. K. (1) i M. G.

przeciwko R. Bank (...) z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate

I. Ustala narzeczpowoda I. K. (1) przeciwko (...)Bank (...)AG dzialajacego przez (...) Bank (...) Spétka Akcyjna Oddzial
w Polsce z siedziba w W. niewazno$¢ w caloéci umowy o kredyt hipoteczny nr (...) zawartej w dniu 24 marca 2010 roku;

I1. zasadza od pozwanego (...) Bank (...) dzialajacego przez (...) Bank (...) Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba
w W. na rzecz powoda I. K. (1) kwote powoda I. K. (1) kwote 530.114,09 z} (pieéset trzydziesci tysiecy sto czternasScie
zlotych i dziewie¢ groszy) oraz kwote 218.255,59 euro (dwieScie osiemnascie tysiecy dwieScie pie¢dziesiat pie¢ euro i
piecdziesiat dziewieé¢ centéw) z ustawowymi odsetkami od dnia 25 lutego 2020 roku do dnia zaplaty;

III. ustala na rzecz powddki M. G. przeciwko (...) Bank (...) dzialajacego przez (...) Bank (...) Spotka Akcyjna Oddziat w
Polsce z siedzibg w W. niewazno$¢ w calo$ci umowy o kredyt hipoteczny nr (...) zawartej w dniu 24 marca 2010 roku;

IV. zasadza od pozwanego (...) Bank (...) dzialajacego przez (...) Bank (...) Spétka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedzibg
w W. na rzecz powoda I. K. (1) kwote 1.000 z} (jeden tysigc zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania oraz kwote
15.000 z} (pietnascie tysiecy zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

V. zasadza od strony pozwanej(...) Bank (...) dzialajacego przez (...) Bank (...) Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z
siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Warszawie kwote 979,74 zt (dziewieéset siedemdziesiat
dziewie¢ zlotych i siedemdziesiat cztery grosze) tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb
Panstwa a powstalych w zwigzku z postepowaniem.

Sygn. akt IV C 1359/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 lipca 2020 r. (data prezentaty — k. 3) skierowanym przeciwko pozwanemu (...) Bank (...) S.A. Oddzial
w Polsce, powod 1. K. (1) wnibst o:



1. ustalenie na rzecz powoda przeciwko pozwanemu niewaznoéci w caloSci umowy o kredyt hipoteczny nr (...) z 24
marca 2010 T.

Ewentualnie, w przypadku niestwierdzenia niewazno$ci umowy w calo$ci, wnidst o:

2. ustalenie, na rzecz powoda przeciwko pozwanemu, ze powoda nie wigze postanowienie § 10 ust. 4 umowy o
hipoteczny nr (...) oraz
§ 7 ust. 41 § 9 ust. 2 Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...).

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 530.114,09 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
25 lutego 2020 r. do dnia zaplaty,

4. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 218.255,59 EUR wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie
od 25 lutego 2020 r. do dnia zaplaty,

Whniost rowniez o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze zawarl wraz z M. G. jako konsumenci w dniu 24 marca 2010 r. z poprzednikiem
prawnym pozwanego banku (...) S.A. Oddzial w Polsce umowe kredytu hipotecznego nr (...), na mocy ktorej pozwany
udzielit powodom kredytu w zlotych waloryzowanego kursem EUR. Wskazali, ze zawarli umowe jako konsumenci
w rozumieniu art. 22(1) k.c., a postanowienia umowne dawaly pozwanemu jednostronne prawo do ksztaltowania
stosunku prawnego miedzy stronami. Podniesli, ze w tre$ci umowy nie podano wysoko$ci kwoty kredytu w walucie
indeksowanej/waloryzowanej EUR, nie doszlo wiec do ustalenia wysoko$ci kursu dla pary walut EUR/PLN, a splata
odbywala sie w oparciu o wewnetrzny przelicznik pozwanego. W ich ocenie w zwigzku z powyzszym umowa powinna
by¢ uznana za niewazna na gruncie art. 69 prawa bankowego, a jej poszczegolne postanowienia pozostaja abuzywne w
rozumieniu art. 385(1) k.c. W ocenie powodow wzorzec umowy zostal jednostronnie uksztalttowany przez pozwanego,
a powddka jako konsument nie miala na niego realnego wplywu. Dodatkowo wskazali rowniez, ze przedmiotowa
umowa kredytowa zawiera postanowienia sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajace interesy powodow
jako konsumentow (pozew — k. 4-24).

W odpowiedzi na pozew z dnia 2 marca 2021 r. (data prezentaty — k. 119) pozwany wniost o oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz o zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa
prawnego oraz kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze przedmiotowa umowa pozostaje w zgodno$ci z prawem i zawiera wszystkie
elementy istotne wymagane przez art. 69 ustawy prawo bankowe. W ocenie pozwanego umowa miesci sie w
konstrukcji umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant. W ocenie pozwanego nie sposob rowniez
w okolicznosciach niniejszej sprawy méwié o naruszeniu zasady nominalizmu, zasady oznaczono$ci Swiadczenia.
Wskazali, ze poszczegélne postanowienia umowne byly indywidualnie negocjowane miedzy stronami. W ocenie
pozwanego, poszczegoblne zapisy umowne byly zgodne z dobrymi obyczajami nie narazaja intereséw powodow jako
konsumentéw. Dodatkowo wskazal, ze od 2009 r. istniala mozliwo$¢ zmiany sposobu splaty kredytu poprzez zmiane
waluty splaty kredytu, co tez powodowie uczynili aneksem z dnia 20 grudnia 2013 r. Wskazali, ze brak jest podstaw do
wzajemnego zwrotu $wiadczen przez strony, a bank nie pozostaje bezpodstawnie wzbogacony. Pozwany wskazal takze
na brak interesu prawnego powod6éw co do wytoczenia powddztwa o ustalenie. Podniesiony zostal réwniez zarzut
przedawnienia roszczenia (odpowiedzZ na pozew — k. 119-145).

Pismem procesowym z 8 pazdziernika 2021 r. (data prezentaty — k. 256) powo6d dokonal rozszerzenia powddztwa w
zakresie roszczenia ewentualnego o zaplate w ten sposob, ze wniost o zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego kwoty
80.720.50 zt oraz 218.255,59 EUR wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 25 lutego 2020 r. do dnia zaplaty,



lub ewentualnie, zasgdzenie na rzecz powoda od pozwanego kwoty 142.934,46 zl waz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od 25 lutego 2020 r. do dnia zaplaty.

Postanowieniem z 12 pazdziernika 2022 r. sad zawiadomil na podstawie art. 195 § 2 k.p.c. M. G. o toczacym sie
postepowaniu (postanowienie — k. 400).

Pismem procesowym z 18 listopada 2022 r. (data prezentaty — k. 401) M. G. zglosita swdj udzial do sprawy,
przystepujac do niej jako powddka i poparla powodztwo w caloSci, w tym wszelkie twierdzenia i wnioski dowodowe
zlozone w sprawie. Powodka wniosla o:

Ustalenie na rzecz powodki przeciwko pozwanemu niewazno$ci w calo$ci umowy o kredyt hipoteczny nr (...) z 24
marca 2010 T.

Ewentualnie, w przypadku niestwierdzenia niewazno$ci umowy w catosci, wniosla o:

1. ustalenie, na rzecz powodki przeciwko pozwanemu, ze powodki nie wigze postanowienie § 10 ust. 4 umowy o
hipoteczny nr (...) oraz § 7 ust. 41 § 9 ust. 2 Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...).

Pozwany na dalszym etapie konsekwentnie wnosil o oddalenie powodztwa w catoSci, rowniez w zmodyfikowanym
zakresie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powodowie w 2009 r. poszukiwali kredytu hipotecznego na realizacje wlasnych celéw mieszkaniowych. W tym celu
udali sie do doradcy kredytowego, ktory przekazal powodom informacje, ze posiadaja wiekszg zdolno§é kredytowa w
walucie obcej anizeli w PLN. Powodom przedstawiono, ze rata w przypadku zaciagniecia kredytu walutowego bedzie
korzystniejsza niz w zlotéwkach. Powodowie nie mogli negocjowaé¢ wysokoSci kursu, nie przedstawiono im tabeli
kursowej. Powodom nie przedstawiono sposobu przeliczania kursu.

(dowdd: zeznania powoda — k. 318-320)

W dniu 21 grudnia 2009 r. powodowie zlozyli wniosek o kredyt hipoteczny w kwocie 1 692.480,00 zl indeksowany
do EUR. Wraz z wnioskiem zlozyli na formularzu banku o$wiadczenie, ze w zwigzku z ubieganiem sie o kredyt
hipoteczny indeksowany kursem waluty obcej zostali zapoznani przez pracownika Banku z kwestia ryzyka kursowego
w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz ze: bedac w pelni §wiadomi ryzyka kursowego rezygnuja z
mozliwos$ci zaciggniecia kredytu w zlotych i dokonuja wyboru zaciagniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej,
znane s3 im postanowienia ,,Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) w odniesieniu do kredytow
indeksowanych do waluty obcej, zostali poinformowani, ze aktualna wysoko$¢ kurséw waluty obcej dostepna jest w
placéwkach Banku oraz ze sa Swiadomi, iz ponoszg ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséw waluty, do ktorej
indeksowany jest kredyt, ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$§¢ zobowigzania wzgledem Banku wynikajacego z
umowy o kredyt oraz wysoko$¢ rat splaty kredytu, kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w
Regulaminie, saldo zadluzenia kredytu wyrazone jest w walucie obcej, raty kredytu wyrazone sa w walucie polskiej i
podlegaja splacie w zlotych na zasadach opisanych w Regulaminie.

(dowod: wniosek kredytowy — k. 160-161v, o§wiadczenie — k. 364).
Decyzja kredytowa z dnia 19 stycznia 2010 r. przyznany zostal powodom kredyt w wysokoéci 1 692.480,00 zl.
(dowod: decyzja kredytowa — k. 171).

W dniu 2 pazdziernika 2008 r. powodowie zawarli z (...) S.A. Oddzial w Polsce (poprzednik prawny (...) Bank
(...)) umowe o kredyt hipoteczny nr (...), sporzadzona 24 lutego 2010 r. Bank udzielil kredytobiorcy kredytu na
zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym, nieruchomosci polozonej przy ul. (...) (...) w W. (§ 1 ust. 11 § 2 ust.
2 i 5 umowy). Bank zobowigzal sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcéw kwote w wysokosci 1 692.480,00 zl, przy



czym postanowiono, ze kredyt indeksowany jest do waluty obcej EUR (§ 2 ust. 1 umowy). W umowie postanowiono
réwniez, ze okres kredytowania wynosi 396 miesiecy (§ 2 ust. 3 umowy). Zgodnie z umowa, kredyt jest oprocentowany
wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzenia umowy wynosi 3,761 % w stosunku rocznym.
Zmienna stopa procentowa ustalana jest jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (EUR) oraz stalej marzy banku
w wysoko$ci 3,10 punktéw procentowych. Oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zaleznosci od zmiany stopy
referencyjnej LIBOR 3M (EUR) (§ 3 ust. 1, 2 i 3 umowy). W umowie zapisano, ze kredytobiorcy dokonuja splaty rat
kredytu obejmujacych cze$é kapitalowa oraz odsetkowa w terminach i wysokosciach okre$lonych w umowie, splata
kredytu nastepuje w ratach rownych, w okresie karencji kapitatu platne sg wylacznie raty odsetkowe, kredyt podlega
splacie w 396 ratach splaty oraz ze raty kredytu i inne naleznoSci zwigzane z kredytem pobierane sa z rachunku
bankowego wskazanego w tresci pelnomocnictwa stanowiacego zalacznik do umowy, a kredytobiorcy sa zobowigzani
do utrzymywania wystarczajacych Srodkéw na rachunku uwzgledniajac mozliwe wahania kursowe w przypadku
kredytéw indeksowanych do waluty obcej (§ 6 ust. 1-4 i ust. 6). W umowie zostal oznaczony sposob zabezpieczenia
wierzytelno$ci banku. Kredytobiorca o§wiadczyl w umowie, w dniu podpisania umowy otrzymal Regulamin i aktualng
na dzien sporzadzenia umowy Taryfe i zapoznal sie z nig (§ 15 ust. 11 2 umowy).

(dowod: umowa — k. 173-176).

W Regulaminie kredytu hipotecznego udzielanego przez (...), ktory stanowil zalacznik do przedmiotowej umowy
kredytu, w § 2 pkt 2 zdefiniowano ,kredyt indeksowany do waluty obcej” jako ,kredyt, oprocentowany wedtug stopy
procentowej, opartej na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz zlote, ktérego wyplata oraz splata odbywa sie
w zlotych w oparciu o kurs waluty obcej do zlotych, wedlug Tabeli”, a w § 2 pkt 12 zdefiniowano ,Tabele” jako ,,Tabele
kursow walut obcych obowigzujaca w Banku”.

Zgodnie z § 4 ust. 1 Regulaminu, kredyt udzielany jest w zlotych. Na wniosek wnioskodawcy bank udziela kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej wnioskodawca wnioskuje o
kwote kredytu wyrazona

w zlotych, z zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obcej.

W mysél § 7 ust. 4 Regulaminu, w przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej, wyptata kredytu nastepuje w
zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie

z Tabela obowigzujaca w momencie wyplaty Srodkéw z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje
sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty poszczegblnych transz.
Saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy
uruchomieniu kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest
wedlug kursow stosowanych przy wyplacie poszczegbdlnych transz. Aktualne saldo zadtuzenia w walucie kredytu
kredytobiorca otrzymuje listownie na podstawie § 11.

Stosownie do § 9 ust. 1 Regulaminu, raty splaty kredytu pobierane sa z rachunku bankowego kredytobiorcy,
prowadzonego w zlotych, wskazanego w umowie. Stosownie do

§ 9 ust. 2 Regulaminu, w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej: 1) raty kredytu podlegajace splacie
wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalnosci rat kredytu pobierane sg z rachunku bankowego, o ktérym mowa
w ust. 1, wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg obowiazujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego
dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu, 2) jezeli dzieh wymagalno$ci raty kredytu przypada na dzieh wolny od
pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca w banku na koniec ostatniego dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu.

Stosownie do § 13 ust. 7 Regulaminu, w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wcze$niejsza splata
dokonywana jest w oparciu o kurs sprzedazy zgodnie
z Tabela obowiazujaca w banku w momencie realizacji dyspozycji.

(dowdd:Regulamin kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) k. 177-181v).



W momencie zawierania umowy kredytowej powodowie nie prowadzili dzialalnosSci gospodarcze;j.

Wraz z umowa powodowie zlozyli pisemne o§wiadczenie, ze zostali zapoznani przez pracownika Banku z kwestia
ryzyka zmiany stopy procentowej i jest $wiadoma ponoszenia ryzyka zmiany stopy procentowej, ktéra ma wplyw
na wysoko§¢ zobowigzania wzgledem Banku, wynikajacego z wnioskowanego kredytu oraz na wysoko$¢ rat splaty
kredytu.

(dowdd: oswiadczenie — k. 183).

Aneksem nr (...) z 14 marca 2014 r. strony wspdélnie postanowily, ze zwalniaja M. J. (G.) z dlugu z tytulu kredytu
udzielonego na mocy umowy kredytowej, a M. J. (G.) zwolnienie z dlugu przyjeta. Na mocy aneksu, powdd I. K. (1)
przejal calo$¢ zobowiazan z tytulu kredytu, wraz z oplatami, odsetkami i prowizjami.

(dowdd: aneks nr (...) — k. 185-186).

Aneksem nr (...) z 10 kwietnia 2015 r. strony postanowily, ze splata udzielonego kredytu bedzie nastepowata w walucie
obcej EUR, do ktorej kredyt jest indeksowany.

(dowdd: aneks nr (...) — k. 188-189).

Pismem z 4 lutego 2020 r. powod wystosowal do pozwanego wezwanie do zaplaty, w ktérym wniost o zaplate na jego
rzecz kwoty 530.114,09 zt oraz 218.255,59 EUR. Pozwany nie uznal wysunietych przez powoddéw roszczen.

(dowod: wezwanie do zaplaty — k. 31-37, pismo pozwanego z 18 lutego 2020 r. — k. 0-43 ).

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie wskazanych dokumentéw, ktérych autentyczno$ci oraz mocy
dowodowej zadna ze stron nie podwazala. W ocenie Sadu wyznaczaja one zakres okoliczno$ci bezspornych oraz
spornych, ktore sprowadzaly sie przede wszystkim do zagadnien prawnych, a ustalen faktycznych jedynie w zakresie
warunkéw w jakich doszlo do zawarcia umowy. Dowody z dokumentéw oraz wydrukéw zlozone do akt sadowych a
niepowolane w tresci uzasadnienia Sad pominat jako nieistotne dla rozstrzygniecia.

Pochylajac sie nad zeznaniami w charakterze strony zlozonymi przez powodéw Sad uznal, iz sa one wiarygodne.
Powodowie nie zatajali Zadnych informacji, przedstawili swoja motywacje zwiazana z przyjeciem oferty banku. W
Swietle powyzszego Sad uznal zeznania powodow za spojne i logiczne i istotne dla ustalenia stanu faktycznego.

Opinia bieglego z zakresu rachunkowosci, cho¢ stanowigca wartoéciowy dowdd w sprawie, byla nieprzydatna
do ustalen faktycznych sprawy, gdyz odnosila sie do wyliczen zwigzanych ze zmianami niezgodnych z prawem
postanowien umownych, nie biorac pod uwage wariantu niewaznoéci calej umowy, do czego Sad przychylil sie w
niniejszej sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w calosci.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze sprawie nalezalo rozwazy¢, czy powodowie w przedmiotowej sprawie w
momencie zawierania umowy kredytowej wystepowali jako konsument.

Definicje konsumenta okreélono w art. 22" kodeksu cywilnego. Zgodnie z jego treécia wedlug stanu obowigzujacego
w dacie zawierania umowy, za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca czynno$ci prawnej niezwigzanej
bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa.

W sprawie niniejszej brak bylo watpliwosci, ze powodowie w chwili zawierania spornej umowy dzialali jako
konsumenci. Zaciagneli oni kredyt wylacznie na cele prywatne — zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym.



Jedynym przeznaczeniem zakupu nieruchomosci byly prywatne cele mieszkaniowe powoddw, a zatem nie sposob byto
uznaé, ze nie nalezy im przyznaé statusu konsumenta w rozumieniu powyzszego przepisu.

Wobec powyzszego, majac na uwadze, ze powodowie dzialali w sprawie jako konsumenci, nalezalo rozwazy¢, czy
przedmiotowa umowa pozostaje wazna.

Przechodzac do dalszych rozwazan, nalezy odnies$¢ sie do art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe, w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia spornej umowy pomiedzy powodami a poprzednikiem
prawnym pozwanego banku (tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r., nr 72, poz. 665), zgodnie z ktérym przez umowe kredytu
bankowego bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W mysl art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna by¢
zawarta na pi$mie i okreslac¢ w szczegoblnosci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktory kredyt zostat
udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposéb
zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrolg wykorzystania i splaty kredytu, 8)
terminy i spos6b postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $srodkow pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa
ja przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Oceniajac zadania pozwu — o ustalenie niewaznos$ci umowy kredytu jako roszczenia gléwnego— wskaza¢ nalezy, ze
niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majgca na celu obejscie ustawy, chyba ze wlasciwy przepis
przewiduje inny skutek, w szczegélnoSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza
odpowiednie przepisy ustawy (art. 58 § 1 k.c.). Niewazna jest réwniez czynno$¢ sprzeczna z zasadami wspotzycia
spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoSci prawnej, czynno$é pozostaje
w mocy co do pozostalych czeéci, chyba ze z okolicznoSci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoécia
czynno$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.). Czynno$¢ prawna jest sprzeczna z ustawa, gdy jej tresS¢ jest
formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie obowiazujacym przepisem prawa. Niewazno§¢ czynno$ci prawnej
moze wynikaé nie tylko z wyraznej dyspozycji przepisu, ale takze z natury zobowiazania.

W pierwszej kolejnosci godzi sie zauwazy¢, ze w okresie, w ktérym powodowie zawierali sporng umowe z pozwanym
bankiem, obowiazujacy wowczas stan prawny dawal mozliwo$§é zawierania miedzy konsumentami a bankiem uméw
kredytowych indeksowanych do EUr. W tym miejscu nalezy przytoczy¢ wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14 (OSNC 2016/11/134), w ktérego uzasadnieniu Sad Najwyzszy opisal konstrukcje
umowy kredytu bankowego indeksowanego i stwierdzil jednoznacznie jej dopuszczalno$é. W szczegoblnoéci Sad
Najwyzszy wskazal, ze jest to umowa na podstawie ktérej ,Bank wydaje kredytobiorcy okre$long sume kredytowa
w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okre§lana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np. euro) w dniu
wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokosci
rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu
platnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj.
po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. (...) Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie oczywiscie

w konstrukeji ogdlnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art.
69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, Ze w obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie
jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w sposob szczegblny z kursem zlotego do walut
obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zakladajacej szczegolny sposdb okreslania wysokosci
zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do
wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dtuzszym
odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly wysokosé rat splacanych w poszczegdlnych
okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystana sume kredytu, przy czym w zwigzku z kursem
waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu
wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ inng wartos$é rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi



stowy, kredytobiorca moze by¢ zobowiazany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka
wykorzystana suma — w calo$ci lub czeSci — moze mie¢ inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu”.

Godzi sie réwniez zwroci¢ uwage na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca

2015 r., IV CSK 362/14 (Biul. SN z 2015 r., nr 5), w ktéorym, odwolujgc sie do przepiséow zawartych w ustawie
z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r.,
nr 165, poz. 984) wskazal, ze ,idea dokonania nowelizacji Prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r.
bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych, zaréwno na przyszlo$¢, jak i w odniesieniu do weze$niej zawartych umow
w czesci, ktora pozostala do splacenia”.

Zwrocic trzeba nadto uwage, ze obowigzujaca obecnie ustawa z 23 marca 2017 .

o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad po$rednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 1., poz. 819)
jednoznacznie dopuszcza — choé z pewnymi ograniczeniami — zawieranie umow kredytu hipotecznego indeksowanego
do waluty obcej (art. 6 i art. 10 pkt 7 tejze ustawy) wraz ze wszystkimi konsekwencjami, jakie moze to mie¢ dla
ustalenia wysoko$ci zobowiazania konsumenta. Oczywiscie przepisy tej ustawy nie znajduja zastosowania do umowy
zawartej przez strony w rozpatrywanej sprawie, jednakze pozwalaja na ocene dopuszczalnoSci okreslonej konstrukeji
w systemie prawa.

W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, ze nie stanowi naruszenia art. 69 ustawy Prawo bankowe uzycie w umowach
kredytowych postanowien dotyczacych indeksacji kredytu. Taka konstrukeja w ocenie Sadu, a takze w przewazajacym
stanowisku doktryny i orzecznictwa miesci sie co do zasady w granicach swobody uméw i nie stanowi naruszenia ww.
artykutu.

Wobec powyzszego, nalezalo na tym etapie rozwazy¢, czy przedmiotowa umowa zawierala abuzywne postanowienia
umowne. Sad Okregowy zauwaza na wstepie, iz kwestionowane przez Powodéw umowne postanowienia indeksacyjne

stanowily w istocie niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1-4 k.c. wobec kumulatywnego
spelienia sie wszystkich przestanek w nich okreslonych, przy czym ich abuzywno$é dotyczyla zasad przeliczania
Swiadczen uiszczanych przez Powodéw na rzecz banku oraz wyplaconej im kwoty z zastosowaniem kursu walut EUR
ustalonego przez bank w bankowej tabeli kurséw do PLN o czym szerzej mowa ponizej.

W celu zbadania abuzywnoéci poszczegolnych postanowienn umownych nalezy dokonaé ich gruntownej analizy, w
szczegolnosci pod katem ich wplywu na laczacy strony stosunek prawny, a wykreowany na podstawie zawartej umowy,
w ktoérej rzeczone postanowienia zostaly zawarte. W tym kontekScie nalezy zwroci¢ uwage na treSé § 2 ust. 1 zd.
2 umowy kredytu zgodnie z ktérym ze kredyt jest indeksowany do waluty obcej EUR. Z kolei kwestia przeliczen
walutowych — przy wyplacie kredytu i przy splacie zobowiazan z tytulu umowy kredytu — regulowaly nastepujace
postanowienia Regulaminu kredytu, kwestionowane przez powodow:

1. § 7 ust. 4 Regulaminu, o treéci: ,W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje
w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowigzujaca w momencie wyplaty $rodkéw
z kredytu.

W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowiazujaca w
momencie wyplaty poszczegélnych transz. Saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane
jest wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W przypadku wyplaty kredytu

w transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest wedlug kurséw stosowanych przy wyplacie
poszczegoblnych transz. Aktualne saldo zadluzenia

w walucie kredytu Kredytobiorca otrzymuje listownie na podstawie § 117,

2. § g ust. 2 Regulaminu, o tresci: ,,W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej: 1) raty kredytu podlegajace
splacie wyrazone s3 w walucie obcej i w dniu wymagalnosci rat kredytu pobierane sa z rachunku bankowego, o



ktorym mowa w ust. 1, wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg obowiazujaca w Banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzienn wymagalnoSci raty splaty kredytu, 2) jezeli dzienh wymagalno$ci raty kredytu przypada na
dzien wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabelg obowiazujaca w Banku na koniec ostatniego dnia
roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu”.

Zgodnie z treécig art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtowne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. W mysl art. 385" § 2 k.c., jezeli
postanowienie umowy zgodnie z § 1 tego artykulu nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym

zakresie. Stosownie do treéci art. 385" § 3 k.c., nieuzgodnione indywidualnie sg natomiast te postanowienia umowy,
na ktoérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegblnos$ci odnosi sie to do postanowien umowy

przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Zgodnie zaé z art. 385" § 4 k.c. ciezar
dowodu, ze postanowienie zostato uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powotuje. Podkresli¢

nalezy, ze art. 385" k.c. stanowi implementacje art. 3 dyrektywy Rady Wspolnot Europejskich 93/13/EWG z dnia

5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunké6w w umowach konsumenckich

(Dz. Urz. WE L Nr 95, s. 29 ze zm.), ktéry stanowi, ze warunki umowy, ktore nie byly indywidualnie negocjowane,
moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznosci

z wymogami dobrej wiary, powodujg znaczaca nier6wnowage wynikajacych z umowy praw

i obowigzkow stron ze szkoda dla konsumenta. Z przytoczonych regulacji wynika, ze aby okre§lone postanowienie
umowy mogto zostaé¢ uznane za niedozwolone, musza zosta¢ spelnione cztery warunki: 1) umowa musi by¢ zawarta z
konsumentem, 2) postanowienie umowy nie zostalo uzgodnione indywidulanie, 3) postanowienie ksztaltuje prawa i
obowiazki konsumenta w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy,

4) postanowienie nie dotyczy gtownych $wiadczen stron o ile jest sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Co do pierwszej z wymienionych przestanek, nie ulega watpliwoéci, ze umowa zostala zawarta miedzy profesjonalista,
a konsumentem. Szerzej o tym fakcie wskazano na wcze$niejszym etapie przedmiotowego uzasadnienia, wobec czego
nalezy w tym miejscu fakt ten jedynie zasygnalizowac.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie brak jest rowniez podstaw do wylaczenia spornych postanowien umownych

spod kontroli przewidzianej w art. 385" k.c., gdyz Pozwany bank, na ktérym spoczywal obowigzek wykazania, ze
postanowienia przedmiotowej umowy kredytowej dotyczace indeksacji kredytu do waluty obcej, takze w zakresie w
jakim odsylaly do sporzadzonych przez niego Tabel kurséw, byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien pomiedzy
stronami, obowigzkowi temu w zaden sposdb nie sprostal. Na zadnym bowiem etapie postepowania dowodowego nie
zostalo wykazane, aby powddka miala mozliwo$é indywidualnego uzgodnienia jakichkolwiek postanowienn umowy.
Umowe zawarto

z wykorzystaniem wzorca umownego wykreowanego przez strone pozwana,

za$ kwestionowane klauzule indeksacyjne stanowily jej integralny i nie zmodyfikowany

w zaden sposob element. Nie byly one wiec przedmiotem jakichkolwiek negocjacji stron.

Zawarte w spornej umowie kredytowej klauzule indeksacyjne okreslaja glowne §wiadczenia stron. Poniewaz dotycza
sposobu ustalenia wysokoSci wyplaconej kwoty - § 7 ust. 4 regulaminu, okre$laja Swiadczenie banku i jego wysokos¢,
okreslajg wysoko$¢ salda kredytu czyli wysoko§é zobowigzania kredytobiorcy w trakcie wykonywania umowy kredytu,
oraz okreslaja wysoko$¢ $wiadczenia kredytobiorcy w okresie obowigzywania umowy - § 9 ust. 2 regulaminu, a zostata
ona zawarta na 40 lat. Positkujac sie orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wskazac nalezy,
ze oceniajac warunki umowne mieszczace sie w pojeciu ,,gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13, nalezy uwazac za nie te, ktére okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktore
z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (wyroki: z dnia 3 czerwca 2010 r., C., C-484/08, EU:C:2010:309, pkt 34;
z dnia 23 kwietnia 2015 r., V. H., C-96/14, EU:C:2015:262, pkt 33). Niewatpliwie § 7 ust. 4 regulaminu i § 9 ust.



2 regulaminu charakteryzuja umowe kredytu indeksowanego, a jednocze$nie okreslaja podstawowe §wiadczenia w
ramach tej umowy. Jednakze, w ocenie Sadu postanowienia te nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny
poniewaz zawieraja odniesieniu do kurséw EUR z bankowej tabeli kurséw, a o sposobie ich ustalania kredytobiorcy
nie byli informowani, nie okreslala go umowa ani regulamin do nie;j.

Przy ocenie zgodnoSci z prawem powyzszych postanowien umownych zwrdcié nalezy uwage, ze nie odwolujg sie one do
ustalanego w sposéb obiektywny kursu EUR, do obiektywnych wskaznikow, na ktore zadna ze stron nie ma wplywu,
lecz pozwalaja

w rzeczywistodci ksztaltowaé bankowi ten kurs w sposéb dowolny, wedle swego uznania. Wskazaé tu trzeba, ze
§ 2 ust. 12 Regulaminu okre$la ,Tabele” jedynie jako ,Tabele kurséw walut obcych obowigzujaca w Banku”, nie
okre$lajgc zadnych zasad ustalania kurséw. Na mocy powyzszych postanowien bank moze jednostronnie i arbitralnie,
a przy tym w sposob wiazacy, modyfikowa¢ wskaznik, wedlug ktérego obliczana jest wysokos¢ kapitatu kredytu
(wyplaconej kwoty kredytu) i $wiadczen kredytobiorcy (rat kredytowych i innych naleznoéci banku). Indeksacja
kredytu udzielonego na podstawie umowy o kredyt hipoteczny odbywa sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane
przez pozwanego, bedace jego wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie banku do okreslania wysokoSci kursu
EUR na gruncie zawartej umowy nie doznaje zadnych formalnie okre$lonych ograniczen. Umowa (ani stanowiacy jej
cze$é regulamin kredytu) nie precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w Tabeli kurséw
walut obcych obowigzujacej w Banku. W szczegolno$ci regulacje umowne nie przewiduja wymogu, aby wysoko$c
kursu ustalanego przez bank pozostawala w okreslonej relacji do aktualnego kursu EUR uksztaltowanego przez rynek
walutowy lub np. kursu publikowanego przez Narodowy Bank Polski. Bez znaczenia pozostaje podnoszony przez
pozwany bank fakt, ze nie ustalal kursu dowolnie, ale w oparciu o kursy obowiazujace na rynku miedzybankowym.
Umowa nie przewiduje bowiem, ze kursy maja by¢ ustalane przez bank na podstawie kurséw obowigzujacych na
rynku miedzybankowym, nie okreéla jaka ma by¢ relacja kursu banku do kurséw na rynku miedzybankowym, ani
czy jest to relacja stala w trakcie wykonywania umowy. W §wietle treéci kwestionowanych postanowiefi umownych
bank moze wybraé dowolne kryteria ustalania kurséw, niekoniecznie zwigzane z aktualnym kursem uksztaltowanym
przez rynek walutowy oraz ma mozliwo$¢ uzyskania korzysci finansowych stanowigcych dla kredytobiorcy dodatkowe
koszty kredytu, ktorych oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad ustalania kurséw wymiany
o obiektywne i przejrzyste kryteria.

Zdaniem Sadu nalezy uznaé, ze istnienie w umowie kredytowej klauzul indeksacyjnych (samego mechanizmu
indeksacji) w sposéb w niej zawarty ksztaltowalo prawa i obowigzki Powodéw w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz razaco naruszalo ich interesy. Sad zwraca uwage, iz ma Swiadomos¢, ze na skutek nadzwyczajnej
zmiany stosunkéw na rynku walut i wzrostu kursu franka szwajcarskiego w stosunku do ztotego, doszlo do wzrostu
zobowigzania kredytowego powoda, a tym samym do pogorszenia jego sytuacji. Dla oceny powyzszego irrelewantne
pozostaje, ze kursy EUR stosowane przez pozwanego w bankowej tabeli kursow nie odbiegaly od rynkowych tj. od
kursow stosowanych przez inne banki, zdaniem sagdu doniostym jest to, ze pozwany miat mozliwo$¢ ich swobodnego
ksztaltowania (w sposob nie sprecyzowany we wzorcach), nawet nie samo ich faktyczne ksztaltowanie w sposob
odbiegajacy od kurséw rynkowych.

W ocenie Sgdu zastosowanie w umowie konstrukeji indeksacji kredytu naruszalo zasade réwnowagi stron gdyz w
istocie mozliwo$¢ jednostronnego ksztaltowania wysoko$ci stosunku prawnego pozostawalo uprawnieniem jedynie
pozwanego. Powodowie w tym zakresie byli pozbawieni jakiegokolwiek wplywu na wysoko$é ich zobowigzania, wobec
czego robwnowaga niewatpliwie zostala w niniejszej sprawie naruszona.

W ocenie Sadu taki sposob skonstruowania laczacego strony stosunku prawnego, tj. przyznanie sobie prawa przez
pozwanego do jednostronnego ksztaltowania wysokosci kredytu, a takze wysoko$ci rat kredytu indeksowanego
kursem EUR poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kurséw kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego, przy

pozbawieniu powodéw jakiegokolwiek wplywu na to, wykracza poza zasade swobody uméw wyrazong w art. 353" k.c.,
pozostajac w sprzeczno$ci z natura stosunku zobowigzaniowego, ktéry winien by¢ oparty na zasadzie rownosci stron,



bez przyznawania ktérejkolwiek z nich wladczych kompetencji do ksztaltowania wysokoéci $wiadczen. Przywolane
Wwyzej postanowienia umowy sa sprzeczne z tym przepisem, a tym samym niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze z regulaminowej definicji Tabeli (§ 2 pkt 12 Regulaminu), w ktérej zaznaczono, iz
jest to tabela kurséw walut obcych obowigzujacych w banku, nie mozna przyznaé przymiotu jednoznacznosci, ani tym
bardziej przejrzystosci. Ponadto w postanowieniu tym nie zamieszczono réwniez zapis6w o wysoko$ci stosowanego
przez bank spreadu walutowego, a w konsekwencji tego, czy w kursie ustalonym przez bank jest zawarty jedynie
spread walutowy (koszt zabezpieczenia dostepu do EUR na rynku miedzybankowym), czy takze jakiego$ rodzaju
dalsze $wiadczenie, np. marza za dokonanie wymiany waluty, czyli wynagrodzenie banku. Nalezy przy tym pamietac,
ze konstrukcja kredytu zgodnie z art. 69 Prawa bankowego, o czym byla mowa wcze$niej, wymaga precyzyjnego
okreslenia wszystkich skladniko6w wynagrodzenia banku. Tymczasem umowa stron nie przewiduje zadnych regulacji
dotyczacych ewentualnego wynagrodzeniu banku z tytulu dokonywania za kredytobiorce operacji walutowych na
rynku miedzybankowym. Nadto w warunkach umownych nie okreslono nawet zaleznoSci w zmianie kursu w tabeli
banku od zmian warto$ci walut na rynku.

Z uwagi na powyzsze poza kwestig czasu, to jest konkretnie z jakiej daty wigzala Tabela odpowiednio przy przeliczeniu
wyplaty lub okresleniu wysokosci raty, postanowienia ulozonego stosunku umownego nie precyzowaly parametrow,
ktérymi bank bylby zwigzany przy ich tworzeniu. Skonstruowanie w taki sposéb zapisu odno$nie parametru, ktory
jest wykorzystywany przy indeksacji, w ocenie Sadu wskazuje, iz wystepuje tu znaczna dysproporcja informacyjna co
do sposobu realizacji umowy miedzy stronami. Takie niedookres$lone postanowienia umowne bez watpienia naruszaly
dobre obyczaje i prowadzily do naruszenia interesu majatkowego powddki. O ile kredytobiorcy sa w stanie ustali¢ samg
wysoko$¢ kursow waluty obowigzujacych u pozwanego, o tyle z pewnoScig zostali pozbawieni mozliwo$ci kontroli, czy
stosowany przez bank kurs jest prosta pochodna rzeczywiscie dokonywanych na rynku miedzybankowym transakeji
waluty, czy tez zawiera

w sobie jaki§ dodatkowy margines, stanowiacy de facto zysk banku. Zgromadzony w sprawie material dowodowy
uwypuklil, ze brak bylo sprecyzowanego arytmetycznego sposobu ustalania kurséw, nie istnialy okreslone
mechanizmy wplywajace na ksztalt Tabeli Kursow Walut, a zdaniem sadu spos6b ustalania kurséw byl dowolny
wobec braku odniesienia do wymiernych, obiektywnych wskaznikéw. Ten stan rzeczy oznacza wyrazna nier6wnos$é
informacyjna obu partneréw i w sposob zasadniczo wplywa niekorzystnie na sytuacje powo6dki jako konsumenta
w stosunku kredytowym. Powodowie jako kredytobiorcy nie zostali poinformowani o metodach tworzenia Tabel
banku, nie przyznano jej rowniez zadnych mechanizmoéw pozwalajacych na ich kontrole czy tez weryfikacje, co jak
juz wskazano wczeéniej potwierdza nieréwnowage stron wynikajaca z niedoinformowania i czyni kwestionowane
zapisy sprzecznymi z dobrymi obyczajami, a takze naruszajacymi interes powddki. Naruszenie to ma razacy charakter,
wigze sie bowiem ze sposobem ustalania wysoko$ci §wiadczenia strony pozwanej w postaci wyplaty kwoty kredytu i
$wiadczenia strony powodowej w postaci poszczego6lnych rat splaty kredytu, ktory to w kwestionowanych klauzulach
umownych zostal zastrzezony stronie pozwanej poprzez oddanie jej swobodnej mozliwo$ci ksztaltowania kursu waluty
po ktérym nastepuje indeksacja.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy przyjal, iz klauzule indeksacyjne - § 2 ust. 1 umowy zawarte w § 7 ust. 4

Regulaminu, § 9 ust. 2 Regulaminu stanowig klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. w zakresie
odnoszacym sie do ustalania wysokoS$ci kursu waluty — waluty przeliczeniowej (zaréwno kursu kupna, jak i kursu
sprzedazy), dotyczacej okreslenia zwaloryzowanego zobowigzania kredytobiorcy w odniesieniu do Bankowej Tabeli
Kurséw Walut.

Wobec powyzszej kontestacji konieczne bylo rozwazenie, jakie znaczenie dla bytu przedmiotowej umowy ma
abuzywno$¢ ww. postanowien umownych.

Skutkiem abuzywno$ci klauzul indeksacyjnych jest bezskuteczno$¢ tychze klauzul

od chwili zawarcia umowy. Jak wskazano wyzej sam mechanizm indeksacji jest dopuszczalny ale bezskuteczno$¢
w/w klauzul dotyczy samego sposobu ustalenia wysoko$ci Swiadczen stron ich przeliczenia w oparciu o kursy
ksztaltowane przez bank w bankowej tabeli kursow. Po wyeliminowaniu abuzywnych czeéci postanowien dotyczacych



tego przeliczenia brak jest miernika shuzacego do dokonania indeksacji, a skoro tak brak jest mozliwo$ci zastosowania
indeksacji co prowadzi do koniecznoSci przyjecia, ze klauzule indeksacyjne w calo$ci nie mogg mie¢ zastosowania.

Zachodzi wiec konieczno$¢ pominiecia w catoSci postanowien umownych dotyczacych indeksacji przy ustalaniu tresci
stosunku prawnego wigzacego konsumenta. Postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunc i ex lege, zas co do

zasady zgodnie z art. 385" § 2 k.c., strony s zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Postanowienia takie przestaja
wigzaé juz w chwili zawarcia umowy. Oznacza to, ze nie stanowig elementu treSci stosunku prawnego i nie moga by¢
uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacja. W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze laczacy
strony stosunek umowny nie przewiduje mechanizmu indeksacji.

Ze wskazanych wyzej przyczyn zakwestionowaniu podlega caly mechanizm indeksacji w ksztalcie przyjetym w
wigzacej strony umowie. Jednocze$nie wskazaé nalezy,

nie ma mozliwo$ci ustalenia i przyjecia innego (,sprawiedliwego”) kursu dla dokonania rozliczef miedzy stronami,
przy zachowaniu mechanizmu indeksacji. Takiego rozwiazania

nie przewiduja przepisy prawa i w oczywisty sposéb postanowienia umowy, nie ma nawet podstawy prawnej ktéra
przez analogie mozna by zastosowaé do przyjecia takiego rozwiazania. Tutaj nalezy tez wskazaé, ze stosowanie
obowiazujacego aktualnie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe, skoro nie obowiazywal on w dacie zawarcia umoéw
(wszedl w zycie dopiero 24 stycznia 2009 r.), a brak jest przepiséw przejSciowych, ktére umozliwialyby jego
zastosowanie do umoéw zawartych wczesniej. Ponadto przepis ten odnosi sie do mozliwoéci ustalenia kursu waluty
obcej w przypadku spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji, w ktorej dochodzi
do przeliczenia wysokoSci zobowigzania z waluty polskiej na obca. Brak jest zatem mogacych znaleZé zastosowanie
przepisow dyspozytywnych stanowigcych podstawe wyznaczenia takiego kursu.

Posilkujgc sie wykladnig dyrektywy 93/13/EWG, a tym samym réwniez implementujacych ja przepiséw krajowych o
niedozwolonych postanowieniach umownych (art. 385" i n. k.c.), wigzaca jest wykladnia Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej. Wynika to z systemu ochrony prawnej w Unii Europejskiej, zgodnie z ktérym TSUE jest wylacznie
wlasciwy w kwestii wykladni prawa unijnego, z kolei sady krajowe majg wylaczng kompetencje do stosowania tego
prawa w konkretnych sprawach podlegajacych ich jurysdykeji.

Sposréd licznych orzeczen trybunatu luksemburskiego wydawanych na tle wykladni wspomnianej dyrektywy godzi
sie wymieni¢ trzy: wyrok z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17, A. B.; wyrok z 15 marca 2012 r., C-453/10, P. i P.
oraz wyrok z 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank.

Kontynuacja linii orzeczniczej zapoczatkowanej przez powyzsze rozstrzygniecia, jest wydany w dniu 3 pazdziernika
2019 r. przez TSUE wyrok w sprawie C-260/18 (D.), ktory zapadl w nastepstwie pytania prawnego wystosowanego
przez Sad Okregowy w Warszawie, a zatem na tle polskiego systemu prawnego. Z rzeczonego orzeczenia mozna
wywieé¢ nastepujace zalozenia w ramach wykladni prawa Unii Europejskiej oraz prawa krajowego:

1. Warunkiem utrzymania w mocy umowy po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych jest jedynie zgodnoé¢ utrzymania
W mocy umowy z przepisami prawa krajowego, a w razie uznania, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami prawa
krajowego utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw nie jest mozliwe, prawo UE nie
stoi na przeszkodzie jej uniewaznieniu. (pkt 39, 40, 43, 47);

2. Jedynie w sytuacji, gdyby umowa nie moze obowiazywac po wyeliminowaniu nieuczciwych klauzul, a stwierdzenie
niewazno$ci umowy jest niekorzystne dla konsumenta, sad moze sanowac¢ umowe, stosujac zamiast wyeliminowanych
klauzul abuzywnych przepisy dyspozytywne (pkt 48);

3. Ocene niekorzystnosci dla konsumenta stwierdzenia niewazno$ci umowy nalezy dokonywac na chwile orzekania a
nie na chwile zawarcia umowy, i decydujace dla tej oceny jest stanowisko konsumenta, a sad nie moze oceni¢ interesu
konsumenta sprzecznie z jego wyraznym stanowiskiem (pkt 51, 56, 67-68);



4. Konsument ma prawo zrezygnowacé z ochrony wynikajacej z przepiséw o klauzulach abuzywnych, sprzeciwiajac sie
stwierdzeniu niewaznoS$ci umowy, a nawet wyeliminowaniu nieuczciwych postanowien z umowy (pkt 53-55, 66);

5. Przepisy dyspozytywne, ktorymi sad moze uzupelni¢ umowe w ww. sytuacjach, nie moga odwotywaé sie do zasad
wspolzycia spolecznego albo ustalonych zwyczajow, jak art. 56 k.c. (pkt 61-62).

Z powyzszego wynika, iz wedlug TSUE, upadek calej umowy z powodu eliminacji z niej postanowien abuzywnych
jest dopuszczalny w wyjatkowych sytuacjach. Przede wszystkim gdy dalsze obowigzywanie umowy nie daje sie
pogodzic¢ z konstrukcjami prawnymi przyjetymi w krajowym ustawodawstwie i jednocze$nie, przy spelnieniu warunku
wedle ktérego upadek calej umowy nastapi z korzy$cia dla konsumenta, przy jednoczesnym braku przepiséw

dyspozytywnych.

W powolanym $wietle zwr6ci¢ rowniez nalezy uwage, iz w polskim porzadku prawnym o niewazno$ci umowy kredytu
bankowego mozna méwié wylacznie wtedy, gdy nie zostaly w niej uzgodnione minimalne, konieczne elementy umowy
odzwierciedlajgce essentialia negotii umowy kredytu bankowego, do ktorej to kategorii (w $wietle ustawy Prawo
bankowe - art. 69 - wedlug brzmienia na dzien zawarcia Umowy) nalezy zaliczy¢: Po stronie kredytodawcy: 1)
oddanie do dyspozycji kredytobiorcy kwoty srodkéw pienieznych - okreslonych jako kwota kredytu, 2) cel udzielenia
kredytu. Po stronie kredytobiorcy: 1) zobowiazanie do korzystania z oddanych do dyspozycji Srodkéw pienieznych na
warunkach okre§lonych w umowie (tj. zgodnie z celem kredytowania), 2) zwrot wykorzystanego kredytu, 3) zaplate
wynagrodzenia na rzecz banku w zamian za korzystanie ze Srodkéw kredytu, w formie odsetek lub prowizji od
udzielonego kredytu. Zwrdci¢ nalezy jednak uwage, ze jak juz wskazano wyzej klauzule indeksacyjne w rozumieniu
analizowanych Umoéw stanowi element okre$lajacy gtowne $wiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego.

Wobec wyraznego stanowiska powodéw odwolujacego sie do niewazno$ci Umowy, nie zachodzi obawa, ze ustalenie
niewazno$ci Umowy doprowadzi do niekorzystnych i penalizujacych skutkéw dla konsumenta. W okoliczno$ciach
niniejszej sprawy nie zachodzi sytuacja, w ktorej konsument jest postawiony przed konieczno$cia wyboru miedzy
dwoma rozwigzaniami, z ktérych kazde jest dla niego niekorzystne: pozostawieniem niekorzystnej luki w Umowach
albo nastepcza akceptacja niekorzystnych klauzul. Nie ma zatem zadnych przeszkéd aby uznaé, ze stwierdzenie
niewazno$ci Umowy mialoby odby¢ sie ze szkodg dla konsumenta, naruszajac jego interesy ekonomiczne. Godzi sie w
tym miejscu wskazac, ze sami powodowie podkreslili, Ze rozumieja skutki uniewaznienia umowy oraz godzg sie na nie.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ze ,Umowa kredytu w tych okoliczno$ciach musi by¢
uznana za niewazng, skoro abuzywne okazaly sie postanowienia okreslajace glowny przedmiot umowy. W Swietle
przepiséw Kodeksu cywilnego nie moze zosta¢ uznany za wazny kontrakt, w ktérym nie osiggnieto konsensusu co
do element6w przedmiotowo istotnych umowy. Taka sama wada obarczony jest kontrakt, ktdrego essentialia negotii
zostaly okreSlone w postanowieniach, ktére Sad uznaje za niedozwolone postanowienia umowne, niewyrazone jasnym
i zrozumialym jezykiem (nie zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny) w rozumieniu omdéwionych powyzej
przepisow dyrektywy 93/13 i przepisu art. 385" § 1 KC. W éwietle wykladni dokonanej wyrokiem C-260/18, nie jest
mozliwe przeksztalcenie takiej umowy w umowe o kredyt zlotowy, z pozostawieniem oprocentowania wedlug stawek
LIBOR plus marza” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 grudnia 2019r. sygn. I ACa 697/18).

Majac na uwadze powyzsze, sporng Umowe uzna¢ nalezy za niewazna, co wynika ze stwierdzenia abuzywnosci klauzul
indeksacyjnych i braku mozliwo$ci uzupelnienia niedozwolonych klauzul umownych przepisami dyspozytywnymi.

W tym miejscu zwréci¢ uwage nalezy na fakt, ze kontrola incydentalna wzorca umownego obejmuje stan rzeczy

obowigzujacy w momencie zawierania danej umowy, co wynika z brzemienia art. 385> k.c. Rowniez skutek
niezwigzania konsumenta abuzywna klauzula obowiazuje ex tunc, od poczatku trwania stosunku prawnego. Wskutek
uzycia przez przedsiebiorce niedozwolonego postanowienia umownego, konsument uzyskuje ochrone, ktéra moze
by¢ dla niego niezwykle korzystna, a przedsiebiorce dotyka sankcja, ktéra niejednokrotnie moze by¢ dla niego
dotkliwa. Innymi slowy, uzycie przez przedsiebiorce abuzywnej klauzuli, razgco naruszajacej interesy konsumenta
przez zachwianie na jego niekorzy$¢ rownowagi kontraktowej, niejednokrotnie prowadzi do zachwiania tej rownowagi



w przeciwnym kierunku. Tym niemniej skutki te sa w pelni zgodne z prewencyjnymi celami dyrektywy 93/13,
zniechecajac przedsiebiorcéw do stosowania nieuczciwych postanowien umownych w obrocie konsumenckim, i tym
samym realizujac interes publiczny (tak TSUE w wyroku z 26 marca 2019 r., C-70/171 C-179/17, A. B., pkt 54).

W tym miejscu wskazaé nalezy rowniez, ze powodowie posiadali interes prawny w uznaniu przedmiotowej umowy
za niewazng. Wskaza¢ nalezy, ze domagajac sie ustalenia prawa lub stosunku prawnego na podstawie art. 189 k.p.c.
powod wykazaé musi istnienie interesu prawnego. Interes prawny stanowi kryterium merytoryczne, a jego brak
skutkuje oddaleniem powddztwa. Dopiero dowiedzenie przez powoda interesu prawnego otwiera sagdowi droge do
badania prawdziwosci twierdzen o tym, ze dany stosunek prawny lub prawo rzeczywiscie istnieje badz nie istnieje.
Taki interes prawny wystepuje wowczas, gdy ma miejsce niepewno$§é prawa lub stosunku prawnego zaréwno z
przyczyn faktycznych, jak i prawnych, ktérg jest w stanie usungé sadowy wyrok ustalajacy. Chodzi tu o sytuacje,
gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, definitywnie zakonczy spor istniejacy lub
prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przysztoéci. W orzecznictwie przyjeto, ze nie zachodzi z reguly
interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., gdy zainteresowany moze osiagna¢ w pelni ochrone swych praw na innej
drodze, zwlaszcza w drodze powddztwa o zasadzenie §wiadczen pienieznych lub niepienieznych ( tak SN w orz. z
dnia 22.11.2002 r., IV CKN 1519/00, LEX nr 78333 i z dnia 04.01.2008 r., III CSK 204/07, M. Sp6l. 2008/3/51
). Ustalenie istnienia badZ nieistnienia stosunku prawnego lub prawa nastepuje wtedy przestankowo w sprawie o
Swiadczenie. Powodztwo o ustalenie prawa lub stosunku prawnego moze by¢ uwzglednione wtedy, gdy spelnione
sq dwie przestanki merytoryczne: interes prawny oraz wykazanie prawdziwo$ci twierdzen powoda, ze dane prawo
lub stosunek prawny rzeczywiScie istnieje. Pierwsza z tych przeslanek warunkuje okreslony skutek tego powodztwa,
decydujac o dopuszczalnos$ci badania i ustalania prawdziwoSci twierdzen powoda. Wykazanie za$ istnienia drugiej z
tych przestanek decyduje o kwestii zasadno$ci powodztwa ( vide orz. SN z 27.06.2001 1., IT CKN 898/00, Legalis nr

277455).

W ocenie Sadu powodowie wykazali interes prawny w ustaleniu stosunku prawnego w przedmiotowej sprawie. Godzi
sie zauwazy¢, ze miedzy stronami istnieje spor co do wazno$ci umowy kredytu, ktéra w obrocie obowiazuje i powinna
by¢ wykonywana. Jednakze, jedynie wyrok Sadu moze sytuacje ta zmieni¢ i wplynaé¢ na sytuacje prawna obu stron,
konczac spér w przedmiocie zwigzania stron umowg, w tym w szczegdlnosSci co do obowigzku dalszego placenia rat
kredytowych. Skutku takiego nie byloby w stanie wywolaé¢ nawet zasadzenie calo$ci lub choéby czeéci zaptaconych
nienaleznie przez kredytobiorcow na rzecz banku Swiadczen. Zatem, ze wzgledu na stwierdzong przez Sad niewazno$é
umowy kredytu oraz istnienie po stronie powodowej interesu prawnego w ustaleniu owej niewazno$ci, powoddztwo
zastugiwalo na uwzglednienie w zakresie zadania o ustalenie niewazno$ci umowy.

W efekcie powyzszych rozwazan Sad uznal za zasadne Zadanie powoda dot. zasadzenia wszystkich kwot wplaconych
na rzecz banku w okresie objetym zadaniem pozwu tytulem splat rat kapitalowo-odsetkowych. Niewaznos$é
spornej umowy powodowala, iz wszelkie §wiadczenia uiszczone przez strone powodowa na rzecz pozwanego byly
Swiadczeniami nienaleznymi. Stwierdzenie niewaznoSci spornej umowy powoduje obowiazek dokonania zwrotu
wzajemnych §wiadczen pomiedzy stronami umowy, stosownie do przepisOw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Co do
zasady, kredytobiorca powinien wiec zwroci¢ bankowi otrzymang od niego kwote kapitalu, a zatem bez odsetek i
kosztow dodatkowych, bank za§ powinien zwréci¢ kredytobiorcy wszelkie wplacone przez niego raty kredytowe i inne
oplaty oraz sktadki.

Zdaniem Sadu, brak bylo przy tym podstaw prawnych do dokonania jakiejkolwiek kompensaty $wiadczenia
naleznego powodowi w wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej ze $wiadczeniem ewentualnie przystugujacym
stronie pozwane;j.

Gdy w umowach wzajemnych bezpodstawne wzbogacenie nastepuje po obydwu stronach, teoretycznie mozliwe sa
dwa rozwigzania. Wedtug tzw. teorii dwdch kondykcji, kazde roszczenie o wydanie wzbogacenia traktuje sie oddzielnie
i niezaleznie od drugiego, a wyréwnanie pomiedzy nimi mozliwe jest jedynie wedlug przepiséw o potraceniu. Tzw.
teoria salda natomiast, traktuje Swiadczenie wzajemne jako pozycje, ktora od razu nalezy odja¢ od wzbogacenia



tak, ze druga strona $wiadczenia wzajemnego zwraca jedynie nadwyzke otrzymanego $wiadczenia ponad warto$é
$wiadczenia, ktore sama spehila.

W orzecznictwie sadow powszechnych pojawily sie rozbieznoéci, co do tego, ktére z w/w rozwigzan jest poprawne,
czego wyrazem jest nastepujgce zagadnienie prawne przedstawione do rozstrzygniecia Sagdowi Najwyzszemu: ,Czy
w $wietle art. 405 k.c. i art. 409 k.c,, w przypadku uznania umowy kredytu indeksowanego za niewazna na
skutek zawarcia w niej klauzul abuzywnych, gdy bezpodstawne wzbogacenie ma miejsce po obu stronach umowy,
kredytobiorca moze skutecznie domagaé sie od banku zwrotu §wiadczenia w postaci rat kapitalowo-odsetkowych
zaplaconych w walucie polskiej lub w walucie obcej, w sytuacji gdy nie doszlo do zwrotu przez kredytobiorce
wyplaconej przez bank kwoty kredytu w nominalnej wysokos$ci?” (postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie z
dnia 11 grudnia 2019 .,V Ca 1552/19; por. takze postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 lutego 2020
r., I ACa 333/19).

Sad Okregowy w tym skladzie opowiada sie za teoriq dwoch kondykcgji, stojac na stanowisku, ze jesli
w wyniku zawarcia umowy kazda ze stron spelila Swiadczenie na rzecz drugiej strony, to w przypadku niewaznosci
umowy, badz tez w przypadku przyjecia jej upadku wobec braku mozliwoéci jej utrzymania po wyeliminowaniu
postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego $wiadczenia — bank

o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot Swiadczen spelnionych na rzecz banku w wykonaniu
umowy kredytowej (por. rowniez stanowisko wyrazone w uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia
2019 1., V CSK 382/18).

W Swietle powyzszego nie sposéb bylo rowniez stwierdzi¢, by pozwany nie byl wzbogacony kosztem powoda lub by
zaistnialy przestanki wymienione w art. 409 k.c. Nie sposob postawi¢ bowiem znaku réwno$ci miedzy zuzyciem czy
utrata wzbogacenia w rozumieniu tego przepisu a obowiazkiem zwrotu wzajemnego $wiadczenia przez powoda na
rzecz pozwanego spelnionego w wykonaniu niewaznej umowy. Przypadki zuzycia lub utraty wzbogacenia w Swietle art.
409 k.c., powodujace odpadniecie wzbogacenia, muszga ograniczy¢ sie zatem do tych tylko sytuacji, kiedy nastgpilo to
bezproduktywnie, a wiec bez uzyskania jakiegokolwiek ekwiwalentu, czy tez innej korzysci dla majatku wzbogaconego
(por. wyrok SN z 4.4.2008 r., I PK 247/07, OSN 2009, Nr 17—18, poz. 223).

W okolicznosciach niniejszej sprawy brak bylo jakiegokolwiek dowodu na okoliczno$¢, ze pozwany uzyskana korzy$c
zuzyt lub utracil w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony.

W zwiazku z powyzszym Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda I. K. (1) lacznie wszystkie kwoty dochodzone
pozwem (objete zadaniem glownym), tj. kwote 530.114,09 PLN oraz 218.255,59 EUR; analiza zlozonych przez powoda
dokumentéw doprowadzila Sad do przekonania, ze wykazal on zgloszone roszczenia pieniezne.

Jednocze$nie nalezy wskazaé¢, ze w zwigzku ze zwolnienie z dlugu powdodki, a takze uiszczaniem rat kredytowych
jedynie przez powoda, roszczenie o zaplate podlegalo uwzglednieniu jedynie w stosunku do powoda I. K. (2).

W tym miejscu nalezy wskaza¢ dodatkowo, ze zgodnie z przepisem art. 118 k.c., jezeli przepis szczegdlny nie stanowi
inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$¢ lat, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata. Jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni
dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin przedawnienia jest krétszy niz dwa lata. Natomiast na date zawarcia
umowy, ogblny termin przedawnienia wynosit 10 lat, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalnoS$ci gospodarczej - trzy lata.

Jak wynika z ustalonego w sprawie stanu faktycznego, umowa miedzy stronami zostala zawarta w marcu 2010 .

Oceniajac kwestie przedawnienia roszczenia wobec faktu, iz dochodzone swiadczenie obejmuja réwniez okres sprzed
10 lat przed dniem wniesienia pozwu odwolaé sie nalezy do stanowiska Trybunalu Sprawiedliwo$ci wyrazonego
w wyroku z dnia 9 lipca 2020 roku (C-698/18) wskazujacego, iz poczatek w/w terminu w zakresie zwrotu
kwot nienaleznie zaplaconych na podstawie nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy konsumentem a



przedsiebiorca zaczyna biec od dnia pelnego wykonania umowy, w przypadku gdy mozna zalozyé¢, bez potrzeby
weryfikacji, ze w tym dniu konsument powinien byt powzia¢ wiedze o nieuczciwym charakterze spornego warunku, lub
w przypadku gdy w odniesieniu do podobnych powodztw w prawie krajowym termin ten zaczyna biec od dnia ustalenia
przez sad okoliczno$ci stanowiacej podstawe tych powddztw. Takie stanowisko wyrazit rowniez Sad Najwyzszy w
uchwale w skladzie 7 sedziow z dnia 7 maja 2021 roku (III CZP 6/21), stwierdzajac, ze bieg terminu przedawnienia
roszczen restytucyjnych konsumenta nie moze sie rozpoczaé zanim dowiedzial sie on lub, rozsadnie rzecz ujmujac,
powinien dowiedzieé sie o niedozwolonym charakterze postanowienia.

Uwzgledniajac przedstawione powyzej stanowisko, brak bylo podstawy do uznania, iz pomimo uplywu nawet 10 lat,
Swiadczenie ktorego dochodza powodowie jest przedawnione. Zaznaczy¢ nalezy, iz termin caltkowitego wykonania
umowy jeszcze nie nastapil, a tym samym roszczenie powoda nie podlegalo przedawnieniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., majac na uwadze zasade odpowiedzialno$ci za wynik
procesu. Roszczenie gldwne zostalo uwzglednione w catosci co uzasadnialo nalozenie na przegrywajacego pozwanego
obowiazku zwrotu wszystkich kosztéw procesu poniesionych przez powoda.

Wobec powyzszego, Sad zasadzil od pozwanego jako przegranego sprawe w calosci kwote 1.000 zl, tytulem zwrotu
kosztow postepowania, a takze kwote 15.000 zl zasadzona tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (na
podstawie § 2 pkt 8 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku o oplatach za czynnosci
adwokackie).

Jednocze$nie, na tej samej zasadzie, wywodzacej sie z treSci art. 98 k.p.c., Sad w pkt. V wyroku zasadzil od pozwanego
na rzecz Skarbu Panstwa- Sagdu Okregowego w Warszawie kwote 979,74 z} tytulem poniesionych przez Skarb Panstwa
tymczasowo wydatkow zwigzanych z postepowaniem.

Majac na uwadze caloksztalt przedstawionych powyzej rozwazan, orzeczono jak w sentencji.



