Sygn. akt IV C 1113/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2022 .

Sad Okregowy w Warszawie IV Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy : Sedzia SO Agnieszka Derejczyk

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2022 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa K. G., T. G.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o ustalenie, ewentualnie o zaplate

1. Ustala, ze umowa nr (...) zawarta w dniu 24 marca 2009 r. pomiedzy powodami K. G. i T. G. a (...) Bank S.A.
poprzednikiem prawnym pozwanego (...) S.A. w W. jest niewazna.

2. Kosztami postepowania obcigza w caloSci pozwanego pozostawiajac ich szczegélowe rozliczenie referendarzowi
sadowemu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 maja 2019 r. (data prezentaty biura podawczego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srodmiescia w
Warszawie — k. 2) powodowie K. G.iT. G. wnie§li o ustalenie niewazno$ci calej umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla
0so6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF z dnia 24.03.2009 r. na podstawie art. 58 k.c. w zw. z art. 69 ustawy
prawo bankowe, badz ustalenie niewaznoSci ww. umowy na podstawie art. 12 ust. 1 pkt. 4 ustawy o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy prawo bankowe, badZ ustalenie niewaznoSci ww.
umowy w czesci, tj. § 3 ust. 3, § 7ust. 10raz § 11 ust. 4, atakze § 1 ust. 2 oraz § 25 ust. 2 Regulaminu udzielania kredytow i
pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach (...) hipotecznych. Ewentualnie powodowie wniesli o zasadzenie
od pozwanej solidarnie na ich rzecz kwoty 42 528,86 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od
dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty. Jednocze$nie w zlozonym pozwie powodowie wniesli o zasadzenie na ich
rzecz solidarnie od pozwanej kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.
W uzasadnieniu powodowie podali, ze zawarty kredyt jest kredytem zlotowym, za$ przeliczenie nastapilo wedlug
klauzuli abuzywnej, co stanowi o nieskuteczno$ci postanowienia. Podstawe roszczenia dochodzonego niniejszym
pozwem stanowi uznanie, iz poszczegélne postanowienia umowne stosunku prawnego laczacego strony maja

charakter niedozwolonych zgodnie z art. 385 Y § 1 k.c. Powodowie wskazali, iz opieraja swoje roszczenie na
uznaniu, iz postanowienia umowne dotyczace indeksacji, z uwagi na brak regulacji i zasad ustalania kursow, po
ktérych bedzie przeliczana wysoko$¢ kredytu oraz rat, stanowi o ich abuzywnoéci. Wedle powodéw bank posiadal
mozliwo$¢ swobodnego okreslania kurséw walutowych. Brak jest natomiast odniesiefi do miernikow zewnetrznych
i obiektywnych jakimi sg miedzy innymi kursy $§rednie NBP. W ocenie powodéw w treSci umowy zawarte zostaly
postanowienia odnoszace sie do kurséw walut ustalanych w sposdb arbitralny przez strone pozwang i dlatego nie
zostaly spelnione wymagania wskazane w prawie bankowym, gdyz pozwalaja one pozwanemu na catkowicie dowolne
ustalenie kwoty kredytu. W ocenie powod6w zawarte w umowie postanowienia majg charakter abuzywny. Powodowie
stoja na stanowisku, Ze na kanwie niniejszej sprawy nie sposéb jest méwic o spelieniu obowigzku informacyjnego
przez pozwanego. Powodowie nie zostali bowiem w sposdb wyczerpujacy i dostatecznie zrozumialy poinformowani o



skutkach wigzacych sie z zastosowaniem mechanizmu indeksacji w ich kredycie. Wedle powod6w doszlo do razacego
naruszenia ich intereséw jako konsumentéw, ktore polegalo na wprowadzeniu daleko idacej dysproporcji praw i
obowigzkow na niekorzy$¢ konsumenta. Powodowie wskazali, Ze posiadajg interes prawny w ustaleniu niewazno$ci
przedmiotowej umowy kredytu, gdyz sa zwigzani owa umowa do 2039 r., zatem istnieje stan niepewnoéci co do
Swiadczen, do ktorych spelnienia beda zobowiazani przez pozostale 20 lat.

(pozew — k. 2-64)

Postanowieniem z dnia 26 lipca 2019 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie zarzadzit
sprawdzenie warto$ci przedmiotu sporu, okre§lonej przez powodéw na kwote 42 529 zl, na podstawie art. 19 k.p.c.
iart. 21 k.p.c. okres$lil wartoé¢ przedmiotu sporu na kwote 380 000 zl oraz na podstawie art. 200 k.p.c. w zwigzku
z art. 17 pkt. 4 k.p.c. stwierdzil swoja niewlaSciwo$c¢ rzeczowa i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu w Warszawie
jako rzeczowo wlaSciwemu.

(postanowienie — k. 71)

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. wnidsl o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie
od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
prawem przepisanych. W uzasadnieniu pozwany podal, ze wyboér kredytu hipotecznego waloryzowanego do waluty
obcej — franka szwajcarskiego — byl przemys$lana i dobrowolna decyzja strony powodowej. Pozwany wskazal, ze
przez okolo dekade strona powodowa nie kwestionowala waznoSci umowy ani jej poszczegblnych postanowien,
wykonywala ja i czerpala korzySci ekonomiczne z wyboru tej formy kredytowania. Jednakze zmiany ekonomiczne
na rynku $wiatowym spowodowaly niezalezne od stron umowy umocnienie sie waluty franka szwajcarskiego i
dopiero w tym momencie strona powodowa doszla do wniosku, Ze zawarta umowa jest mniej korzystna niz tego
oczekiwala. W ocenie pozwanego postawa powoddéw stanowi nieuprawniong probe uchylenia sie od skutkéw podjetej
decyzji finansowej, kiedy przestala ona przynosi¢ oczekiwane korzy$ci. W dalszej kolejnoSci pozwany zakwestionowat
roszczenie majatkowe strony powodowej w catosci, zar6wno co do zasady jak i wysokoéci, wskazujgc, ze pozostaje ono
catkowicie nieudowodnione. Pozwany zakwestionowal takze interes prawny strony powodowej w zakresie powddztwa
o ustalenie braku mocy wiazacej postanowien Umowy. W ocenie pozwanego klauzule waloryzacyjne zawarte w

umowie nie naruszaja art. 358" § 2 k.c. Pozwany stangl na stanowisku, Ze zawarta przez strony umowa jest zgodna
z prawem, z zasadami wspoélzycia spolecznego i dobrymi obyczajami oraz nie naruszaja w sposob razacy intereséw
konsumenta. Zaré6wno obecnie, jak i w momencie zawarcia umowy pozwany nie ma i nie mial dowolnoéci w tworzeniu
tabeli kursowe;j.

(odpowiedz na pozew — k. 90-270)

W piémie procesowym z dnia 30 marca 2020 r. (data prezentaty biura podawczego Sadu Okregowego w Warszawie
— k. 323) powodowie sprecyzowali roszczenie okre§lone w pkt. 1 pozwu poprzez dochodzenie ustalenia wylacznie
niewaznoSci calej umowy i zaniechanie dochodzenia ustalenia niewaznoSci ww. umowy w czeSci — w tym zakresie
cofneli powddztwo.

(pismo powodow — k. 323)

Zarzadzeniem z dnia 10 grudnia 2021 r. Sad zarzadzil poinformowanie pelnomocnikéw stron, iz zamierza zamknac
rozprawe i wyda¢ wyrok na posiedzeniu niejawnym zgodnie z art. 15zzs2 dodanym ustawg z dnia 14 maja 2020 r. o
zmianie niekt6érych ustaw w zakresie dzialan ostonowych w zwiazku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2 i
zakreslil 35-dniowy termin na zlozenie pism procesowych zawierajacych koncowe stanowiska stron.

(zarzadzenie — k. 464)

Pismem zlozonym w dniu 26 listopada 2021 r. (data prezentaty biura podawczego Sadu Okregowego w Warszawie
— k. 469) powodowie o$wiadczyli, ze podtrzymujg zadanie ustalenia niewaznoSci catej umowy kredytu wyrazone w



pozwie oraz ze s3 w pelni §wiadomi wszelkich mozliwych konsekwencji zwiazanych z orzeczeniem niewazno$ci umowy
kredytu bedacej przedmiotem postepowania.

(pismo z o§wiadczeniem powodow — k. 469-470v.)

W odpowiedzi na zobowigzanie do zajecia koncowego stanowiska w sprawie powodowie podtrzymali dotychczasowe
stanowisko i w ramach roszczenia gléwnego wniesli o ustalenie niewazno$ci calej umowy o kredyt hipoteczny dla os6b
fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF z dnia 24.03.2009 r. na podstawie art. 58 k.c. w zw. z art. 69 ustawy prawo
bankowe. Jako roszczenie ewentualne powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanej solidarnie na ich rzecz kwoty
42 528,86 zl wynikajacej z uznania bezskuteczno$ci klauzul indeksacyjnych wzgledem powoda przy pozostawieniu
pozostalej cze$ci umowy w mocy. Jednocze$nie wniesli oni o zasadzenie od pozwanej solidarnie kosztow procesu w
tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych. (stanowisko koncowe powodow — k. 475-477v.)
Pozwany w odpowiedzi na zobowigzanie Sadu réwniez podtrzymal dotychczasowe stanowisko i wni6st o oddalenie
powodztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego kosztéw procesu w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przepisanych. (stanowisko koicowe pozwanego — k. 479-489)

Sad ustalil, co nastepuje:

Powodowie w 2009 r. zamierzali naby¢ mieszkanie. Wobec nieposiadania Srodkéw finansowych zadecydowali sie na
zaciagniecie kredytu. Na etapie wstepnych rozméw zostali poinformowani, ze moga negocjowac¢ marze i wysoko$é
kredytu. Nie byli informowani

0 sposobie ustalania kursu waluty przez bank, nie przedstawiono im wykresu zmiany kursu walut w okresie
poprzedzajacym ubieganie sie o kredyt, jak réwniez informacji o sposobie przeliczenia kwoty kredytu. Zostali
poinformowani, iz jest to kredyt walutowy, ze wystepuje ryzyko walutowe, co wigze sie z mozliwoécia wzrostu
raty kredytu oraz, ze wzrost kursu bedzie wplywal na wysokosé kwoty kredytu. W celu przedstawienia ofert
byla przygotowana dla powodéw symulacja kredytu w zlotych polskich i kredytu indeksowanego do waluty CHF.
Poréwnanie byto wykonane na przykladzie rat kredytowych w walucie platnosci zlotych polskich. Kredyt indeksowany
byl produktem polecanym kredytobiorcom ze wzgledu na niska rate. Powodowie nie mogli negocjowaé¢ warunkéw
indeksacji, czy kursu waluty, po ktérym zostang wykonane przeliczenia (dowod: wyjasnienia w charakterze strony
T. G. - protokoél rozprawy z 6 pazdziernika 2021 r. - k. 449-450, wyjaénienia w charakterze strony K. G. - protokét
rozprawy z 6 pazdziernika 2021 r. - k. 450-451, protokol przestuchania §wiadka M. D. w sprawie I C 653/17 — k.

202-297V.).

Powodowie w dniu 24 lutego 2009 r. wystgpili do pozwanego z wnioskiem o udzielenie kredytu hipotecznego na
zakup nieruchomo$ci. Wnioskowana kwota kredytu opiewala na 380.000,00 zl. Jako walute kredytu oznaczono franki
szwajcarskie, a wnioskowany okres kredytowania 30 lat. W przedmiotowej dacie powodowie mieli wyksztalcenie
wyzsze, niezwigzane z bankowo$cia czy finansami. Powodka byta w zatrudniona jako nauczycielka w LO. Powdd byt
zatrudniony na umowe o prace na stanowisku kierownika dzialu. We wniosku kredytowym zaznaczyli, ze akceptuja
przystapienie do ubezpieczenia nieruchomos$ci od ognia i innych zdarzen losowych i ubezpieczenia kredytu do
czasu ustanowienia zabezpieczenia hipotecznego, ktore to ubezpieczenia zostaly narzucone powodom. (dowod: kopia
wniosku - k. 146-153).

Pozwany w dniu 20 marca 2009 r. wydal pozytywna decyzje kredytowa, dotyczaca kwoty 380.000 zl, przy walucie
waloryzacji kredytu CHF, z opcja splaty kredytu w okresie 360 miesiecy (dowdd: kopia decyzji kredytowej - k.
158-160).

W dniu 24 marca 2009 r. pomiedzy poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank S.A. z siedzibawW. a K.iT. G.
zostala zawarta umowa kredytu hipotecznego nr (...) (dalej, jako ,,umowa”) (okolicznoSci bezsporne; dowod: odpis
umowy - k. 37-41v., odpis Regulaminu - k. 45-52).

Na mocy przedmiotowej Umowy, Bank udzielil powodom kredytu na finansowanie przedplat na poczet budowy
i nabycia od dewelopera lokalu mieszkalnego numer (...), budynek (...), polozony w W. przy ul. (...)/(...) oraz



sfinansowanie prac wykonczeniowych przedmiotowego lokalu. Powodowie zobowiazali sie natomiast do korzystania
z kredytu na warunkach okres§lonych w Umowie i Regulaminie oraz zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami, oplatami, prowizjami i innymi kosztami w terminach splaty okre§lonych w Umowie (dow6d: umowa k.

37-41v.).

Bank zobowiazal sie oddaé¢ do dyspozycji Kredytobiorcy kwote 380.000,00 zt

z przeznaczeniem na cel wskazany w § 1 ust. 11 1A umowy. Jako walute waloryzacji wskazano CHF. Kwota kredytu
wyrazona w walucie waloryzacji na koniec 12 marca 2009 r. wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Bank
S.A. zostala wskazana informacyjnie na 136 926,13 CHF. Podano réwniez, ze warto$¢ kredytu wyrazona w walucie
obcej w dniu uruchomienia kredytu, moze by¢ r6zna od podanej w umowie w ust. 3A §1 umowy (dow6d: Umowa -
k. 37 81).

Okres kredytowania strony okreslily na 360 miesiecy poczawszy od 24 marca 2009 r. do 3 kwietnia 2039 r. (dowdd:
81 ust. 4 Umowa - k. 37).

Kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, w wysokosci 3,93 %, a marza Banku wyniosta 3,40
%, przy czym zostala obnizona w zwiazku z przystapieniem przez kredytobiorce do promocji (...). Standardowa marza
(...) wynosila 6,80 %. (d: §1 ust. 8 Umowy - k. 37).

Kredyt zostal wyplacony w ten sposob, ze kwota 320 000,00 zt na rachunek wskazany przez kredytobiorce w (...) Bank
S.A., tytulem zakupu przedmiotowej nieruchomosci oraz kwota 60 000,00 z} przekazana na rachunek wskazany przez
Kredytobiorce tytulem finansowania prac wykonczeniowych zakupionej nieruchomoéci. (dowod: §5 umowy k. 38).

Kredytobiorca zobowigzal sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w rownych ratach kapitalowo —
odsetkowych w terminach i kwotach zawartych w Harmonogramie splat, ktory stanowi integralng cze$¢ Umowy i jest
doreczany Kredytobiorcy listem poleconym w terminie 14 dni od daty uruchomienia kredytu. Harmonogram splat
jest sporzadzany w CHF. Raty kapitalowo — odsetkowe mialy by¢ platne w terminie do 3 dnia kazdego miesiaca. Raty
kapitalowo — odsetkowe mialy by¢ splacane w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli
kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50. ( dowdd: §11 umowy k. 38v.).

Integralna cze$¢ umowy stanowil ,Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych w
ramach (...)”. Kredytobiorca potwierdzil, ze przed podpisaniem umowy zapoznal sie z Regulaminem i uznaje jego
wigzacy charakter (dowdd: §26 umowy k. 40v.).

W umowie zostalo zawarte o§wiadczenie Kredytobiorcy, zgodnie z ktérym potwierdzil, iz zostal dokladnie zapoznany
z kryteriami zmiany stop procentowych kredytow obowiazujacymi w (...) oraz zasadami modyfikacji oprocentowania
Kredytu i w peni je akceptuje, z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w
tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuje, jest §$wiadomy, ze z kredytem waloryzowanym
zwiazane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut
obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obstugi kredytu. (dowod: §29 umowy k.4o0v. i 41).

Jako zabezpieczenie kredytu powodowie ustanowili hipoteke kaucyjna wpisang na pierwszym miejscu do kwoty 570
000 zl na nieruchomosci lokalowej, na zakup ktoérej kredyt zostal udzielony, przelew na rzecz (...) praw z polisy
ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych nieruchomosci obciazonej hipoteka, ubezpieczenie niskiego wkladu
wlasnego Kredytuw (...) S.A., prawne zabezpieczenie kredytu na okres przejSciowy do czasu przedlozenia w (...) odpisu
ksiegi wieczystej nieruchomos$ci potwierdzajgcego prawomocny wpis hipoteki ustanowionej na rzecz (...). (dowod: §3

umowy k. 37v.).

Zgodnie z Regulaminem wysoko$¢ rat odsetkowych i kapitalowo-odsetkowych kredytu waloryzowanego wyrazona w
zlotych, ulega comiesiecznej modyfikacji w zalezno$ci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej (...) na dzien
splaty (dowod: § 25 ust. 3 regulaminu - k. 50).



W dniu 28 lipca 2009 roku pomiedzy stronami zawarty zostal Aneks Nr (...) do Umowy Nr (...) moca, ktorego
zmienione zostalo przeznaczenie kredytu, tj. finansowanie przedplat na poczet budowy i zakupu od Inwestora
Zastepczego lokalu mieszkalnego nr (...), potozonego w W., przy ul. (...) oraz sfinansowanie prac wykonczeniowych
przedmiotowego lokalu. W § 2 ust. 3 strony wskazaly adres nieruchomo$ci jako: W., ul. (...), lokal mieszkalny nr (...).
(dowdd: Aneks Nr (...) do Umowy — k. 42)

22 kwietnia 2011 r. strony zawarly Aneks Nr (...) do Umowy na mocy, ktoérego zianie uleglo oprocentowanie kredytu
- 3,31 %, w tym marza Banku wynosila 3,20%, za$ standardowa marza (...) wynosila 6,40 %. Oprocentowanie dla
nalezno$ci przeterminowanych w stosunku rocznym wynosilo 13.31 %, zas wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej
ustalona zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 28.05.2010 r. powiekszona o stala w calym okresie
kredytowania promocyjna marze (...) w wysokoSci 3,20. Przy czym marza mogla ulegaé¢ podwyzszeniu do poziomu
marzy standardowej w przypadku nie wywiazania sie przez kredytobiorce z warunkow promocji. (dowod: Aneks Nr
(...) do Umowy — k. 42v.)

31 stycznia 2012 r. strony zawarly Aneks do Umowy na podstawie, ktérego bank zapewnil powodom mozliwoéc
dokonywania zmian waluty splaty kredytu ze zlotych polskich na walute waloryzacji oraz z waluty waloryzacji na zlote
polskie. (dowod: Aneks — k. 43-44v.)

Kredyt zostal wyplacony w kwocie 320 000,00 z} oraz w kwocie 60 000,00 zl. (dowod: zadwiadczenia k. 54).

Od dnia zawarcia umowy powodowie dokonywali platnosci tytulem rat kapitatowo-odsetkowych w zlotych polskich
do dnia 3 stycznia 2012 roku, a od 3 lutego 2012 r. splata rat nastepowala w walucie CHF. (okoliczno$¢ bezsporna,
dowdd: zaswiadczenie k. 54-59).

Postanowieniem z dnia 22 czerwca 2020 r. Sad Okregowy w Warszawie dopuécil dowod z opinii bieglego sadowego
do spraw rachunkowosci i finanséw na okoliczno$é:

a) wysokosci poszczeg6lnych rat kredytowych ( z podzialem na czesci odsetkowe i kapitalowe) itacznej ich wysokoSci,
jakie powinny by¢ zaplacone przez powodow, w §wietle warunkow umowy kredytowej, tytulem splaty rat kredytowych
i odsetkowych w okresie od dnia zawarcia umowy kredytu do wytoczenia powodztwa w niniejszej sprawie przy
zalozeniu, ze kwota kredytu i rat kredytowych nie bylyby od poczatku uzaleznione od kursu CHF, a kredyt bylby
oprocentowany od poczatku na zasadach przyjetych w umowie kredytowej;

b) sumy réznicy miedzy kwotami uiszczonymi tytulem splaty rat kredytowych i odsetkowych w okresie od dnia
zawarcia umowy kredytu do wytoczenia pow6dztwa w niniejszej sprawie a kwotami, jakie winny by¢ zaplacone przez
powodow, w §wietle warunkow umowy kredytowej, tytulem splaty rat kredytowych i odsetkowych, przy zalozeniu, ze
kwota kredytu i rat kredytowych nie bylyby od poczatku uzaleznione od kursu CHF, a kredyt bylby oprocentowany
od poczatku na zasadach przyjetych w umowie;

c¢) ustalenia poziomu rozkladu na obie strony umowy ryzyka walutowego zwigzanego z zawarciem umowy kredytu
denominowanego do CHF, tzn. w jakim zakresie ww. ryzyko obciazalo kredytobiorcow, a w jakim bank.

(postanowienie — k. 355-355v.)

W sporzadzonej opinii biegly sadowy S. K. obliczyl, ze hipotetyczna nadplata rat kredytu obliczona wedlug zalozen tezy
dowodowej z pkt. a) postanowienia Sadu z dnia 22 czerweca 2020 r., tj. z wylaczeniem indeksacji kredytu zlotowego do
CHF — wynioslaby 44 009,87 z}. Hipotetyczna nadplata rat kredytu, obliczona z zastosowaniem $redniego kursu CHF
oglaszanego przez NBP wynioslaby 11 214,38 zl. Hipotetyczne rozliczenie wykonane z zastosowaniem stawek WIBOR
3M (wlasciwych dla kredytu zlotowego) wykazato, ze faktyczne wplaty kredytobiorcow tytulem splaty rat kredytu w
okresie objetym pozwem byly nizsze 0 45 562,06 zl od kwoty niezbednej dla pelnej splaty rat kredytu. Kwota kapitalu
do splaty po okresie objetym pozwem wg przedstawionych w opinii wariantéw rozliczenia kredytu w przeliczeniu na
PLN wynosilaby:



- wg rozliczenia przedstawionego przez pozwany bank 380 391,89 zl

- wg rozliczenia wylaczajacego waloryzacje kredytu do CHF 289 741,35 zt

- wg rozliczenia z zastosowaniem kursu $redniego CHF w NBP 367 323,51 z}
- wg rozliczenia opartego na stawkach bazowych WIBOR 3M 318 585,01 zl.
(opinia biegtego — k. 362-390)

Z uwagi na zastrzezenia do opinii biegly ustosunkowat sie do poniesionych przez pozwanego zarzutoéw w odpowiedzi
z dnia 24 lutego 2021 r. Biegly przyznal, ze pomylil sie w jednej z rat, jednak ostatecznie nie mialo to wplywu na
prawidlowosé¢ wyliczenn wykonanych w ramach tez dowodowych.

(opinia uzupehiajaca — k. 410-411v.)

Zarzadzeniem z dnia 2 listopada 2021 r. Sad zobowiazal pelnomocnika powodéw do zlozenia w terminie 7
dni o$wiadczenia kazdego z powoddw, iz jest Swiadomy konsekwencji prawnych ewentualnego przyjecia przez
Sad rozpoznajacy sprawe, iz po wyeliminowaniu z umowy stron abuzywnych postanowieni indeksacyjnych nalezy
uznac ja za niewazng (rozwazenia tej okolicznoéci Sad bedzie dokonywaé z urzedu przy rozpatrywaniu sprawy
z uwzglednieniem regul interpretacyjnych wynikajacych z wyroku TSUE z 3.10.2019 r. w sprawie C-260/18), w
szczegoblnosci czy powod jest $wiadomy istnienia w takim przypadku obowigzku wzajemnego zwrotu Swiadczen (przez
strone powodowa zwrotu kwoty udostepnionego im kapitalu) oraz mozliwosci zgloszenia w stosunku do powoda przez
pozwany Bank ewentualnych roszczen o zaplate wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z tego kapitalu i czy wyraza
na to zgode.

(zarzadzenie — k. 457)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych w treéci uzasadnienia dokumentéw prywatnych w
postaci umowy o kredyt, regulaminu, aneks6w do umowy oraz wniosku kredytowego, decyzji kredytowej i zwigzanych
z nimi o$wiadczen, zaswiadczenia Banku w przedmiocie splaty kredytu. Zadna ze stron nie wnosila o okazanie
oryginatu badz tez odpisu dowodoéw zlozonych w kopiach. Przedmiotowe dokumenty nie byly kwestionowane przez
zadna ze stron, ani pod wzgledem prawdziwoSci ani tez wiarygodnoSci. Zwazywszy, iz zasadniczy spor miedzy stronami
koncentrowal sie na kwestiach prawnych, a nie faktycznych, Sad Okregowy nie mial uzasadnionych podstaw do
zakwestionowania warto$ci powyzszych dowodéow..

Sad dowody z dokumentéw i wydrukdéw zlozone do akt sprawy, a niepowolanych

w treSci uzasadnienia, pominat jako irrelewantne dla rozstrzygniecia. Przedmiotowe dowody w zakresie okolicznoS$ci
faktycznych, nic nie wnosily do postepowania. W przypadku natomiast wykladni prawa, w zaden sposo6b nie wigzaly
Sadu rozpoznajacego przedmiotowe powodztwo. Doda¢ rowniez nalezy, iz szereg dokumentéw zawnioskowanych
przez pozwanego, w tym w postaci pisma ogoélnego z 1 kwietnia 2009 r. wprowadzajacego wzory aneksu
umozliwiajacego splate kredytu w CHF, jak rowniez nowe wzory uméw kredytu indeksowanego, a takze informacji
dla klient6éw, zostala wytworzona juz po dacie zawarcia umowy przez powodéw wobec czego brak bylo podstaw do
przyjecia, iz wynikajace z nich prawa kredytobiorcow oraz zakres informacji odno$nie kredytu indeksowanego byt
znany powodom w dacie ubiegania sie o kredyt a tym samym aby mialy wplyw na ocene wiedzy i $wiadomoéci
powoddéw co do zaoferowanego im kredytu.

Sad za wiarygodne uznal rowniez wyja$nienia powod6w zlozone w charakterze strony, ktore obejmowaty okoliczno$ci
towarzyszace, poprzedzajace zawarcie umowy, na ktérym to etapie informacje odno$nie charakterystyki oferowanego
produktu powinny by¢ przekazane w sposéb precyzyjny i obiektywny, a przede wszystkim rzetelny, tak aby
kredytobiorcy mogli poznac i oceni¢ konsekwencje finansowe przyjetego zobowigzania i ryzyk z nim zwigzanych. Jak
wynika z wyjaénienn powoddéw, co wskazuje na ich obiektywizm, doradca poinformowal ich o walutowym charakterze



umowy, czyli powigzaniu kredytu z waluta i to w zakresie wysokoSci salda oraz poszczegélnych rat, niemniej jednak
nie przedstawil w sposob precyzyjny nie tylko samego mechanizmu przeliczenia —

I-szej klauzuli indeksacyjnej, ale réwniez i kwestii zwiazanej z odmiennoscia stosowanych kurséw waluty,
tj. odpowiednio kursu kupna i kursu sprzedazy. Ponadto doradca minimalizowal mozliwoéci zmiany kursu
waluty oraz nie przedstawil w ogole zasad tworzenia tabel, a takze w sposbéb niejednoznaczny/minimalistyczny
zaprezentowal skutki ryzyka walutowego na zobowiazanie powodow. Majac na uwadze zakres wnioskow dowodowych
zaprezentowanych przez strone pozwang w ocenie Sgdu nie doszlo do podwazenia wiarygodno$ci wyjasnien powodow.

Sad positkowo oparl sie na zeznaniach §wiadka M. D. zlozonych przed Sadem Okregowym w Warszawie w dniu 6
listopada 2017 r. w sprawie I C 653/17. Swiadek ten nie obshugiwal bezpoérednio powodéw, jednak jako dtugoletni
pracownik pozwanego banku znat dokladnie wszystkie procedury obowigzujace i stosowane przez bank w zakresie
kredytow indeksowanych do waluty franka szwajcarskiego. Sad oparl sie na zeznaniach ww. §wiadka w zakresie
pozwalajacym na ustalenie procedur panujacych u pozwanego.

Sad pominal jako irrelewantne dla wyniku postepowania dowody w postaci artykutéow, wydrukéow publikacji
odnoszacych sie do kredytow frankowych, ztozonych na poparcie argumentacji procesowej stron. Rzeczone dowody
w zaden sposdb nie odnosily sie do konkretnych okolicznosci faktycznych objetych niniejszym postepowaniem.

Sad pominagt réwniez wniosek o dopuszczenie dowodu z dokumentéw zawierajacych opinie prywatne wskazujac,
iz kodeks postepowania cywilnego nie przewiduje takich §rodkéw dowodowych, jak ,prywatna opinia”. Gdy strona
sklada taka opinie z intencja uznania jej przez sad za dowdd w sprawie, wowczas istnieja podstawy do przypisania jej
znaczenia jedynie dowodu z dokumentu prywatnego (art. 245 k.p.c.) czyli dowodu tego, ze osoba, ktéra go podpisata
zlozyla oéwiadczenie zawarte w tym dokumencie. Jezeli wiec strona dolgcza do pisma procesowego opinie prywatng i
powoluje sie na jej twierdzenia i wnioski, to opinie taka, nalezy traktowaé jako cze$¢ argumentacji faktycznej i prawnej
przytaczanej przez strone. Jak bowiem wskazal Sad Najwyzszy, zlozona przez skarzacego prywatna ekspertyza stanowi
tylko wyjasnienie, oparte na wiedzy specjalistycznej, stanowiska skarzacego w sprawie, tym samym prywatna opinia
jest jedynie elementem stanowiska strony w procesie, a nie opinig biegltego bedaca dowodem w sprawie (uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 1997 r., sygn. akt I CKN 385/97, LEX nr 50530).

Jednocze$nie Sad positkowo opart sie na opinii bieglego sadowego, gdyz w ocenie Sadu opinia ta koreluje z
zebranym w sprawie materialem dowodowym, zostala sporzadzone rzetelnie i zgodnie z teza dowodowa, jest logiczna,
wyczerpujaca oraz nie budzi watpliwosci Sadu i jako taka stanowi podstawe na ktérej Sad oparl sie dokonujac
rozstrzygniecia. Opinia ta pozwolila Sadowi zapoznac sie z fachowym stanowiskiem osoby profesjonalnie zajmujacej
sie bankowo$cig, rachunkowos$cia, a zatem posiadajacej obszerng wiedze na temat sektora bankowego, rynkow
finansowych krajowych oraz zagranicznych, a takze w sposoboéw w pelni bezstronny i profesjonalny dokonaé obliczen
ewentualnych nadwyzek w splacie kredytow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie Sad uznal, iz na uwzglednienie zastugiwalo w
ramach powddztwa gléwnego roszczenie o ustalenie niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny nr (...). Bylo to jedyne
roszczenie powodow w ramach powddztwa gtownego.

W pierwszej kolejnoSci Sad odniesie sie do kwestii zwigzanej z dopuszczalno$cia wystapienia przez powodéw z
powdbdztwem o ustalenie. Roszczenie powoddw opiera sie na treSci art. 189 KPC, w §wietle ktérego, powo6d moze zadaé
ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy na w tym interes prawny. Kluczowe
znaczenie w zakresie powolanego przepisu przypisaé nalezy interesowi prawnemu, gdyz bez jego istnienia nie jest
mozliwe ustalenie prawa lub stosunku prawnego. Sad jest obowigzany badac interes prawny w kazdym stanie sprawy,
niezaleznie od uznania zadania pozwu przez pozwanego ani od przyznania przez niego okoliczno$ci faktycznych.



Interes prawny do wytoczenia powddztwa o ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego
w zasadzie nie zachodzi, jezeli zainteresowany moze na innej drodze osiggna¢ w pelni ochrone swoich praw, w
szczego6lnosci na drodze powddztwa o spelnienie Swiadczenia, chyba ze ze spornego stosunku prawnego wynikaja
jeszcze dalsze skutki, ktérych dochodzenie w drodze powodztwa o Swiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest jeszcze
aktualne (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 1990 roku, I CR 649/90, LEX nr 1581145).
Powdd w takiej sytuacji nie traci interesu prawnego, jezeli w jego interesie lezy wykazanie, ze stosunek prawny nie
istnieje, a wiec jezeli wyrok w sprawie o §wiadczenie nie usunie niepewnosci w zakresie wszelkich skutkéw prawnych,
jakie wynikaja lub moga wynikna¢ w przyszlosci ze stosunku prawnego, ktorego istnienie powdd kwestionuje (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2015 roku, V CSK 640/14, LEX nr 1766003). Dlatego, w orzecznictwie przyjmuje
sie, ze interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni
powodowi ochrone jego prawnie chronionych interesow, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie
zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlo$ci (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 stycznia
2017 roku, I ACa 2033/15, Lex nr 2231741, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 10 kwietnia 2014 roku,
I ACa 825/13, LEX nr 1466949). Podkresla sie jednoczeénie, ze niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa powinna
by¢ obiektywna, czyli zachodzi¢ wedlug rozumnej oceny sytuacji, a nie tylko subiektywna, tj. wedlug odczucia
powoda. Nie istnieje natomiast taki interes w okolicznoéciach uksztaltowanych jednoznacznie stanem prawnym i
niekwestionowanymi zdarzeniami prawnymi (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 1997 roku, IT CKU 77/97, LEX

nr 29538).

Tutejszy Sad w pelni podziela stanowisko zaprezentowane w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 19 listopada
2021 r. (I ACa 661/20), ktory to Sad podal, ze: ,Na tle spraw zwiagzanych z ogbélnie rzecz ujmujac ,kredytami
frankowymi”, w orzecznictwie sadoéw powszechnych ksztaltuje sie poglad opowiadajacy sie przyjeciem istnienia
interesu prawnego po stronie kredytobiorcy w zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego
z umowy kredytowej, z przemawiajaca za nim argumentacja, ze jedynie wyrok odnoszacy sie w sentencji do
przeciwstawnych stanowisk stron o waznosci lub niewazno$ci umowy kredytowej prowadzi do udzielenia odpowiedzi
na pytanie, czy umowa kredytowa wigze kredytobiorce, a jezeli tak, to w jakim zakresie i na jakich warunkach powinien
ja wykonywa¢. Usuniecie wszelkich niepewnosci zwigzanych z wykonywaniem $wiadczenia na rzecz banku (wysokoéci
rat, sposobu rozliczenia kredytu) jest mozliwe jedynie za pomoca powddztwa o ustalenie (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 13 stycznia 2021 roku, I ACa 973/20, LEX nr 3165815, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 11 lutego 2021 roku, I ACa 646/20, LEX nr 3164510, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 marca
2018 roku, I ACa 915/17, LEX nr 2475090).”

W ocenie Sadu Okregowego usuniecie wszelkich niepewnosci zwiazanych w rozpoznawanej sprawie z wykonywaniem
przez powodéw Swiadczenia na rzecz pozwanego Banku (wysoko$ci rat, sposobu rozliczenia kredytu) jest mozliwe
jedynie za pomoca powodztwa o ustalenie. Umowa kredytowa zostala zawarta na okres 30 lat, do 2039 roku, a
pozwany Bank regularnie potraca z rachunku bankowego powodéw prowadzonego w walucie polskiej kolejne raty
kredytu, uznajac umowe za wazng. Umowa przewiduje takze zabezpieczenie w postaci hipoteki. Strony sa w sporze
co do dalszego obowigzywania umowy. Uznanie, ze powodom przystuguje powddztwo o §wiadczenie, nie zlikwiduje
sporu. Ewentualne uwzglednienie roszczen powodéw o zaplate (zwrot) naleznoéci spelnionych dotychczas na rzecz
Banku nie regulowaloby w sposéb definitywny wzajemnych relacji stron. Zwazy¢ takze nalezy, ze w judykaturze
Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych nie ma jednolitego stanowiska w kwestii mocy wigzacej prawomocnego
orzeczenia. Ustalenie nieistnienia umowy przesadza nie tylko o potencjalnej mozliwo$éci domagania sie zwrotu juz
spelionych §wiadczen, ale rozstrzyga rowniez o braku obowigzku spelniania na rzecz Banku §wiadczen w przyszloéci
(splaty kolejnych rat kredytu), a takze kwestie zabezpieczenia (hipoteki). W tych okoliczno$ciach interes prawny
powodéw w zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego z uwagi na niewazno$¢ umowy, ktora jest jeszcze w
trakcie wykonywania, nie budzi watpliwoSci. Powodowie jako kredytobiorcy uiszczaja na rzecz pozwanego Banku
miesieczne raty kredytowe na warunkach okre$lonych w Umowie. Powddztwo o zaplate obejmowac moze natomiast
wylacznie wniesione juz przez powodoéw $wiadczenia okresowe, nie dotyczy kolejnych (przyszlych) zobowigzan
okresowych, ktore powodowie beda obowigzani uiScié na rzecz Banku. Trzeba powtorzyd¢, iz zasadniczym, obiektywnie
dostrzegalnym celem, dla ktérego powodowie zdecydowali sie na wystgpienie o ochrone swych materialnoprawnych



roszczen do sadu, jest podwazenie skuteczno$ci oraz wazno$ci przedmiotowej umowy, a tym samym podstaw
prawnych zaré6wno dla wniesionych juz rat kredytowych, jak rowniez rat, ktérych termin wymagalnosci jeszcze nie
nastgpil. Inaczej rzecz ujmujac, w ocenie Sadu, wyrok w sprawie o zaplate, definitywnie nie zakonczy powstalego
miedzy stronami umowy sporu.

Z uwagi na powyzsze Sad uznal, Ze strona powodowa posiada interes prawny
w wytoczeniu powodztwa o ustalenie, gdyz z tego stosunku wynikaja jeszcze inne, dalej idace skutki, ktorych
dochodzenie w drodze powodztwa o §wiadczenie nie jest jeszcze aktualne.

Przechodzac do dalszej czeéci rozwazan nalezy wskazaé, iz powodowie opierali swoje roszczenie na niewazno$ci
umowy, ktorej upatrywali w jej niezgodno$ci z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa, tj. art. 69 ust. 1 ustawy

prawo bankowe oraz art. 358" § 5 k.c.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe,

w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia spornej umowy pomiedzy powodami a poprzednikiem prawnym
pozwanego banku (tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r., nr 72, poz. 665), przez umowe kredytu bankowego bank zobowiazuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. W myél art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okre$la¢ w
szczegoblnoscei: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin
splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu,
7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposob postawienia
do dyspozycji kredytobiorcy Srodkéow pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki
dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Przed przystapieniem do oceny zadania dochodzonego pozwem wskazaé nalezy, ze nie budzila watpliwoéci, w stanie
prawnym obowigzujacym w dacie zawierania przedmiotowej umowy kredytu, dopuszczalno$¢ konstruowania umow
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej, co znalazlo potwierdzenie w wyroku Sad Najwyzszy z dnia
22 stycznia 2016 1., sygn. akt I CSK 1049/14 (OSNC z 2016 r nr 11 poz. 134), w ktdrego uzasadnieniu zostala opisana
konstrukcja umowy kredytu bankowego indeksowanego. Jednocze$nie Sad potwierdzil dopuszczalno$¢ zawarcia w/
w typu umowy.

W szczegoblnoéci Sad Najwyzszy wskazal, ze jest to umowa, na podstawie ktorej ,,Bank wydaje kredytobiorcy okreslona
sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$é jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np.
euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreélenia
wysokosci rat kredytowych, do ktorych kredytobiorca bedzie zobowiazany w okresie trwania stosunku kredytowego.
W dniu platno$ci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty,
tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. (...) Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie oczywiScie

w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69
Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$
odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w sposob szczegdlny z kursem zlotego do walut obcych
w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zakladajacej szczegoélny sposob okreslania wysokoSci
zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do
wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dtuzszym
odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly wysokosé rat splacanych w poszczegdlnych
okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystang sume kredytu, przy czym w zwiazku z kursem
waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu
wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ inng warto$é rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi



stowy, kredytobiorca moze by¢ zobowiazany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka
wykorzystana suma - w catoéci lub cze$ci - moze mieé inng (wyzsza) warto$é rynkowa w okresie splaty kredytu”.

Zaprezentowany wyzej poglad, Sad Najwyzszy podtrzymal w wyroku z 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14 (Biul. SN z
2015 r., nr 5), w ktérym, odwolujac sie do przepiséw zawartych w ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy
- Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r., nr 165, poz. 984), wskazal, ze ,idea dokonania
nowelizacji Prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytow
denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowac
z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznosci kredytowych, zaréwno na
przyszto$é, jak i w odniesieniu do weze$niej zawartych umoéw w czeSci, ktora pozostala do splacenia”. Legalnosé i
dopuszczalno$¢ umowy kredytu indeksowanego potwierdzit rowniez ustawodawca w art. 4 powolanej wyzej ustawy,
zgodnie z ktérym,

w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem
wejécia w Zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku
do tych kredytoéw lub pozyczek pienieznych, ktdre nie zostaly calkowicie splacone - do tej czeSci kredytu lub pozyczki,
ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub
umowy pozyczki. Skoro przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepisow dodanych ustawg nowelizujaca do uméw
zawartych wczes$niej, to nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona w nim norma nie ma zastosowania, gdyz wczeéniej
zawarte umowy kredytu indeksowanego czy denominowanego sa niewazne. Wprowadzenie konieczno$ci okreslenia
zasad ustalania kurséw walut do treSci umowy kredytowej oznacza potwierdzenie dopuszczalnos$ci indeksacji kwoty
udzielonego kredytu.

Zwrdcié trzeba nadto uwage, ze obowiagzujaca obecnie ustawa z 23 marca 2017 r.

o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad po$rednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 1., poz. 819)
jednoznacznie dopuszcza - choé z pewnymi ograniczeniami - zawieranie umoéw kredytu hipotecznego indeksowanego
do waluty obcej (art. 61iart. 10 pkt 7 tejze ustawy) wraz ze wszystkimi konsekwencjami, jakie moze to mieé¢ dla ustalenia
wysoko$ci zobowigzania konsumenta. OczywiScie przepisy tej ustawy nie znajdujg zastosowania do uméw zawartych
przez strony, jednakze pozwalajg na ocene dopuszczalnoéci okreslonej konstrukeji w systemie prawa.

W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, ze wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych indeksacji
kwoty kredytu mie$ci sie w granicach swobody umoéw

i nie stanowi naruszenia art. 69 ustawy Prawo bankowe. Przedmiotowa umowa zawiera wszystkie elementy
przedmiotowo istotne umowy kredytu bankowego. W art. 69 ust. 2 Prawa bankowego wskazano, jakie niezbedne
(obligatoryjne) postanowienia powinny by¢ ujawnione w umowie kredytu bankowego. Nie wszystkie z tych elementow
stanowig essentialia negotii umowy kredytowej. Elementéw konstrukcyjnych tej umowy poszukiwa¢ nalezy w tresci
art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, zatem stanowig je zobowigzanie banku do wydania kredytobiorcy okre$lonej sumy
pienieznej oraz zobowiazanie kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC z 2016 1. nr 11 poz. 134).

Wymogi powyzsze zostaly spelnione w przypadku spornej umowy albowiem zawiera ona wymienione wyzej elementy
przedmiotowo istotne. Kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem waluty obcej to kredyt udzielany w walucie
polskiej, przy czym na dany dzien (najcze$ciej dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitatu kredytu (lub jej czesc)
przeliczana jest na walute obca (wedtug biezacego kursu wymiany waluty), ktora to kwota stanowi nastepnie podstawe
ustalania wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych. Wysokos$é kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych okreélana jest
zatem w walucie obcej, ale ich splata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedlug kursu wymiany
walut na dany dzien (najczeSciej na dzien splaty).

Zgodnie z § 1 umowy, bank udzielil kredytobiorcy kredytu w zlotych, ktora stanowi rGwnowarto$é kwoty w wysokosci
130.926,13 CHF, ktora to kwota zostala ustalona na podstawie kursu kupna zgodnie z tabelg obowigzujaca w dniu
sporzadzenia umowy. Kredytobiorca o$wiadczyl, ze jest Swiadomy ryzyka kursowego, zwiazanego ze zmiana kursu
waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.



Kredyt zostal wyplacany powodom w zlotych polskich. Sptata rat od momentu uruchomienia kredytu do stycznia 2012
r. odbywala sie w tej samej walucie, od lutego 2012 r. splata odbywala sie w walucie frank szwajcarski. Kwota kredytu
zostala przez nich okre§lona we wniosku kredytowym w zlotych polskich. Sama kwota kredytu zostala w umowie
okreslona w walucie CHF, jednak z zaznaczeniem, iz jest to kwota wyplacana w zlotych po przeliczeniu wedlug kursu
z dnia zawarcia umowy.

Zdaniem Sadu, z powyzszego bezsprzecznie wynika, ze zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego stanowi
umowe kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej. Bank wydaje kredytobiorcy okreslong sume kredytowa
w zlotych, przy czym jej wysoko$c jest okreSlana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty w dniu wydania
(indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreSlenia wysokoSci rat
kredytowych, do ktérych kredytobiorcy beda zobowigzani w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu ptatnosci
konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowg na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie
jej sprzedazy kontrahentowi banku.

Z powyzszych wzgledow uznaé nalezalo, iz w istocie kredyt zostal udzielony

w zlotych, a byl jedynie indeksowany do kursu waluty obcej. Nalezy zauwazy¢, ze rowniez

i w ocenie organdéw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegalo watpliwoSci, ze kredyty indeksowane i
denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie ze stanowiskiem Narodowego Banku Polskiego z dnia
6 lipca 2011 r. wyrazonego w toku prac legislacyjnych nad tzw. ustawa antyspreadowa: ,kredyt w walucie
polskiej ,,denominowany lub indeksowany” w innej walucie niz polska jest kredytem w zlotych. Przyjecie klauzuli
indeksowej w postaci innej waluty (tak samo, gdyby indeksem byla cena zlota, zboza czy innego dobra majatkowego)
nie przekresla faktu, ze zobowigzanie zostalo wyrazone w zlotych. Kredyt indeksowany nie jest kredytem walutowym.
Bank albo inny kredytodawca nie moze zadaé¢ od kredytobiorcy splaty kredytu w innej walucie niz zloty, nie ma tez
obowiazku przyjmowania §wiadczenia pienieznego w innej walucie niz zloty (chociaz

w wysokosci indeksowanej)”.

W ocenie Sadu podpisana przez strony umowa kredytu spelniala zatem wszystkie ustawowe wymogi wynikajace z
tresci art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe,

w szczeg6lno$ci spelniala wymogi z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego. Strony okreslity w umowie kredytu
kwote kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i zasady jego zwrotu przez powoda
przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie kredytu i oplaty oraz prowizje zwigzane z jego
udzieleniem.

Cho¢ rozwazana indeksacje kredytu nalezy uznaé za dopuszczalng co do zasady
i mozna przedstawié przyklady jej zastosowania zgodnego z prawem, to - w ocenie Sadu - w analizowanym przypadku

postanowienia zawartej przez strony umowy, okreslajace indeksacje, sa niewazne jako sprzeczne z art. 353" k.c.
Powotujac zarzut oparty na w/w regulacji powodowie wskazali, iz niezgodno$¢ umowy z obowigzujacym prawem
polega na zastrzezeniu prawa dla Banku do jednostronnego ustalenia wysoko$ci zobowigzania kredytowego powodéw
oraz wysokoéci rat kredytowych z tytulu obowiazku zwrotu wykorzystanego kredytu, co pozostaje w sprzecznosci z
naturg umowy kredytu i natura stosunku zobowigzaniowego.

Odnoszac sie do podniesionego zarzutu wskazaé nalezy, iz zgodnie z tym przepisem strony zawierajace umowe moga
okresli¢ stosunek prawny wedlug swojego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoSci (naturze
stosunku), ustawie ani zasadom wspdlzycia spolecznego. Zasadniczym elementem kazdego zobowiazania umownego
jest mozliwo$¢ obiektywnego i dostatecznie dokladnego okreslenia §wiadczenia. Przy okresleniu §wiadczenia mozliwe
jest odwolanie sie do konkretnych podstaw jego ustalenia, mozliwe jest rowniez odwolanie sie w tym zakresie do
woli osoby trzeciej. Jednakze w kazdym wypadku umowa bedzie sprzeczna z natura zobowiazania jako takiego, jesli
okreslenie Swiadczenia zostanie pozostawione woli wylacznie jednej ze stron. W doktrynie prawa stwierdzenie to od
dawna nie budzi watpliwosci (zob. R. Longchamps de Berier, Zobowigzania, Lwow 1938, s. 157: Gdyby oznaczenia mial



dokona¢ dtuznik, wedlug swego swobodnego uznania, nie byloby zadnego zobowiazania. Gdyby zas mial go dokonac
wierzyciel, umowa bylaby niemoralna, gdyz dtuznik bylby zdany na laske i nielaske wierzyciela).

Odwolujac sie do stanowiska doktryny wskaza¢ nalezy, iz pojecie natury stosunku umownego w szerszym znaczeniu
rozumiane jest jako nakaz respektowania podstawowych cech obligacyjnego stosunku prawnego, a wiec tych jego
elementdw, ktorych brak moze prowadzi¢ do podwazenia sensu (istoty) nawigzywanej wiezi prawnej. Wywie$¢ sie on
daje badZ wprost z samego charakteru stosunkéw obligacyjnych jako takich, badz tez z charakteru przypisywanego
okreslonej kategorii tych stosunkéw. Przykladem tego sposobu rozumienia pojecia natury stosunku prawnego jest
uchwata Sadu Najwyzszego skladu siedmiu sedziéw z 22 maja 1991 r. (sygn. akt III CZP 15/91, OSNCP 1992, Nr 1, poz.
1), w ktoérej stwierdza sie, ze za sprzeczne z natura umowy gospodarczej nalezy uznaé pozostawienie w reku jednej
tylko strony mozliwo$ci dowolnej zmiany jej warunkow. Klauzula umowna dopuszczajaca dokonywanie jednostronne;j
zmiany, w dowolnym czasie, takich warunkéw narusza zasady stlusznoéci kontraktowej. W literaturze podejmowane
sq proby klasyfikacji naruszen natury ogblnych zobowigzania, wyodrebniajace réznorodne sfery tych naruszen, m.in.
podstawy okre$lenia S$wiadczenia, rodzaje $wiadczenia, wzgledny charakter zobowiazania, zakres odpowiedzialno$ci
dluznika, (por. R. Trzaskowski, Wlasciwo$é¢ (natura) zobowigzaniowego stosunku, s. 349 i n.) Przy szerszym ujeciu
natury stosunku nawigzuje sie rowniez do istotnych cech pewnej okreslonej kategorii tych stosunkow, np. zastrzezenie
nierozwigzywalno$ci stosunku obligacyjnego o charakterze cigglym. Za uzasadnione przyjmuje sie rowniez odwolanie
do natury obrotu profesjonalnego i konsumenckiego.

Spoérod cech skladajacych sie na nature kazdego stosunku zobowigzaniowego R. Trzaskowski wymienia to, iz
stosunek ten nie moze unicestwia¢ ani nadmiernie ogranicza¢ wolno$ci strony, powinien da¢ stronom pewno$¢ co
do przyshugujacych im praw i cigzacych na nich obowigzkéw (nie stwarzac sytuacji, w ktorej jeden podmiot jest
uzalezniony od innego), musi go cechowaé minimum racjonalno$ci i uzytecznosci oraz musi mie¢ wzgledny charakter
(zob. R. Trzaskowski, Granice, s. 317 i n.). O naturze poszczegdlnych rodzajéw (kategorii) umoéw autor pisze w
odniesieniu do stosunkéw konsumenckich i profesjonalnych oraz zobowiazan cigglych (zawartych na czas oznaczony
ina czas nieoznaczony; ich natura polega odpowiednio na trwaloéci i na rozwigzywalno$ci stosunku prawnego).

W orzecznictwie kategoria ,natury stosunku” pojawia sie stosunkowo rzadko

. o« e . . o 1 . . , .
i przewaznie w polaczeniu z innym wyrazonym w art. 353 k.c. ograniczeniem swobody uméw, zwlaszcza zasadami
wspolzycia spolecznego.

Rekapitulujac powyzsze wskazaé nalezy, iz do natury umowy kredytu hipotecznego zgodnie z art. 69 ust. 1i 2 prawa
bankowego bezspornie nalezy oznaczenie w sposdb pewny zobowiazania stron, w tym kredytobiorcy, ktore ten zgodnie
z celem umowy jest zobowigzany zwroci¢. Do istotnych cech przedmiotowego stosunku nalezy bowiem oddanie
do dysponowania okre$lona ilo$cig §rodkéw pienieznych, ktére podlegaja zwrotowi na rzecz banku na zasadach
okre$lonych w umowie. Tym samym nie ulega watpliwo$ci, iz oznaczenie $§wiadczen spoczywajacych na kredytobiorcy
powinno nastapié (o ile nie jest to kwota nominalna) przez odwolanie sie do konkretnych podstaw, w tym réwniez
do woli osoby trzeciej. Jednakze w kazdym wypadku, jak juz wskazano powyzej, okreslenie tegoz Swiadczenia nie
moze by¢ pozostawione woli wylacznie jednej ze stron (realizowanej w toku wykonania umowy). Taka bowiem umowa
bedzie sprzeczna z natura zobowigzania, jako takiego (tak m.in. A. Pyrzyniska [w] Prawo zobowigzan — cze$¢ ogolna,
tom 5, pod redakcjg prof. dr hab. Ewy Letowskiej, str. 205; zob. takze uchwale SN [7] z 22 maja 1991 r. w sprawie
III CZP 15/91, Legalis nr 27340 oraz uchwale SN [7] z 6 marca 1992 r. w sprawie III CZP 141/91, Legalis nr 27616,
Uchwala SN z dnia 19 maja 1992 r. w sprawie III CZP 50/92, Legalis nr 27697).

W sprawie niniejszej §1 ust. 3 oraz § 7 ust. 11 § 11 ust. 4 umowy kredytu stanowil, ze kredyt jest waloryzowany do
waluty obcej CHF, za$ kwestie przeliczen walutowych - przy wyplacie kredytu i przy splacie zobowigzan z tytulu umowy
kredytu - regulowaly nastepujace postanowienia Regulaminu kredytu, kwestionowane przez powodow:

1. §25 ust. 2 Regulaminu, o treSci: ,Wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu/pozyczki
hipotecznej waloryzowanego kursem waluty obcej okreslona jest w zlotych po uprzednim jej przeliczeniu wg kursu
sprzedazy danej waluty obcej, okre$§lonym w tabeli kursowej (...) na dzien splaty.”



2. 825 ust. 3 Regulaminu, o tresci: ,, Wysoko§é rat odsetkowych i kapitalowo — odsetkowych kredytu/pozyczki
hipotecznej waloryzowanej wyrazona w zlotych, ulega comiesiecznej modyfikacji w zalezno$ci od kursu sprzedazy
waluty obcej, wedlug tabeli kursowej (...) na dzien splaty.”

Przy ocenie zgodnoéci z prawem powyzszych postanowien umownych zwrdcié nalezy uwage, ze nie odwoluja sie one
do ustalanego w spos6b obiektywny kursu CHF, do obiektywnych wskaznikéw, na ktore zadna ze stron nie ma wplywu,
lecz pozwalaja

w rzeczywisto$ci bankowi ksztaltowaé ten kurs w sposéb dowolny, wedle swego uznania. Wskazac tu trzeba, ze ani
Umowa ani Regulamin nie zawieraja definicji ,,Tabeli kursowej (...)”, nie okreélaja zadnych zasad ustalania kursow.
Na mocy powyzszych postanowien bank moze jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposéb wiazacy, modyfikowac
wskaznik, wedlug ktorego obliczana jest wysoko$é kapitalu kredytu (wyplaconej kwoty kredytu) i ksztaltowania
Swiadczen kredytobiorcy (rat kredytowych i innych naleznos$ci banku). Indeksacja kredytu udzielonego na podstawie
umowy o kredyt hipoteczny odbywa sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego, bedace jego
wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie banku do okreslania wysoko$ci kursu CHF na gruncie zawartej umowy
nie doznaje zadnych formalnie okre$lonych ograniczen. Umowa (ani stanowiacy jej cze$¢ regulamin kredytu) nie
precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w Tabeli kurséw walut obcych obowiazujacej
w Banku.

W szczego6lnosci regulacje umowne nie przewiduja wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez bank pozostawala
w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF uksztalttowanego przez rynek walutowy lub np. kursu publikowanego
przez Narodowy Bank Polski. Bez znaczenia pozostaje podnoszony przez pozwany bank fakt, ze nie ustalal kursu
dowolnie, ale w oparciu o kursy obowiazujace na rynku miedzybankowym. Umowa nie przewiduje bowiem, ze kursy
maja byc¢ ustalane przez bank na podstawie kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym, nie okre$la jaka ma
by¢ relacja kursu banku do kursé6w na rynku miedzybankowym, ani czy jest to relacja stala w trakcie wykonywania
umowy. W $wietle tre$ci kwestionowanych postanowien umownych bank moze wybra¢ dowolne kryteria ustalania
kurséw, niekoniecznie zwigzane z aktualnym kursem uksztaltowanym przez rynek walutowy oraz ma mozliwoéc
uzyskania korzysci finansowych stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie nie
jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o obiektywne i przejrzyste kryteria.

Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego wyznaczania salda kredytu i regulowania wysoko$ci
rat kredytu indeksowanego kursem CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kurséw kupna i sprzedazy
franka szwajcarskiego, przy pozbawieniu powoda jakiegokolwiek wplywu na to, wykracza poza zasade swobody uméw

wyrazona w art. 353" k.c., pozostajac w sprzecznos$ci z natura stosunku zobowigzaniowego, ktéry winien by¢ oparty na
zasadzie réwnosci stron, bez przyznawania ktérejkolwiek z nich wladczych kompetencji do ksztaltowania wysokosci
$wiadczen, w tym przypadku zobowigzania powodow podlegajacego splacie a nastepnie wysokoSci poszczegolnych
rat. Przywolane wyzej postanowienia umowy sa sprzeczne z tym przepisem, a tym samym niewazne na podstawie art.
58 §1k.c.

Niezaleznie od tego, wskazane postanowienia umowne nalezy uzna¢ za sprzeczne

z zasadami wspolzycia spolecznego. Skoro tre§é kwestionowanych postanowienn umozliwia bankowi jednostronne
ksztaltowanie sytuacji kredytobiorcy w zakresie wysoko$ci jego zobowiazan wobec banku, przez co naruszona zostaje
rownowaga pomiedzy stronami umowy, to zezwalajace na to postanowienia umowne naruszaja zasade lojalnosci
kontraktowej i sa sprzeczne z dobrymi obyczajami. Zastrzezenie sobie przez bank w umowie uprawnienia do
dowolnego ksztaltowania wysoko$ci zobowiazan kredytobiorcy, wobec braku Scislych kryteriéw ustalenia wysokos$ci
kurséw waluty indeksacyjnej, przy braku przyznania drugiej stronie umowy instrumentéw, ktore pozwolilyby
chociazby na p6zniejsza weryfikacje prawidlowoéci ustalanych przez bank kursow, jest postepowaniem nieuczciwym,
razaco naruszajacym réwnowage stron umowy na korzy$¢é kredytodawcy, ktéry nie tylko moze zada¢ spelienia
Swiadczenia w okreslonej przez siebie wysokosci, ale tez korzystac z szeregu postanowien o charakterze sankeji (m.in.
podwyzszone karne oprocentowanie, mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy), gdyby kredytobiorca takiego $§wiadczenia



nie spelnial. W tym mechanizmie nalezy wiec dostrzec rowniez sprzeczno$¢é w/w postanowien umownych z zasadami
wspolzycia spolecznego, co prowadzi do ich niewazno$ci takze na podstawie art. 58 § 2 k.c.

W tej sytuacji nalezalo rozwazyé¢, jakie znaczenie dla bytu calej umowy kredytu ma niewazno$¢ powyzszych
postanowien. Zgodnie z art. 58 § 3 k.c., jezeli niewaznoScig jest dotknieta tylko cze$¢ czynnos$ci prawnej, czynnos$é
pozostaje w mocy co do pozostalych czeéci, chyba ze z okolicznoéci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewazno$cia czynno$¢ nie zostataby dokonana.

W ocenie Sadu, strony nie zawarlyby opisanej w pozwie umowy bez postanowien przewidujacych indeksacje kredytu,
tj. 81 ust. 3A umowy oraz §25 ust. 2 i §25 ust. 3 Regulaminu. Wskazuje na to juz ustalenie wysokos$ci odsetek w
oparciu o stope procentowa stosowang na rynku do waluty szwajcarskiej (w oparciu o stawke referencyjna LIBOR dla
waluty CHF). Na rynku finansowym nie sg znane umowy kredytéw zlotowych oprocentowanych przy wykorzystaniu
stop procentowych charakterystycznych dla waluty CHF, na co powolywal sie pozwany. Przy udzielaniu kredytow
banki musza zapewni¢ sobie finansowanie (zabezpieczenie) udzielanych kredytoéw poprzez zaciaggniecie zobowiazan w
walucie tego kredytu. Jesli kredyt udzielony klientowi bedzie oprocentowany wedlug stopy LIBOR (z zalozenia nizszej
niz dla innych walut) a zobowigzanie banku wedlug wyzszej stopy WIBOR - wlasciwej dla kredytow zlotowych, to
doprowadzi do natychmiastowego wygenerowania straty po stronie banku. Indeksacja, czyli przeliczenie kredytu na
CHF ma umozliwi¢ zrownowazenie wierzytelnosci i zobowigzan banku. Bez tej operacji (nawet dokonywanej jedynie
poprzez czynno$ci ksiegowe) zastosowanie stopy procentowej wlasciwej dla innej waluty do zobowigzania wyrazonego
w zlotych polskich byloby ekonomicznie nieracjonalne.

Kolejnym argumentem na potwierdzenie powyzszej tezy jest sama konstrukcja umowy. Kredyty indeksowane zostaly
szczegblowo uregulowane w regulaminie ustalanym przez organy banku, a wiec w sposob wskazujacy na wylaczenie
opisanych tam warunkéw od mozliwos$ci negocjacji. Potencjalny kredytobiorca nie mial mozliwo$ci zawarcia umowy
kredytowej w zlotych z oprocentowaniem innym niz oparte o stawke WIBOR, inaczej niz poprzez zastosowanie
konstrukeji kredytu indeksowanego. Mgl jedynie zawrzeé taka umowe albo z niej zrezygnowac.

W sprawie niniejszej zachodzi wlaénie taka sytuacja, ze bez klauzul indeksacyjnych nie zostalaby zawarta umowa
kredytu oprocentowana przy wykorzystaniu stawki opartej na wskazniku LIBOR wta$ciwej dla depozytoéw wyrazonych
we frankach szwajcarskich. Jak wskazano wyzej, nie tylko pozwany, ale i zaden inny bank nie oferowal uméw kredytu
zlotowego oprocentowanego - jak w sprawie niniejszej - poprzez odwolanie do stopy LIBOR stosowanej do CHF.
Bez zakwestionowanych postanowien umowa kredytu nie zostalaby zawarta w ogdle, wzglednie zostalaby zawarta na
innych warunkach (np. jako kredyt w zlotéwkach oprocentowany wedlug stopy WIBOR). To oznacza, ze niewazno$é
klauzul indeksacyjnych prowadzi do niewazno$ci umowy kredytu w caloéci.

Dla oceny kwestii wazno$ci umowy nie ma znaczenia wejécie w zycie wspomnianej wyzej ustawy z dnia 29 lipca 2011 .
o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw, ktéra przyznala kredytobiorcom m.in. uprawnienie
do splaty rat kapitalowo-odsetkowych bezposrednio w walucie obcej (indeksacyjnej). Niewaznoé¢ przedmiotowej
umowy kredytu wystepuje bowiem od samego poczatku, zatem wskazane zdarzenie prawne, ktére nastapilo po
zawarciu umowy, pozostawalo bez znaczenia dla kwestii jej wazno$ci. Wymieniona ustawa nie usunela pierwotnej
przyczyny wadliwosci klauzul indeksacyjnych, skutkujacych ich niewaznoScia i prowadzacych do niewaznosci calej
umowy kredytu. Umozliwienie kredytobiorcy splacania nalezno$ci, od pewnego momentu wykonywania umowy,
bezposrednio w walucie indeksacyjnej CHF nie zlikwidowalo zrédla niewaznos$ci klauzul indeksacyjnych, jakim bylo
zastrzezone dla banku prawo do arbitralnego ksztaltowania kursu waluty CHF przyjetego do przeliczenia §wiadczen
stron (w tym kapitatu kredytu) juz przy wyplacie kredytu, a nastepnie przy wyliczaniu poszczeg6lnych rat kredytu.

Powyzsze nie zostaloby rowniez osiagniete poprzez potencjalne podpisanie przez strony aneksu umozliwiajacego
splate rat w walucie CHF, albowiem z wiedzy Sadu uzyskanej na podstawie innych tozsamych spraw wynika, iz
zawarcie w/w aneksu stanowilo jedynie zmiane techniczng splaty kredytu i majacg zastosowanie wylacznie do rat
na przyszlo$¢. Taka zmiana w zaden sposéb nie wplywala na uksztaltowanie regulacji w postaci tabeli kursowej



zastosowanej dla okreslenia wysokoSci zobowiazania powoda wyrazonego w walucie CHF, do przeliczenia ktorego,
jak i calego kredytu, nie zostaly przeprowadzone.

W $wietle powyzszego kwestionowany przez powoddw stosunek umowny nalezalo uznaé za niewazny z uwagi, jak
juz wskazano, na naruszajace zasade swobody uméw postanowienia indeksacyjne, ktére z uwagi na dowolno$¢ w
wyznaczaniu kursu kupna

i sprzedazy waluty indeksacji - CHF, zastrzegaly dla strony pozwanej prawo do samodzielnego ksztaltowania
$wiadczenia stanowigcego zobowigzanie powodéw, na co nie miala wplywu strona powodowa, a co stanowilo o

naruszeniu zasady swobody uméw - art. 353" k.c.

Konstatujac wskaza¢ nalezy, iz przedmiotowa ocena stanowila podstawe do uwzglednienia roszczenia powodéw o
ustalenie niewazno$ci umowy z 24 marca 2009 r. o czym Sad orzekl w pkt 1 wyroku.

O kosztach procesu Sad orzek!l zgodnie z art. 98 k.p.c. uznajac, ze pozwany przegral sprawe i obowigzany jest zwrdcic
powodom koszty procesu, a szczegdlowe ich wyliczenie pozostawil referendarzowi sagdowemu zgodnie z art. 108 k.p.c.

Majac na uwadze caloksztalt poczynionych powyzej rozwazan, Sad orzekt jak
w sentencji wyroku.



