Sygn. akt IV C 717/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2016 roku

Sad Okregowy w Warszawie IV Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR (del.) Karol Smaga

Protokolant: sekretarz sadowy Marzena Grajek

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2016 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko B. S.

o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od (...) Bank (...) Spdlki Akcyjnej w W. na rzecz B. S. kwote 14.417 (czternascie tysiecy czterysta
siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 9 marca 2016 roku powodka (...) Bank (...) Spotka Akcyjna w W. - reprezentowana przez
pelnomocnika adwokata P. B. (pelnomocnictwo - k. 67) - wniosla o zasadzenie od B. S. kwoty 353.986,16 zlotych z
ustawowymi odsetkami oraz o zasadzenie na jej rzecz kosztdw procesu.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 30 marca 2016 roku Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w
Lublinie nakazal pozwanej, aby zaplacila na rzecz powodki kwote 353.986,16 zlotych z ustawowymi odsetkamii11.050
zlotych tytulem kosztoéw procesu albo wniosta w terminie dwoch tygodni sprzeciw.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana — reprezentowana przez pelnomocnika adwokata K. B. (pelnomocnictwo —
k. 3 akt podrecznych Nc-e 307546/16) wniosla o oddalenie powddztwa i zasgdzenie kosztéw procesu.

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 23 marca 2009 roku pomiedzy (...) S.A. Spétka Akeyjna Oddzial w Polsce a B. S. zostala zawarta umowa
o kredyt hipoteczny numer (...). Na mocy umowy bank oddal kredytobiorcy do dyspozycji kwote 359.000 zlotych,
wyplata miala nastgpi¢ jednorazowo, jej warunkiem bylo spelienie przez kredytobiorce warunkéw uruchomienia
kredytu, okreslonych w decyzji kredytowej. Kredyt mial by¢ indeksowany do waluty obcej EUR i by¢ przeznaczony
na zakup lokalu na rynku wtéornym, modernizacje. Okres kredytowania ustalono na 468 miesiecy. Kredy mial
by¢ oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzenia umowy wynosila 5,174%,
ktora byla ustalana jako suma stopy referencyjnej (...) 3M oraz stalej marzy banku w wysokosci 3,60 punktow.
Kredytobiorca mial dokonywaé splaty kredytu w ratach obejmujacych cze$é kapitalowa i odsetkowa, raty mialy
by¢ pobierane z rachunku bankowego wskazanego w treéci pelnomocnictwa. Od zadluzenia przeterminowanego



bank mial pobiera¢ odsetki o charakterze zmiennym, ktére w dacie zawarcia umowy wynosily 16%. Odsetki ten
mialy by¢ naliczane poczawszy od dnia wymagalnoéci do dnia poprzedzajacy dzien splaty. Od dnia rozwigzania
umowy bank mial prawo stosowaé oprocentowanie od zadluzenia przeterminowanego w stosunku do calkowitej
wymagalnej kwoty, obejmujacej w szczego6lnoéci kapital kredytu, odsetki oraz inne nalezno$ci wynikajace z umowy.
W przypadku nie dotrzymania przez kredytobiorce warunkéw umowy bank mial prawo wypowiedzie¢ umowe w
caloéci lub czeSci z zachowaniem okresu wypowiedzenia 30 dni. Kredytobiorca udzielil bankowi pelnomocnictwa
m.in. do obciazenia rachunku bankowego kwotami na pokrycie zobowiazan banku. B. S. zlozyla oSwiadczenie, ze
celem zabezpieczenia umowy kredytu, tj. kapitalu kredytu, odsetek innych kosztéw oraz odsetek od zadluzenia
przeterminowanego ustanawia pierwsza hipoteke kaucyjna do kwoty 718.000 zlotych na odrebnej wlasnos$ci lokalu
numer (...) polozonego w budynku numer (...) przy ulicy (...) w W. (umowa i zalaczniki — k. 34-46).

Pismem z dnia 8 pazdziernika 2015 roku kredytodawca zlozyl kredytobiorcy o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy
o kredyt hipoteczny numer (...) zawartej 23 marca 2009 roku z zachowaniem 30-dniowego terminu wypowiedzenia,
ktory koncezy sie 14 listopada2015 roku (wypowiedzenie — k. 112, dowod doreczenia — k. 113-114).

W dniu 22 lutego 2016 roku (...) Bank (...) Spbétka Akcyjna w W. wystawila wycigg z ksiag bankowych numer (...),
stwierdzajacy, iz B. S. z tytulu umowy o kredyt hipoteczny numer (...) zawartej 23 marca 2009 roku, ma zaplaci¢ na
rzecz banku wedlug stanu na dzien 22 lutego 2016 roku kwote 353.986,16 zlotych, na ktéra skladaja sie nastepujace
naleznoéci:

1. 342.512 zlotych z tytutu kapitatu kredytu,

2. 4.594,51 zlotych z tytulu odsetek umownych za okres od 30 sierpnia 2015 roku do dnia rozwigzania umowy, tj.
14 listopada 2015 roku,

3. 10,66 zlotych z tytutu oplat,

4. 8.868,99 zlotych z tytulu odsetek ustawowych naliczonych od kwoty kapitalu od dnia nastepnego po dniu
rozwigzania umowy, tj. 15 listopada 2015 roku do dnia wystawienia wyciagu z ksiag bankowych.

Wskazano nadto, ze bankowi nalezne sa dalsze odsetki ustawowe za opdznienie liczone od kapitalu kredytu od dnia
23 lutego 2016 roku do dnia zaplaty (wyciag — k. 47).

(...) Bank (...) Spolka Akcyjna w W. jest nastepcg prawnym (...) S.A. Spolki Akcyjnej Oddziatl w Polsce (decyzja — k.
49-50, oSwiadczenie — k. 51, odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow KRS — k. 52-65).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zalaczonych do akt sprawy, a wymienionych wyzej dokumentow.

Sad dat wiare tym dokumentom, gdyz ich prawdziwo$é¢ i wiarygodno$¢ w $wietle wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu nie nasuwa zadnych watpliwosci i nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Pozwana w toku procesu podniosta szereg zarzutoéw, z ktérych cze$¢ okazala sie zasadna.

W pierwszej kolejnosci odniesé sie nalezy do zarzutu, ze powodka nie wykazala zawarcia umowy kredytu hipotecznego
z uwagi na przedlozenie jedynie kopii umowy. Zarzut ten jest niezasadny. Juz do pisma powodki z dnia 20 lipca 2016
roku zostala dolaczona kopia umowy o kredy hipoteczny wraz z zalacznikami, ktéra to kopia zostala poswiadczona
za zgodno$¢ z oryginalem przez pelnomocnika powddki bedacego radca prawnym. Zgodnie z przepisem art. 6 ust.
3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych radca prawny ma prawo sporzadzania po§wiadczen odpiséw
dokumentéw za zgodno$¢ z okazanym oryginalem w zakresie okreSlonym odrebnymi przepisami. Po§wiadczenie
powinno zawierac podpis radcy prawnego, date i oznaczenie miejsca jego sporzadzenia, na zadanie - réwniez godzine
dokonania czynnoSci. Jezeli dokument zawiera cechy szczeg6lne (dopiski, poprawki lub uszkodzenia) radca prawny



stwierdza to w poswiadczeniu. Odpisy przedlozone przez powodke spelniaja wyzej wskazane wymogi. Uzna¢ zatem
nalezy, ze powodka wykazala zawarcie umowy kredytu.

Kolejnym zarzutem podniesionym przez pozwana byl zarzut niewazno$ci umowy, wobec nie wykazania przez powodke
upowaznienia os6b podpisanych pod umowa jako reprezentujacych bank, do dzialania w imieniu kredytodawecy.
W odpowiedzi na powyzszy zarzut powodka nie zaprezentowala zadnej inicjatywy dowodowej, tj. nie zlozyla
pelnomocnictw udzielonych przez (...) S.A. Spolke Akcyjna Oddzial w Polsce, osobom, ktére podpisaly umowe
kredytu w imieniu jej poprzednika prawnego. Uznac¢ zatem nalezy, ze nie wykazala, iz jej poprzednik prawny zlozyt
o$wiadczenie woli o zawarciu umowy kredytu hipotecznego z pozwana, tj., ze doszlo do waznego i skutecznego
zawarcia umowy kredytu, a tym samym powstania zobowiazania pozwanej wzgledem siebie z tytulu umowy kredytu.

Nadto zasadny okazal sie takze zarzut nie wykazania przez powodke dokonania wyplaty Srodkéw pozwanej w
oparciu o umowe kredytu hipotecznego. Powddka w odpowiedzi na ten zarzut nie przedstawila zadnych dowodow
potwierdzajacych te okoliczno$é. Dowodem na te okolicznoé¢ nie moze by¢ tabela z karty 146 akt sprawy. Nie zostala
ona podpisana przez osoby upowaznione do reprezentacji powodki, z jej treSci nie wynika, ze stanowi ona wydruk
z systemu komputerowego banku. Dokumenty te nie mogg zatem by¢ uznane nawet za dokumenty prywatne, a
tym samym nie mogg stanowi¢ dowodu okolicznoSci, na ktore zostaly przedstawione. W mysl bowiem art. 245 kpc
dokument ma przymiot dokumentu prywatnego pod warunkiem, ze zostal wlasnorecznie podpisany. Dokumenty
niepodpisane nie stanowia dokumentu w rozumieniu art. 245 (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 1980
r., I URN 171/80). W zwigzku z powyzszym podzieli¢ nalezy poglad wyrazony przez M. M., iz wydruk komputerowy,
ktoéry postuzyé ma w procesie cywilnym jako §rodek dowodowy, powinien byé¢ podpisany przez osobe upowazniong
do skladania o§wiadczen woli i wiedzy w imieniu okre§lonego organu (patrz artykul w Prawie Spolek z 1999 roku, Nr
4, s. 13, ,Dokument jako $srodek dowodowy w postepowaniu nakazowym”).

Wobec powyzszego powddztwo podlegato oddaleniu.

Niezaleznie od powyzszego podzieli¢ trzeba stanowisko pozwanej, ze powddka nie wykazala wysokosSci dochodzonego
roszczenia. Na te okoliczno$¢ przedlozyla wyciag z ksigg bankowych. Zgodnie z przepisem art. 95 ust. 1 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe ksiegi rachunkowe bankéw i sporzadzone na ich podstawie wyciggi oraz
inne o$wiadczenia podpisane przez osoby upowaznione do skladania o$wiadczen w zakresie praw i obowigzkow
majatkowych bankéw i opatrzone pieczecia banku, jak réwniez sporzadzone w ten sposéb pokwitowania odbioru
nalezno$ci maja moc prawna dokumentéw urzedowych w odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajacych z czynnosci
bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga stanowi¢ podstawe do dokonania wpisow w
ksiegach wieczystych. Jednakze moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie obowigzuje w
odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym (art. 95 ust. 1a powolanej
ustawy). W $wietle powyzszej regulacji wyciag z ksigg banku w postepowaniu cywilnym ma moc dokumentu
prywatnego. Dokument prywatny sporzadzony w formie pisemnej albo elektronicznej stanowi dowod tego, ze osoba,
ktéra go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie (art. 245 kpc). Nie korzysta on z domniemania
uregulowanego w art. 252 kpc, tj. zgodno$ci z prawda okolicznoéci stwierdzonych w dokumencie. W zwigzku z tym
celem wykazania istnienia wierzytelnosci, jej wysokoSci, w razie zaprzeczenia przez pozwanego tych okolicznoSci,
konieczne jest przedstawienie przez powoda odpowiednich dowodéw (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly
z dnia 7 pazdziernika 2009 r., III CZP 65/09, podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2013 r., V
CSK 329/12). W niniejszym wypadku powodka, aby wykaza¢ wysoko$¢ naleznosci, winna byla przedlozy¢ wyciag z
rachunku bankowego, ktory byt prowadzony celem obshugi kredytu oraz harmonogram splaty kredytu. Wynikaloby
z nich, ile rat i w jakiej wysokoSci pozwana uiécila oraz ile rat i w jakiej wysokoéci pozostalo jej do uiszczenia. W
toku procesu powddka takich dokumentéw nie zlozyla. Przedlozyla jedynie tabele z kart 140-145, ktore nie zostaly
podpisane oraz nie wynika z ich tresci, ze sg to wydruki z systemu komputerowego banku. W tym zakresie zasluguje
na uwzglednienie wyzej przytoczone stanowisko o braku mocy dowodowej takich tabel.

Zasadny okazal sie rowniez zarzut nie wykazania przez powodke wysoko$ci odsetek umownych za okres od dnia 30
sierpnia 2015 roku do dnia rozwigzania umowy (punkt 2 wyciagu z ksiag bankowych). Zgodnie z § 8 umowy od



zadluzenia przeterminowanego pobiera sie odsetki o charakterze zmiennym, ktére w dniu podpisania umowy wynosilty
16%. Z kolei z § 6 pkt 4 regulaminu wynikalo, ze oprocentowanie od zadluzenia przeterminowanego ma charakter
zmienny i jego wysoko$¢ ustalana jest przez bank w aktualnej taryfie. W toku procesu powo6dka nie przedlozyla taryfy
obowiazujacej w okresie, za ktory odsetki zostaly naliczone. Nie wykazala zatem wysokosci naleznoéci ubocznych za
w/w okres.

Niezasadny za$ okazal sie zarzut przedawnienia roszczenia. Zgodnie z art. 118 ke, jezeli przepis szczegblny nie stanowi
inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata. Tym samym majac na wzgledzie fakt, ze powodka jest
przedsiebiorca prowadzacym dzialalno$é gospodarcza (podobnie jak jej poprzednik prawny), termin przedawnienia
przedmiotowej wierzytelno$ci wynosi 3 lata. Stala sie ona wymagalna w uplywem okresu wypowiedzenia, tj. z dniem
26 listopada 2015 roku. Pozew zostat zlozony przed uplywem terminu przedawnienia.

W tym stanie rzeczy Sad na podstawie w/w przepisoéw orzekl jak w wyroku.

W zwigzku z tym, ze cze$¢ zarzutéw podniesionych przez pozwang okazala sie zasadna, co skutkowalo oddaleniem
powddztwa, sad nie odniost sie do pozostatych podniesionych zarzutéw.

W niniejszej sprawie Sad w calosci oddalit powoddztwo wytoczone przez powddke. Dlatego tez to powodka jest ta
strong procesu, ktéra przegrala przedmiotowg sprawe, w zwigzku z tym obowigzana jest zwréci¢ pozwanej poniesione
przez nig koszty procesu. Warunkiem zasadzenia od strony przegrywajacej na rzecz przeciwnika kosztow procesu jest
zgloszenie zadania, ktory w niniejszej sprawie zostal spelniony, albowiem pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty
wniosla o zasadzenie kosztow procesu. W sklad kosztéw naleznych stronie pozwanej wchodzi wynagrodzenie radcy
prawnego w kwocie 14.400 zlotych oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych.



