Sygn. akt ITI C 1188/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2020 r.

Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Agnieszka Rafatko
Protokolant: Praktykant Ilona Stopka

po rozpoznaniu w dniu 17wrzeénia 2020 r. w Warszawie, na rozprawie
sprawy z powodztwa G. F., D. F.

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

1. Zasadza od Banku (...) S.A. z siedziba w W. solidarnie na rzecz G. F.iD. F. kwote 268.484,09 (dwie$cie sze$¢dziesiat
osiem tysiecy czterysta osiemdziesiat cztery i 09/100) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi
od kwoty 79.779,64 (siedemdziesiat dziewieé tysiecy siedemset siedemdziesigt dziewieé¢ i 64/100) zlotych od dnia 31
lipca 2019 r.do dnia zaplaty oraz od kwoty 188.704,45 (sto osiemdziesiat osiem tysiecy siedemset cztery i 45/100)
zlotych liczonymi od dnia 9 pazdziernika 2019 r. do dnia zaplaty.

2. W pozostalym zakresie powddztwo oddala.

3. Zasadza od Banku (...) S.A. z siedziba w W. solidarnie na rzecz G. F. i D. F. kwote 11.817,00 (jedena$cie tysiecy
osiemset siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztdw procesu, w tym 10.800,00 (dziesiec tysiecy osiemset) ztotych
tytulem kosztow zastepstwa procesowego.
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UZASADNIENIE WYROKU

Pozwem z dnia 23 lipca 2018 r. powodowie G. F. i D. F. wniesli o zasadzenie od pozwanego Banku (...) S.A. z siedziba
w W. solidarnie na ich rzecz kwoty 79.799,64 PLN wskutek uznania umowy kredytowej za niewazna, wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia 27 lipca 2018 r. do dnia zaplaty. Ewentualnie, na wypadek nieuznania zadania
opisanego w pkt. I powodowie wniesli o ustalenie, ze umowa kredytowa nr (...) z dnia 21 lipca 2008 r. zawarta przez
strony, jest niewazna. Ewentualnie, na wypadek nieuznania zadania opisanego w pkt. I i II, powodowie wniesli o
zasgdzenie od pozwanego solidarnie na ich rzecz kwoty 77.707,22 PLN wskutek uznania zapisow umowy kredytowe;j:
§2 ust. 2 oraz § 7 ust. 1 za bezskuteczne wobec powodow, wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 27
lipca 2018 r. do dnia zaplaty. Wnie§li takze o zasgdzenie solidarnie na ich rzecz zwrotu kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych, oraz kosztow oplaty skarbowej w kwocie 34 zt
(pozew k. 3v).



W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze w dniu 21 lipca 2008 r. zawarli z pozwanym umowe kredytowa nr
(...) na kwote 550.000,00 PLN, zawierajaca postanowienia dotyczace waloryzacji kwoty kredytu. Podniedli, ze w
chwili zawarcia umowy wysoko$¢ ich zobowigzania byla waloryzowana dwoma miernikami warto$ci wyznaczanymi
swobodnie przez pozwanego, przez co zostala powiekszona o kwote 31.029,45 PLN. Wskazali, ze do dnia 23 kwietnia
2018 r. zaplacili pozwanemu tytulem splaty rat kredytu kwote 232.240,52 PLN, za§ w dniu 17 lipca 2018 r.
wystosowali przedsadowe wezwanie do zaplaty, doreczone pozwanemu w dniu 19 lipca 2018 r. Wskazali, ze pozwany
nie poinformowat ich, ze konstrukcja zawartej umowy wystawia ich na niczym nieograniczone ryzyko wzrostu
wartoSci zobowiazania, z zwiazku z czym postanowienia narzucone przez pozwanego razgco naruszyly rownowage
kontraktows, a mechanizm indeksacji stanowi nieuczciwe postanowienie umowne. Ponadto podniesli, ze zapewnienia
pozwanego, ze frak szwajcarski jest waluta stabilng, a ryzyko kursowe jest minimalne, bylo sprzeczne

z wieloletnimi tendencjami na rynku walutowym. W opinii powodéw przedmiotowa umowa jest niezgodna z

bezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa, tj. z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe oraz art. 358" § 5 k.c.
W tym zakresie wskazali, ze kredytobiorca obowiazany jest do zwrotu $cisle okre$lonej kwoty Srodkéw pienieznych,
ktdéra wyznacza kwota kapitalu udostepnionego i wykorzystanego przez kredytobiorce, a wiec Bank nie moze zadaé
od kredytobiorcow zwrotu wiekszej kwoty niz Scisle okreSlonej i oddanej do dyspozycji, a takze ze umowna klauzula
waloryzacyjna stosowana do kwoty udzielonego kredytu wystawia kredytobiorce na nieograniczone ryzyko, co jest
niedopuszczalne ze wzgledu na charakter wzajemnie zobowigzujacy umowy kredytu. Podniesdli, ze z uwagi na powyzsze
zapisy umowne dopuszczajace waloryzacje sa niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c., a poniewaz bez nich umowa
nie zostalaby zawarta, niewaznoScia dotknieta jest cala umowa. Ponadto, zdaniem powodéw umowa narusza art.
353 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, a wiec jest niewazna, gdyz strony nie uzgodnily wszystkich
istotnych elementéw umowy kredytu — nie oznaczyly Swiadczenia. Wskazali, ze niedopuszczalne sg postanowienia
umowne przewidujace, Ze sptata kredytu nastapi w wysokos$ci okre$lonej przez jedna ze stron w terminie p6Zniejszym
— w tym przypadku pozwany Bank samodzielnie wyznaczyl kurs zastosowany do wyliczenia rownowartosci w CHF
udzielonego kredytu juz po zawarciu umowy kredytowej, stosujac przy tym dwa rézne kursy. Co wiecej, powodowie
zadali takze uznania przedmiotowej umowy za niewazna na podstawie art. 12 ust. 1 pkt. 4) Ustawy z dnia 23
sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym. Wskazali, ze za nieuczciwa praktyke rynkowa
pozwanego uzna¢ nalezy: brak rzetelnej informacji o ryzyku walutowym, nieuzgodnienie mechanizmu ustalania
ceny produktu, zatajenie rzeczywistego kosztu splaty kredytu. Powodowie podniesli takze, ze przystluguje im interes
prawny w ustaleniu niewaznoSci umowy, gdyz umowa wyznacza zakres ich zobowigzan i stanowi podstawe dla
pozwanego w ustalaniu wysoko$ci rzekomych kwot naleznych, za§ miedzy stronami istnieje spér co do tresci
wzajemnych praw i obowigzkow. Powodowie wskazywali takze na nieuczciwo$¢ postanowienh umownych w postaci
klauzul indeksacyjnych - § 2 ust. 2 umowy oraz § 7 ust. 1 umowy. Podniesli, ze sa konsumentami w rozumieniu art.

22" k.c., a takZe, ze postanowienia umowne przewidujace okreslenie kwoty kredytu oraz wysokoé¢ raty kapitalowo-
odsetkowej w zaleznosci od jednostronnie wyznaczonego przez pozwanego kursu CHF, naruszaja przepisy art. 385"

§ 1 oraz art. 385° pkt. 20 k.c. Postanowienia te nie zostaly z powodami uzgodnione indywidualnie, ksztaltuja ich
prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy, a takze nie okre$laja
gléwnego $wiadczenia stron i nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Wskazali, ze po uznaniu klauzul
indeksacyjnych za nieuczciwe i bezskuteczne mozliwe sg trzy rozwigzania: 1) przyjecie, ze cala umowa jest niewazna,
gdyz strony nie zawarlyby umowy bez skutecznego mechanizmu waloryzacji; 2) przyjecie, ze umowa jest wazna, ale
w miejsce niewaznych lub bezskutecznych postanowien waloryzacyjnych nie wchodzi zaden inny zapis; 3) przyjecie,
ze umowa jest wazna, ale w miejsce bezskutecznych zapisow indeksacyjnych na drodze sadowej wprowadza sie
inny mechanizm waloryzacyjny w oparciu o zasady wspoélzycia spotecznego. Podali, Ze trzecie rozwigzanie uznac
nalezy za niedopuszczalne. Wskazali, ze dla ustalenia wysokoS$ci §wiadczen nienaleznie zaptaconych nalezy dokonac
poréwnania rat naleznych w kazdym miesiacu pozwanemu do wysoko$ci rat faktycznie splaconych przez powodow,
za$§ odpowiedzialno$¢ pozwanego za otrzymywanie Swiadczen zawyzonych moze ksztaltowaé sie wedlug dwoch
rezimow: 1) odpowiedzialno$ci kontraktowej z tytutlu nienalezytego wykonania zobowigzania; 2) wedlug przepiséw o
obowigzku zwrotu §wiadczenia nienaleznego. Ponadto powodowie podniesli, ze ich roszczenie nie jest przedawnione
(uzasadnienie pozwu k. 5v-59).



W odpowiedzi na pozew z dnia 28 wrzesnia 2018 r. pozwany Bank (...) S.A. z siedzibg w W. wni6sl o oddalenie
powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoddéw na jego rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych oraz optaty skarbowej od pelnomocnictwa (odpowiedz na pozew k. 355-356).

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze powodztwo jest bezpodstawne co do zasady i niewykazane co do wysokoSci.
Zaprzeczyt m.in., ze: przedmiotowa umowa jest niewazna lub zawiera jakiekolwiek postanowienia abuzywne,
powodowie posiadaja interes prawny w zadaniu ustalenia treéci stosunku, Bank stosowal sprzeczne z prawem praktyki
rynkowe, tre$¢ umowy byla sprzeczna z przepisami prawa, strony nie uzgodnily przedmiotowo istotnych elementéw
umowy kredytu, warto$¢ zadluzenia i wysoko$c rat kredytu zostala pozostawiona do swobodnego uznania pozwanego,
pozwany okreslit kurs waluty w sposéb arbitralny, Bank nie dopehil obowigzkéw informacyjnych, kwestionowane
postanowienia speknialy przestanki do uznania za abuzywne. Pozwany wskazal tez, ze kredyt powodow jest kredytem
walutowym, powodowie mieli swobodny wybor co do jego rodzaju, posiadali takze zdolnosé kredytowa do zaciagniecia
kredytu w PLN. Podniésl, ze powodowie posiadaja wyzsze wyksztalcenie i mieli ponadprzecietna wiedze w temacie
struktur ekonomicznych, a takze znali ryzyko zmiany kursu walut — zapoznali sie z Informacja o Ryzyku Kursowym,
co potwierdzili wlasnorecznym podpisem. Zrezygnowali z mozliwoéci splaty kredytu bezposrednio w walucie CHF, jak
rowniez bezplatnego przewalutowania kredytu na PLN. Wskazal, ze przed podpisaniem umowy powodowie otrzymali
Regulamin i Cennik, zapoznali sie z jego treécia i zaakceptowali warunki, co potwierdza § 1 pkt 1 umowy. W kwestii
kurséw pozwany wskazal, ze podstawa do ustalania kurséw kupna i sprzedazy zawartych w TKWO banku jest kurs
bazowy, TKWO jest tworzona przynajmniej raz dziennie, a stosowany przez bank kurs jest kursem rynkowym.
Podniosl, ze zasada, jak i sposob indeksacji zostaly dostatecznie okreSlone w umowie i Regulaminie, a wiec bezzasadne
sa twierdzenia, ze umowa jest sprzeczna z art. 69 Prawa bankowego. W ocenie pozwanego powodowie nie maja takze
interesu prawnego w zakresie powodztwa o ustalenie. Bezpodstawne sa zarzuty rzekomej abuzywnosci postanowien
umowy, za$ uznanie przez Sad w ramach kontroli abstrakcyjnej postanowienia wzorca za niedozwolone, nie przesadza,
Ze postanowienie umowne powstale na bazie takiego postanowienia jest automatycznie bezskuteczne. Wskazal, ze
we wniosku o kredyt powodowie wskazali jego rodzaj, walute oraz walute splaty, co Swiadczy, iz postanowienia
umowne zostaly z powodami uzgodnione indywidualnie. Ponadto wskazal, ze sporne klauzule okreslaja gléwne
Swiadczenie stron i sa sformulowane w sposéb jednoznaczny, a takze nie spelniaja przestanki naruszenia intereséw
powodow i sprzecznoscei z dobrymi obyczajami — powodowie nie sa pokrzywdzeni ekonomicznie wskutek spornych
klauzul. W razie uznania spornych postanowien za bezskuteczne, pozwany widzi trzy rozwigzania: 1) utrzymanie w
mocy spornego postanowienia, ktére mogloby by¢ nieuczciwie wykorzystane, ze wskazaniem przez Sad, jak nalezy
je interpretowaé, aby wylaczy¢ mozliwo$¢ nieuczciwego wykorzystania; 2) uzupelnienie przepisami powszechnie
obowiazujacego prawa ,,luki” powstalej w klauzuli indeksacyjnej, po usunieciu z niej uznanego za abuzywne odwolania
do TKWO; 3) uzupelnienie postanowienia umowy o wymogi ujete w przepisach prawa powszechnie obowiazujacego
i tym samym eliminacja abuzywno$ci. Pozwany wskazal takze, ze bezpodstawny jest zarzut dopuszczenia sie przez
bank nieuczciwej praktyki rynkowej. Podnidst takze, ze brak jest podstaw do uznania bezpodstawnego wzbogacenia
banku kosztem powod6w oraz uznania odpowiedzialnoSci pozwanego na zasadzie odpowiedzialnoéci kontraktowe;j.
Pozwany podniost takze zarzut przedawnienia roszczen powodow ( uzasadnienie odpowiedzi na pozew k. 364-492).

Pismem z dnia 09 wrze$nia 2019 r., powodowie dokonali modyfikacji powodztwa, wnoszac o ustalenie, Ze umowa
kredytowa nr (...) z dnia 21 lipca 2008 r. zawarta przez strony jest niewazna i zasgdzenie od pozwanego solidarnie na
ich rzecz kwoty 268.484,09 PLN jako zwrotu $§wiadczen nienaleznych wraz z odsetkami ustawowymi za opéznienie od
dnia 27 lipca 2018 r. do dnia zaplaty. Ewentualnie na wypadek nieuznania powyzszego zadania, wniesli o ustalenie,
ze zapisy umowy kredytowej § 2 ust. 2 umowy oraz § 7 ust. 1 umowy sa bezskuteczne wobec powodéw oraz zasadzenie
od pozwanego solidarnie na ich rzecz kwoty 92.682,22 PLN, wskutek pobrania przez pozwanego od powoddéow
zawyzonych rat splaty kredytu przez stosowanie bezskutecznych zapisow umowy, wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia 27 lipca 2018 r. do dnia zaplaty — z pozostawieniem pozostalych zagdan pozwu bez zmian (pismo
zawierajace modyfikacje powodztwa k. 952-953).

W uzasadnieniu modyfikacji powodowie wskazali, Ze modyfikacja pow6dztwa ma charakter porzadkujacy i opiera sie
na tej samej podstawie faktycznej i prawnej co dotychczas. Wskazali, Ze przystuguje im interes prawny w ustaleniu



niewaznoSci umowy, gdyz wyznacza ona zakres ich zobowiazan i stanowi podstawe dla pozwanego w ustaleniu
rzekomych kwot naleznych od powodéw. W zakresie roszczenia o zaplate podniesli, ze zmierza ono do uzyskania
zwrotu od pozwanego wszystkich kwot zaptaconych bez tytulu prawnego, ze wzgledu na niewazno$§¢ umowy — od dnia
zawarcia umowy do dnia 05 kwietnia 2018 r. (ostatnia splata objeta zadaniem pozwu) powodowie zaplacili na rzecz
pozwanego kwote 232.240,52 PLN, po wniesieniu pozwu w dalszym ciagu splacali raty kredytu i w tym okresie tj.
do dnia 05 sierpnia 2019 r. zaplacili na rzecz pozwanego jeszcze 36.243,57 PLN, czyli w sumie 268.484,09 PLN. W
zakresie roszczenia ewentualnego wskazali, ze przystuguje im interes prawny w zadaniu ustalenia, co rozstrzygnie spor
prawny pomiedzy stronami i stanie sie podstawa rozliczen na przyszlo$é. W zakresie roszczenia o zaplate podniesli,
ze od dnia zawarcia umowy do dnia 23 kwietnia 2018 r. zaplacili o 77.707,22 PLN za duzo z tytulu splat rat kredytu,
za$ od dnia wniesienia pozwu do dnia 05 sierpnia 2019 r. nadplacili z tytuly splat jeszcze 14.975,00 PLN, co w sumie
daje 92.682,22 PLN nadplaconych rat (uzasadnienie modyfikacji k. 953-956).

W odpowiedzi na powyzsze, pismem z dnia 22 pazdziernika 2019 r. pozwany podtrzymal w catosci dotychczasowe
stanowisko, wnoszac o oddalenie powodztwa w catoSci oraz zasgdzenie od powodow zwrotu kosztow procesu (pismo
k. 978).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany Bank (...) S.A. z siedzibg w W. prowadzi dzialalno$¢ m. in. poSrednictwa pienieznego, dzialalnos¢ holdingow
finansowych, finansowa dzialalno$¢ ustugowa z wylaczeniem ubezpieczen i funduszéw emerytalnych, dzialalnoéc
maklerska zwigzana z rynkiem papieréw wartoSciowych i towardéw gieldowych, dzialalnoé¢ agentéow i brokerow
ubezpieczeniowych, dzialalno$¢ zwiazana z zarzadzaniem funduszami (wydruk KRS k. 497-503).

W dniu 12 czerwca 2008 r. powodowie G. F. i D. F. zwr6cili sie do pozwanego o udzielenie kredytu w kwocie 550.000
zl z przeznaczeniem na budowe oraz splate zobowiazan innych niz mieszkaniowe. We wniosku kredytowym dokonali
wyboru waluty wskazujgc na CHF. Okres kredytowania wskazali na 360 miesiecy (wniosek kredytowy k. 527-529).

Standardowa procedura udzielania kredytu hipotecznego wygladala w banku nastepujaco: Na pierwszym spotkaniu
z klientami, na podstawie ustnych informacji od klienta, pracownik banku przeprowadzal wstepna symulacje
kredytowa, stosowna do wybranej przez klienta waluty. Klienci otrzymywali oferte w walucie obcej, a nastepnie w
PLN i skladali stosowne o$§wiadczenia oraz wniosek kredytowy. Wniosek kredytobiorcy byl przesylany do centrali.
Klienci mieli mozliwo$¢ zabrania projektu umowy do domu. U pozwanego nie obowiazywaly zadne wytyczne co do
negocjowania postanowien kredytu, za$ regulamin i cennik byly ogélnodostepne (zeznania Swiadka A. K. k. 1010).

Z parametrow wejSciowych symulacji wynikalo, ze powod G. F., jako gléwny wnioskodawca, posiadal zdolnosé
kredytowa przy wysoko$ci raty w PLN - 3.754,22 zl oraz przy wysokosci raty CHF - 2.489,69 zl. Bank dokonal
szacunkowego wyliczenia wysokoéci raty w nastepujacy sposob:

- wysoko$¢ raty kapitalowo - odsetkowej przy aktualnym poziomie kursu waluty i aktualnym poziomie stopy
procentowej - szacowana wysoko$¢ raty 2.489,69 PLN;

- wysokoé¢ raty kapitalowo - odsetkowej przy zalozeniu ze stopa procentowa kredytu/pozyczki w CHF jest rowna
stopie procentowej kredytu/pozyczki w PLN (7.5591%), a kapital jest wiekszy o 20% - szacowana wysoko§¢ raty
4.722,37 PLN;

- wysoko§¢ raty kapitalowo - odsetkowej przy zalozeniu, ze kurs CHF wzroénie o warto$¢ stanowigca réznice miedzy
maksymalnym i minimalnym kursem CHF z okresu ostatnich 12 miesiecy tj. 14.55% - szacowana wysoko$¢ raty
2.851,95 PLN;

- wysoko$¢ raty kapitalowo — odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzro$nie o 400.00 pb. — szacowana
wysoko$¢ rat 3.998,37 PLN;



- wysokos¢ raty kapitalowo - odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzro$nie o warto$¢ stanowiacg réznice
miedzy maksymalng i minimalng wartoScia stopy procentowej z okresu ostatnich 12 miesiecy, tj. o 0.57 p.p. -
szacowana wysoko$¢ raty 2.685,25 PLN (parametry wejSciowe symulacji k. 532).

W dniu 09 lipca 2008 r. pozwany rozpatrzyl wniosek kredytowy powodéw, wydajac w tym zakresie pozytywna decyzje
kredytowa, tj. przyznajac powodom kredyt w wysokosci 550.000 z} (decyzja kredytowa nr (...) k. 533-537v).

W dniu 21 lipca 2008 r. pomiedzy powodami a pozwanym Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. zostala zawarta umowa
kredytu hipotecznego nr (...), na mocy ktorej Bank udzielil powodom kredytu indeksowanego do CHF. Integralna cze$c
umowy stanowily: regulamin, dyspozycja wyplaty kredytu, pelnomocnictwo dla banku do wykonywania czynnoéci w
imieniu kredytobiorcy, cennik kredyt hipoteczny/pozyczka hipoteczna ( umowa k. 62-67; regulamin (...) k. 504-514;
regulamin (...) k. 514-523; pelnomocnictwo k. 526; cennik k. 524-525).

Kwota kredytu powod6éw opiewala na 550.000,00 PLN, przy czym zostala poddana indeksacji do CHF, po przeliczeniu
wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w
dniu uruchomienia kredytu lub transzy - § 2 ust 2 umowy.

Zgodnie z § 2 ust. 3 umowy, celem kredytu jest budowa domu metoda gospodarcza — 500.000 PLN oraz splata kredytu
konsumpcyjnego — 50.000 PLN. Stosownie do § 2 ust. 4 i 5 umowy, przedmiotem kredytowania oraz przedmiotem
zabezpieczenia, na ktérym zostala ustanowiona hipoteka jest nieruchomos$¢ przy ul. (...) w W.. Okres kredytowania
zostat okreSlony na 432 miesiace - § 2 ust 6 umowy.

Zgodnie z § 6 ust. 1-5 umowy, kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej. W przypadku kredytu
oprocentowanego wedlug zmiennej stopy procentowej kredytobiorca ponosi ryzyko zmian stép procentowych co
oznacza, iz w przypadku wzrostu poziomu stopy referencyjnej wyzsze bedzie oprocentowanie kredytu i wzroénie
wowcezas wysoko$¢ miesiecznej raty kapitalowo - odsetkowej. Oprocentowanie kredytu wynosi 3.7127 % w stosunku
rocznym, co stanowi sume stopy referencyjnej LIBOR 3 M (CHF) obowiazujacej w dniu sporzadzenia umowy oraz
marzy w wysoko$ci 0.9227 p.p. stalej w calym okresie kredytowania. Oprocentowanie kredytu ulega zmianie w
zaleznoSci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M.

Kredytobiorca oswiadczyl, ze wraz z wnioskiem kredytowym otrzymal pismo "Informacja dla Wnioskodawcow
ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowe;j"
izapoznal sie z nim - § 5 ust. 3 umowy.

W § 7 ust. 1 umowy zapisano, ze kredytobiorca zobowigzuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalona zgodnie
z § 2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnoéci raty kredytu,
zgodnie z Tabelg Kursow Walut Obcych Banku (...)S.A. W my$l ust. 2 § 7 umowy, kredyt bedzie splacany w 432
ratach miesiecznych, w tym 24 rat obejmujacych odsetki w okresie karencji splaty kredytu oraz 408 réwnych rat
miesiecznych, ktére zawieraja malejaca cze$¢ odsetek oraz rosnacg cze$¢ raty kapitalowej. Zgodnie z ust. 3 § 7 umowy,
splata kredytu nastepowaé bedzie poprzez bezposrednie potracanie przez bank naleznych mu kwot z rachunku
kredytobiorcy. Splaty rat odsetkowych lub kapitalowo-odsetkowych beda nastepowaé w tym samym dniu miesigca,
w jakim miala miejsce wyplata kredytu lub jego pierwszej transzy, poczawszy od miesiaca nastepnego po wyplacie
Srodkow kredytu. Ostatnia rata splaty kredytu ma charakter raty wyréwnujacej, co oznacza, ze stuzy rozliczeniu calo$ci
zobowigzania kredytobiorcy wzgledem banku (ust. 4 i 5 § 7 umowy).

Na zabezpieczenie splaty kredytu wraz z odsetkami i innymi kosztami kredytobiorca ustanowit: hipoteke kaucyjna do
sumy 935.000,00 PLN na nieruchomosci potozonej w W. przy ul. (...); cesje na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej
od ognia

iinnych zdarzen losowych ww. nieruchomo$ci; cesje na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcy
(§ 9 umowy).



Zgodnie z § 12 ust. 1 umowy, calkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy wynosi 522.108,12 PLN.

Integralng cze$¢ umowy stanowil regulamin kredytowania oséb fizycznych w ramach ustlug bankowo$ci hipotecznej w
Banku (...) S.A. (regulamin (...) k. 504-513). W my$l § 2 pkt 18 regulaminu, kredyt indeksowany kursem waluty obcej
oznacza kredyt udzielony w PLN, indeksowany kursem waluty obcej wg Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujace;j
w Banku.

Zgodnie z § 3 ust. 1 i 2 regulaminu, kredyt udzielony jest w PLN. Kredyt moze by¢ indeksowany kursem waluty
obcej na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kursow Walut Obcych. W ust. 9 § 3 regulaminu wskazano, ze
kwota wnioskowanego kredytu nie moze by¢ nizsza niz 20.000 PLN w przypadku kredytu hipotecznego, pozyczki
hipotecznej, kredytu konsolidacyjnego i 50.000 PLN w przypadku kredytu hipotecznego biznes.

Stosownie do § 5 ust. 15 regulaminu, w przypadku kredytu w walucie obcej: 1) wnioskodawca we wniosku o udzielenie
kredytu okreéla kwote kredytu w PLN z zaznaczeniem waluty wnioskowanego kredytu, 2) kredyt jest kredytem
indeksowanym do walut wymienialnych i jest udzielany w zlotych polskich. W umowie kredytowej kwota kredytu
jest okre$lona w PLN, 3) uruchomienie §rodkow z kredytu nastepuje w sposéb okreslony w dyspozycji uruchomienia
kredytu, po jej akceptacji przez Bank, 4) uruchomienie §rodkéw z kredytu nastepuje w PLN.

W § 6 ust. 1i 2 regulaminu zapisano, ze kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, na podstawie
stopy referencyjnej powiekszonej o marze zgodnie z umowa kredytu. Odsetki sg naliczane za kazdy dzien od salda
zadluzenia przy zalozeniu, ze rok ma 360 dni, a kazdy miesiac 30 dni. W przypadku zmiennej stopy procentowej
zmiana oprocentowania kredytu nastepuje wedlug zasad okreslonych w umowie kredytu. W ust. 4 wskazano, ze w
indywidualnych przypadkach Bank zastrzega sobie prawo do zmiany wysoko$ci marzy przy podejmowaniu decyzji
kredytowej, a w ust. 5, ze odsetki platne sa razem z miesiecznymi splatami raty kredytu.

W § 7 regulaminu wskazano, ze kredytobiorca zobowiazuje sie zaptaci¢ wszelkie oplaty i prowizje nalezne bankowi
w zwigzku z zawarciem umowy kredytu okreSlone w cenniku i zwroci¢ wszelkie koszty poniesione przez bank w
zwigzku z realizacja umowy kredytu, lacznie z kosztami zwigzanymi z ustanowieniem prawnych zabezpieczen, w tym
udzielenia Bankowi pelnomocnictwa (ust. 1 i 2). Sktadki z tytulu uméw ubezpieczenia na zycie oraz ubezpieczenia
nieruchomoéci i/lub budowy nalezne zakladowi ubezpieczen, z ktérym Bank zawarl umowe o wspolpracy, Bank
pobiera co miesigc, przy czym pierwsza sktadka pobierana jest w dniu wyplaty kredytu lub pierwszej transzy, a kolejne
skladki 5 dnia kazdego miesigca, poprzez automatyczne obcigzenie rachunku w PLN kredytobiorcy, chyba ze ogblne
warunki ubezpieczenia stanowia inaczej (ust. 3). Prowizja od udzielenia kredytu platna jest w dniu uruchomienia
Srodkow z kredytu na podstawie cennika obowigzujacego w dniu zlozenia wniosku, z zastrzezeniem § 5 ust. 14 pkt
1 (ust. 4).

Zgodnie z § 8 ust. 4 regulaminu, w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej Kredytobiorca moze
zastrzec w umowie kredytu, iz Bank bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest
indeksowany, o ile ten rachunek jest dostepny w aktualnej ofercie Banku.

Zgodnie z § 9 ust. 4, w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, Bank w nastepnym dniu po uplywie
terminu wymagalno$ci kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez Bank w Tabeli Kurséw Walut Obcych. Od wymagalnego kapitalu
wyrazonego w PLN Bank nalicza dalsze odsetki w wysoko$ci dwukrotno$ci odsetek ustawowych.

W § 11 ust. 1 regulaminu przewidziano, ze Bank na wniosek Kredytobiorcy moze przewalutowac kredyt. W § 13 ust. 4
wskazano, ze w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej dla odnowienia zabezpieczen kredytu stosuje
sie kurs sprzedazy dewiz obowiazujacy w dniu odnawiania zabezpieczenia na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli
Kurséw Walut obcych ( regulamin stanowigcy zalacznik do Umowy, wersja (...) k. 504-514).

W czasie trwania umowy kredytowej obowigzywaly dwie wersje regulaminu: wersja (...) stanowigca zalacznik do
Umowy Kredytu wprowadzona zarzadzeniem (...) Prezesa Zarzadu Banku (...) z dnia 28 kwietnia 2008 r., a nastepnie,



wersja (...), wprowadzona w zwigzku z wejéciem w zycie ustawy antyspreadowej, w ktoérej Bank dokonal zmiany
wezesdniejszego Regulaminu wprowadzajac m.in. szczegdlowe zasady ustalania kursow walut dla potrzeb przeliczenia
rat splaty ( regulamin (...) k. 504-514; regulamin (...) k. 514-523; zarzadzenie nr (...) k. 907). W czasie trwania umowy
kredytowej obowiazywaly dwa cenniki: z dnia 28 kwietnia 2008 r., nastepnie z dnia 1 czerwca 2009 r. ( cennik k.
524-525).

Zawierajac umowe o kredyt powodowie udzielili pozwanemu pelnomocnictwa m.in. do pobierania z ich rachunku
bankowego prowadzonego przez Bank (...) S.A. §rodkéw pienieznych z zaliczeniem ich na splate wymagalnych
zobowigzan z tytulu kredytu, odsetek, prowizji i innych optlat, w przypadku opdznienia wzglednie zwloki ze splata tych
zobowiazan w wysokosci wynikajacej z umowy o kredyt (pelnomocnictwo k. 526).

Wraz z wnioskiem kredytowym klienci pozwanego otrzymywali zalacznik stanowigcy informacje o ryzyku kursu
waluty obcej oraz stép procentowych (zeznania Swiadka A. K. k. 1010; Informacja dla wnioskodawcéw ubiegajacych
sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej k. 538).

W dokumencie ,Informacja dla wnioskodawcoéw ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty
obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej”, opisano ryzyko zmian kursowych walutowych. W zakresie Ryzyka
zmian stop procentowych podano, ze zar6wno w przypadku kredytow zlotowych jak i walutowych, oprocentowanych
w oparciu o zmienng stope procentowa, kredytobiorca ponosi ryzyko zmian stép procentowych. Wskazano, ze
oprocentowanie sklada sie ze stalej marzy Banku i zmiennej stopy referencyjnej, w zalezno$ci od waluty kredytu
i zmienia sie co kwartal. Bank ustalajac stawke oprocentowania kredytu na dany okres, uwzglednia wysoko$é
stopy referencyjnej z ostatniego dnia roboczego miesigca poprzedzajacego kolejny kwartal kalendarzowy. Podano,
ze wysoko$¢ stopy referencyjnej ustalana jest nie przez Bank, lecz na rynku miedzybankowym. W dokumencie
zostala zamieszczona tabela, ktora przedstawiala przykladowy wplyw zmiany stopy procentowej oraz kursu waluty na
wysoko§¢ raty kredytu:

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy aktualnym poziomie kursu CHF i aktualnym poziomie stopy procentowe;j
- 577,24 7k

- wysoko$¢é raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa kredytu w CHF jest rowna stopie
procentowej kredytu w PLN, a kapital jest wiekszy o0 20% - 859,17 zi

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu, ze kurs CHF wzro$nie o warto$¢ stanowiaca réznice miedzy
maksymalnym a minimalnym kursem CHF z ostatnich 12 miesiecy, to jest 0 10,88 % - 640,05 zl;

- wysoko$¢ raty kapitalowo- odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzro$nie o 400 pb — 806,95 zl;

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zaloZeniu, Ze stopa procentowa wzroénie o warto$é stanowiaca roéznice
miedzy maksymalna i minimalng wartoScia stopy referencyjnej z okresu ostatnich 12 miesiecy, to jest o 0,788 p.p.
— 619,15 zL

W informacji znajdowalo sie réwniez oSwiadczenie, ze powodowie zapoznali sie z powyzszg informacja oraz, ze w
pierwszej kolejnosci przedstawiono im oferte w PLN, z ktdrej rezygnuja. O$wiadczenie to zostalo podpisane przez
powodow (Informacja k. 538-539).

W pozwanym Banku nie obowigzywaly wytyczne co do negocjowania kredytu. Pracownicy pozwanego nie byli
premiowani za udzielanie kredytu w CHF (zeznania §wiadka A. K. k. 1010).

Zawierajac umowe o kredyt hipoteczny doradca bankowy sugerowal powodom, ze CHF jest walutg stabilng. Nie
przeprowadzono jednak symulacji, jak wygladataby rata kredytu w zalezno$ci od wzrostu ceny CHF, nie wyja$niono
takze pojecia spreadu (zeznania powoda G. F. k. 1011).

Kredyt zostal wyplacony powodom w szeéciu transzach (dyspozycje wyplat rodkow k. 540-546).



Na dzien 25 czerwca 2020 r. saldo zadluzenia powodéw wzgledem pozwanego wynosilo 166.708,82 CHF, tj.
695.209,12 PLN (za$wiadczenie o obstudze kredytu k. 1026).

Powodowie, w okresie od dnia 05 sierpnia 2008 r. do dnia 05 sierpnia 2019 r. dokonali na rzecz pozwanego splaty
kwoty 268.484,09 PLN (zaswiadczenie splat dokonanych przez powodéw k. 1029-1035).

Pismem z dnia 17 lipca 2018 r. powodowie wystosowali do pozwanego przedsagdowe wezwanie do zaplaty. Pozwany
nie speil zadania powoddéw (przedsadowe wezwanie do zaplaty k. 68-69).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o dowody wyszczegblnione powyzej. W zakresie dowodow z
dokumentéw, ich autentyczno$é i prawdziwo$¢ nie byla podwazana przez strony procesu, Sad rowniez nie widzial
podstaw do ich kwestionowania. Podkres$li¢ nalezy, iz w ocenie Sadu, wymienione i dolagczone do pism stron orzeczenia
sadow powszechnych stanowily wylacznie wzmocnienie argumentacji strony je przedstawiajacej, rozwiniecie zajetego
w sprawie stanowiska.

Podobnie dla ustalenia stanu faktycznego bez znaczenia pozostawaly nastepujace dokumenty, ktére stanowily
wylgcznie poparcie argumentacji prawnej strony je przedstawiajacej: Raport (...); Pismo Generalnego Inspektora
Nadzoru Bankowego z dnia 03 lipca 2020 r.; Biala ksiega kredytow frankowych, (...) Bankéw (...) 2015; Wywiad
z J. B.; Wywiad z J. K.; Stanowisko Rzecznika Finansowego ,,Analiza prawna wybranych postanowien umownych
stosowanych przez banki w umowach kredytéw indeksowanych do waluty obcej lub denominowanych w walucie obcej
zawieranych z konsumentami”; Rekomendacja S Komisji Nadzoru Bankowego z 2006 r.; ,,Podejmowanie decyzji (...)”
z dnia 09 lica 2008 r. wraz z Opinig Departamentu Obsltugi Produktéw Bankowo$ci Hipotecznej; artykutl dot. upadku
L. B.; artykul dot. zniesienia minimalnego kursu wymiany franka szwajcarskiego; Raport UOKiK dotyczacy spreadow,
wrzesienn 2009; Raport KNF 2013; Opinia i Raport Niezaleznego Bieglego Rewidenta za rok obrotowy konczacy sie
31 grudnia 2013 r. i 31 grudnia 2014 r.; Raport Banku (...) S.A. za 2013 i 2014 r.; Opinia prywatna firmy (...); Opinia
prof.. dr hab. K. J.; Opinia Sadowa; Stanowisko Pierwszego Prezesa SN z dnia 06 wrze$nia 2016 r.; Opinia prawna
prof. UW dr Hab. M. K.; Stanowisko (...) z dnia 16 czerwca 2016 r.; artykul prof. M. R..

Sad w swoich ustaleniach opart sie rowniez na osobowych Zrédlach dowodowych. W niniejszej sprawie przestuchano
$wiadka A. K. (protokot rozprawy z dnia 12 grudnia 2019 r. k. 1010). Swiadek wskazala, ze nie kojarzy powodow.
Zeznala, ze w latach 2004 — 2010 zajmowala sie obslugg klientéw w pozwanym Banku, wskazala, ze u pozwanego
istniala mozliwoé¢ zmiany sposobu splaty kredytu oraz ze nie bylo zadnych wytycznych co do negocjowania kredytu.
Wskazala, ze klienci otrzymywali oferte w walucie obcej, a nastepnie w walucie PLN i skladali stosowne o$wiadczenia,
po czym ich wniosek byt przesytany do centrali. Zeznala takze, Zze na pierwszym spotkaniu, na podstawie ustnych
informacji od klienta, pracownik przeprowadzal wstepna symulacje kredytowa, a jesli klient by} zainteresowany to
wybieral walute kredytu i mogt zabra¢ projekt umowy do domu.

W ocenie Sadu zeznania Swiadka mogly stanowi¢ §wiadectwo tego, jakie procedury dotyczace udzielania kredytow
indeksowanych obowigzywaly u pozwanego, jednakze z uwagi na fakt, iz Swiadek nie brala udzialu w udzielaniu
kredytu powodom, na ich podstawie nie dalo sie ustali¢ zadnych konkretnych okolicznosci dotyczacych zawarcia
przedmiotowej umowy.

Sad pominat dowdd z zeznah Swiadka J. C. oraz K. M., uznajgc go jako nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy. Tezy
dowodowe powyzszych dowodow nie odnosily sie wprost do spornej umowy lgczacej strony niniejszego postepowania
- dowody mialy na celu wykazanie mechanizméw obowiazujacych u pozwanego m.in. w zakresie ustalania wartosci
Tabel Kurséw Walut Obcych.

Podstawe ustalen faktycznych w rozpoznawanej sprawie stanowily jednak zeznania powodéw (protokoél rozprawy z
dnia 12 grudnia 2019 r. k. 1011-1012). Oceniajac ich tre$¢, Sad mial przede wszystkim na wzgledzie subsydiarno$c
dowodu w tym zakresie wynikajaca z tresci art. 299 k.p.c. jak i fakt, iz z oczywistych wzgledow powodowie byli
zainteresowani uzyskaniem konkretnego rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Pomimo powyzszego, w ocenie Sadu



relacja przedstawiona przez powoda G. F., a potwierdzona przez powddke D. F., byla co do zasady wiarygodna.
Dokonujac powyzszych ustalen faktycznych Sad nie znalazt podstaw, aby nie daé wiary zeznaniom powodéow
dotyczacym okoliczno$ci zawarcia przedmiotowej umowy kredytu. Jak wskazywal powod, na pierwszym spotkaniu
z doradca bankowym pozwanego, powodowie otrzymali informacje, iz nie podsiadaja zdolnosci kredytowej w PLN,
ale posiadaja w walucie CHF. Doradca sugerowal im, iz waluta CHF jest stabilna, nie przeprowadzil jednak symulacji
wysoko$ci raty w zalezno$ci od wahan kursu. Powo6d wskazat ponadto, ze podczas zawierania umowy nie otrzymali
informacji o mozliwoéci zamiany jej zapisow, a takze o mozliwosci splaty kredytu bezpos$rednio w walucie CHF. W
swoich zeznaniach powo6dka wskazala jedynie, ze negocjowaniem umowy zajmowal sie powdd i potwierdzila jego
zeznania.

Pominieciu podlegat wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, z uwagi, iz rozstrzygniecie
sprawy nie wymagato wiadomo&ci specjalnych, w szczegblnosci, w konteksScie oceny przez pryzmat przepisow prawa
postanowien wprowadzajacych do umowy mechanizm indeksacji oraz odnoszacych sie do kursu waluty do przeliczen
zwigzanych z umowa. Fakty o charakterze ogélnym zwiazane z oprocentowaniem kredytéw indeksowanych do CHF
na rynku polskim, ryzykiem zwigzanym z wahaniami kurséw walut, ustaleniem rynkowego charakteru kursu, brakiem
korzysSci po stronie pozwanego w zwiazku ze wzrostem kursu CHF, czy metod ewidencjonowania w ksiegach i
sprawozdaniach bankéw kredytow walutowych indeksowanych do CHF, takze nie mialy znaczenia dla dokonania tej
oceny.

Sad pominat takze wniosek powodéw o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, gdyz wobec przyjetej podstawy
rozstrzygniecia, obliczenie wysokoSci rat z pominieciem bezskutecznych klauzul indeksacyjnych bylo zbedne.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo powoddéw podlegalo uwzglednieniu w czesci.

Po dokonaniu modyfikacji powodztwa pismem z dnia 09 wrze$nia 2019 r., powodowie w ramach roszczenia gtéwnego
wnosili o ustalenie, ze umowa kredytowa nr (...) z dnia 21 lipca 2008 r. zawarta przez strony jest niewazna i zasadzenie
od pozwanego solidarnie na ich rzecz kwoty 268.484,09 PLN, jako zwrotu §wiadczen nienaleznych, wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 27 lipca 2018 r. do dnia zaplaty.

Podstawe prawng rozpoznania zadania strony powodowej stanowit art. 410 k.p.c. Powodowie podnosili bowiem,
ze umowa zawarta miedzy stronami byla niewazna, a w efekcie $§wiadczenie spelnione na rzecz pozwanego bylo
nienaleznym, na poparcie czego powolywali szereg argumentéw natury prawnej. Odnoszac sie do kazdego z nich
wskazaé nalezy, co nastepuje.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze pozwany mial status przedsiebiorcy w rozumieniu tak przepiséw kodeksu cywilnego,
jak i ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, za§ powodowie byli konsumentem w rozumieniu
przepisow wskazanych ustaw. Przedmiotowa umowa kredytu nie zostala bowiem zawarta w zwigzku z prowadzona
przez powodow dzialalno$cig gospodarcza lub zawodowa, za$ $rodki z umowy kredytu postuzy¢ mialy na budowe
domu metoda gospodarczg oraz splate kredytu konsumpcyjnego.

Nie sposob podzieli¢ argumentacji strony powodowej, aby postanowienia umowy kredytu byly sprzeczne z art. 69
ustawy Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 r., w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia spornej umowy oraz
art. 353 k.c. Zasadnicze elementy stosunku prawnego w postaci umowy kredytu bankowego zostaly okre$lone w art. 69
Prawa bankowego. Zgodnie z treScig tego przepisu, obowigzujacym na dzien zawarcia umowy, przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkow pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu” (ust. 1). Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okreslac¢ w szczego6lnosci:
1) strony umowy; 2) kwote i walute kredytu; 3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony; 4) zasady i termin splaty kredytu;
5) wysoko§¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany; 6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu; 7) zakres



uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu; 8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji
kredytobiorcy $rodkow pienieznych; 9) wysokos$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje; 10) warunki dokonywania
zmian i rozwigzania umowy (ust. 2).

Zdaniem Sadu umowa o kredyt zawarta miedzy stronami niniejszego postepowania wypelniala dyspozycje art. 69
ust. 1 i 2 cytowanej ustawy. Mianowicie z jej tre$ci wynikalo jednoznacznie, ze pozwany zobowiazuje sie oddac
powodom jako kredytobiorcom, na czas oznaczony, kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel.
Umowa ta okreSlala kwote i walute kredytu. Literalna tre$¢ umowy wskazywala, ze jest to kwota w zlotych polskich
— zgodnie z § 2 ust. 1 umowy, kwote kredytu okre$lono na 550.000 PLN. Zaznaczenia przy tym wymaga, ze o
tym, iz waluta kredytu bylo PLN, poza treécig § 2 ust. 1 umowy Swiadczy takze sformulowanie zawarte w § 2 ust.
2 zd. 2 umowy in fine o tresci : ,zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢
kwoty zaciggnietego kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowej”. Zmiany kurséw walut moglty mie¢ wplyw jedynie
na wysoko$¢ kredytu zaciggnietego w PLN, bowiem na wysoko$¢ zobowigzania wyrazonego po indeksacji w CHF
zmiana kursu waluty franka szwajcarskiego wplywu mie¢ nie mogla. Za powyzszym przemawia takze wskazana w
§ 9 ust. 1 pkt 1) umowy waluta zabezpieczenia w PLN, jak rowniez tre$¢ § 2 pkt 18 Regulaminu obowigzujacego w
dacie zawarcia przedmiotowej umowy, zgodnie z ktérym przez kredyt indeksowany kursem waluty obcej rozumie
sie kredyt udzielony w PLN, indeksowany kursem waluty obcej wg Tabeli Kurséw Waluty Obcej obowigzujacej u
pozwanego oraz tre$¢ § 3 ust. 1 i 2 Regulaminu, w mys$l ktoérych kredyt udzielony jest w PLN, a jedynie moze byc
indeksowany kursem waluty obcej na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kursow Walut Obcych. O powyzszym
Swiadczyl takze § 9 ust. 4 Regulaminu, w my$l ktérego w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej,
bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalnos$ci kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego
zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez bank w Tabeli Kurséw
Walut Obcych. Od wymagalnego kapitalu wyrazonego w PLN bank nalicza dalsze odsetki w wysoko$ci dwukrotnoSci
odsetek ustawowych. Zdaniem Sadu cytowane postanowienie potwierdza rowniez twierdzenie, ze indeksacja byta
jedynie mechanizmem przeliczeniowym nie czynigc z ocenianego kredytu stricte kredytu udzielonego w walucie obcej.

7 powyzszego wynika wiec, ze zastosowany w umowie mechanizm indeksacji nie zmienial kwoty i waluty kredytu
wyrazonej w PLN, a stanowil jedynie klauzule przeliczeniowg, moca ktérej strony ustalily, ze zobowigzanie wyrazone w
walucie polskiej w dniu uruchomienia kredytu, a zatem z chwila wykonania zobowigzania banku do wyplaty kredytu w
zlotych polskich, zostanie przeliczone na walute obcg - CHF i kredytobiorca bedzie zobowigzany do dokonania splaty
kredytu w wysokoSci wynikajacej z tak dokonanego przeliczenia i w ratach ustalonych w CHF.

Sad podzielil w tym zakresie stanowisko wyrazane w orzecznictwie, ze jezeli kwota kredytu jest powigzana z kursem
waluty obcej, dopuszczalne jest zgodnie z art. 358 k.c., aby wyplata i splata kredytu nastepowata walucie polskiej albo w
tej walucie, przy czym jesli to dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowigzania pienieznego, nie powoduje zmiany
waluty wierzytelnoSci. Wniosek taki ma zastosowanie do uméw z wlasciwie sporzadzona klauzulg waloryzacyjna -
indeksacyjna, denominacyjng (wyroki SN z dnia 25 marca 2011 r., sygn. IV CSK 377/10, z dnia 29 pazdziernika 2019
r., sygn. IV CSK 309/18).

W ocenie Sadu strony umowy kredytu korzystajac z zasady swobody uméw wyrazonej art. 353" k.c., mogly w
umowie zawrze¢ postanowienia roéznicujace walute kredytu w zakresie zobowigzania banku wyplacajacego kredyt
i walute zobowigzania kredytobiorcy — walute kredytu do splaty. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze tre$c art. 69 ustawy
Prawo bankowe w dacie zawarcie spornej umowy nie kreowala bezwzglednie obowigzujacej normy prawnej, z ktorej
wynikaloby, ze waluta kredytu winna by¢ tozsama w zakresie waluty wyplaty i splaty kredytu. Ponadto Sad podziela
poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z 22 stycznia 2016 roku, sygn. I CSK 1049/14, w ktérego uzasadnieniu
jednoznacznie opisano konstrukcje i dopuszczalno§é umowy kredytu indeksowanego. W szczego6lnosci Sad Najwyzszy
wskazal, Ze jest to umowa na podstawie ktorej ,,Bank wydaje kredytobiorcy okre$§lona sume kredytowa w zlotych, przy
czym jej wysoko$¢ jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie
do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreSlenia wysokoSci rat kredytowych, do
ktorych kredytobiorca bedzie zobowiazany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnoéci konkretnych



rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy
kontrahentowi banku. (...) mieéci sie w konstrukeji ogdlnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant

(art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego).”

Zbiezny poglad Sad Najwyzszy wyrazil takze w wyroku z 19 marca 2015 r., sygn. IV CSK 362/14, w ktérym,
odwolujac sie do przepiséw zawartych w Ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz
niektérych innych ustaw, wskazano, ze ,,idea dokonania nowelizacji prawa bankowego ustawg z dnia 29 lipca 2011
r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowaé z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania naleznoS$ci kredytowych, zar6wno na przyszlosé, jak i w odniesieniu do wezeéniej zawartych uméw
w czedci, ktora pozostala do splacenia”.

Nalezy odwolac¢ sie takze do art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw, zgodnie z ktorym, w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce
lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zZycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz
art. 75b Prawa bankowego, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktoére nie zostaly catkowicie
splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie
stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Przepis ten reguluje kwestie intertemporalne zwigzane
z jego stosowaniem i wprost potwierdza, ze co do zasady zawieranie uméw kredytu indeksowanego bylo przed
wprowadzeniem ww. ustawy dopuszczalne.

Zdaniem Sadu z powyzszych przepiséw wyraznie wynika dopuszczenie przez prawo kredytéw denominowanych i
indeksowanych do waluty innej niz waluta polska. Rozwigzanie takie stanowi element umowy kredytu i tym samym
nie pozbawia takiej umowy charakteru umowy kredytu bankowego. Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci
sie w konstrukcji ogélnej umowy kredytu bankowego, nie narusza zadnego przepisu, nie zmierza do obejscia prawa.
Nalezy zauwazy¢, ze ustawa antyspreadowa stanowila odpowiedz na potrzeby rynku kredytowego, ktory rozwinat sie
na szeroka skale w takiej formie kredytowania. Skoro tak, nie sposob przyjac, ze tak uksztaltowana forma prawna,
usankcjonowana w 2011 r., byta niedopuszczalna w okresie wczeSniejszym. Takie rozumowanie prowadziloby do
zanegowania obecnej regulacji w zakresie kredytow indeksowanych, wynikajacej z Prawa Bankowego, poczawszy od
2011T.

Nalezy takze podkresli¢, ze charakter przedmiotowej umowy zawartej przez strony, wskazywal, ze Swiadczenie
kredytobiorcy obejmowalo splate kredytu, ktorej wysoko$é w poréwnaniu z oddang mu przez pozwanego kwota byla
wyzsza, z uwagi na zastosowanie miernika indeksacyjnego oraz odsetek kapitalowych (por. wyrok SN z dnia 1 marca
2017 1., sygn. IV CSK 285/16).

Ponadto, zdaniem Sadu, sporna umowa nie sprzeciwia sie powolanemu przepisowi art. 69 ust. 1 Prawa bankowego,
w zakresie w ktorym przepis ten stanowi, ze kredytobiorca zobowiazuje sie do zwrotu wykorzystanego kredytu.
Powodowie wskazywali, ze niedopuszczalne jest zadanie przez pozwanego zaplaty innej (w tym przypadku wyzszej)
kwoty niz ta, na jaka kredyt zostal udzielony, bowiem kredytobiorca obowigzany jest do zwrotu $cile okre§lonej kwoty
srodkow pienieznych, ktéra wyznacza kwota kapitalu udostepnionego i wykorzystanego przez kredytobiorce. Nalezy
jednak zauwazyc¢, ze takie twierdzenie mogloby zostaé uznane za zasadne jedynie w przypadku uméw zawieranych w
walucie polskiej — cho¢ oznaczaloby wylaczenie wszelkiej formy waloryzacji kapitalu kredytu. W niniejszej sprawie,
umowa na skutek wprowadzonej indeksacji odnosi wysoko$¢ splacanej kwoty do kursu franka szwajcarskiego (CHF).
Umowa tego rodzaju jest ekonomicznym odzwierciedleniem kredytu w walucie obcej. Podobnie jak w przypadku
kredytu udzielonego i wyplaconego w walucie obcej CHF, kredyt indeksowany uzaleznia wysoko§¢ splaty w walucie
polskiej od kursu CHF, co skutkuje tym, Ze w okreslonej sytuacji rynkowej bank moze tytulem splaty kapitalu kredytu
uzyskaé wyzsza lub nizsza kwote (w PLN) niz wyplacona kredytobiorcy.

. 1 . . 27 2 e . . o . .
Zgodnie z art. 358" § 2 k.c., strony mogg zastrzec w umowie, ze wysoko$é¢ §wiadczenia pienieznego zostanie ustalona
wedlug innego niz pieniadz miernika warto$ci. Takim miernikiem wartoSci moze by¢ rowniez waluta obca, w oparciu



o ktéra nastapi przeliczenie zobowigzania jednej ze stron umowy (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 5 pazdziernika
2014r. sygn. VI ACa 1721/13; wyroki SN z dnia 13 maja 2005 ., sygn. I CSK 690/04; z dnia 2 lutego 20151, sygn. I CSK
257/14; z dnia 15 lutego 2013 r., sygn. I CSK 313/12). Z powyzszego wynika, ze dopuszczalng waloryzacjg $§wiadczen
stron bylo réwniez odwotlanie sie do wartoSci waluty obcej. W doktrynie oraz orzecznictwie dominuje poglad laczacy
waloryzacje umowna (art. 358" §2 k.c.) ze zjawiskiem zmiany warto$ci §wiadczenia pienieznego w czasie. W niniejszej
sprawie, celem zastosowanej w przedmiotowej umowie klauzuli indeksacyjnej, nie byto okreslenie na przyszloéc
wysokosci §wiadczenia stosownie do jego przyszlej warto$ci, natomiast jej celem bylo zastosowanie w umowie innej
stawki referencyjnej oprocentowania niz w przypadku waluty polskiej (np. stawki LIBOR). W sytuacji zastosowania
takiej klauzuli kredytobiorca moze bowiem uzyskaé kredyt na lepszych warunkach niz w przypadku kredytu zlotowego,
z uwagi na nizsze oprocentowanie. Bank za$, poprzez oferowanie bardziej konkurencyjnego produktu, ma mozliwoéc
zwiekszenia liczby klientéw i swojego przychodu. Naliczanie przez bank odsetek przy zastosowaniu korzystniejszej
stopy procentowej bylo mozliwe jedynie w sytuacji przeliczania wierzytelnoéci kredytu do CHF.

W zwigzku z powyzszym nalezy zauwazyé, ze taki sposob zastosowania klauzuli waloryzacyjnej z art. 358" § 2 k.c.,
tj. poprzez podwojne przeliczenie na CHF i PLN w celu zastosowania okre$lonej stawki procentowej, rézny jest od
tradycyjnego modelu, w ktérym wierzytelno$¢ przy zawarciu umowy wyrazana jest od razu w walucie obcej i splacana
wedlug kursu aktualnego na date wymagalno$ci poszczegblnych rat, oraz ktéry nastawiony jest na utrzymanie w czasie
warto$ci $wiadcezenia. Nie oznacza to jednak, ze takie zastosowanie rozwazanego przepisu jest przez to sprzeczne z
ustawag.

Dokonujac analizy dalszych zarzutéw podniesionych przez powodéw Sad uznal za niezasadny takze zarzut dotyczacy
naruszenia ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym. Zgodnie z trescia
art. 12 ust. 1 pkt 4) ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, w razie dokonania nieuczciwej
praktyki rynkowej konsument, ktérego interes zostal zagrozony lub naruszony, moze zadaé naprawienia wyrzadzonej
szkody na zasadach og6lnych, w szczegdlnoSci moze zadac uniewaznienia umowy z obowiazkiem wzajemnego zwrotu
Swiadczen oraz zwrotu przez przedsiebiorce kosztdw zwigzanych z nabyciem produktu. Zgodnie z treécia art. 4 ust.
11 2 w/w ustawy, praktyka rynkowa stosowana przez przedsiebiorcow wobec konsumentow jest nieuczciwa, jezeli
jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i w istotny sposob znieksztalca lub moze znieksztalci¢ zachowanie rynkowe
przecietnego konsumenta przed zawarciem umowy dotyczacej produktu, w trakcie jej zawierania lub po jej zawarciu.
Za nieuczciwg praktyke rynkowa uznaje sie w szczego6lnosci praktyke rynkowa wprowadzajaca w blad oraz agresywna
praktyke rynkowa, a takze stosowanie sprzecznego z prawem kodeksu dobrych praktyk.

W oparciu o powolane przepisy powodowie jako dzialania stanowigce nieuczciwa praktyke rynkowa pozwanego
wskazali: 1. brak przedstawienia rzetelnej informacji o ryzyku zwigzanym z zaoferowanym produktem; 2.
nieuzgodnienie mechanizmu ustalania ceny produktu; 3. zatajenie rzeczywistego kosztu splaty kredytu, tj. ceny
produktu. Ponadto wskazali, ze pozwany wprowadzit ich w blad co do rzeczywistego kosztu udzielanego kredytu.
W ocenie Sadu z powyzszym nie sposob sie zgodzié. W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze w przedstawionej
powodom wraz z wnioskiem kredytowym Informacji dla wnioskodawcéw ubiegajacych sie o produkty hipoteczne
indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej, pozwany poinformowal ich, ze ,,zaciagajac
zobowiazanie w walucie obcej, kredytobiorcy narazeni sg na ryzyko zmiany kurso6w walutowych. Wystepowanie ryzyka
kursowego sprawia, ze zaréwno rata splaty, jak i wysoko§¢ zadluzenia tytulem zaciggnietego kredytu przeliczona
na PLN na dany dzien podlega ciaglym wahaniom, w zaleznoéci od aktualnego kursu waluty.”. Oznacza to wiec, ze
pozwany poinformowal powodow, iz kwota zadluzenia zalezna jest nie tylko od kwoty udzielonego kredytu, ale takze
od zmieniajgcego sie kursu waluty.

Nastepnie w ocenie Sadu brak bylo podstaw do przyjecia, ze pozwany Bank stosowal praktyke rynkowa wprowadzajaca
w blad poprzez nieuzgodnienie mechanizmu ustalania ceny produktu oraz zatajanie rzeczywistej ceny produktu. Nie
mozna zarzucié¢ pozwanemu, aby dzialal w przedmiotowej sprawie podstepnie w stosunku do powodéw. Pozwany nie
ukrywal przed powodami, ze ich kredyt jest wyplacany po kursie kupna, za$ splacany po kursie sprzedazy, co wynika
wprost z treSci postanowien umowy kredytu (§ 2 ust. 2 i § 7 ust. 1 umowy). Co wiecej, z samej treSci umowy wynika,



ze okre$lenie w umowie kredytu wartoSci catkowitego kosztu kredytu oraz rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania
(§ 12 umowy) mialo wylacznie charakter informacyjny i zostalo dokonane na dzien zwarcia przedmiotowej umowy,
przy zalozeniu m. in. ze przyznana kwota kredytu zostala wyplacona w caloéci i jednorazowo. Postanowienie umowy
dotyczylo catkowitego kosztu kredytu, ktéry na dzien sporzadzenia umowy wynosit 522.108,12 PLN, przy czym
podana kwota nie uwzgledniata ryzyka kursowego. Poniewaz na dzien sporzadzenia umowy kredytu strony nie znaly
przysztego kursu waluty franka szwajcarskiego, oczywistym jest, ze pozwany nie mogt poda¢ w umowie kosztu spreadu
walutowego uwzgledniajgc te warto$¢ w catkowitym koszcie kredytu, ktory zostal wyliczony na dzienh sporzadzenia
umowy kredytu.

Podkreslié nalezy, ze zawierajac umowe kredytu indeksowanego konsument musi liczy¢ sie z ryzykiem wynikajacym
z 0go6lnej ekonomicznej zmienno$ci kurséw walut obeych i akceptowaé to ryzyko. Zmienno$§é kursow walut jest
zjawiskiem powszechnie znanym, a ryzyko jest oczywiste i wynika juz z ogblnego charakteru umowy. Z uwagi za$ na
ogoblny charakter ryzyka, zalozenia i oczekiwania powodéw o niezmienno$é kursu waluty franka szwajcarskiego, w
ocenie Sadu nalezy uznaé za pomijanie naturalnych procesé6w ekonomicznych, ktore ze swej istoty nie sg mozliwe do
przewidzenia na przyszlo$¢. Na marginesie nalezy tylko podkre§li¢, ze powyzsze rozwazania nie dotycza zmiennoSci
kursow walut w zakresie, w jakim wynikala ona z niedozwolonych postanowien umownych, co bedzie podlegalo
rozwazeniu w dalszej czeéci uzasadnienia.

Majac powyzsze na wzgledzie, w ocenie Sadu zawierajac przedmiotowa umowe kredytu pozwany nie zachowal sie
wobec powod6w w sposob nieuczciwy w rozumieniu ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwych praktykach rynkowych,
a wiec brak bylo podstaw do stwierdzenia niewazno$ci przedmiotowej umowy na tej podstawie.

Finalnie Sad dokonat oceny postanowief umowy przez pryzmat art. 385" § 1 -3 k.c., na skutek czego uznal za abuzywne
wskazane przez powodéw postanowienia umowy.

W mysl art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny.

Z treSci powolanego wyzej przepisu wynika wiec, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sa klauzule
umowne, ktore spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne tj.: 1) zostaly zawarte w umowach z konsumentami;
2) ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami; 3) razaco naruszajg jego
interesy. Kontrola abuzywnoSci postanowienh umowy wylaczona jest jedynie w przypadku spehienia jednej z dwoch
przestanek negatywnych, to jest gdy: 1) postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem;
2) gdy postanowienie umowne okres$la gldbwne §wiadczenia stron i jest sformulowane w sposob jednoznaczny.

Stosownie do art. 385 k.c., oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu
z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w
zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedgce przedmiotem oceny.

Unormowania zawarte w art. 385" — 385° k.c. maja charakter szczegélny w stosunku do przepiséow, ktore maja

ogodlne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentéw tre$ci umowy, m.in. art. 58, art. 353" czy art. 388
k.c. Stanowia implementacje w polskim prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o
nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich, co skutkuje okreslonymi konsekwencjami dla ich wyktadni.
Przede wszystkim musi ona prowadzi¢ do takich rezultatéw, ktére pozwola urzeczywistni¢ cele dyrektywy. Sady
krajowe stosujac prawo wewnetrzne, sa wiec zobowigzane dokonywac jego wykladni w $wietle brzmienia i celu
rozpatrywanej dyrektywy, tak by osiagna¢ przewidziany w niej rezultat, a zatem zastosowac sie do art. 288 akapit
trzeci Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 2016-06-13, C-377/14).



Pierwsza ze wskazanych wyzej pozytywnych przestanek uznania postanowienn umowy za niedozwolone jest zawarcie
klauzul umownych w umowie z konsumentem.

W niniejszej sprawie, w chwili zawierania przedmiotowej umowy powodowie byli konsumentem w rozumieniu art.

22" k.c. Zaciagniety przez nich kredyt byt przeznaczony na budowe domu metoda gospodarcza oraz splate kredytu
konsumpcyjnego i nie miat zwigzku z dzialalno$cia gospodarcza czy tez zawodowa powodow.

W dalszej kolejnoséci niezbedne jest ustalenie, czy postanowienie umowne zostalo indywidualnie
uzgodnione z konsumentem. Przeslanka braku indywidualnego uzgodnienia postanowienn umowy zostala przez

ustawodawce blizej okre§lona w przepisie art. 385" § 3 k.c., ktéry nakazuje uznaé za nieuzgodnione indywidualnie
te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosci odnosi
sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.
Ponadto ustawodawca wprowadzil ulatwienie dla konsumenta, tj. domniemanie, ze nie sa indywidualnie uzgodnione

te postanowienia, ktére zostaly przejete z wzorca zaproponowanego przez kontrahenta (art. 385" § 3 zd. 2 k.c.). Ocena
winna by¢ zatem poprzedzona zbadaniem okolicznoSci zwigzanych z procesem zawierania umowy.

W niniejszej sprawie, w ocenie Sadu nie budzilo watpliwo$ci, ze powodowie nie mieli wplywu na ksztaht
kwestionowanych postanowien umownych. Od powodéw zalezalo jedynie, czy zdecyduja sie zawrzeé¢ umowe, a
jesli tak to w jakiej wysoko$ci i w jakiej walucie zaciagna kredyt oraz na jaki okres. Zgodnie z treScia zeznan
$wiadka A. K., w pozwanym Banku nie bylo wytycznych co do negocjowania postanowieni umowy, niemniej jednak
okoliczno$¢ ta pozostaje bez znaczenia dla sprawy. Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez
strone powodowa postanowien umownych dotyczacych indeksacji wynika juz z samego sposobu zawarcia umowy,
opartego o tre$¢ stosowanego przez pozwany bank wzorca umowy, o$wiadczenia o ryzyku oraz regulaminu. Taki
sposob zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo$¢ indywidualnego wplywania przez konsumenta na tres$¢
powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie wysoko$ci marzy banku wplywajacej
na ostateczne oprocentowanie czy pobranej prowizji. Wplyw konsumenta musi mie¢ charakter realny, rzeczywiscie
zosta¢ mu zaoferowany, a nie polega¢ na teoretycznej mozliwo$ci wystapienia z wnioskiem o zmiane okre$lonych
postanowien umowy, ktéra i tak nie ma szans na urzeczywistnienie woli potencjalnego kredytobiorcy. Nie stanowi
takze indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta jednego z rodzaju umowy przedstawionej
przez przedsiebiorce.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze stosownie do art. 385" § 4 k.c., ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione
indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.

W niniejszej sprawie, cho¢ pozwany powolal sie na indywidualne uzgodnienie kwestionowanych przez powodow
postanowien, to nie przedstawil na te okolicznoé¢ zadnych dowodéw. Samo przeczenie stanowisku powodow, ktdrzy
twierdzili, iz nie mieli wplywu na tre$¢ zawartej przez strony umowy nie bylo wystarczajace. Przestuchana w niniejszej
sprawie $wiadek A. K. nie potwierdzila, aby z powodami uzgodniono indywidualnie zapisy przedmiotowej umowy.
Dowody zebrane w sprawie wskazywaly wiec, ze powodowie nie mieli zadnego wplywu na tre$¢ kwestionowanych
postanowien umownych. Zdaniem Sadu, w oparciu o wniosek kredytowy i wydana po jego rozpoznaniu decyzje
kredytowa, pozwany sporzadzil umowe gotowa do podpisu wedlug obowiazujacego wzorca i przedstawil powodom
do podpisu. Nalezy jednak jeszcze raz podkresli¢, ze ostateczna decyzja powodow co do zawarcia umowy zawierajacej
klauzule indeksacyjna nie oznaczala automatycznie, ze klauzula ta zostala z nimi indywidualnie uzgodniona. Majac na
wzgledzie powyzsze nalezy stwierdzic, ze analizowane postanowienia umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione
z powodami.

Nastepnie niezbedne jest dokonanie oceny, czy klauzula indeksacyjna stanowi element gltéwnego swiadczenia
stron, a jeSli tak — czy zostala sformutowana w sposéb jednoznaczny. Zgodnie z umowa pozwany zobowiazal
sie do oddania powodom na czas oznaczony w umowie sumy Srodkow pienieznych, a powodowie zobowiazali sie do
korzystania z tej kwoty i zwrotu wykorzystanej sumy wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty.



Zakres pojecia ,postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenia stron” musi byc¢ zawsze ustalany w konkretnym
przypadku, z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy. Ustalenie takiego zakresu polega
na okresleniu §wiadczenn decydujacych o istocie zwigzania stron umowa, czyli na okreleniu elementéw umowy
kluczowych przedmiotowo - co dla stron umowy jest najwazniejsze. Przemawia za tym tres$é przepisu, ktéra nie odnosi
sie do $wiadczen ,,dotyczacych gléwnych postanowien”, ale ,okreslajacych” te postanowienia (por. wyrok SN z dnia 8
czerwca 2004 1., sygn. I CK 635/03). Jak wskazal Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej w wydanym na gruncie
art. 4 ust 2 Dyrektywy 93/13 - orzeczeniu z dnia 30 kwietnia 2014 r. sygn. C 26/13 (orzeczenie wstepne w sprawie
A. K. iH.R.v. (..), ,Za warunki umowy, ktore mieszcza si¢ w pojeciu okreélenia gléwnego przedmiotu umowy w
rozumieniu tego przepisu, nalezy uwazac te, ktére okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktore
z tego wzgledu charakteryzuja te umowe.”.

W niniejszej sprawie klauzule indeksacyjna uznaé nalezy za okreSlajaca podstawowe Swiadczenie w ramach
zawartej umowy. Postanowienia dotyczace indeksacji wprost to Swiadczenie okreélaja. Literalna analiza zapisow
przedmiotowej umowy oraz okolicznoSci faktyczne zwigzane z jej zawarciem wskazujac na to, ze zgodnie z
intencja stron przedmiotem umowy bylo pozyskanie przez powodéw kredytu w niezbednej dla nich kwocie PLN z
zastosowaniem nizszego, korzystniejszego w dacie zawierania umowy oprocentowania. Osiggniecie tego celu bylo
mozliwe jedynie przy wykorzystaniu kredytu wyrazonego walutg obca. Zadowalajaca dla powodow wysoko$é kapitatu
i raty miesiecznej zapewniala umowa kredytu z klauzula indeksacyjna, okreélajaca wysoko$¢ zobowigzania w CHF.
Niejako w zamian za to powodowie przejela na siebie ryzyko walutowe.

Eliminacja klauzuli indeksacyjnej czynilaby wiec niemozliwym pozyskanie przez powoddow tanszego na dzien zawarcia
umowy kredytu. Powszechnie wiadomym jest, ze taki kredyt byl mozliwy do uzyskania jedynie w przypadku kredytu
indeksowanego do CHF. W zwigzku z tym nalezy uzna¢, ze klauzula indeksacyjna stanowila conditio sine qua non
umowy laczacej strony niniejszego postepowania. To za$ czyni klauzule indeksacyjng postanowieniem umownych o
charakterze glownego $wiadczenia stron.

Nastepnie nalezalo dokona¢ oceny sposobu sformulowania klauzuli indeksacyjnej w kontekscie jej jednoznacznosci.
Za postanowienie sformulowane jednoznacznie uznaé nalezy postanowienie, ktére wyrazono prostym i zrozumialym
jezykiem. Analogicznie, postanowieniem niejednoznacznym, bedzie takie, ktdre nie jest dla przecietnego konsumenta
zrozumiale w prosty sposob, ktore dotkniete jest brakiem przejrzysto$ci warunkéw umownych (por. wyrok SN z dnia
4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK 159/17).

Majac powyzsze na wzgledzie, w ocenie Sadu nalezy przyjaé, ze analizowane postanowienia umowne byly
sformulowane niejednoznacznie w czesci, w jakiej odwoluja sie do nieweryfikowalnego w dacie zawarcia umowy,
arbitralnie ustalanego przez jedna ze stron umowy — pozwany Bank, kursu waluty (kupna/sprzedazy) bez okreslenia
precyzyjnego dzialania mechanizmu wymiany waluty. Na skutek tego, skoro gléwne §wiadczenie strony powodowej w
postaci kwoty kredytu do splaty, przy przyjeciu kursu ustalonego arbitralnie przez pozwany Bank nie zostalo okreslone
w sposob jednoznaczny, umozliwialo to dokonanie analizy postanowienn umowy odnoszacych sie do ustalenia kwoty
kredytu, a dokladnie kursu waluty, pod katem ich abuzywnosci.

Klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej tredci i przez to pozwala na swobode decyzyjna przedsiebiorcy co do kwestii
bardzo istotnej dla konsumenta, jest klauzula niedozwolong. Jak wskazuje sie w judykaturze, wymog jednoznacznego
i zrozumialego sformulowania postanowienia umowy, okre$lany zasada transparentnoS$ci, wyraznie wyodrebnia
dwa elementy. Zrozumiatoé¢ dotyczy zaréwno treéci jak i formy wzorca, natomiast wymog jednoznacznego jego
sformulowania odnosi sie wylacznie do treSci, zmierza do zapobiegania sformutowaniom, ktére moga prowadzi¢

do wieloznacznosci tekstu. Zatem przestanka wynikajaca z art. 385" § 1 zd. 2 k.c. jest spelniona tylko wtedy, gdy
postanowienie wzorca nie budzi watpliwosci co do jego znaczenia, innymi slowy, gdy wynika z niego tylko jedna
mozliwa interpretacja dla przecietnego, typowego konsumenta (por. wyroki SN z dnia 15 lutego 2013 r., sygn. I CSK
313/12; z dnia 13 czerwca 2012 r., sygn. IT CSK 515/11).



Zgodnie za$ z zaprezentowana przez TSUE w orzeczeniu C-186/16 wykladnia art. 4 ust. 2 dyrektywy (odpowiadajacego

art. 385" §1 zd. 2 k.c.), wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w
wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do
podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy
splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostat zaciagniety, musi zostaé zrozumiany przez
konsumenta zaréwno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak
aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument még} nie tylko dowiedzie¢
sie 0 mozliwoS$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, ale rowniez oszacowac
potencjalnie istotne konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych. W ocenie
Sadu, w oparciu o okolicznoéci niniejszej sprawy, uznac nalezalo, ze pozwany Bank nie podolal temu obowiazkowi.

W kwestii kwoty kredytu po indeksacji, wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z umowg zostala ona okre$lona jako wynik
przeliczenia na CHF wyplaconej kwoty kredytu wedlug kursu kupna wymienionej waluty, zgodnie z Tabelg Kursow
obowiagzujaca w pozwanym banku w dniu uruchomienia kredytu lub transz. W umowie zawarto tez postanowienie,
ze zmiana kursu waluty w trakcie okresu kredytowania wplywa na wysoko$¢é kwoty zaciagnietego kredytu i raty
kapitalowo-odsetkowej (§2 ust. 2 umowy). Kwota raty kredytu miala by¢ ustalana po przeliczeniu salda kredytu
wyrazonego w CHF na zlote polskie po kursie sprzedazy wymienionej waluty obcej przewidzianym w Tabeli Kurséw
obowiazujacej w pozwanym Banku w dniu platnosci raty kredytu (§7 ust. 1 umowy).

W ocenie Sadu, wskazanych wyzej postanowienn nie mozna bylo uzna¢ za jednoznaczne, poniewaz odsylaja do
nieokreSlonych w umowie wielko$ci, a mianowicie kursow z Tabel Kurséw Walut Obcych obowigzujacych u
pozwanego. Wielkoéci tych nie sposob sprecyzowaé w Swietle tre$ci umowy, ktora nie wskazuje, w jaki sposoéb kursy
sprzedazy i kupna z powotanych Tabel beda okre$lane. W chwili zawarcia umowy powodowie, jak rowniez pracownicy
pozwanego, ktérzy zawierali z nimi umowe, nie znali konkretnych wartosci, jakie mogly sie pojawi¢ w Tabeli Kursow
obowigzujacej u pozwanego w dniu przeliczania kwoty kredytu na CHF, ani w dniach wyliczania kolejnych rat. Umowa
nie okreslala zadnych podstaw, aby je ustali¢. Bez znaczenia z punktu widzenia powyzszej oceny pozostaja zas obecne
proby dowodzenia przez pozwanego, ze kurs CHF ustalany na potrzeby przedmiotowej umowy byl w rzeczywistosci
kursem rynkowym i byl ustalany wedtug obowigzujacych u pozwanego procedur. Powyzsze nie zmienia bowiem faktu,
ze umowa nie okreslala sposobu ustalania kurséw waluty, a co za tym idzie kredytobiorca (powodowie) nie tylko nie
mial na niego wplywu, ale takze nie mial o nim wiedzy.

Nastepnie nalezalo dokonac oceny, czy klauzule umowne kwestionowane przez powodow ksztaltowaly ich prawa
i obowiqzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razqco naruszaly ich interesy. Dobre

obyczaje, wskazane w art. 385" k.c., stanowia przyklad klauzuli generalnej, ktorej celem jest wprowadzenie mozliwoéci
dokonania oceny treSci czynnoéci prawnej w $wietle norm pozaprawnych. Znaczenie majg tu normy moralne,
obyczajowe i powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegblne uznanie w okreSlonej sferze dzialan, m.in. w
obrocie profesjonalnym, w okre$lonej branzy, w stosunkach z konsumentem itp. Pod pojeciem dobrych obyczajow,

w rozumieniu art. 385" §1 k.c., nalezy rozumieé¢ pozaprawne reguly postepowania zgodne z etyka, moralno$cia i
aprobowanymi spolecznie obyczajami.

Jak wskazuje sie w doktrynie, istota dobrych obyczajow jest szeroko rozumiany szacunek do drugiego czlowieka,
wskutek czego sprzeczne z nimi sg dzialania wykorzystujace m.in. niewiedze, brak do$wiadczenia drugiej strony,
naruszanie zasady rownorzedno$ci stron (W. Popiolek w: K. Pietrzykowski, Komentarz KC, t. 1, 2008, s. 1094).
Sprzeczno$é¢ z dobrymi obyczajami bedzie wystepowaé najczesciej w sytuacji, gdy dane postanowienie umowne
narusza stan réwnowagi kontraktowej pomiedzy przedsiebiorca a konsumentem. Nalezy takze zauwazy¢, ze
zastosowane w art. 385" § 1k.p.c. pojecie sprzecznoéci z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na grunt kodeksu
cywilnego pojecia sprzecznos$ci z wymogami dobrej wiary, uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13. Zgodnie z trescia
wskazanego przepisu prawa UE, warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za



nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznos$ci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nierbwnowage wynikajacych z
umowy, praw i obowigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta.

W zakresie za$ drugiej z powolanych przeslanek, a wiec razacego naruszenia interesu konsumenta, w doktrynie
podaje sie, ze naruszenie to moze dotyczy¢ szeroko pojmowanych intereséw — tak majatkowym, jak i niemajatkowym.
Ustawodawca nie ogranicza w zaden sposob kategorii intereséw konsumentéw, ktére moga zosta¢ naruszone. Za
niedozwolone postanowienia umowne mozna wiec uznawaé réwniez te klauzule, ktore razaco naruszaja osobiste
interesy konsumentéow (M. Bednarek, w: System PrPryw, t. 5, 2013, s. 768; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 06
pazdziernika 2004 r., sygn.. I CK 162/04). Razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong
dysproporcje na niekorzy$¢ konsumenta praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy, skutkujace niekorzystnym
uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie. Nalezy jednak pamietac, ze zgodnie z

brzmieniem art. 385" § 1 k.c., takie naruszenie winno mieé charakter razacy.

Pojecie razacego naruszenia interes6w konsumenta takze stanowi przeniesienie na grunt polskiego prawa, zawartego
w tresci art. 3 ust.1 dyrektywy 93/13 pojecia prawa UE, wymogu spowodowania powaznej i znaczacej nierbwnowagi
wynikajacych z umowy praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta. Powyzsze oznacza, ze podczas

dokonywania wykladni art. 385" k.c. zachodzi konieczno$¢ zlagodzenia kryteriéw stawianych skutkom postanowienia,
ktérych zaistnienie pozwalaé bedzie na stwierdzenie jego niedozwolonego charakteru.

Jak wskazano juz powyzej, przed zawarciem przedmiotowej umowy powodom nie przedstawiono ani nie
wytlumaczono sposobu tworzenia Tabel Kursow Walut Obcych obowigzujacych u pozwanego, nie zaprezentowano
takze w sposob obrazowy mechanizmu dzialania indeksacji. W trakcie podpisywania umowy doradca bankowy
sugerowal powodom, ze waluta CHF jest walutg stabilng. Co prawda wraz z wnioskiem kredytowym powodowie
otrzymali Informacje dla Wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej,
oparte na zmiennej stopie procentowej, jednakze pracownik pozwanego nie przeprowadzil symulacji wysokoSci raty
w zalezno$ci od wahan kursu na przykladzie kredytu powodéw. Nalezy uznaé, ze samo ogoblnikowe pouczenie, ze
z zaciggnietym kredytem wiaze sie ryzyko wynikajace ze zmienno$ci kursu waluty, do ktérej kredyt indeksowano,
bez wskazania, ze ryzyko to nie jest w zaden sposéb ograniczone, nie moglo zosta¢ uznane za wystarczajace.
Takze tabela z przykladem wplywu zmiany stopy procentowej zamieszczona we wskazanej Informacji nie czyni
prawidlowym pouczenia o ryzyku wynikajacym ze zmiennosci kursu (przedmiotowa tabela odnosi sie do kredytu w
duzo mniejszej kwocie niz zaciagniety przez powodow). Za wprowadzajace w blad nalezy uzna¢ pouczenie o wysokosci
raty kapitalowo-odsetkowej w przypadku wzrostu kursu waluty, do ktérej indeksowano kredyt o okoto 11%. Pouczenie
to sugeruje, ze powodowie powinni liczyé sie z mozliwoScia zwiekszenia ich zobowigzania o 11%, gdy tymczasem
umowa nie zawierala zadnego ograniczenia kursowego. Ponadto przedmiotowa informacja dotyczy ryzyka zmiany
kursu z okresu 12 miesiecy, a powodowie zaciggneli kredyt na okres 432 miesiecy.

Odnoszac sie do kwestionowanego postanowienia umownego z § 2 ust. 2 umowy, w ktéorym opisano mechanizm
indeksacji kredytu do waluty obcej, zauwazy¢ nalezy, Ze bylo ono poddane badaniu w ramach kontroli abstrakcyjnej,
na skutek czego zostalo uznane za abuzywne. Wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z 14 grudnia 2010 r., sygn.
XVII AmC 426/ 09, od ktorego apelacja zostala oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 21 pazdziernika
2011r1.,sygn. VI ACa 420/11, wymieniona klauzula w brzmieniu: "Kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF/USD/
EUR po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF/USD/EUR wedtug tabeli kurséw walut obcych
obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy" zostala uznana za niedozwolone postanowienie
umowne. Nastepnie przedmiotowe postanowienie zostalo wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych pod nr 3179.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze zadne inne okoliczno$ci sprawy ani ksztalt kwestionowanej przez powodéw umowy nie
prowadza do wniosku, ze wymienione postanowienie, wlaczone do przedmiotowej umowy, uznane za niedozwolone
w trybie kontroli abstrakcyjnej, utracilo abuzywny charakter.

Analogicznie nalezalo oceni¢ postanowienie umowne z § 7 ust. 1 umowy, w ktérym zapisano, ze kredytobiorca
zobowigzuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu
sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnoSci raty kredytu, zgodnie z Tabelg Kurséw Walut Obcych w pozwanym



Banku (w zakresie odniesienia do kursu sprzedazy ustalanego przez pozwanego). Za abuzywne uzna¢ nalezalo takze
postanowienie z § 2 ust. 2 umowy, w zakresie przewidujacym wyliczanie przez pozwany Bank wysokoSci rat celem
splacania kredytu i wysokoéci kwoty kredytu w CHF i PLN, w pi$émie przesylanym kredytobiorcom po uruchomieniu
kredytu. Sprzeczne z dobrymi obyczajami jest takie uksztaltowanie postanowien umowy, ktore pozwala przedsiebiorcy
wskazywaé konsumentowi wysoko$¢ jego $wiadczenia juz po zawarciu umowy.

Wskazane wyzej postanowienia umowy ksztaltowaly prawa i obowiazki powodéw w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, gdyz przyzwalaly profesjonalnej stronie umowy — pozwanemu bankowi, na ksztaltowanie wysoko$ci
Swiadczenia kredytobiorcy w sposob dowolny, tj. poprzez ustalenie wysokos$ci kursu waluty obce;j.

Nalezy ponownie wskaza¢ na art. 385> k.c., zgodnie z ktérym oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé, okoliczno$ci zawarcia
oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.
Z powyzszego wynika, ze Sad dokonuje oceny niedozwolonego charakteru okreslonego postanowienia na chwile
zawarcia danej umowy, a wiec dla rozstrzygniecia nie ma zadnego znaczenia w jaki spos6b umowa byla wykonywana
przez strony. Nieistotne jest, czy przedsiebiorca rzeczywiscie korzystal z mozliwosci, jakie wynikaly dla niego z
okres$lonego brzmienia postanowien umownych. Wazne jest to, ze nie bylo zadnych przeszkod, aby skorzystal z takich
uprawnien. Postanowienie jest abuzywne, jezeli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$¢ dzialania w sposéb razaco
naruszajacy interesy konsumenta.

W zwigzku z powyzszym, w niniejszej sprawie dla oceny niedozwolonego charakteru okre$lonych postanowien
umownych bez znaczenia pozostawalo, w jaki sposéb pozwany faktycznie ustalal kurs waluty, do ktorej kredyt
byl indeksowany. Bez znaczenia pozostawalo takze to, w jaki sposéb pozwany finansowal udzielanie kredytéw
indeksowanych, poniewaz réwniez to stanowi okoliczno$¢ lezaca poza laczacym strony stosunkiem prawnym, a
rownocze$nie zwigzana z wykonywaniem umowy, a nie chwilg jej zawarcia.

Klauzula abuzywng jest postanowienie umowne zezwalajace stronie (pozwanemu Bankowi) na dowolne ksztaltowanie
wysokosci $wiadczenia drugiej strony (powodoéw). Takie postanowienie nie przestaje by¢ niedozwolone tylko
dlatego, ze zostalo wykorzystane ze stosunkowo niewielkim (kwotowo) pokrzywdzeniem kontrahenta. Niedozwolony
charakter klauzuli i konieczno$¢ jej wyeliminowania z umowy wynika z nieakceptowalnego oddania jednej ze stron
uprawnienia do okreSlenia wysokoSci §wiadczenia drugiej strony, niezaleznie od tego, czy strona zastrzegajaca
korzystne dla siebie §wiadczenie wykorzystala swa uprzywilejowana pozycje tylko w umiarkowanym stopniu.

Skutkiem omdéwionej wyzej abuzywnoSci postanowien umownych jest brak zwiazania nimi powodéw, a co za tym
idzie konieczno$¢ pominiecia w przedmiotowej umowie odwolania do kurséw walut okre$lanych przez bank w
Tabeli Kursow Walut Obcych. To za$ powoduje powstanie w umowie luki, na skutek ktorej zachodzi niemoznos§é
okreslenia wysokoéci zobowiazania powodéw w CHF, okreslenia wysokoéci kwoty ich zadluzenia w walucie obcej.
Dalej, wystepuje sytuacja niemozno$ci okreslenia wysokoSci poszczegélnych rat. Jednocze$nie nie jest w ocenie
Sadu dopuszczalne dokonywanie obliczen od kwoty wyrazonej w zlotych polskich, albowiem prowadziloby to
do bezprawnego zignorowania klauzuli indeksacyjnej stanowigcej przedmiotowo istotny element umowy, a takze
co wazniejsze, do utrzymania wynaturzonego w ten spos6b stosunku prawnego, na skutego ktérego powodowie
uzyskaliby kredyt w walucie polskiej, z korzySciami wlaéciwymi dla kredytu indeksowanego do waluty obcej. To za$
doprowadziloby do nieznajdujacego zadnego uzasadnienia uprzywilejowania powodow na tle innych kredytobiorcow,
ktorzy bedac w analogicznej sytuacji nie podjeli ryzyka zwiazanego z zawarciem kredytu indeksowanego waluta CHF,
zaciagajac kredyty zlotowe.

W niniejszej sprawie Sad mial za zadanie ustalenie, czy zachodzi mozliwo$¢ uzupeklienia tak powstalej luki
przepisem prawa o charakterze dyspozytywnym, majacym zastosowanie do uméw w tych kwestiach, ktére nie
zostaly uregulowane przez strony. Takie stanowisko wyrazil TSUE w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. (C 26/13),
zgodnie z ktorym ,Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze w sytuacji takiej jak
rozpatrywana w sprawie, w ktérej umowa zawarta miedzy przedsiebiorca a konsumentem nie moze dalej obowiazywac



po wylaczeniu z niej nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu, ktore pozwala
sadowi zaradzi¢ skutkom niewazno$ci tego warunku poprzez zastapienie go przepisem prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym.”. Przypomnienia wymaga jednak stanowisko TSUE, zgodnie z ktérym klauzule dotyczace ryzyka
kursowego (dot. wyznaczania kursow) okreslaja gtowny przedmiot umowy kredytu; w zwigzku z tym obiektywna
mozliwo$é utrzymania obowigzywania przedmiotowej umowy kredytu z pominieciem w/w klauzul nie wydaje sie
mozliwe z prawnego punktu widzenia ( wyrok TSUE z dnia 14 marca 2019 r., D., C 118/17, EU:C:2019:207, pkt 48,
52; podobnie; wyrok TSUE z dnia 3 paZdziernika 2019 r. C-260/18 D., pkt 44).

W niniejszej sprawie, postanowienia umowy odnoszace sie do mechanizmu indeksacji dotyczyly gldéwnego przedmiotu
umowy - mialy bezpoSredni wplyw na uksztaltowanie gléwnego $wiadczenia stron, zobowiazania kredytobiorcy
(powod6éw). Usuniecie tych postanowien prowadziloby do calkowitego wyeliminowania ryzyka walutowego, wymiany
walutowej stanowigcej istote lgczacego strony stosunku prawnego w powigzaniu z zasadami ustalania oprocentowania
stawka referencyjng LIBOR 3M, w ktorych zobowigzanie kredytobiorcy (powodéw) wyrazone jest w CHF. To za$
oznacza, ze na skutek kontroli abuzywnos$ci powyzszych postanowien sporna umowe nalezy uznaé za niewazna.

Nalezy zaznaczy¢, ze art. 358 k.c., w ksztalcie regulujacym mozliwo$¢ spelnienia $§wiadczenia w walucie polskiej w
sytuacji, w ktorej przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej i okreslajacym warto$c¢
waluty obcej wedlug kursu $redniego NBP, wszedl w zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 r., moca nowelizacji
kodeksu cywilnego z dnia 23 pazdziernika 2008 r. Nie moze by¢ zatem miarodajny dla okreslenia treSci zobowigzania
wynikajacego z umowy zawartej miedzy stronami niniejszego postepowania. Ponadto przepis ten dotyczy zobowigzan
wyrazonych w walucie obcej i sposobu ich przeliczenia na walute polska. Tymczasem w przedmiotowej umowie,
dla okre$lenia wysoko$ci — przeliczenia wyrazonej w walucie polskiej na CHF, kwoty kredytu, celem okre§lenia
zobowigzania kredytobiorcy w walucie obcej, konieczne bylo postuzenie sie kursem waluty.

Wykluczy¢ rowniez nalezalo postuzenie sie w tym zakresie innymi przepisami prawa, regulujacymi swoisty stosunek
prawny. W ocenie Sadu nie istnieja jakiekolwiek ustalone zwyczaje, umozliwiajace na zasadzie art. 56 k.c. uzupelnienie
abuzywnych postanowien. Na rynku finansowym nie funkcjonuje zwyczaj, ktéry pozwolilby na ustalenie wysokos$ci
kursu waluty obcej na potrzeby obliczenia wysoko$ci zobowiazania, rat i oprocentowania.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy stwierdzenie niewazno$ci umowy, jako przestanka do uwzglednienia roszczenia
o zaplate, bylo zgodne z zgdaniami powodoéw. Calkowicie bez znaczenia pozostawala w tym kontekScie kwestia
skutkow stwierdzenia niewaznoS$ci dla pozwanego. W ocenie Sadu zastosowanie sankeji niewazno$ci nie narusza,
uwzgledniajac zakres naruszen po stronie pozwanego, zasady proporcjonalno$ci. Nalezy takze zaznaczy¢, ze w $wietle
powyzszych rozwazan bez znaczenia dla oceny wskazanych postanowien umownych byly motywy, jakimi kierowali sie
powodowie inicjujac niniejsze postepowanie, a w szczegblnosci to, czy powodem byl znaczny wzrostem kursu waluty
CHF po zawarciu umowy kredytu. Nie sposob bylo takze uznaé, ze roszczenie powodow jest sprzeczne z zasadami
wspo6lzycia spolecznego w rozumieniu art. 5 k.c. Zdaniem Sadu w zadnym przypadku nie mozna uzna¢, iz konsument
wywodzacy swoje roszezenia z niedozwolonych postanowien umownych, ktére do umowy wprowadzil przedsiebiorca,
naduzywa swoich praw podmiotowych.

W toku postepowania powodowie wykazali, ze w okresie objetym zadaniem pozwu, tj. od dnia zawarcia umowy do
dnia 05 sierpnia 2019 r., uiscili na rzecz pozwanego Banku dochodzong pozwem kwote 268.484,09 PLN. Niewazno$¢
umowy powodowala, iz §wiadczenie przez nich uiszczone tytulem splaty wszystkich rat kapitatlowo - odsetkowych
uiszczonych w zlotéwkach stalo sie Swiadczeniem nienaleznym, a wiec za zasadng podstawe odpowiedzialnoSci
pozwanego Sad przyjat art. 410 k.c., nie za$ art. 471 k.c. (odpowiedzialno$¢ kontraktowa). Niezasadna byla przy tym
argumentacja pozwanego, negujaca mozliwo$¢ uwzglednienia roszczenia powoddw w oparciu o wskazany art. 410 k.c.
Nalezy bowiem zauwazy¢, ze skutkiem stwierdzenia niewaznos¢ umowy jest wyjscie ze stosunku prawnego laczacego
strony i niemozno$§¢ kreowania w oparciu i w ramach tego stosunku prawnego zadania. Niezasadne bylo rowniez
powolanie sie przez pozwanego na art. 411 pkt 1 k.c., bowiem wprost z dyspozycji wskazanego przepisu wynika, ze
brak mozliwo$ci zadania zwrotu $wiadczenia nienaleznego nie obejmuje sytuacji, gdy jego spelnienie nastapilo w
wykonaniu niewaznej umowy.



Za niezasadny Sad uznal takze podnoszony przez pozwanego zarzut przedawnienia. W ocenie Sadu brak bylo podstaw
do stwierdzenia, by do roszczenia strony powodowej o zwrot nienaleznego $wiadczenia w postaci splaconych rat
kapitalowo-odsetkowych uiszczanych co prawda okresowo w wykonaniu umowy kredytu, zastosowanie miatl 3 letni
okres przedawnienia, zgodnie z art. 118 k.c. Zdaniem Sadu roszczenie powodéw nie ma charakteru okresowego,
jest to bowiem roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia, wiec zasadne jest zastosowanie 10-letniego okresu
przedawnienia.

O odsetkach od zasadzonej kwoty nalezno$ci gléwnej Sad orzekl zgodnie z art. 481 § 1 i 2 k.c., uznajac, przy
uwzglednieniu tresci art. 455 k.c., ze w przypadku §wiadczenia nienaleznego obowiazany do jego zwrotu pozostaje w
op6Znieniu dopiero, gdy nie spelni §wiadczenia po wezwaniu (wyrok SN z dnia 22 marca 2001 r. sygn. akt V CKN
769/00; z dnia 29 maja 2015 r., sygn. VI ACa 1020/14). Odsetki za op6znienie od kwoty 79.779,64 z1 naleza sie od dnia
nastepnego po dniu doreczenia odpisu pozwu pozwanemu tj. od dnia 31 lipca 2018 r. oraz od kwoty 188.704,45 zt od
dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pisma z dnia 09 wrze$nia 2019 r. rozszerzajacego powodztwo,
tj. od dnia 09 pazdziernika 2019 r. W tym miejscu nalezy wskazac, ze wyrok w cze$ci odnoszacej sie do daty odsetek
liczonych od kwoty 79.779,64 zl. blednie wskazuje date 31 lipca 2019 r. Jest to efekt pomylki pisarskiej, ktora nie
podlega sprostowaniu, albowiem ingerowaloby to w tre$¢ merytoryczna rozstrzygniecia.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w punkcie 1 wyroku.

Podstawg oceny zadania powodow o ustalenie, ze zawarta miedzy stronami umowa kredytowa nr (...) z dnia 21 lipca
2008 r. jest niewazna, byl art. 189 k.p.c., zgodnie z ktérym powod moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Przestanka powddztwa opartego na art. 189 k.p.c. jest interes prawny w zadaniu ustalenia. Zgodnie z utrwalonym w
orzecznictwie pogladem, interes prawny ujmowany jest jako obiektywna w $wietle obowiazujacych przepisow prawa,
wywolana rzeczywistym naruszeniem albo zagrozeniem okreSlonej sfery prawnej, potrzeba uzyskania konkretnej
tre$ci wyroku (por. wyrok SN z dnia 14 lipca 1972 r., sygn. III CRN 607/71; z dnia 22 wrze$nia 1999 r., sygn. I
PKN 263/99; uchwala SN z dnia 14 marca 2014 r., sygn. III CZP 121/13) Interes ten nalezy rozumie¢ jako potrzebe
wprowadzenia jasno$ci co do konkretnego prawa lub stosunku prawnego w celu ochrony przed grozacym naruszeniem
sfery uprawnien powoda (wyrok SN z dnia 24 marca 1987 r., sygn. III CRN 57/87).

Interes prawny w wytoczeniu powddztwa na podstawie art. 189 k.p.c. nie istnieje wtedy, gdy realnie mozliwym jest
uzyskanie przez powoda ochrony lub usuniecie stanu niepewnoSci w inny sposob, gdy uzasadnione jest postuzenie
sie dalej idacym (intensywniejszym) $rodkiem ochrony prawnej. Zatem, jezeli do usuniecia stanu niepewnosci czy
zagrozenia sfery prawnej powoda istnieje mozliwo$¢ wytoczenia innego powodztwa, np. o §wiadczenie, to mozliwosé
wytoczenia takiego powodztwa wylacza istnienie interesu prawnego (por. uchwala skladu siedmiu sedziow SN z
dnia 30 grudnia 1968 r., sygn. III CZP 103/68; uchwala z dnia 27 lipca 1990 r., sygn. III CZP 38/90; wyrok SN
z dnia 14 marca 2012 r., sygn. II CSK 252/11). Innymi slowy, interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki
wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi skuteczna obrone jego prawnie chronionych
interesow, czyli definitywnie zakonczy spor lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w nieokre$lone;j
przyszloSci. W orzecznictwie wypracowano miedzy innymi zasade, zgodnie z ktoéra za nieposiadajaca interesu
prawnego uznac nalezy osobe, ktora ochrony prawnej moze poszukiwaé w drodze powddztwa o zasadzenie §wiadczen
pienieznych lub niepienieznych (por. wyrok SN z dnia 13 kwietnia 1965 r., sygn. II CR 266/64, z dnia 22 listopada
2002 r., sygn. IV CKN 1519/2000).

Zdaniem Sadu, skoro powodowie wytoczyli powodztwo o spetlnienie §wiadczenia, tj. powddztwo dalej idace, nalezy
stwierdzi¢ brak interesu prawnego w uzyskaniu przez nich orzeczenia ustalajacego niewazno$¢ umowy. Konsekwencja
tego stalo sie oddalenie powodztwa w tym zakresie (pkt 2 sentencji wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu.
Na koszty procesu w niniejszym postepowaniu skladaly sie: oplata od pozwu w kwocie 1.000 zl, oplata skarbowa



od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 10.800,00 z} (§ 2 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r.).
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