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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2022 .
Sad Okregowy w Warszawie III Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SO Mariusz Solka

po rozpoznaniu w dniu 2 lutego 2022 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbddztwa E. G. (1), K. G. (1)

przeciwko pozwanemu Bankowi (...) S.A. z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate;

orzeka:

1. ustala, iz umowa o kredyt hipoteczny zwarta w dniu o1 lutego 2007 roku nr KH/ (...), zawarta pomiedzy E. G. (1)
iK. G. (1) a Bankiem (...) S.A. wW. jest niewazna,

2. zasgdza od pozwanego Banku (...) S.A. w W. solidarnie na rzecz powodéw E. G. (1), K. G. (1), kwote 210.707,36
(dwiescie dziesieé tysiecy, siedemset siedem, 36/100) zlotych oraz kwote 39.344,36 (trzydziesci
dziewieé tysiecy, trzysta czterdziesci cztery, 36/100) frankow szwajcarskich (CHF) wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 02 lutego 2022 roku do dnia zaplaty;

3. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala;

4. ustala, iz pozwany Bank (...) S.A. w W., obciaza obowiazek zwrotu w calosci solidarnie na rzecz powodéow E. G. (1)
i K. G. (1) kosztow procesu, szczegdlowe ustalenie kosztoéw procesu pozostawiajgc do decyzji referendarza sadowego;

5. nakazuje zwrdci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie na rzecz powoda K. G. (1), niewykorzystana
zaliczke w kwocie 71,78 (siedemdziesiat jeden, siedemdziesiat osiem) ztotych z zaliczki w kwocie 3000,00 (trzy tysiace)
zlotych zaksiegowanej pod poz. 500062102032 (k.831).---

/-/ Sedzia SO Mariusz Solka
II1C231/18

UZASADNIENIE
wyroku z dnia o2 lutego 2022 r.

Pozwem z dnia 09 lutego 2018 r. (data stempla Biura Podawczego k.3) powodowie wnieéli o uksztaltowanie umowy
kredytowej z dnia o1 lutego 2007 r. nr KH/ (...) zawartej zgodnie z regulami udzielania przez Bank- kredytodawce



kredytow zlotowych tj. konwersje tejze umowy w trybie art. 58§ k.c. w zw. z art. 6582 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1

ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 353" k.c. poprzez wykreélenie badz zmiane brzmienia: §2 ust.2 umowy,§84 ust.
3-4 umowy ,85 ust.4 umowy,86 ust.3 umowy,86 ust.5 umowy,§7 ust.1 umowy, §9 ust.3 umowy,§10 umowy ,§11 ust.7
umowy, §3 ust.2 Regulaminu, §5 ust.16 Regulaminu,§7 ust.5 Regulaminu,§7 ust. 6 ppkt 2 Regulaminu,§ 7 ust.8
Regulaminu, §7 ust.9 Regulaminu,§7 ust. 12 Regulaminu, §8 ust.3-4 Regulaminu,§9 ust.4 Regulaminu, §10 ust.4-5
Regulaminu,§11 Regulaminu,§12 ust.3 Regulaminu,§13 ust.4 Regulaminu.

Ponadto powodowie wniesli o ustalenie, ze saldo zadluzenia powodéw wobec pozwanego jest nizsze o kwote 332
791,10 z} na skutek rozliczenia umowy kredytowej wedlug zasad umowy kredytu hipotecznego udzielonego w zlotych
(PLN) obowiazujacych w Bank (...) S.A. przy zalozeniu, ze suma kwoty kredytu wynosila 515 100,00 z} oraz z
zachowaniem zmiennego oprocentowania ustalonego w umowie kredytowej; ustalenia wysoko$ci pozostajacych do
splaty rat wedlug zasad kredytu zlotowego obowiazujacego w Banku (...); zaplate dotychczas nienaleznie pobranych
przez Bank — kredytodawce §wiadczen, nienaleznie pobranych (nadplaconych) rat kredytowych w kwocie 75 613,22
z}, nadplaconych przez powodoéw roznic kursowych tzw. spreadéw w kwocie 7 474,82 zt oraz rownowartoéci nadplat z
tytulu wplaconych przez powodéw rat oraz nadplat réznic kursowych (tzw. spreadow) wraz z odsetkami za opdznienie
w wysoko$ci okre$lonej w art. 481811 2 k.c. od dnia 24 maja 2017 r. do dnia zaplaty z tytulu kwot pobranych przez
pozwanego na podstawie cze$ciowo niewaznych postanowien waloryzacyjnych.

Argumentujac swoje stanowisko powodowie wskazali, ze w dniu o1 lutego 2007 r. zawarli umowe kredytu
hipotecznego nr KH/ (...) z (...) Bank S.A. opiewajaca na kwote 515 100 zl. Powodowie wskazali, ze zawarta umowa
jest przynajmniej czeSciowo niewazna, jako sprzeczna z postanowieniami art.69 ust.1 Prawa bankowego, bowiem

nie jest mozliwa waloryzacja umowna kwoty kapitalu kredytu na podstawie art. 358" k.c. Powodowie podniedl,
ze w umowie kredytowej znalazly sie niewazne zapisy dotyczace waloryzacji kwoty kapitalu kredytu. Powodowie
podniesli rowniez, ze posiadaja interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy. Wystapienie przez powodow z
roszczeniem o zaplate w zaden sposob nie usunie niepewno$ci stosunku prawnego, bowiem bedzie on trwal nadal po
zakonczeniu procesu i powodowie beda nadal §wiadczyli na rzecz pozwanego, jednak na podstawie umowy kredytowej
uksztaltowanej wedlug odmiennych regul niz te, ktére wigzaly strony dotychczas. Wedle powodéw wystepujac jedynie
z roszczeniem o zaplate, w istocie strona doprowadzilaby do sytuacji, w ktérej sadowemu badaniu bedzie podlegal
jedynie jeden z elementéw dotyczacych klauzul waloryzacyjnych, a nie cato§¢ skutkow wykreowanych na podstawie
umowy. Powodowie powolali sie rowniez na abuzywno$¢ klauzul indeksacyjnych (pozew k.3-17).

Odpowiedzia na pozew z dnia 02 maja 2018 r. (data stempla Biura Podawczego k.238) pozwany wnioést o oddalenie
powodztwa w catodci.

Zdaniem pozwanego powodztwo zaréwno w zakresie powodztwa glownego jak i ewentualnego jest bezpodstawne i
powinno zostaé oddalone. Pozwany zaprzeczyl, aby umowa byla niewazna, tre§é umowy byla niezgodna z jakimkolwiek
bezwzglednie obowigzujacym przepisem prawa, postanowienia umowy byly niedozwolone. Pozwany podkreslil, ze
kredyt powodow jest kredytem walutowym, ktoéry stanowi odrebny rodzaj kredytu: kredyt walutowy indeksowany
do franka szwajcarskiego. Wedle pozwanego powodowie mieli swobodny wybér co do rodzaju kredytu hipotecznego
dostepnego w ofercie Banku, jak i w innych bankach w tym czasie (kredyt zlotowy, kredyty walutowe indeksowane
do EURO, USD, CHF). Zdaniem pozwanego powodowie znali ryzyko zmiany kursu walut. Ponadto powodowie
przed zawarciem przedmiotowej umowy posiadali inny kredyt powiazany z kursem CHF, kt6ry zostal splacony przed
zawarciem przedmiotowej umowy. Powodowie otrzymali takze wyczerpujace informacje na temat ryzyka kursowego
od pracownikéw Banku. Powodowie posiadali wiedze o réznicach pomiedzy kredytem udzielonym w walucie
PLN, a kredytem walutowym indeksowanym do CHF. Pozwany zaznaczyl, ze zaciagniecie kredytu hipotecznego
indeksowanego do franka szwajcarskiego, bylo suwerenng decyzja powodéw, podjeta na podstawie szczegdélowych
informacji od Banku oraz ich wlasnej wiedzy i do§wiadczenia, a takze przy pelnej SwiadomosSci ryzyka zwigzanego z
tego typu kredytem.

Pozwany podniost réwniez, ze to powodowie dokonali wyboru waluty kredytu poprzez wskazanie, ze wnioskuja
o kredyt w CHF. Powodom oferowano m.in. kredyty w innych walutach, jednakze powodowie zrezygnowal z tej



oferty pomimo pisemnych informacji o ryzyku kursowym. Pozwany wskazal rowniez, ze przed podpisaniem Umowy
powodowie otrzymali Regulamin i Cennik, zapoznali sie z tymi dokumentami oraz zaakceptowali zawarte w nich
warunki.

Pozwany pokreslil, Ze umowa jest zgodna z przepisami prawa, w tym art. 69 ust. 1 pr. Bank. oraz 358" k.c. Kolejno
wskazal na brak odpowiedzialnoéci pozwanego w oparciu o przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu, co wiecej
obowiazek wydania korzySci wygast zgodnie z art. 409 k.c. - Srodki zostaly zuzyte, a pozwany nie byl i nie jest na ich
skutek wzbogacony. Bank nie mogt liczy¢ sie w chwili zawierania umowy i p6Zniej z konieczno$cia zwrotu na rzecz
powoda jakichkolwiek $§rodkéw. Pozwany powolal sie nadto na art. 411 pkt 1 k.c., wskazujac, ze strona powodowa
wiedziala, ze w jej przekonaniu nie jest do §wiadczenia obowigzana.

Finalnie pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia, wskazujac, iz zgloszone przez powoda roszczenia maja
charakter okresowy i jako takie podlegaja przedawnieniu w zakresie obejmujacym wiecej niz trzy lata wstecz od daty
zlozenia pozwu (odpowiedz na pozew k. 238-339).

Pismem z dnia 26 czerwca 2020 r. powodowie wniesli o: ustalenie, ze umowa kredytowa z dnia 1 lutego 2007 r. nr KH/
(...) zawarta pomiedzy powodami a pozwanym jest niewazna; zasadzenie od pozwanego solidarnie na rzecz powodow
kwoty 210 707,36 zl oraz 39 344,36 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 18 maja
2017 r. do dnia zaplaty stanowigcych nienaleznie pobrane przez bank Swiadczenia na podstawie catkowicie niewaznej
umowy kredytowej nr (...) z dnia 01 lutego 2007 r. (rozszerzenie powodztwa k.766, rozszerzenie powddztwa k.835).

Pismem z dnia 10 sierpnia 2020 r. (data stempla Biura Podawczego k.904) pozwany wnidst o oddalenie powodztwa
w caloéci i zasadzenie kosztow postepowania wedlug norm przepisanych réwniez w rozszerzonym zakresie. Pozwany
wskazal, ze powodowie nie maja interesu prawnego w domaganiu sie ustalenia niewaznoSci czy tez nieistnienia
umowy, bowiem przystuguje im dalej idace roszczenie o zaplate. Pozwany wskazal, ze mozliwo$¢ wytoczenia
powbdztwa o $wiadczenie pozbawia strone interesu prawnego w wytoczeniu powddztwa o ustalenie (pismo
k.904-927).

Postanowieniem z dnia 13 maja 2021 r. umorzono postepowanie w zakresie zadan pierwotnie dochodzonych w pozwie
z dnia 08 lutego 2018 r. w zakresie zadan z pkt 1,2, 3,4 (postanowienie k.1100).

Strony w dalszy toku podtrzymywaly dotychczasowe stanowisko.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany Bank (...) S.A. z siedzibg w W. prowadzi dzialalno§¢ posrednictwa pienieznego, dzialalno$¢ holdingow
finansowych, finansowa dzialalno$¢ ustugowa z wylaczeniem ubezpieczen i funduszéw emerytalnych, dzialalnoéc
maklerska zwigzang z rynkiem papieré6w wartoéciowych i towaréow gieldowych, dzialalno$é agentéw i brokerow
ubezpieczeniowych, dzialalno$é zwigzang z zarzadzaniem funduszami (wydruk KRS k.342-345).

Powodowie zlozyli wniosek kredytowy nr (...) o udzielenie kredytu na nabycie lokalu mieszkalnego (segment w
stanie deweloperskim). We wniosku kredytowym powodowie dokonali wybory waluty zaznaczajac walute CHF.
Wnioskowana calkowita kwota kredytu wynosita 515 000 z}. Okres kredytowania wskazano na 420 miesiecy (wniosek

k.348-350).

Z}ozenie wniosku kredytowego spowodowalo zbadanie zdolnoSci kredytowej powoddw oraz sporzadzenie parametréw
wyjSciowych symulacji. Dokument powstal na etapie rozpoznawania wniosku kredytowego celem wydania decyzji
kredytowej (wstepna ocena zdolno$ci kredytowej k.372-373, parametry wyj$ciowe symulacji k.375-376).

Z parametrow wyj$ciowych symulacji wynikalo, ze powodowie posiadali zdolno$¢ kredytowa zaréwno przy wysokoéci
raty w PLN — 2708 zl oraz przy wysokoéci raty CHF — 2173,96 zl. Bank dokonat szacunkowej wysoko$ci raty przy
zalozeniu, ze:



- wysokoé¢ raty kapitalowo- odsetkowej przy aktualnym poziomie kursu waluty i aktualnym poziomie stopy
procentowej- szacowana wysoko$é raty 2173,96 PLN;

- wysoko$¢ raty kapitalowo - odsetkowej przy zalozeniu ze stopa procentowa kredytu/pozyczki w CHF jest rowna
stopie procentowej kredytu/pozyczki w PLN, a kapital jest wiekszy o0 20% - szacowana wysoko$¢ raty 3390,47 PLN:

- wysoko$¢ raty kapitalowo - odsetkowej przy zalozeniu, ze kurs CHF wzroénie o warto$¢ stanowiaca réznice miedzy
maksymalnym i minimalnym kursem CHF z okresu ostatnich 12 miesiecy tj. 10,90%- szacowana wysoko$¢ raty
2410,92 PLN;

- wysoko$¢ raty kapitalowo- odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzrosnie o 400 p.b.-3560,38 PLN

- wysoko$¢ raty kapitalowo- odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzrosnie o warto$¢ stanowiacg réznice
miedzy maksymalng i minimalna warto$cia stopy procentowej z okresu ostatnich 12 miesiecy tj. o0 1.12 p.p -szacowana
wysoko$¢ raty 2531,20 zl (parametry wyjéciowe symulacji k. 376).

W dniu 1 lutego 2007 r. pomiedzy powodami E. G. (1) i K. G. (1) a pozwanym - Bankiem (...) S.A. z siedziba
w W. zostala zawarta umowa kredytu hipotecznego nr KH/ (...) na mocy ktérej Bank udzielit powodom kredytu
indeksowanego do CHF. Integralng cze$¢ umowy stanowily: regulamin, pelnomocnictwo do wykonywania czynno$ci
w imieniu kredytobiorcy, cennik kredyt hipoteczny/pozyczka hipoteczna (dowod: umowa k.24-29). Umowa zostala
sporzadzona przez pozwany Bank. Nie bylo mozliwoéci zmiany jakichkolwiek jej zapisow (przestuchanie powoda-
protokol rozprawy z dnia 12 sierpnia 2021 r. k.1116). Podpisujac umowe powodowie nie wiedzieli, ze umowa zawiera
klauzule abuzywne (przeshuchanie powodki E. G. (2)- protokdl rozprawy z dnia 12 sierpnia 2021 r. k.1117).

Powodéw zapewniano o atrakcyjnoéci kredytu, dodatkowo w 6wczesnym okresie obowigzywala promocja na kredyt
frankowy. Powodéw zachecano do kredytu w CHF, byl on przedstawiany jako najkorzystniejszy (przestluchanie
powoda K. G. (1)- protokdét rozprawy z dnia 12 sierpnia 2021 r. k.1114-1115)

Kwota kredytu powoda opiewala na 515 100 zl. Kredyt byl indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty
zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia
kredytu lub transzy (§2 ust.2 Umowy). Powodom nie przedstawiono w jaki sposéb ksztaltowane sa tabele kursow
walut. Wskazywano, ze jest to pochodna kursu walut z rynku (przestuchanie powoda- protokél rozprawy z dnia 12
sierpnia 2021 r. k.1114-1116).

Stosownie do §2 ust. 3 i 4 umowy przedmiotem kredytowania byla nieruchomo$¢ nowozakladana przy ul. (...) w
miejscowosci J. ( §2 ust 314 Umowy k. 24).

Okres kredytowania wynosil 420 miesiecy (§2 ust 6 Umowy). Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy
procentowej. W przypadku kredytu oprocentowanego wedlug zmiennej stopy procentowej Kredytobiorca ponosit
ryzyko zmian stép procentowych co oznaczalo, iz w przypadku wzrostu poziomu stopy referencyjnej wyzsze bedzie
oprocentowanie kredytu i wzro$nie wowczas wysoko$¢ miesiecznej raty kapitalowo- odsetkowej. Oprocentowanie
kredytu wynosilo 3.3025% w stosunku rocznym, co stanowilo sume stopy referencyjnej LIBOR 3 M (CHF)
obowigzujacej w dniu sporzadzenia umowy oraz marzy w wysokoSci 1.20 p.p. - stalej w calym okresie kredytowania.
Oprocentowanie kredytu podlegalo zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (§6 Umowy k.27).

Podpisujac Umowe, kredytobiorcy oswiadezyli, ze wraz z wnioskiem kredytowym otrzymali pismo "Informacja dla
wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie
procentowej" i zapoznali sie z nim (§ 5 ust. 4 Umowy).

W ust. 1 § 7 Umowy zapisano, ze kredytobiorca zobowiazal sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalona zgodnie z § 2
w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie
z Tabelg Kurséw Walut Obcych Banku (...) S.A. W my$l ust. 2 § 7 Umowy kredyt bedzie splacany w 420 ratach



miesiecznych, w tym 4 rat obejmujacych odsetki w okresie karencji splaty kredytu oraz 416 rownych rat miesiecznych,
ktére zawieraja malejaca cze$¢ odsetek oraz rosnaca cze$c raty kapitalowej. Splata kredytu nastepowala poprzez
bezposrednie potracanie przez bank naleznych mu kwot z rachunku kredytobiorcy (ust. 2 i 3 § 7 Umowy). Splaty
rat odsetkowych lub kapitalowo-odsetkowych nastepowaly w tym samym dniu miesigca, w jakim miala miejsce
wyplata kredytu lub pierwszej jego transzy, poczawszy od miesiaca nastepnego po wyplacie sSrodkéw kredytu. Ostatnia
rata splaty kredytu nosila charakter raty wyréwnujacej, co oznaczalo, ze shuzy rozliczeniu caloSci zobowigzania
kredytobiorcy wzgledem banku (ust. 4 i 5 § 7 Umowy).

Na zabezpieczenie splaty kredytu wraz z odsetkami i innymi kosztami kredytobiorcy ustanowili: hipoteke kaucyjna
do kwoty 875 670 zl a rzecz Banku ustanowiong na nieruchomosci polozonej ul. (...) w miejscowosci J., cesje na Bank
z praw polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych ww. nieruchomo$ci; cesje na rzecz Banku praw z
polisy ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcow(§9 Umowy).

Zgodnie z §12 ust. 1 Umowy, calkowity koszt kredytu na dzieh zawarcia umowy wynosic¢ mial 422 169,77 zl.

Integralna cze$¢ umowy stanowil Regulamin kredytowania osob fizycznych w ramach uslug bankowosci hipotecznej
w Banku (...) S.A. (k.30-34, k.351-368).

§2 zawieral stowniczek pojeé uzytych w regulaminie, a punkt 8, dotyczacy stopy referencyjnej wskazywatl, ze:

a) stawka WIBOR (3M) to stopa procentowa podawana przez R., ustalana o godzinie 11.00 na podstawie $redniej
arytmetycznej kwotowan 3-miesiecznych, po ktorej banki gotowe sa sprzedawaé swoje nadwyzki finansowe na rynku
miedzybankowym, w przypadku kredytu w PLN;

c) stawka LIBOR (6M) to stopa procentowa podawana przez R. ustalana o godzinie 11.00 (...) w L. na podstawie
Sredniej arytmetycznej kwotowan 6-miesiecznych, po ktorej banki gotowe sa sprzedawaé swoje nadwyzki finansowe
na londyniskim rynku miedzybankowym, w przypadku kredytu w CHF;

f) stawka LIBOR (3M) to stopa procentowa podawana przez R. ustalana o godzinie 11.00 (...) w L., na podstawie
Sredniej arytmetycznej kwotowan 3-miesiecznych, po ktdrej banki gotowe sa sprzedawaé swoje nadwyzki finansowe
na londyniskim rynku miedzybankowym, w przypadku kredytu w CHF.

W mysl §2 punkt 19 Regulaminu, kredyt w walucie obcej oznacza kredyt udzielony w PLN, indeksowany kursem waluty
obcej wedlug tabeli kurséw walut obcych obowiagzujacej w Banku.

83 Regulaminu stanowil, ze kredyt udzielony jest w PLN. Kredyt moze by¢ indeksowany kursem waluty obcej na
podstawie obowiazujacej w Banku tabeli kursow walut obcych (ust. 1 i 283 Regulaminu). Zgodnie z ust. 7 § 3
Bank moze udzieli¢ kredytu na sfinansowanie do 100% kosztu przedsiewziecia, a takze, na wniosek kredytobiorcy,
wydatkéw zwigzanych z udzieleniem kredytu, w szczegoblnoéci: sporzadzania opinii o nieruchomosci i/lub pierwszej
kontroli inwestycji zleconej przez Bank, prowizji od udzielenia kredytu. W ust. 9 § 3 Regulaminu wskazano, ze
kwota wnioskowanego kredytu nie moze by¢ nizsza niz 20.000 PLN w przypadku kredytu hipotecznego, pozyczki
hipotecznej, kredytu konsolidacyjnego i 50.000 PLN w przypadku kredytu hipotecznego biznes.

Stosownie do § 5 ust. 16 Regulaminu, w przypadku kredytu w walucie obcej: 1) wnioskodawca we wniosku o udzielenie
kredytu okresla kwote kredytu w zlotych polskich z zaznaczeniem waluty wnioskowanego kredytu, 2) kredyt jest
kredytem indeksowanym do walut wymienialnych i jest udzielany w zlotych polskich. W umowie kredytowej kwota
kredytu jest okreSlona w PLN, 3) uruchomienie Srodkéw z kredytu nastepuje w sposéb okre§lony w dyspozycji
uruchomienia kredytu, po jej akceptacji przez Bank.

W § 5 ust. 9 Regulaminu wskazano, ze w celu uruchomienia kredytu lub transzy kredytobiorca sklada w Banku pisemna
dyspozycje: uruchomienie kredytu lub transzy nastapi w terminie wskazanym przez Kredytobiorce w dyspozycji
wyplaty, o ile dyspozycja wraz z dokumentami potwierdzajacymi spelnienie warunkéw koniecznych do uruchomienia
srodkow z kredytu, okre$lonych w umowie kredytu i regulaminie, zostanie zloZzona na 3 dni robocze, a w przypadku



koniecznoSci zlecenia przez Bank kontroli inwestycji na 10 dni roboczych przed planowana data uruchomienia
Srodkéw (ppkt 1). Termin uruchomienia nie moze by¢ dluzszy niz 60 dni od dnia sporzadzenia umowy kredytu dla
kredytow wyplacanych jednorazowo i dla pierwszej transzy kredytow wyplacanych w transzach (§ 5 ust. 9 pkt 3
Regulaminu).

W § 6 Regulaminu zapisano, ze kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, na podstawie stopy
referencyjnej powiekszonej o marze zgodnie z umowa kredytu. Odsetki sa naliczane za kazdy dzien od salda zadluzenia
przy zalozeniu, ze rok ma 360 dni, a kazdy miesigc 30 dni ( w przypadku kredytu konsumenckiego rok ma 365
dni). W przypadku zmiennej stopy procentowej zmiana oprocentowania kredytu nastepuje wedlug zasad okre$lonych
w umowie kredytu. W ust. 4 wskazano, ze w indywidualnych przypadkach Bank zastrzega sobie prawo do zmiany
wysoko$ci marzy przy podejmowaniu decyzji kredytowej, a w ust. 5, ze odsetki platne sa razem z miesiecznymi
splatami raty kredytu (§ 6 Regulaminu k.354).

W § 7 Regulaminu wskazano, ze kredytobiorca zobowiazuje sie zaplacic¢ wszelkie oplaty i prowizje nalezne bankowi w
zwigzku z zawarciem umowy kredytu okre$lone w cenniku, i zwroci¢ wszelkie koszty poniesione przez bank w zwigzku z
realizacja umowy kredytu, w tym zwiazane z ustanowieniem zabezpieczen, w tym udzielenia Bankowi pelnomocnictwa
(ust. 1i2 Regulaminu). Skladki z tytulu uméw ubezpieczenia na zycie oraz ubezpieczenia nieruchomosci i/lub budowy
nalezne zakladowi ubezpieczen, z ktérym Bank zawarl umowe o wspoélpracy, Bank pobiera co miesige, przy czym
pierwsza skladka pobierana jest w dniu wyplaty kredytu lub pierwszej transzy, a kolejne skladki 5 dnia kazdego
miesiaca, poprzez automatyczne obciazenie rachunku w PLN kredytobiorcy, chyba ze ogblne warunki ubezpieczenia
stanowia inaczej (§ 7 ust. 3 Regulaminu). Prowizja od udzielenia kredytu platna jest w dniu uruchomienia srodkow z
kredytu na podstawie cennika obowigzujacego w dniu zlozenia wniosku, z zastrzezeniem §5 ust. 15 pkt 1. W przypadku
kredytu w walucie obcej prowizja od udzielenia kredytu ustalana jest od kwoty kredytu przeliczonej na PLN wedlug
kursu kupna dewiz z dnia sporzadzenia umowy kredytu na postawie Tabeli Kurséw Walut obcych obowigzujacej w
Banku (§ 7ust 41 5).

Jak stanowi § 8 ust. 4 Regulaminu, w przypadku kredytu w walucie obcej Kredytobiorca moze zastrzec w umowie
kredytu, iz Bank bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten rachunek
jest dostepny w aktualnej ofercie Banku.

§ 9 ust. 4 stanowi, ze w przypadku kredytu w walucie obcej, Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalno$ci
kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu
sprzedazy dewiz, okre$lonego przez Bank w Tabeli Kurséw Walut Obcych. Od wymagalnego kapitalu wyrazonego w
PLN Bank nalicza dalsze odsetki w wysoko$ci dwukrotnosci odsetek ustawowych. W § 11 ust. 1 przewidziano, ze Bank
na wniosek Kredytobiorcy moze przewalutowaé kredyt.

W § 13 ust. 4 Regulaminu podano, ze w przypadku kredytu w walucie obcej dla odnawiania zabezpieczen kredytu
stosuje sie kurs sprzedazy dewiz obowiazujacy w dniu odnawiania zabezpieczenia na podstawie obowiazujacej w
Banku Tabeli Kurséw Walut obcych.

Zawierajagc Umowe o kredyt powodowi udzielil pozwanemu pelnomocnictwa m.in. do pobierania z rachunku
bankowego prowadzonego przez Bank (...) S.A. §rodkéw pienieznych z zaliczeniem ich na splate wymagalnych
zobowigzan z tytulu kredytu, odsetek, prowizji i innych optlat, w przypadku opdznienia wzglednie zwloki ze splata tych
zobowiazan w wysokosci wynikajacej z umowy o kredyt (k. 371 pelnomocnictwo).

Kredyt byl wyplacany w transzach. W dniach 02.02.2007 r., 12.11.2007 r. 19.07.2007r. 20.03.2008 r.,13.02.2008
r., 22.07.2008 r. powodowie ztozyli dyspozycje wyplaty Srodkéw z kredytu/pozyczki (dyspozycja wyplaty k.388-391,
potwierdzenie wyplaty kredytu k.37-39).

W dniu 20 stycznia 2015 r. strona powodowa zawarla z pozwanym aneks do umowy. Na podstawie aneksu, w § 2
Umowy o kredyt/pozyczke dodano zapis, ze kurs wymiany walut obcych, na podstawie ktérego przeliczane sa na zlote
polskie zobowigzania kredytobiorcy wyrazone w walucie obcej, podawany jest w Tabeli Kurséw Walut Obcych Banku.



Podstawa do ustalania kursow kupna i sprzedazy zawartych w tabeli kursow walut obcych banku jest kurs bazowy,
stanowigcy $rednig arytmetyczng z ofert kupna i ofert sprzedazy tej waluty oferowanych przez profesjonalnych
uczestnikdéw rynku walutowego i podanych na stronie serwisu (...) w chwili tworzenia Tabeli Kurséw Walut Obcych.
Wartos$ci kursu kupna i wartoSci kursu sprzedazy z tabeli kurséw walut obcych moga odbiegaé od kursu bazowego o nie
wiecej niz 10%. Paragrafowi 7 ust. 3 Umowy o kredyt nadano nowe brzmienie, zgodnie z ktérym: splaty raty kredytu
oraz przedterminowa splata pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bedzie dokonywana przez kredytobiorce w walucie
obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany lub denominowany. Otwarcie i prowadzenie rachunku walutowego stuzacego
do gromadzenia Srodkow przeznaczonych na splate kredytu jest bezplatne. Splata kredytu nastepowac bedzie poprzez
bezposrednie potracenie przez Bank naleznych mu kwot z w/w rachunku (aneks k.347).

Na etapie rozpoznawania wniosku o kredyt powodom zostala przedstawiona ,Informacja dla wnioskodawcéw
ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej”,
ktora zostala przez powodéw podpisana (informacja k.387). Pokazywano powodom jak bedzie sie ksztaltowala rata w
zalezno$ci od wzrostu oprocentowania i kursu franka. Nie bylo informacji, ze wraz ze wzrostem franka bedzie rowniez
wzrastala suma ubezpieczenia (przestuchanie powoda- protokoél rozprawy z dnia 12 sierpnia 2021 r. k.1115).

W informacji dla wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, opisano
ryzyko zmian kurséw walutowych: Wybierajac zadluzenie w walucie obcej kredytobiorcy korzystaja aktualnie z
oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem zlotowym i splacaja miesiecznie nizsza rate kredytu. Dotyczy to
przede wszystkim kredytéw w EURO i we frankach szwajcarskich, a wynika ze znacznej r6znicy w wysokos$ci stawek
referencyjnych, ktore sa podstawa do ustalenia oprocentowania kredytu. Zgodnie z cennikiem Kredyt Hipoteczny/
Pozyczka Hipoteczna w okresie do 31 marca 2007 roku stawki referencyjne wynosza:

- dla kredytoéw zlotowych 4,2000% (WIBOR 3M)

-dla kredytow indeksowanych kursem franka szwajcarskiego:2,1025 % (LIBOR 3M CHF)
-dla kredytow indeksowanych kursem euro: 3,7250% (EURIBOR 3M)

-dla kredytow indeksowanych kursem dolara amerykanskiego: 5,3600 %(LIBOR 3M USD).

W zakresie Ryzyka zmian stop procentowych wskazano, ze zar6wno w przypadku kredytow zlotowych jak i walutowych
oprocentowanych w oparciu o zmienna stope procentowa Kredytobiorca ponosi ryzyko zmian stép procentowych.
Wskazano, ze oprocentowanie sklada sie ze stalej marzy i zmiennej stopy referencyjnej w zaleznoéci od waluty kredytu
izmienia sie co kwartal. Bank ustalajac stawke oprocentowania uwzglednia wysoko$¢ stopy referencyjnej z ostatniego
dnia roboczego miesiaca poprzedzajacego kolejny kwartal kalendarzowy. Wskazano, ze wysoko$¢ stopy referencyjnej
ustalana jest nie przez Bank, lecz na rynku miedzybankowym. W przedmiotowym dokumencie zostala zamieszczona
tabela, ktora przedstawiala wplyw zmiany stopy procentowej oraz kursu waluty na wysoko$¢ raty kredytu:

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy aktualnym poziomie kursu CHF i aktualnym poziomie stopy referencyjnej
—2214,37 zk

- wysoko$c¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu ze stopa kredytu w CHF jest réwna stopie procentowej kredytu
w PLN, a kapital jest wiekszy 0 20%- 3362,44 zl;

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu, ze kurs CHF wzroénie o warto$¢ stanowiacg réznice miedzy
maksymalnym a minimalnym kursem CHF z ostatnich 12 miesiecy, to jest 0 10,9 %- 2455,70 zl;

- wysoko$¢ raty kapitalowo- odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzro$nie o 400 pb- 3601,73 zl;

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu ze stopa procentowa wzro$nie o warto$¢ stanowiacg roéznice
miedzy maksymalng i minimalng wartoScia stopy referencyjnej z okresu ostatnich 12 miesiecy to jest o 1,1158 p.p.-
2571,49 zt. W informacji znajdowalo sie robwniez o§wiadczenie ,, oéwiadczam, ze zapoznatem sie z powyzszg informacjg



oraz ze w pierwszej kolejnoéci przedstawiono m i oferte w PLN, z ktérej rezygnuje”. Oswiadczenie to zostalo podpisane
przez powodéw (informacja k.387).

Powodowie od stycznia 2015 r. dokonywali splat w PLN; za$ od 2 lutego 2015 r. powodowie dokonywali splat w walucie
CHF. Powodowie od marca 2007 r. do czerwca 2020 r. dokonali splat w wysoko$ci 39 348,24 CHF oraz 212 783,78 zi
(opinia biegtego T. K. k.1014-1043, zestawienie wplat k.51-116, k.552-557, k.819-824, k.952-1003).

Pismem z dnia 12 kwietnia 2017 r. powodowie wezwali pozwanego o podjecie negocjacji majgcych na celu zmiane
postanowien umowy kredytowej z dnia 1 lutego 2007 r. nr KH/ (...) w nastepujacy sposo6b:

- poprzez uksztaltowanie odpowiednich jej zapiséw zgodnie z warunkami udzielania przez Bank- kredytodawce
kredytow zlotowych, jakie obowigzywaly w chwili zawarcia przedmiotowej umowy kredytowej tj. konwersacje umowy;

-rozliczenie umowy kredytowej wedlug zasad umowy kredytu hipotecznego udzielonego w zlotych (PLN)
obowiazujacych przez caly czas trwania przedmiotowej umowy;

- okreslenie wysoko$ci pozostajacych do splaty rat wedlug zasad kredytu zlotowego obowiazujacego w Banku-
kredytodawcy;

-zaplate nienaleznie pobranych przez Bank- kredytodawce $wiadczen w wysokoSci 73 550,41 zt oraz nadplaconych
réznic kursowych (spreadow) w wysokosci 17 848,07 zt (pismo k.40-41).

W odpowiedzi na powyzsze pismem z dnia 18 maja 2017 r. pozwany odmoéwil uznania reklamacji (pismo k.48-49).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione uprzednio dokumenty, ktérych wartosci dowodowe;j
strony nie kwestionowaly. Sad réwniez nie znalazl podstaw, aby odmoéwi¢ im wiarygodnosci.

Jako nie majace waloru dowodowego Sad potraktowal dokumenty lub informacje przedstawiajace czyje$ stanowisko
w przedmiocie kredytéw indeksowanych i denominowanych (artykuly, opinie), ktére nie mogty by¢ podstawa ustalen
faktycznych Sadu w niniejszej sprawie. Podkresli¢ réwniez nalezy, iz w ocenie Sadu, wymienione badz dolaczone do
pism stron orzeczenia sadéw powszechnych, Sadu Najwyzszego oraz Trybunaly Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
stanowily wylacznie wzmocnienie argumentacji strony je przedstawiajacej, rozwiniecie zajetego w sprawie stanowiska.

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad oparl sie na opinii bieglego z zakresu finans6w i rachunkowosci
— T. K. (opinia bieglego k.1014-1043). W ocenie Sadu przedmiotowa opinia zostala sporzadzona w sposéb fachowy,
logiczny i spdjny, a wnioski z niej pltynace nie budza watpliwoéci. Biegla wskazala, ze w od stycznia 2015 r. powodowie
dokonywali splat w PLN, a od 2 lutego 2015 r. powodowie dokonywali wplat w walucie CHF. W okresie od marca 2007
r. do czerwca 2020 r. powodowie uiScili na rzecz pozwanego kwote 39 348,24 CHF, 212 783,78 z} .

Postanowieniem z dnia 04 maja 2020 r. oraz postanowieniem z dnia 08 wrze$nia 2020, postanowieniem z dnia 07

stycznia 2021 r. na podstawie art. 235 §1 pkt 21 3 k.p.c. Sad pominat dowdd z opinii bieglego z zakresu rachunkowoéci
i finanséw w pozostalym zakresie, z opinii bieglego z zakresu finanséw i bankowo$ci, ze zobowigzania pozwanego
zgodnie z pkt 3.7 pisma powodow z dnia 11.07.2018 r., istotnego pogladu Prezesa UOKiK, dokumentéw z pkt 4a
i b pisma pozwanego z dnia 30.08.2018 r. Ponadto pominieto dowdd z prywatnej opinii K. J. i prywatnej opinii
EY, jako dowody nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy. Wszelkie okolicznoéci istotne dla rozpoznania niniejszej
sprawy byly mozliwe do ustalenia na podstawie dolaczonych do sprawy dokumentéw, w szczegdlnoSci zawartej
miedzy stronami umowy kredytu, zaswiadczen o splaconych ratach kredytu, przestuchania strony powodowej, a takze
opinii bieglego T. K. . Sad pominal takze formulowane w tresci pism powodéw wnioski o zobowigzanie pozwanego
do przedstawienia dokumentéw, uznajac, ze okoliczno$ci sprawy zostaly dostatecznie wyja$nione na podstawie
dotychczasowego materialu dowodowego (postanowienie k.760-761, k.1007, postanowienie k.1078).

Sad nie uwzglednil wnioskéw strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z zeznah Swiadkéw M. S. (1), K. M. i J.
C., M. S. (2) (wniosek k.243-244), albowiem wskazane osoby nie braly udzialu w procedurze zawierania umowy,



a okolicznosci wskazane we wniosku dowodowym dotyczyly procedur zawierania uméw kredytu w pozwanym
banku, jak réwniez procedur zwigzanych z ustalaniem tabel kurséw walut i zabezpieczeniami ryzyka walutowego
zwigzanego z udzieleniem kredytu indeksowanego do waluty obcej i sposobu ksiegowania takich kredytow w ksiegach
rachunkowych Banku. Okolicznosci te nie byly przedmiotem rozmoéw zwigzanych z zawarciem umowy kredytu przez
strony (postanowienie z dnia 04 maja 2020 r. k.759). Sad pomina} réwniez dowod z zeznan §wiadkéw S. R., A. K. jako
nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy.

Oceniajac tres¢ zeznan powodow, Sad miat przede wszystkim na wzgledzie subsydiarnosé tego dowodu, zgodnie z art.
299 k.p.c. jakifakt, iz z oczywistych wzgled6w byli zainteresowani uzyskaniem konkretnego rozstrzygniecia niniejszej
sprawy. Niemniej jednak relacja przedstawiona przez powodow byla co do zasady wiarygodna. Dokonujac powyzszych
ustalen faktycznych Sad nie znalazl podstaw, aby nie da¢ wiary zeznaniom powodéw dotyczgcych okoliczno$ciom
zawarcia umowy kredytu. Powodowie wskazali, ze byli zachecani do wziecia kredytu w CHF, ktory przedstawiany byt
jako najkorzystniejszy. Powodowie zaznaczyli, ze nie przedstawiono im w jaki sposob ksztaltowane s3 tabele kurséw
walut. Nie bylo wyjasnione co to jest spread. Powodowie wskazali, ze umowa zostala przygotowana prze z Bank, za$
oni sami nie mieli wplywu na jej postanowienia. Powodowie wskazali, Ze podpisujac umowe nie wiedzieli, ze umowa
zawiera klauzule abuzywne (przestuchanie powodoéw- protokol rozprawy z dnia 12 sierpnia 2021 r. k.1114-1117).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. art. 15zzs> ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U.
Z 2020 T., poz. 374 ze zm.), jezeli w sprawie rozpoznawanej wedlug przepisow Kodeksu postepowania cywilnego
postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone w calo$ci, sad moze zamknaé¢ rozprawe i wydaé orzeczenie na
posiedzeniu niejawnym po uprzednim odebraniu od stron lub uczestnikéw postepowania stanowisk na pismie.

Sad Okregowy uznal, ze zlozone przez strony dokumenty oraz wyjasnienia stron zawarte w dalszych pismach
procesowych, opinia bieglego, czy tez przesluchanie strony powodowej stanowia dostateczny material dla
rozstrzygniecia sprawy. W konsekwencji tutejszy Sad rozstrzygnal sprawe wyrokiem wydanym na posiedzeniu
niejawnym.

Na wstepie i dla porzadku wskaza¢ nalezy, iz bezsporny pomiedzy stronami byl fakt zawarcia umowy kredytu
hipotecznego nr KH/ (...) o okreslonej tresci, ktora to obrazuje dolgczona do akt sprawy kopia umowy.

Podobnie strony nie spieraly sie co do faktu uruchomienia kredytu i przelania na rzecz powodéw okreslonych kwot
oraz splaty kredytu na okres§lonych w podpisanej umowie zasadach tj. w naliczonych przez bank kwotach w oparciu
o tabele bankowe, a takze w okre§lonych terminach.

Strony natomiast inaczej interpretowaly charakter umowy, jak i skutki. Pozwany konsekwentnie, w toku procesu
wskazywal, ze w Swietle prawa umowa spelniala wszelkie przestanki wazno$éci umowy kredytowej. Z kolei powodowie
domagali sie ustalenia jej niewazno$ci.

Tak okreslone zadanie znajduje swa podstawe prawna w treéci przepisu art. 189 k.p.c., zgodnie z ktérym powdd
moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes
prawny. Interes prawny w rozumieniu powolanego wyzej przepisu wystepuje wowczas, gdy istnieje niepewnosé stanu
prawnego lub prawa; niepewno$¢ ta powinna by¢ obiektywna, tj. zachodzi¢ wedlug rozumnej oceny sytuacji, a nie
tylko subiektywna, tj. wedlug odczucia powoda. Interes ten nalezy rozumieé jako potrzebe wprowadzenia jasnoSci
co do konkretnego prawa lub stosunku prawnego - w celu ochrony przed grozacym naruszeniem sfery uprawnien
powoda (wyrok Sadu Najwyzszego z 24 marca 1987 roku, III CRN 57/87, opubl. w OSNPG 1987, Nr 7, poz. 27).
Skuteczne powolanie sie na interes prawny wymaga wykazania, ze oczekiwane rozstrzygniecie wywola takie skutki
w stosunkach miedzy stronami, w nastepstwie ktorych ich sytuacja prawna zostanie okreélona jednoznacznie i tym
samym wyeliminowane zostanie ryzyko naruszenia w przyszloSci praw powoda. W przypadku, gdy dojdzie juz do
naruszenia prawa, w zwigzku z ktérym stronie stluzy dalej idace roszczenie np. o $wiadczenie (danie, czynienie,



zaniechanie lub znoszenie), wylaczona jest mozliwos$¢ skutecznego wystapienia z powddztwem o ustalenie, skoro
sfera podlegajaca ochronie jest w takiej sytuacji szersza, a rozstrzygniecie o réznicy zdan w stanowiskach stron
nabiera charakteru przestankowego. Takie stanowisko, ktore Sad Okregowy w calo$ci podziela, wyrazil Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 15 marca 2002 roku (I CKN 919/99, LEX nr 54376). Interes prawny bedac materialno-prawna
przeslanka powodztwa o ustalenie, badany jest przez Sad z urzedu, a ustalenie jego braku skutkuje oddaleniem
powbdztwa wprost bez analizy zadania powoda pod katem merytorycznym. Zgodnie z og6lng zasadg wynikajaca z art.
6 k.c. powod powinien wykazac istnienie po jego stronie interesu prawnego.

Pozwany wskazywal, ze powodowie nie maja interesu prawnego w domaganiu sie ustalenia niewaznos$ci czy tez
nieistnienia umowy, bowiem przystuguje im dalej idgce roszczenie o zaplate.

W doktrynie (por. M. Jedrzejewska, w; Kodeks postepowania cywilnego, Komentarz, Tom 1 pod red. T. Erecinskiego,
Warszawa 2006, s. 449, teza od 8 - 11 i cyt. tam orzecznictwo) przyjmuje sie, ze w sytuacji, gdy sporne jest istnienie
samego zobowiazania lub z naruszonego stosunku prawnego wyplywa lub moze wplynaé jeszcze wiecej roszczen,
powodztwo o ustalenie tego stosunku moze leze¢ w interesie prawnym powoda.

W odniesieniu do powyzszego wskazaé nalezy, iz powodowie wykazali interes prawny w stwierdzeniu niewaznosci
umowy KH/ (...). Wskaza¢ nalezy, ze ustalenie niewaznoSci laczacej strony umowy pozwoli na ustalenie i
ustabilizowanie sytuacji prawnej powodéw na przyszlo§é. Rozstrzygniecie to bedzie mie¢ bowiem okreslone
konsekwencje dla przyszlych zdarzen prawnych, a takze zapobiegnie wystepowania sporé6w miedzy stronami z tytutu
tej samej umowy kredytu w przyszto$ci. Uwzglednienie zgdania w przedmiocie ustalenia niewaznoSci umowy kredytu,
a nie jedynie zasadzenie dochodzonej przez powodéw kwoty w oparciu o prejudycjalng przestanke stwierdzenia
niewazno$ci umowy, usunie negatywne skutki zawartej przez strony umowy kredytu z dnia 1 lutego 2007 r.
Uwzglednienie takiego zadania usunie z obrotu prawnego niewazna umowe i zapewni powodom ochrone ich prawnie
chronionych interesow.

Nadto - w przeciwienstwie do samego wyroku zasadzajacego $wiadczenie, spelnione na podstawie uznanej
przeslankowo za niewazng umowy - wyrok ustalajacy niewazno$¢ umowy bedzie prejudykatem w sprawie o
uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej, zmierzajacej do wykreslenia hipoteki. Takze w tym wyraza sie interes prawny
powoddéw w zadaniu ustalenia niewaznoS$ci umowy, ktéra nadal jest wykonywana.

Pomiedzy stronami istnieje spor co do waznoSci umowy, ktéra formalnie wigze i jest wykonywania, a tylko wyrok
sadowy ustalajacy niewazno§¢ umowy moze uregulowaé sytuacje prawna strona na przyszto$é, konczac spor i stan
zwigzania stron umowa, zwlaszcza co do obowiazku dalszego placenia rat kredytowych, wymagalnych w przyszlosci,
ktore — jako dotychczas niespelnione — nie moga by¢ objete powodztwem o zaplate. Jednoczesnie skutku takiego
nie jest w stanie wywolaé zasadzenie czes$ci badz nawet calosci zaptaconych nienaleznie przez kredytobiorce na rzecz
banku §wiadczen.

W sprawie o ustalenie niewaznoSci umowy jest zatem istotne, jaki skutek ta umowa wywarla w ujmowanym
wieloplaszczyznowo aspekcie skutkéw cywilnoprawnych. Orzeczenie stwierdzajace niewazno$§¢ umowy niweczy skutki
takiej umowy ex tunc. Z uwagi za$ na zwigzanie zar6wno stron, jak i innych sadéw jego trescia, jako swoisty prejudykat,
ma on istotne znaczenie dla dalszych czynno$ci stron w zwigzku ze splacaniem kredytu.

W przedmiotowej sprawie dopoki strony wigze umowa powodowie nie moga skutecznie i w sposéb wigzacy dla Banku
domagaé sie rozliczenia umowy. Zadania te zaktualizuja sie w przypadku ustalenia, ze zaskarzone postanowienie
umowne nie wigze stron. Interes prawny powodéw w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy w tym kontekscie jest
oczywisty, bowiem bez takiego rozstrzygniecia na przyszlosé o zasadach rozliczenia kredytu, nie istnieje mozliwo$c
definitywnego zakonczenia sporu. Uznanie braku interesu powodéw skutkowaloby w istocie tym, ze dopiero po
splaceniu kolejnych rat kredytu musieliby oni wystepowa¢ z kolejnymi zadaniami zwrotu nadplaty. Rozstrzygniecie
roszczenia o ustalenie niewazno$ci umowy zniesie stan niepewnosci strony powodowej w zakresie wysokoS$ci rat i
sposobu ich rozliczania.



Dalej nalezalo zauwazyé, ze kwestia ustalenia bedzie miala wplyw na roszczenie o wykreSlenie hipoteki
zabezpieczajacej. Powddztwa z art. 189 k.p.c.iart. 10 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece realizuja
odrebne kategorie roszczen procesowych, stanowiace dwa niezalezne $rodki ochrony prawnej, oparte na réznych
przestankach i zmierzajace do osiggniecia odmiennego celu. Powddztwo z art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece stuzy uzgodnieniu treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym aktualnym na dzien orzekania.
Zmierza do zaspokojenia roszczenia typu rzeczowego i pozostaje w Scistym zwigzku z ustrojowa funkcja ksiag
wieczystych. Jest zatem wlasciwym instrumentem do rozstrzygniecia sporu, ktorej ze stron przysluguje prawo do
nieruchomodci objetej ksiega wieczysta (tak SN w wyrokach z 16 lutego 2011 1., 1 CSK 305/10, OSNC — ZD z 2012 1., Nr
1, poz. 7, z 11 grudnia 2007 1., Il CSK 361/07, z 19 lutego 2003 r., V CKN 1614/00, z 19 listopada 2004 r., I CK 152/04,
z 21 listopada 2002 r., IV CKN 1519/00, i z 10 pazdziernika 1985 r., II CR 281/85, OSNC 1986 roku Nr 7 - 8, poz.
125). Nadto hipoteka wygasa na skutek wygasniecia wierzytelnoéci (art. 94 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece).
Tymeczasem jak wskazano juz wyzej stosunek prawny wynikajacy z umowy kredytu w dalszym ciagu istnieje. Zatem
dopiero dokonanie ewentualnego ustalenia niewazno$ci umowy kredytu spowoduje mozliwoé¢ wykreélenia hipoteki
z ksiegi wieczystej.

Podsumowujgc rozwazania w zakresie spelnienia przestanek z art. 189 k.p.c. wskaza¢ nalezy, ze powodowie wykazali
istnienie interesu prawnego w odniesieniu do umowy caly czas jeszcze wykonywanej. Powodowie zarzucali w niniejszej
sprawie niewazno$¢ tej umowy i takiego tez ustalenia zadali.

Ocena wazno$ci umowy z dnia 1 lutego 2007 r. nr KH/ (...) wymaga odniesienia sie do ogblnych regul stosunku kredytu
bankowego.

W zwigzku z podnoszonym przez strone powodowa zarzutem niewazno$ci umowy kredytu zawartej z pozwanym
nalezy wskazaé, iz niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy, chyba
ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek w postaci zastgpienia niewaznych postanowien czynnosci prawnej
odpowiednimi przepisami ustawy (art. 58 § 1 k.c.). Niewazna jest takze czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). W przypadku, gdy niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoéci prawnej,
wowczas czynno$c ta pozostaje w mocy co do pozostalych czeéci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien
dotknietych niewaznoscia czynno$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.). Czynno$¢é prawna jest sprzeczna z ustawa,
gdy jej tres¢ jest formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie obowigzujacym przepisem prawa. Niewazno$é
czynnoéci prawnej moze wynikac nie tylko z wyraznej dyspozycji przepisu, jak réwniez z natury zobowiazania.

Zgodnie z art. 69 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zawarcia przedmiotowej umowy, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na
czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje
sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu (ust. 1). Umowa kredytu
powinna by¢ zawarta na piSmie i okre$la¢ w szczegblnoSci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktory
kredyt zostat udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty
kredytu, 8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji,
jezeli umowa jg przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Wobec powyzszego, zdaniem Sadu, w stanie prawnym obowiazujacym w dniu zawarcia przedmiotowej umowy
kredytu, nie budzita watpliwosci dopuszczalno$¢ konstruowania uméw kredytu indeksowanego (waloryzowanego)
do waluty obcej. Powyzsze nie wywoluje takze watpliwoséci w judykaturze (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14, OSNC z 2016 r nr 11 poz. 134, w ktérego uzasadnieniu zostala
opisana konstrukcja umowy kredytu bankowego indeksowanego). Uznaje sie, ze bank wydaje kredytobiorcy okre$lona
sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okre$lana (indeksowana) wedtug kursu danej waluty (np.
CHF) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje rowniez w celu
okreslenia wysokosci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku



kredytowego. W dniu platnoéci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na ztote stosownie do
kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego
miedci sie oczywiscie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353"
k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszlo do
wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w sposob szczegolny z kursem
zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zakladajgcej szczegdlny sposdb
okreslania wysokosci zadtuzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie umowy kredytu indeksowanego
takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy oraz zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach
kredytowych w dluzszym odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly wysoko$é rat splacanych
w poszczeg6lnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca bankowi wykorzystana sume kredytu, przy czym w
zwigzku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma
wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ inng warto$¢ rynkowa w wyniku
indeksacji walutowej. Innymi slowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu kredytodawcy sumy pierwotnie
wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma - w calo$ci lub czeSci - moze mie¢ inng (wyzszg) warto$¢ rynkowa
w okresie splaty kredytu. Przedstawiony powyzej poglad, Sad Najwyzszy potwierdzil w wyroku z 19 marca 2015 r.
(sygn. IV CSK 362/14, Biul. SN z 2015 r., nr 5), w ktérym, odwolujac sie do przepis6w zawartych w ustawie z dnia
29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r., nr 165, poz.
984), wskazal, ze ,idea dokonania nowelizacji Prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie
funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych i indeksowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowac¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych, zaréwno na przyszlo$¢, jak i w odniesieniu do wcze$niej zawartych umow
w czesci, ktora pozostata do splacenia”.

W tym miejscu nalezy powolac sie rowniez na art. 4 wskazanej wyzej ustawy, zgodnie z ktérym, w przypadku
kredytow badz pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w
zycie niniejszej ustawy zastosowanie znajduje art. 69 ust. 2 pkt 4a i art. 75b Prawa bankowego, w odniesieniu do
tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone — do tej czeéci kredytu lub pozyczki,
ktdéra pozostala do splacenia. W tym zakresie konieczne jest dokonanie stosownej zmiany umowy kredytowej lub
umowy pozyczki. Zatem przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepisow dodanych ustawa nowelizujaca do
umoéw zawartych wezeéniej, jednakze nielogicznym byloby uznanie, iz wyrazona w nim norma nie ma zastosowania,
albowiem wcze$niej zawarte umowy kredytu indeksowanego czy denominowanego sa niewazne.

Konieczno$§¢ wprowadzenia okreSlonych zasad ustalania kurséw walut do treSci umowy kredytowej oznacza
potwierdzenie dopuszczalnos$ci indeksacji kwoty udzielonego kredytu.

W art. 69 ust. 2 Prawa bankowego wskazano, jakie niezbedne (obligatoryjne) postanowienia powinny by¢ ujawnione
w umowie kredytu bankowego (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. I CSK 1049/14, OSNC
Z 2016 r. nr 11 poz. 134). Zawarta przez strony umowa zawiera wszystkie, wymienione wyzej elementy przedmiotowo
istotne umowy kredytu bankowego.

Kredyt zostal udzielony w zlotych, a byl jedynie indeksowany do kursu waluty obcej. Ponadto, warto wskazac, ze
takze w ocenie organdéw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegala watpliwos$ci, ze kredyty indeksowane
i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie ze stanowiskiem Narodowego Banku Polskiego z dnia
6 lipca 2011 r. wyrazonym w toku prac legislacyjnych nad tzw. ustawa antyspreadowa: ,kredyt w walucie
polskiej ,,denominowany lub indeksowany” w innej walucie niz polska jest kredytem w zlotych”.

Reasumujac, w ocenie Sadu zawarta przez strony umowa kredytu spelniala formalnie wszystkie ustawowe wymogi
wynikajace z tredci art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe, w szczegdlnosci z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego.
Strony okreslily w przedmiotowej umowie kwote kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania,



terminy i zasady jego zwrotu przez kredytobiorcow przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie
kredytu i oplaty oraz prowizje zwigzane z jego udzieleniem.

Nie ulega zatem watpliwo$ci, ze pomiedzy stronami niniejszego postepowania zawarta zostala umowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej (CHF). Kredytem indeksowanym kursem waluty obcej to kredyt udzielany w walucie
polskiej, przy czym na danych dzien (najczeiciej na dzieh uruchomienia kredytu), kwota kapitalu kredytu (lub jej
czedci) przeliczana jest na walute obca (wedlug biezacego kursu wymiany waluty), ktora to kwota stanowi nastepnie
podstawe ustalenia wysokoSci rat kapitalowo- odsetkowych, Wysoko$¢ kolejnych rat kapitalowo odsetkowych
okreslana jest zatem w walucie obcej, ale ich splata dokonywana jest w walucie po przeliczeniu wedlug kursu wymiany
walut na dany dzien.

Z literalnego brzmienia umowy wynikalo, ze waluta kredytu bylo PLN (§2 ust. 1). Na zlote polskie jako na
walute kredytu wskazuje takze waluta zabezpieczen ustanowionych w umowie kredytu. Zgodnie z§9 ust. 1 umowy,
zabezpieczeniem splaty kredytu miala by¢ bowiem ustanowiona hipoteka kaucyjna do kwoty 875 670 zl na rzecz Banku
ustanowiona na nieruchomosci potozonej ul. (...) J..

W $Swietle art. 68 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece wedlug stanu na chwile zawarcia umowy kredytu (tekst
jedn.: Dz. U. z 2001, nr 124, poz. 1361) hipoteka zabezpiecza wylacznie wierzytelno$ci pieniezne i moze by¢ wyrazona
jedynie w oznaczonej sumie pienieznej. Natomiast jezeli wierzytelnoé¢ zgodnie z prawem zostala wyrazona w innym
pieniadzu anizeli pieniadz polski, to wowczas hipoteke wyraza sie w tym innym pienigdzu (por. orz. SN z 25.03.2011
r., IVCSK 377/101 7z 29.04.2015 1., V CSK 445/14).

Ponadto, takze z treSci Regulaminu obowigzujacego w dacie zawarcia spornej Umowy wynika, ze kredyt udzielony
powodom byt kredytem zlotowym. Mianowicie w §2 zawierajacym definicje poje¢, w punkcie 19 wskazano, ze przez
kredyt w walucie obcej, na potrzeby rzeczonego Regulaminu, rozumie sie kredyt udzielony w PLN, indeksowany
kursem waluty obcej wg Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku, za§ w § 3 ust. 11 2 podano, ze kredyt
udzielony jest w PLN; a jedynie moze by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie obowiazujacej w Banku
Tabeli Kursow Walut Obcych. Zgodnie z ust. 9 §3 takze kwoty wnioskowanego kredytu mialy by¢ wyrazone w PLN. W
ocenie Sadu tre$¢ Regulaminu potwierdza, ze Bank jedynie przyjal na potrzeby Regulaminu taka a nie inng definicje
kredytu indeksowanego do CHF (czy innej waluty), co samo przez sie nie czynilo z niego kredytu walutowego.

Nalezy takze zwrodcié uwage na tre$¢ § 9 ust. 4 Regulaminu, w ktéorym wskazano, ze w przypadku kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej, Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalnosci kredytu, dokonuje
przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz,
okre$lonego przez Bank w Tabeli Kurséw Walut obcych. Od wymagalnego kapitalu wyrazonego w PLN Bank
nalicza dalsze odsetki w wysoko$ci dwukrotnos$ci odsetek ustawowych. Zdaniem Sadu takze powyzsze postanowienie
potwierdza twierdzenie, ze indeksacja byla jedynie mechanizmem przeliczeniowym nie czynigc z ocenianego kredytu
stricte kredytu udzielonego w walucie obcej - nadal byl to kredyt zlotowy, zadluzenie przeterminowane miato by¢
wyrazone finalnie nie w CHF, lecz w PLN.

Cho¢ waloryzacje (indeksacje) kredytu kursem waluty obcej nalezy uzna¢ za dopuszczalng co do zasady i mozna
przedstawi¢ przyklady jej zastosowania zgodnego z prawem, to w analizowanym przypadku postanowienia zawartej
przez strony umowy, okreslajace przeliczanie Swiadczen stron w odniesieniu kursu franka szwajcarskiego, sa niewazne

jako sprzeczne z art. 353" k.c.

Stosownie do treéci art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania,
byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia
spolecznego. Przepis ten stanowi o naczelnej zasadzie prawa zobowigzan- zasadzie swobody uméw.

Istota umowy jest zlozenie przez strony zgodnych o$wiadczeni woli, ktérych tre$¢ okresla prawa i obowigzki stron.
Umowa powstaje, gdy zostanie uzgodniony katalog istotnych dla danej umowy obowigzkéw stron i odpowiadajacych



tym uprawnien. Nie jest dopuszczalne, aby postanowienia umowne dawaly jednej ze stron uprawnienie do
ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowigzkéw drugiej strony. Bytoby to sprzeczne z natura umowy.

Warto zaznaczyé, ze dokladne okreSlenie w umowie kwoty kredytu podlegajacej zwrotowi miesci sie w szerszym
kontekscie prawa zobowigzan, ktoére wymaga dokladnego oznaczenia §wiadczenia dla powstania zobowigzania (vide
orz. SN z 01.04.2011 r., III CSK 206/10, OSNC - Zb. dodatkowy 2012, nr B, poz. 25, str. 8). W laczacym strony
stosunku zobowigzaniowym $wiadczenie powinno byé oznaczone w chwili zawarcia umowy badz nadawaé sie do
oznaczenia w okresie pozniejszym. Niemniej jednak kryteria, wedlug ktérych ma nastapi¢ ustalenie $wiadczenia,
powinny by¢ oznaczone juz w chwili powstania danego stosunku zobowigzaniowego. [...] W doktrynie podkresla sie,
ze pozostawienie jednej ze stron oznaczenia $§wiadczenia jest dopuszczalne, je$li ma ona tego dokonaé w sposéb
obiektywny (...). Gdyby bowiem oznaczenie Swiadczenia pozostawione zostalo jednej ze stron, bez jakichkolwiek

ograniczen w tym zakresie, takie postanowienie umowne — jako sprzeczne z art. 353" k.c. — byloby niewazne, co
pociagaloby zazwyczaj za soba niewazno$¢ calego zobowigzania (tak: W. Borysiak, w: Komentarz do art. 353, K. Osajda
(red.), Tom IIT A. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Cze$¢ ogbdlna, Warszawa 2017).

Na gruncie prawa polskiego w obowiazujacej konstrukcji zobowigzania umownego jako stosunku prawnego miedzy
formalnie réwnorzednymi podmiotami nie jest mozliwe przyznanie jednej ze stron zobowiazania mozliwoéci
jednostronnego, wladczego oddzialywania na pozycje drugiej strony, a zwlaszcza na wysoko§é §wiadczenia albo ksztatt
zobowigzania kontrahenta. W tym zakresie konieczne jest powolanie sie na stanowisko zaprezentowane w uchwale
skladu 7 sedzi6w Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1991 r. w sprawie o sygn. ITI CZP 15/91 (OSNCP 1992/1/1), w ktérej
stwierdzono, ze: ,za sprzeczne z naturga umowy gospodarczej nalezy uznac pozostawienie w reku jednej tylko strony
mozliwo$ci dowolnej zmiany jej warunkow”. Poglad ten zachowuje aktualno$é i znajduje odzwierciedlenie w wyroku
z dnia 22 maja 2014 r. w sprawie o sygn. IV CSK 597/13 (Legalis nr 1067184), w ktorym Sad Najwyzszy wskazal, iz na
aprobate nie zastuguje poglad uznajacy dopuszczalno$¢ przyznania tylko jednej stronie stosunku zobowigzaniowego
mozliwo$ci zmiany warunkéw umowy. Wskazac nalezy, ze wyrok ten zasluguje na uwage, albowiem odnosi sie do
dowolnosci ustalania przez jedna ze stron umowy cennika, stanowigcego podstawe ustalenia wysoko$ci odplatnosci
za $wiadczenia drugiej strony. Tymczasem mamy do czynienia z analogiczna sytuacja w niniejszym postepowaniu z
uwagi na swobodne ustalanie tabeli kursow przez bank, bedacej podstawa ustalenia wysokoSci §wiadczenia ze strony
przedsiebiorcy na rzecz konsumenta.

Jak wynika z wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
10 pazdziernika 2017 r. w sprawie o sygn. akt VI ACa 726/16 (Legalis nr 1768469) umowa, w ktorej jedna ze stron
moze dowolnie wplywac na zakres wlasnego zobowiazania, nie miesci sie w granicach swobody umoéw, zaprzeczajac

przy tym istocie (naturze) stosunku obligacyjnego, w rozumieniu art. 353" k.c.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 1 kwietnia 2011 r. (Il CSK 206/10, Legalis) wskazal, ze jesli
$wiadczenie nie jest oznaczone, zobowigzanie nie istnieje. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze do istotnych elementow
stosunku zobowiazaniowego nalezy obowiazek §wiadczenia, natomiast samo $wiadczenie jest jedynie realizacja tego
obowigzku. Swiadczenie musi by¢ oznaczone, gdyz jego oznaczenie w polaczeniu z oznaczeniem sposobu zachowania
sie dluznika pozwala na ustalenie tresci stosunku zobowigzaniowego. Jesli §wiadczenie nie zostanie oznaczone, nie
mozna méwic o istnieniu zobowigzania ze wzgledu na brak istotnego elementu stosunku zobowiazaniowego.

Zauwazy¢ nalezy, iz sporna umowa przyznawala uprawnienie do oznaczenia wysokoS$ci §wiadczenia wylacznie jednej
stronie umowy — pozwanemu. Ponadto, ani umowa, ani tez Regulamin nie okres$laly kryteridéw i zasad, na podstawie
ktérych oznaczenie $wiadczenia mialo nastgpic.

Za postanowienia, ktére wprowadzaly uprawnienie banku do ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowigzkéw
drugiej strony nalezy uzna¢ nastepujace zapisy umowy i Regulaminu:

a) § 2 ust. 2 umowy kredytu, w ktérym wskazano, iz kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplacone;j
kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu



uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach,
bank mial wysta¢ do kredytobiorcy pismo, informujace o wysokos$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF
oraz jego rownowarto$ci w PLN zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w
Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy, przy czym zmiany kurséw walut w okresie kredytowania mialy
mie¢ wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciggnietego kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowe;j.

b) § 7 ust. 1 umowy w my$l ktérego, kredytobiorca zobowiazal sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z §
2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujgcego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie
z Tabela Kurs6w Walut Obcych Banku (...) S.A.

¢) § 9 ust. 3 umowy zgodnie z ktérym, kredytobiorca zobowigzany zostal do zwrotu bankowi kosztéow skladki
ubezpieczeniowej wnoszonej przez bank w zwigzku z niniejszym ubezpieczeniem. Miesieczna oplata z tytulu
refinansowania skladki ubezpieczeniowej miala wynosi¢ 1/12 z 0,81 % kwoty przyznanego kredytu (co stanowi kwote
363,00 PLN) przy uwzglednieniu kurséw waluty obcej, do jakiej kredyt jest indeksowany na pierwszy dzien miesiaca,
w ktérym zostala sporzadzona umowa kredytowa wedlug Tabeli Kursoéw Walut Obcych Banku (...) S.A.

d) § 3 ust. 2 Regulaminu zgodnie z ktérym, kredyt mégl by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie
obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych.

e) § 8 ust. 3 Regulaminu, w my$l ktérego, w przypadku kredytu w walucie obcej, kwota raty splaty obliczana miala by¢
wedhug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w banku na podstawie obowiazujacej w banku Tabeli Kursow Walut
Obcych z dnia splaty. W przypadku kredytu w walucie obcej, kredytobiorca mogt zastrzec w umowie kredytu, iz bank
bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten rachunek jest dostepny
w aktualnej ofercie banku (ust. 4).

Powyzej wskazane postanowienia umowy zawartej przez strony dawaly stronie ekonomicznie silniejszej czyli Bankowi,
uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojego uznania zakresu obowigzkéw konsumenta. Nie ma przy tym znaczenia
argument pozwanego, ktéry wyjasénial, iz bank ustalali w dalszym ciagu ustala wysoko$é¢ kurséw walut w tabeli kursoéw
walut obcych wedlug takiego samego modelu i z uwzglednieniem czynnikéw rynkowych. Nie oznacza to bowiem, iz
kredytobiorca byl na tej podstawie zdolny do okreslenia, w jakiej wysoko$ci §wiadczenie zobowigzany bedzie spetié.
Co prawda, tabela miala by¢ sporzadzana na podstawie notowan rynkowych, jednakze powyzsze nie wykluczalo
dowolnosci banku przy tworzeniu tabel, bowiem postanowienia umowy, czy regulaminu nie wskazywaly, iz parametry
w tabeli banku maja by¢ identyczne, jak na podstawie notowan rynkowych.

Wskazane wyzej klauzule zawarte w umowie spowodowaly wytworzenie sie po stronie pozwanej tzw. subiektywne;j
mozliwoS$ci okreSlenia wysokos$ci §wiadczenia. Tego rodzaju mozliwo$é ksztaltowania §wiadczenia, tj. okreélania go
przez strone, ktérej ma ono przystugiwac, w sposéb swobodny, jest typowym przykladem naruszenia zasady rownoéci
podmiotéw prawa cywilnego w stosunkach kontraktowych, a w konsekwencji takze zasady swobody uméw. I to nawet
w sytuacji, gdyby ad casum okre$lenie $wiadczenia mogloby odpowiadac jego wartoéci obiektywnej (czyli gdyby uznacé,
ze Bank ksztaltowal Tabele kursow wedlug $redniego kursu ustalanego przez NBP).

Zdaniem Sadu nie budzi zatem watpliwo$ci, ze pozwany Bank ustalajac we wzorcu konstrukcje umowy, zastrzegl
dla siebie mozliwo$¢ jednostronnej zmiany wysokoSci zobowiazania w zakresie gléwnego $wiadczenia powodéw —
kredytobiorcow, konsumentéw (a wiec slabszej strony umowy). Pozwany ustalajgc samodzielnie w Tabeli Kursowej,
kurs kupna i kurs sprzedazy sam okreslatl nalezng mu od kredytobiorcy wierzytelno$¢, o ktoérej stanowi art. 69
ust. 1 oraz ust. 2 pkt 4 Prawa bankowego. Jednocze$nie powodom nie przystlugiwal zaden instrument umowny,
pozwalajacych na ocene ,rynkowos$ci” kurséw walut stosowanych przez pozwanego, a takze nie mieli oni wplywu
na wysokoéci naliczanego spreadu walutowego, ktérego wysoko§é réwniez pozostawala na dzien zawarcia umowy
niedookreslona.

Bank w oparciu o ustalony przez siebie kurs okreslal wysoko$¢ $wiadczenia kredytobiorcy wyrazonego w zlotych
polskich. Takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego narusza jego istote, poniewaz wprowadza do tego



stosunku element nadrzednosci jednej ze stron i podporzadkowania drugiej strony, bez odwotania do jakichkolwiek
obiektywnych kryteridw, zakreslajacych granice swobody. Zatem naruszenie istoty stosunku zobowigzaniowego

oznacza przekroczenie granic swobody uméw okreslonych w art. 353" k.c. i prowadzi do niewaznoéci czynnosci
prawnej jako sprzecznej z ustawa, na podstawie art. 58 § 1 k.c.

Dotkniete opisana wadliwoScia postanowienia umowne odnoszace sie do gléwnych $wiadczen stron, zaréwno
okreélenia zasad wydania kredytobiorcy okreslonej sumy pienieznej przez bank, jak i zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu, nalezy zakwalifikowaé do essentialia negotii umowy kredytu, zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego. W
konsekwencji nalezy uznaé, iz przedmiotowa umowa kredytu jest niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c., jako sprzeczna

z przepisami art. 69 ust. 1 Prawa bankowego i art. 353" k.c.

Niezaleznie od tego, wskazane postanowienia umowne nalezy uznac za sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.
Skoro tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwia bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji kredytobiorcy
w zakresie wysokoSci jego zobowigzan wobec banku, przez co naruszona zostaje rownowaga pomiedzy stronami
umowy, to zezwalajgce na to postanowienia umowne naruszaja zasade lojalno$ci kontraktowej i sa sprzeczne z
dobrymi obyczajami. Zastrzezenie sobie przez bank w umowie uprawnienia do dowolnego ksztaltowania wysokos$ci
zobowiazan kredytobiorcy, wobec braku $cistych kryteriéw ustalenia wysokosSci kursow waluty indeksacyjnej, przy
braku przyznania drugiej stronie umowy instrumentéw, ktoére pozwolilyby chociazby na poézniejsza weryfikacje
prawidlowosci ustalanych przez bank kursow, jest postepowaniem nieuczciwym, razgco naruszajacym réwnowage
stron umowy na korzy$¢ kredytodawcy, ktory nie tylko moze zadaé spelnienia $wiadczenia w okre$lonej przez siebie
wysokoSci, ale tez korzystac z szeregu postanowien o charakterze sankcji (m.in. podwyzszone karne oprocentowanie,
mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy), gdyby kredytobiorca takiego §wiadczenia nie spelnial. W tym mechanizmie nalezy
wiec dostrzec rowniez sprzeczno$¢ ww. postanowien umownych z zasadami wspdlzycia spolecznego, co prowadzi do
ich niewazno$ci takze na podstawie art. 58 § 2 k.c.

Niezaleznie od powyzszego ustalenia, iz zawarta przez strony umowa kredytu byla niewazna, w
ocenie Sqdu w umowie znalazly sie rowniez niedozwolone postanowienia umowne.

W myél art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nalezy wskazaé, iz nie dotyczy to postanowien okreslajacych
gtowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Unormowania zawarte w art. 385'-3853 k.c. maja charakter szczegdlny w stosunku do tych przepiséw, ktére maja
ogoblne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentow tre$ci umowy.

Glownym celem wprowadzenia ustawy z dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o
odpowiedzialnoSci za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny byl zamiar zapewnienia konsumentom bardziej
skutecznej ochrony w stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim potrzeba uwzglednienia w
polskim prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach

konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 1., L 95, s. 29). Zatem regulacja ta przewidziana w art. 385" - 385° k.c.
stanowi wyraz implementacji w prawie polskim przez ustawodawce prawa unijnego w postaci wyzej wspomnianej
dyrektywy, co determinuje okreslone konsekwencje dla ich wykladni. Mianowicie powinna ona prowadzi¢ do takich
rezultatow, ktora pozwola urzeczywistnié cele dyrektywy. Sady krajowe, stosujac prawo wewnetrzne, sa zobowigzane,
zeby dokonywaé jego wykladni w $wietle brzmienia oraz celu rozpatrywanej dyrektywy, co pozwoli na osiagniecie
przewidzianego w niej rezultatu, jak rowniez zastosowanie sie do art. 288 akapit trzeci Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej. Przede wszystkim ten obowigzek dokonywania wyktadni prawa krajowego zgodnego z prawem Unii
jest w istocie nierozerwalnie zwigzany z systemem Traktatu, poniewaz zezwala sagdom krajowym na zapewnienie, w
ramach ich wlasciwosci, pelnej skutecznosci prawa Unii przy rozpoznawaniu zawistych przed nimi sporéw.



Biorgc pod uwage tres¢ wskazanych powyzej przepisow nalezy wskazaé, iz sama dyrektywa w art. 8 stanowi, ze w
celu zapewnienia wyzszego stopnia ochrony konsumenta panstwa czlonkowskie moga przyja¢ lub utrzymacé bardziej
rygorystyczne przepisy prawne zgodne z traktatem w dziedzinie objetej niniejsza dyrektywa. Tym samym w dyrektywie
zostat okreslony tylko minimalny poziom ochrony konsumentow.

Z kolei art. 385'§ 1 k.c. stanowi, Ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sa klauzule umowne, ktére
spelniaja kumulatywnie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltujg prawa
i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razgco naruszaja jego interesy. Co wiecej,
kontrola abuzywnos$ci postanowienn umowy wylaczona jest tylko w sytuacji spelnienia jednej z dwdch przestanek
negatywnych, to jest gdy: postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz gdy
postanowienie umowne okresla gltowne $§wiadczenia stron i jest sformutowane w sposo6b jednoznaczny.

Zdaniem Sadu niedozwolony charakter maja postanowienia:

1. § 2 ust. 2 umowy: ,, Kredyt jest indeksowany do CHF po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna
CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po
uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredyty wyplaconego w transzach Bank wysyta do kredytobiorcy pismo,
informujace o wysokoS$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowarto$ci w PLN zgodnie z
kursem kupna CHF wedtug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu/
transzy, przy czym zmiany kurso6w walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciaggnietego
kredytu oraz raty kapitalowo odsetkowe;j”

2. § 7 ust. 1 umowy: "Kredytobiorca zobowiazuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2 w zlotych
polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie z Tabela
Kurs6w Walut Obcych Banku (...) S.A.";

3. § 8 ust. 3 regulaminu: "W przypadku kredytu w walucie obcej kwota raty splaty obliczona jest wedlug aktualnego
kursu sprzedazy dewiz dla danej waluty, obowiazujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw
Walut Obcych z dnia splaty”

4. § 9 ust. 4 regulaminu: "W przypadku kredytu w walucie obcej, Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu
wymagalno$ci kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez bank w Tabeli Kursow Walut Obcych. Od wymagalnego kapitatu,
wyrazonego w PLN Bank nalicza dalsze odsetki w wysoko$ci dwukrotno$ci odsetek ustawowych.";

5. § 10 ust. 4 regulaminu: "W przypadku kredytu w walucie obcej kwota wczeSniejszej splaty jest obliczana
wedtug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowigzujacej w banku Tabeli Kursow Walut Obcych z dnia realizacji,
wskazanego przez Kredytobiorce w dyspozycji o dokonanie wcze$niejszej splaty.”;

6. § 10 ust. 5 regulaminu: "W przypadku kredytu w walucie obcej prowizja za weczeSniejsza splate ustalana jest od
kwoty wcze$niejszej splaty, przeliczonej wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowiazujacej w banku Tabeli
Kurséw Walut Obcych z dnia realizacji weze$niejszej splaty.”;

7. § 12 ust. 3 regulaminu: "W przypadku kredytu w walucie obcej prowizja za podwyzszenie kwoty kredytu ustalana
jest od kwoty podwyzszenia, przeliczonej wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowiazujacej w banku Tabeli
Kurs6w Walut Obcych z dnia sporzadzenia aneksu.";

8. § 13 ust. 4 regulaminu: "W przypadku kredytu w walucie obcej dla odnawiania zabezpieczen kredytu stosuje sie
kurs sprzedazy dewiz obowigzujacy w dniu odnawiania zabezpieczenia na podstawie obowigzujacej w banku Tabeli
Kurs6w Walut Obcych.".



Nie budzi watpliwoéci fakt, iz powodowie zawierajac umowe o kredyt hipoteczny z pozwanym wystepowali w
charakterze konsumentéw w rozumieniu art. 22" k.c. Zgodnie z art. 22" k.c. i zawartej w nim definicji legalnej
konsumenta, w stosunkach cywilnoprawnych za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca
czynnoSci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. Powodowie zaciggneli
kredyt na zakup mieszkania w budowie od dewelopera zlokalizowanego ul. (...), J.. Réwniez pozwany nie
kwestionowal, ze powodowie zawarli umowe dzialajac w charakterze konsumentow.

Warto zaznaczy¢, ze brak indywidualnego uzgodnienia klauzul przeliczeniowych zawartych w przedmiotowej umowie

kredytu hipotecznego byl oczywisty. Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, Ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia
umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu. Przede wszystkim odnosi sie to do postanowien
umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw”
nalezy rozumieé realng mozliwo$¢ oddzialywania na tres¢ postanowienn umownych. Sam fakt, iz konsument znat tresc¢
danego postanowienia oraz je rozumial, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione
indywidualnie mozna uznac¢ tylko takie klauzule umowne, na ktérych tresé istotnie mogt on w praktyce oddzialywad.
Mianowicie, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwoéci tej zdawal sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykaza¢ fakt, iz klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,,wyrazam
zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (vide orz. Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 06.03.2013 r., VI ACa
1241/12, LEX nr 1322083). Jednoznacznie nalezy wskazaé, iz postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda
takie, ktdore byly w sposob rzeczywisty negocjowane badz wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez
samego konsumenta.

Powodowie wskazali, ze postanowienia umowy nr (...) uksztaltowane z uzyciem wzorca nie zostaly z nimi uzgodnione
indywidualne, w szczego6lno$ci w zakresie dotyczacym klauzul przeliczeniowych.

Pozwany, w celu zawarcia stosunku prawnego z powodami, postugiwatl sie standardowym wzorcem umownym,
modyfikujac jedynie elementy, takie jak strony zobowigzania, czy kwota kredytu, jak i jego przeznaczenie. Ciezar
dowodu, ze dane postanowienie umowne zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje

(art. 385" § 4 k.c.). Natomiast strona pozwana w niniejszej sprawie nie wykazala, aby powodowie mieli jakikolwiek
wplyw na postanowienia umowne dotyczace indeksacji. Samo zaakceptowanie przez powodéw kwestionowanych
postanowien poprzez podpisanie przedmiotowej umowy nie oznacza, ze postanowienia te zostaly z nimi indywidulanie
uzgodnione badz ze mieli realny wplyw na ich tres¢.

O indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna moéowié¢ wtedy, gdy dane postanowienie powstalo poprzez
wspolne uzgodnienie jego treéci przez konsumenta i przedsiebiorce. Postanowieniem indywidualnie uzgodnionym, w

myél przepisu art. 385" § 1 k.c., nie jest postanowienie, ktérego tres¢ konsument mogl negocjowaé, ale jest nim takie
postanowienie, ktore rzeczywiScie powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia. W swoich zeznaniach powodowie
jednoznacznie wskazali, Ze nie mieli wplywu na tre$¢ umowy, nie negocjowali umowy.

W ocenie Sadu, pozwany w oparciu o wniosek kredytowy sporzadzil umowe gotowa do podpisu, wedlug
obowiagzujacego w Banku wzoru i przedstawil ja powodom na spotkaniu wyznaczonym na podpisanie tej umowy.
Nalezy za$ podkresdli¢, ze sama decyzja co do zawarcia umowy zawierajacej klauzule indeksacyjne (ktéra powodowie
podjeli) nie oznacza automatycznie, ze klauzule te zostaly z nimi indywidualnie uzgodnione.

W efekcie Sad przyjal, ze analizowane postanowienia umowne nie byly przedmiotem negocjacji i indywidualnych
uzgodnien, lecz zostaly przejete wprost z wzorca umownego — opracowanego przez pozwanego wzorca umowy.
Przedmiotowa okoliczno$é, jest znana réwniez Sadowi z urzedu z innych spraw przeciwko pozwanemu, gdzie
konsumenci powoltuja sie na identyczne zapisy umowne w umowach kredytowych o tozsamym brzmieniu a nawet
numeracji.



Nastepnie Sad dokonal oceny, czy postanowienia te maja charakter gléownych §wiadczen stron w rozumieniu art. 385"
§ 1 k.c. Jak wynikalo z treéci art. 69 Prawo Bankowe oraz umowy kredytu udzielonego powodom Bank zobowigzal sie
do oddania kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie sumy $§rodkéw pienieznych, a kredytobiorca zobowigzal sie
do korzystania z tej kwoty i zwrotu wykorzystanej sumy wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty.

W doktrynie sporne pozostaje rozumienie pojecia gléwnego $wiadczenia stron. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 08 czerwca 2004 r., przez glowne Swiadczenia stron nalezy rozumieé
postanowienia o charakterze konstytutywnym dla danego typu czynnosci prawnych, a wiec w przypadku
uméw nazwanych — dotyczace essentialiae negotii umowy, postanowien przedmiotowo istotnych. Jako elementy
konstrukcyjne umowy musza by¢ one przedmiotem uzgodnien stron, gdyz w przeciwnym razie nie doszloby do
zawarcia umowy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08 czerwca 2004 r., sygn. I CK 635/03). W literaturze podaje
sie za$, ze termin ten nalezy rozumie¢ niezaleznie od pojecia przedmiotowo istotnych postanowien umowy. Termin
mialby dotyczyé klauzul regulujacych $wiadczenia typowe dla danego stosunku prawnego, a niekoniecznie tych,
ktére z punktu widzenia nauki prawa trzeba by okreélaé¢ jako przedmiotowo istotne (M. Bednarek w System Prawa
Prywatnego Tom 5 Prawo zobowiazan — cze$¢ ogélna, 2013, s.756.).

Bardziej praktyczne podejécie wyrazil w p6zZniejszym orzecznictwie Sad Najwyzszy, stanowiac, ze zasieg pojecia
glownych $wiadczen stron, ktorym ustawodawca poshuzyt sie w art. 385" § 1 k.c. moze budzi¢ kontrowersje, tym
bardziej Ze nie ma tu przesadzajacego znaczenia to, czy wspomniane §wiadczenia naleza do essentialiae negotii. Z tej
przyczyny zasieg odno$nego pojecia musi by¢ zawsze ustalany in casu z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz
celu zawieranej umowy (wyrok Sadu Najwyzszego z 8 listopada 2012 r., sygn. I CSK 49/12).

Nalezy wskazaé, ze takze orzecznictwo TSUE nie wigze pojecia glownych §wiadczen stron w rozumieniu art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13 z pojeciem essentialia negotii. W wyroku z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie K. C.-26/13 TSUE
wskazal, Ze przepis ten ma ustali¢ jedynie zakres kontroli treSci warunkéw umownych, ktére nie byly przedmiotem
indywidualnych negocjacji (pkt. 46 i powolane tam wcze$niejsze orzecznictwo). Natomiast ocena czy dany warunek
dotyczy glownego $wiadczenia umowy powinna zosta¢ dokonana obiektywnie i na gruncie konkretnej umowy na
plaszczyZnie prawnej i ekonomicznej, z uwzglednieniem struktury umowy (por. opinia rzecznika generalnego N. W.
w tej samej sprawie, punkty 49 - 53).

W judykaturze wystepuja takze orzeczenia uznajace klauzule dotyczace zmiany oprocentowania za element gléwnego
Swiadczenia stron (por. wyroki SA w Warszawie z dnia 6 sierpnia 2010 w sprawie VI ACa 88/10, Legalis 527923 oraz
z 10 lutego 2012 r. w sprawie V ACa 1460/11, Legalis 440217).

Reasumujac, ocena, czy dany warunek umowny dotyczy gléwnych $wiadczen stron, odbywa sie jedynie w celu
zbadania dopuszczalno$ci kontroli tego warunku pod katem potencjalnej abuzywnos$ci. Oznacza to wiec, ze mozliwe
jest zakwalifikowanie do warunkéw okreSlajacych gléwne $wiadczenia stron takze takich warunkéw, ktore nie
zostalyby zaliczone do essentialiae negotii danej umowy i ktére w razie ich usuniecia nie spowoduja watpliwoéci
co do porozumienia stron niezbednego przy zawarciu umowy. Powyzsze stanowisko potwierdzil takze Trybunal
Sprawiedliwo$ci UE w sprawie C-260/18 D. (pkt 44).

Tutejszy Sad podzielil takze stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 4 kwietnia 2019 r. (wyrok
Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK 159/17), w ktéorym wskazano, ze pod
pojeciem kredyt indeksowany nalezy ujmowac kredyt, w ktérym suma kredytu byla wyrazana w walucie polskiej, ktora
nastepnie przeliczono na walute obca, a w przypadku rat dokonywano operacji odwrotnej - kazda rate przeliczano
z waluty obcej na walute polska. W analizowanym przypadku klauzula indeksacyjna stanowila zatem element
okreslajacy wysoko$¢ Swiadczen kredytobiorcow. Jesli zwazyé¢, ze stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez
umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty



oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu, wowczas nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze obowigzek zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu stanowi gtowne §wiadczenie kredytobiorcow.

Zdaniem Sgdu klauzule indeksacyjng zawarta w § 2 ust. 2 Umowy oraz w postanowieniach Regulaminu wraz z
postanowieniem ustalajacym kurs waluty majacym zastosowanie przy realizacji tego mechanizmu nalezalo uznac za
okreslajaca glowny przedmiot umowy.

Nalezy zauwazyé¢, ze dla kredytobiorcy, ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej moze spowodowaé¢ dwa
zasadnicze skutki. Jako pierwszy nalezy wskaza¢ zmiane wysokoéci rat kapitalowo-odsetkowych w przypadku
zmiany kursu waluty. Drugim skutkiem zwigzania kredytu z kursem waluty obcej jest zmiana wysokoSci zadluzenia
pozostajacego do splaty w zalezno$ci od kursu. W wielu przypadkach okazuje sie, ze mimo wieloletniej splaty kredytu
nadal do splacenia pozostaje dwukrotno$é udzielonej kwoty. Nalezy podkresli¢, ze ta wlasciwoé¢ kredytu odbiega
od standardowego kredytu w zlotdwkach, w ktorym kwota pozostala do zaplaty praktycznie zawsze zmniejsza sie z
uplywem czasu i placeniem kolejnych rat.

W ocenie Sadu te dwa elementy maja najwieksze znaczenie dla konsumenta i ewentualnego naruszenia jego interesow.
Zwiekszenie raty kredytu i jego salda w oczywisty spos6b wplywa na stan majatkowy kredytobiorcy. Jesli kurs waluty
przekroczy okre$lony poziom, to kredyt stanie sie nieoplacalny (w poréwnaniu do kredytu w walucie krajowej), za§ w
wypadkach skrajnych moze doprowadzi¢ kredytobiorce do upadtosci finansowe;j.

W zwigzku z powyzszym przekazanie przez bank przyszlemu kredytobiorcy odpowiedniej informacji dotyczacej ryzyka
walutowego i jego skutkéw ma zasadnicze znaczenie.

Majac powyzsze na uwadze, rozwazy¢ nalezalo takze, czy informacje udzielone powodom przez pozwany bank byly
wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomej i rozwaznej decyzji.

Zgodnie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 04 kwietnia 2019 r., analizowane
postanowienia umowy i regulaminu dotyczace indeksacji nie okreslaly precyzyjnie rzeczywistej wysokoSci $wiadczenia
banku, jak tez Swiadczen kredytobiorcéw, w sposéb mozliwy do ustalenia bez decyzji banku. Brak bylo bowiem
wskazania, na podstawie jakich kryteriéw bank ustala kurs wymiany waluty obcej zarowno w momencie uruchomienia
kredytu, jak i splaty poszczeg6lnych rat. Prowadzi to do wniosku, ze w niniejszej sprawie postanowienie umowne
okreélajgce gldbwne Swiadczenie stron w postaci obowigzku zwrotu kredytu i uiszczenia odsetek nie bylo jednoznacznie

okreélone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. - bylo bowiem dotkniete brakiem przejrzystoéci warunkéw umownych (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK 159/17).

Zgodnie z wyrazonym w orzeczeniu C-186/16, stanowiskiem TSUE zawierajagcym wykladnie art. 4 ust. 2 dyrektywy
03/13 — odpowiadajacej art. 385" §1 zd. 2 k.c., wymdg wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem
oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podjecia przez nich $wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza,
ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal zaciagniety,
musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu
do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny
konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt
zostal zaciggniety, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku
dla swoich zobowigzan finansowych. W pkt. 50 tego orzeczenia TSUE wskazal, ze kredytobiorca musi zosta¢ jasno
poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktdre z ekonomicznego
punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje
wynagrodzenie. Bank, musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem
kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorcg nie uzyskuje dochodow w tej
walucie. Do sadu krajowego nalezy ustalenie, czy bank przedstawil zainteresowanym konsumentom wszelkie istotne



informacje pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowigzan finansowych warunek
umowny, zgodnie z ktérym kredyt nalezy splaci¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w ktdrej zostal on zaciagniety.

Przenoszac powyzsze na okoliczno$ci niniejszej sprawy, zdaniem Sadu analizowane postanowienie umowne zostato
sformulowane niejednoznacznie. Odwoluje sie ono bowiem do nieweryfikowalnego w dacie zawarcia umowy i
arbitralnie ustalonego przez jedna ze stron Umowy kursu waluty, bez jednoczesnego okre§lenia precyzyjnego dzialania
mechanizmu wymiany waluty. Oznacza to, ze skoro glébwne §wiadczenie powodéw w postaci kwoty kredytu do splaty,
przy przyjeciu kursu ustalonego arbitralnie przez pozwanego, nie zostato okreslone w spos6b jednoznaczny, mozliwym
stalo sie dokonanie oceny postanowien umowy odnoszacych sie do ustalenia kwoty kredytu, a dokladniej kursu waluty,
pod katem ich abuzywnoSci.

Warto réwniez zaznaczy¢, ze klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelng swobode
decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii tak istotnej dla konsumenta, jest klauzula niedozwolonag. Zgodnie ze stanowiskiem
orzecznictwa, wymog jednoznacznego i zrozumialego formulowania postanowienia umowy, okreSlany zasada
transparentno$ci, wyraznie wyodrebnia dwa elementy. Zrozumialo$§¢ dotyczy zaréwno tresci jak i formy wzorca,
natomiast wymog jednoznacznego jego sformulowania odnosi sie wylacznie do tresci, zmierzajac do zapobiegania

sformutowaniom, ktére moga prowadzi¢ do wieloznacznoéci tekstu. Zatem przestanka wynikajaca z art. 385" § 1 zd. 2
k.c. jest speliona tylko wtedy, gdy postanowienie wzorca nie budzi watpliwosci co do jego znaczenia, innymi stowy,
gdy wynika z niego tylko jedna mozliwa interpretacja dla przecietnego, typowego konsumenta (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lutego 2013 r., sygn. I CSK 313/12, z dnia 13 czerwca 2012 1., sygn. I CSK 515/11). Bez znaczenia
pozostaje natomiast okoliczno$¢, czy przecietny, typowy konsument, prawidlowo rozumiejacy tre$¢ zawartego we
wzorcu postanowienia, aprobuje, czy wrecz akceptuje te tres$¢, a wiec czy podziela zawarte w niej stanowisko. Ta
ostatnia okoliczno$¢ nie miesci sie juz w ustawowej przeslance sformulowania postanowienia wzorca, okreslajacego

glowne $wiadczenia stron, w sposob jednoznaczny, wyartykulowanej w art. 385" § 1 zd. 2 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego
- Izba Cywilna z dnia 10 lipca 2014 r, sygn. I CSK 531/13, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn.
CSK 1049/14).

W ocenie Sadu, pozwany nie dopelil obowigzku sformulowania postanowien umownych zwigzanych z ryzykiem
wymiany (klauzula waloryzacyjna) w spos6b jasny i zrozumialy dla konsumenta. Powodowie nie zostali
poinformowani, iz w dluznym okresie kurs waluty CHF moze sie gwaltownie zmieni¢. Powodowie nie zostal
poinformowani, w jaki spos6b tworzone sg tabele kurséw banku, jak przedstawialo sie historyczne ksztaltowanie sie
waluty CHF w dtuzszej perspektywie czasu, ani iz raty kredytowe moga w sposo6b drastyczny wzrosna¢. Zdaniem Sadu,
pozwany nie przekazal powodom wystarczajacych i rzetelnych informacji.

Wyjaéni¢ rowniez nalezy, iz ciezar dowodu w powyzszym zakresie spoczywal na stronie pozwanej, ktéra nie
przedstawila dowodu na wykazanie faktu wywiazania sie w sposéb rzetelny z obowigzku informacyjnego wobec
powodow. Nie mozna uznaé, ze powodowie w oparciu o przedstawione im informacje mogli zakladaé, ze istnieje
realne ryzyko gwaltownego i radykalnego wzrostu kursu CHF wobec waluty PLN oraz ze uzyskali od banku informacje
pozwalajace im oceni¢, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowigzania radykalny wzrost kursu waluty
indeksacji.

Dla wypelnienia przez bank obowiazkéw informacyjnych w zakresie obarczenia konsumenta ryzykiem kontraktowym
nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz
odebranie od strony powodowej o§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej tresci,
ze zostala poinformowana o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjela do wiadomosci
i akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na nabycie nieruchomoéci
stanowiacej z reguly dorobek zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagato
szczegoblnej staranno$ci banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak
by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Bank wystawial bowiem na
nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorcow- czego bank jako profesjonalista byl §wiadom, oferujac tego rodzaju
produkt celem zwiekszenia popytu na swoje ustugi. W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny



w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy
konsumentowi, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu
kwoty wielokrotnie wyzszej od uzyskanej w nastepstwie kredytu, mimo dokonywania regularnych splat (zob. Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 listopada 2019 r. II CSK 483/18).

Obcigzenie powod6éw praktycznie nieograniczonym ryzykiem kursowym oraz niepoinformowanie ich o
konsekwencjach zawarcia umowy, godzilo za§ w ich interesy. Nie byto ono przy tym uzasadnione usprawiedliwionymi
interesami banku. Dodatkowo sam mechanizm waloryzacji, o czym byla mowa wyzej, zostal przez pozwanego
skonstruowany w spos6b nieuczciwy i razaco naruszajacy interesy konsumenta.

Bez watpienia, klauzule przeliczeniowe zawarte w powyzej wskazanej umowie kredytu nie spelnialy kryteriow
jednoznaczno$ci, a kredytobiorcy — w chwili zawarcia umowy - nie byli w stanie na ich podstawie oszacowaé
kwoty, jaka wyplaci¢é ma bank z tytulu udzielonego kredytu ani kwoty, ktorg beda musieli §wiadczy¢ w przysztoSci.
Spowodowane to bylo zawartym w niej odwolaniem do kurséw waluty obowiazujacych w banku w chwili wyplaty oraz
w chwili splaty kredytu, ale zasady ustalania tych kurs6w nie zostaly okreslone blizej w umowie kredytu, ktora nie
podawala zadnych szczegélowych i obiektywnych kryteriow ustalania tych kursow.

Przeslanka sprzecznoS$ci z dobrymi obyczajami odwotuje sie do jednego z podstawowych kryteriow ocennych w
stosunkach umownych. Klauzula ta ma podobna tresé¢ co zasady wspolzycia spotecznego i pelni podobna funkcje.
Uwaza sie jednak, ze przez pojecie dobrych obyczajow nalezy rozumieé taki zesp6l norm pozaprawnych, na ktéry
skladaja sie normy moralne i obyczajowe powszechnie przyjete w stosunkach gospodarczych dla realizacji okreslonych
wartodci (takich jak np. uczciwo$é, rzetelnosé, lojalnoé¢, fachowosé). Ponadto, dobre obyczaje to w szczegdlnoSci
normy postepowania, polecajace nienaduzywanie posiadanej przewagi ekonomicznej w stosunku do slabszego
uczestnika obrotu (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 maja 2016 roku, sygn. akt VI ACa 222/15).

Badajgc natomiast, czy klauzula umowy razaco narusza interesy konsumenta, nalezy bra¢ pod uwage podstawowe
kryterium jakim jest rownowaga kontraktowa. Chodzi wiec o takie uksztaltowanie praw i obowigzkow stron stosunku
obligacyjnego, ktore oznacza ich nieusprawiedliwiona dysproporcje na niekorzy$é konsumenta. Wskaza¢ w tym
miejscu nalezy przede wszystkim zawarcie w umowie postanowien, ktére szczegdlnie mocno godzg w interesy
majatkowe konsumenta. Nie jest wiec dopuszczalne, aby postanowienia zawarte w umowie kredytu dawaly jednej ze
stron uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowiazkéw drugiej strony. Godzi to niewatpliwie w
interesy kredytobiorcy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Nie jest wiec dopuszczalne, aby postanowienia zawarte w umowie kredytu dawaly jednej ze stron uprawnienie do
ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowigzkow drugiej strony. Godzi to niewatpliwie w interesy kredytobiorcy
ijest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Zdaniem Sadu, postanowienia spornej umowy, w zakresie w jakim przewidywaly one przeliczanie salda kredytu
ze zlotych polskich na franki szwajcarskie, wysokoéci rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kurséw ustalonych w
tabeli sporzadzanej przez Bank, ksztaltuja prawa i obowiazki powodéw w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac ich interesy. W ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie, pozwany wprowadzajac klauzule
waloryzacyjne oparte o kursy walut wskazane w sporzadzanych przez niego tabelach, przypisal sobie prawo do
jednostronnego regulowania wysokoéci rat kredytu indeksowanego do waluty CHF i wysokoSci catej wierzytelnoéci.

Powola¢ w tym miejscu nalezy uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego dnia 22 stycznia 2016 r., (sygn. akt I CSK
1049/14), ktérego tezy Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela. Sad Najwyzszy, dokonujac analizy klauzuli
odnoszacej sie do spreadu, zwrécit uwage, ze Bankowi znane sg wszystkie parametry pozwalajace okreéli¢ poziom
splacanej przez kredytobiorce raty kredytowej w odpowiednim czasie. Bank zna nie tylko Sredni kurs NBP, ale rowniez
tworzy dziennie zmieniajace sie wlasne tabele kurséw i sam okreéla to, jaka tabela kurs6w bedzie obowigzujaca w
chwili dokonania splaty raty kredytu przez kredytobiorce.



W niniejszej sprawie pozwany Bank mial wiedze odnos$nie Sredniego kursu NBP, a takze sam tworzyt wlasne tabele
kurséw, bez uzgodnienia tego z druga strong umowy (powodami). Doprowadzilo to w rezultacie do zdecydowanej
nier6wnoéci informacyjnej pomiedzy stronami umowy kredytu. Bazujac na treSci klauzul w niniejszej sprawie,
powodowie mogli jedynie w przyblizeniu okresli¢ aktualny poziom zadluzenia ratalnego. Wymienione przez powodow
postanowienia umowne nalezalo zatem oceni¢ roéwniez jako niejednoznaczne z perspektywy konsumenta. Ponadto,
co istotnie wplywa na ocene niniejszej sprawy — powodowie nie zostali na etapie zawierania umowy poinformowani
o0 sposobie tworzenia tychze Tabel kursow.

Nalezy podkresdli¢, ze przed zawarciem przedmiotowej umowy powodom nie przedstawiono ani nie wytlumaczono
sposobu tworzenia Tabel Kursow Walut Obcych obowiazujacych u pozwanego, nie zaprezentowano takze w sposb
obrazowy mechanizmu dzialania indeksacji. Co prawda wraz z wnioskiem kredytowym powodowie otrzymali
Informacje dla Wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte
na zmiennej stopie procentowej, jednakze pracownik pozwanego nie przeprowadzil odpowiednio czytelnej symulacji
wysoko$ci raty i salda kredytu w zalezno$ci od wahan kursu na przykladzie kredytu powodéw. Nalezy uznaé, ze samo
ogoblnikowe pouczenie, ze z zaciaggnietym kredytem wiaze sie ryzyko wynikajace ze zmiennosci kursu waluty, do ktorej
kredyt indeksowano, bez wskazania, ze ryzyko to nie jest w zaden sposbb ograniczone, nie moglo zosta¢ uznane za
wystarczajace. Taka informacja, w ocenie Sadu, nie pozwala na pelna ocene stabilno$ci waluty i jej wahan w przeciaggu
dluzszego okresu, gdyz kredyt hipoteczny zaciaga sie nie na kilka, lecz na kilkadziesiat lat.

Wskazane w art. 385" § 1 k.c. okoliczno$ci: sprzecznoéé z dobrymi obyczajami, razace naruszenie intereséw
konsumenta, nalezy ocenia¢ wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Powinno sie wiec wzia¢ pod uwage wszelkie
okoliczno$ci towarzyszace zawieraniu kwestionowanej przez powoda umowy.

W rezultacie, przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okres§lonego postanowienia umownego, réwniez
oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony w toku
trwania stosunku zobowigzaniowego. W szczegélnosci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiscie korzystal
z mozliwoséci, jakie wynikaja dla niego z okre$lonego brzmienia postanowiefi umownych. Istotne jest, ze nie bylo
zadnych przeszkod, aby z takich uprawnien, mogacych naruszaé interesy konsumenta, skorzystal.

Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewlaéciwy sposéb wykorzystywane przez
przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to okoliczno$¢, ktéra w toku wykonywania umowy moze sie zmieniaé. To samo
postanowienie nie moze za$ by¢ abuzywne badz traci¢ takiego charakteru, jedynie w wyniku przyjecia przez jedna ze
stron umowy okreslonego sposobu jej wykonania, korzystania badz niekorzystania z wynikajacych z niego uprawnien.

W ocenie Sadu zawarte w przedmiotowej umowie klauzule indeksacyjne nalezy uznaé za abuzywne, po pierwsze ze
wzgledu na odwolywanie sie przez nie do ustalanego w sposob nieobiektywny kursu CHF, nie za$ do obiektywnych
wskaznikow, na ktore zadna ze stron nie mialaby wplywu. W rzeczywistosci klauzule pozwalaly bowiem pozwanemu
Bankowi ksztaltowac kurs wedle swojej woli w zakresie wysokoéci spreadu walutowego przez Zarzad Banku. Na
mocy powolanych wyzej postanowien, pozwany moégt jednostronnie, a przy tym w sposéb wigzacy, modyfikowac
wskaznik, wedlug ktorego obliczana byla wysoko$¢ zobowigzania powoddw, a tym samym mogl wplywaé na wysoko§é
jego $wiadczenia. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego regulowania wysokoéci kwoty
uruchamianego kredytu w zlotych polskich oraz wysoko$ci rat kredytu poprzez samodzielne wyznaczanie kurséw
kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego — dowolnego ksztaltowania wysokoéci tzw. spreadu, przy jednoczesnym
pozbawieniu konsumentéw (powoddw) jakiegokolwiek wplywu na te elementy, bez watpienia narusza ich interesy i
jest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Ponadto w procesie zawierania spornej umowy powodom nie wyjasniono jaki rodzaj kursu bedzie stosowany.
Podkresli¢ nalezy, ze klauzula waloryzacyjna moze dzialaé prawidlowo wylacznie, gdy miernik wartoSci, wedlug
ktorego dokonywane jest przeliczenie ustalany jest w sposéb obiektywny, a zatem w sposob niezalezny od woli
ktorejkolwiek ze stron umowy. Tymczasem, ani w przedmiotowej umowie, ani regulaminie kredytowania osob
fizycznych w ramach ustugi bankowos$ci hipotecznej w Banku (...) S.A. nie okre§lono w spos6b jednoznaczny i



przejrzysty zasad funkcjonowania mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by umozliwi¢ powodom samodzielne
oszacowanie, na podstawie zrozumialych kryteriéw, konsekwencji ekonomicznych zawartego stosunku prawnego.
Powodowie nie mieli wiedzy w jaki spos6b Bank ksztaltowat kurs CHF, zwiekszajac go badZz zmniejszajac, w zaleznosci
od wysokoSci przyjetego spreadu oraz kursu na rynku miedzybankowym. Przedmiotowa umowa nie dawala zatem
zadnego instrumentu pozwalajacego na weryfikacje decyzji pozwanego w zakresie wyznaczanego kursu CHF, czy tez
obrony przed tymi decyzjami.

Z uwagi na powyzsze pomiedzy stronami zostala zaklécona réwnowaga kontraktowa, bowiem tre$¢ kwestionowanych
postanowien umozliwiala pozwanemu jednostronne ksztaltowanie sytuacji slabszej strony umowy (powodow) w
zakresie wysoko$ci ich zobowigzan wobec Banku. Przedmiotowa umowa, jak réwniez zalaczone do niej regulaminy
nie precyzuja sposobu ustalania kursu wymiany walut stosowanego przez pozwanego. Ponadto, w postanowieniach
Umowy (i regulaminu) nie zawarto wymogu, aby wysoko$¢ ustalanego przez Bank kursu pozostawala w okreslonej
relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego na rynku walutowym. Kursy wykorzystywane przez pozwanego
z zasady zawieraja za§ wynagrodzenie — marze Banku za dokonanie transakcji kupna lub sprzedazy waluty, ktorej
wysoko$¢ byla zalezna wylgcznie od woli pozwanego.

Majac powyzsze na wzgledzie, uznac¢ nalezy wiec, ze pozwanemu Bankowi, moca zawartej umowy, zostala przyznana
pelna dowolno$é¢ w zakresie wyboru kryteriéw ustalania kursu CHF, a przez to ksztaltowania wysoko$ci zobowiazan
powodow, ktorego saldo kredytu powigzane zostalo z przeliczeniem kwoty PLN na CHF.

Warto rowniez zaznaczy¢, ze w orzecznictwie powszechnie uznaje sie klauzule umowne, ktére pozwalaja bankowi na
arbitralne ustalanie kurséw, od ktérych zalezy wysokos¢ zobowigzania kredytobiorcow, za klauzule abuzywne, zgodnie

z art. 385" § 1 k.c. niewigzace konsumenta (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., sygn. I CSK 242/18,
niepubl.; z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK 159/17, OSP 2019 z. 12, poz. 115; z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn.
I CSK 1049/14, OSNC 2016 z. 11, poz. 34).

W wyroku wydanym w sprawie C-260/18 Trybunat Sprawiedliwos$ci stwierdzil, Ze po stwierdzeniu nieuczciwego
charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy
procentowej bezposrednio powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, sad moze przyjac¢ zgodnie z prawem
krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywaé bez takich warunkéw z tego powodu, Ze ich usuniecie
spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy. W wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 roku w sprawie
C-19/20 Trybunal Sprawiedliwosci wskazal, ze skutki stwierdzenia przez sad istnienia nieuczciwego warunku w
umowie zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem podlegaja przepisom prawa krajowego, przy czym kwestia
utrzymywania sie w mocy takiej umowy powinna by¢ oceniana z urzedu przez sad krajowy zgodnie z obiektywnym
podejéciem na podstawie tych przepisow.

Wobec powyzszego, ustali¢ nalezalo, czy w tych konkretnych okolicznosciach po wyeliminowaniu z umowy
postanowien uznanych za abuzywne, umowa ta moze nadal obowiazywac.

Jak juz wskazano powyzej, klauzule indeksacyjne zawarte w przedmiotowej umowie stanowia element okreslajacy
gléwne Swiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego, odrézniajacy jednoczesnie ten typ umowy od klasycznej
umowy kredytu bankowego w walucie polskiej. Skutkiem uznania za abuzywne postanowienn umownych dotyczacych
zasad ustalania kurséw walut jest konieczno$é ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego wiazacego
konsumenta. Postanowienia takie przestaja wigza¢ juz od chwili zawarcia umowy, a wiec nie stanowia elementu
tresci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacjg. W
konsekwencji powyzszego, konieczne jest przyjecie, ze laczacy strony stosunek prawny nie przewiduje zastosowania
mechanizmu indeksacji w ksztalcie okre§lonym pierwotnym brzmieniem umowy. W treSci umowy pozostaje wiec
sformulowanie o przeliczeniu $§wiadczen bez precyzyjnego wskazania podstawy, wedlug ktorej mialoby to nastapic.
W rezultacie nie jest mozliwe ustalenie wysokosSci §wiadczenia kredytobiorcy, tj. ustalenie wysoko$ci kwoty, ktéra
podlega zwrotowi na rzecz banku i ktora stanowi podstawe naliczenia odsetek naleznych od kredytobiorcy. Eliminacja



postanowienia okreslajacego glowne $wiadczenia stron — podobnie jak postanowienia okre$lajacego niektore z
essentialia negotii — prowadzi zatem do braku konsensusu co do zawarcia umowy w ogole.

Po wyeliminowaniu z umowy o kredyt waloryzowany do waluty obcej postanowien dotyczacych indeksacji — a wiec
postanowien wyznaczajacych nature tego stosunku zobowigzaniowego — umowe nalezaloby uznaé za niewazna takze

na podstawie art. 353" k.c. jako sprzeczna z naturg zobowigzania. Wyeliminowanie z umowy o kredyt waloryzowany do
waluty obcej postanowien dotyczacych indeksacji doprowadziloby bowiem do takiego znieksztalcenia tego stosunku
zobowiazaniowego, ze nie odpowiadalby on juz jego naturze, ktorej istota jest wprowadzenie postanowien dotyczacych
waloryzacji, pozwalajacych na ustalenie salda zadluzenia w walucie obcej a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego
salda zadluzenia oprocentowania ustalonego wedlug stawki LIBOR.

Sporna umowa kredytu jest wiec niewazna, poniewaz abuzywne s3 jej postanowienia okreslajace gléwny przedmiot
umowy. Zgodnie z przepisami k.c., nie mozna za wazna uznac¢ umowy, w ktérej nie osiggnieto porozumienia odno$nie
elementéw przedmiotowo istotnych umowy. Taka sama wada obarczony jest kontrakt, ktérego essentialia negotii
zostaly okreslone w postanowieniach, ktére Sad uznaje za niedozwolone postanowienia umowne, niewyrazone jasnym
izrozumialym jezykiem (nie zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny) w rozumieniu oméwionego wyzej przepisu

art. 385" § 1 k.c.
Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie 1 wyroku

Z uwagi na niewazno$¢ umowy kredytu, dla ostatecznego rozliczenia stron zastosowanie znajda przepisy art. 405 —
410 k.c. regulujace zasady rozliczen z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia i nienaleznego Swiadczenia.

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majgtkowa kosztem innej osoby, obowigzany
jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoéci. Zobowiazanie z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia powstaje przy zaistnieniu trzech przeslanek. Po pierwsze, korzy$é powinna byé
uzyskana bez podstawy prawnej, co ma miejsce w sytuacji, gdy u jej podstaw nie lezy ani czynno$¢ prawna, ani przepis
ustawy, ani orzeczenie sadu badz decyzja administracyjna. Po drugie, korzy$¢ powinna mie¢ warto$¢ majatkowa,
mozliwa do okreslenia w pienigdzu. Po trzecie, korzy$¢ powinna by¢ uzyskana kosztem innej osoby, co oznacza, ze
konieczne jest istnienie powigzania miedzy wzbogaceniem po jednej stronie, a zubozeniem po drugiej stronie.

Jednocze$nie szczegblnym rodzajem bezpodstawnego wzbogacenia jest tzw. Swiadczenie nienalezne, o ktérym mowa
w art. 410 k.c. Mianowicie §wiadczenie jest nienalezne w sytuacjach przewidzianych w art. 410 § 2 k.c., w tym takze,
gdy czynno$¢ prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna oraz nie stala sie wazna po spelieniu Swiadczenia.
Przede wszystkim sytuacje kwalifikowane jako §wiadczenie nienalezne zakladaja uzyskanie korzy$ci majatkowej w
konsekwencji §wiadczenia, a wiec zachowania zmierzajacego do wykonania zobowigzania.

W niniejszej sprawie po zmodyfikowaniu powodztwa powodowie domagali sie zasadzenia od pozwanego solidarnie
na rzecz powodow kwoty 210 707,36 zt oraz 39 344, 36 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi
od dnia 18 maja 2017 r. do dnia zaplaty stanowigcych nienaleznie pobrane przez bank $§wiadczenia na podstawie
calkowicie niewaznej umowy kredytowej nr (...) z dnia 1 lutego 2007 .

W toku niniejszego postepowania wykazano, ze powodowie od stycznia 2015 r. dokonywali splat w PLN, a od 2 lutego
2015 r. powodowie dokonywali wplat w walucie CHF. W okresie od marca 2007 r. do czerwca 2020 r. powodowie
uiécili na rzecz pozwanego kwote 39 348,24 CHF oraz kwote 212 783,78 zl. Powodowie wykazal, ze uiécili na rzecz
pozwanego na podstawie niewaznej czynnosci prawnej dochodzona i ostatecznie zasagdzong kwote.

Zdaniem Sadu, jezeli strona splacala raty kredytu cze$ciowo w walucie obcej, to ma prawo zadaé zasadzenia kwoty
takze w tej walucie, gdyz pozwoli to unikna¢ watpliwo$ci zwigzanych z wyliczeniem naleznoS$ci pozwanego, ze wzgledu
na r6znice kursowe pomiedzy frankiem szwajcarskim a polskim zltotym.



Zdaniem Sadu roszczenie powodow nie jest przedawnione. Z uwagi na zastrzezong dla kredytobiorcy - konsumenta
mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli umownej (i unikniecia w ten sposéb
skutkoéw niewaznoSci umowy) albo powolania sie na calkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby zostac
utrzymana w mocy przez zastgpienie klauzuli niedozwolonej stosownym przepisem (por. wyrok TSUE z 3.10.2019 .
w sprawie C - 260/18, K. D.iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 55, 67), nalezy uzna¢, ze termin przedawnienia
roszczenia o zwrot nienaleznie spelnionego Swiadczenia moze rozpoczaé bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce
- konsumenta wiazacej (§wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym zakresie. Dopiero bowiem wtedy mozna
przyjaé, ze brak podstawy prawnej $wiadczenia stal sie definitywny, a strony moga zazada¢ skutecznie zwrotu
nienaleznego Swiadczenia (art. 120 par. 1 zd. 1 ke) - (por. wyrok SN z 11.12.2019 r., V CSK 382/18, nie publ., uchwata
SN z16.02.2021 1., III CZP 11/20, lex 3120579, TSUE C — 485/19, uchwala SN 7 sedziéw z 7.05.21r., IIl CZP 6/21, Lex
nr 3170921). Odnoszac sie do zgloszonego w sprawie przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia, wskazac
nalezy, ze roszczenia z bezpodstawnego wzbogacenia przedawniaja sie z uptywem ogoélnego terminu przedawnienia
roszczen wynikajacego z art. 118 k.c. tj. 10 lat. Pozew w niniejszej sprawie zostal zlozony w 2018 r. Powyzsze oznacza,
Ze roszczenie nie jest przedawnione.

O odsetkach od zasadzonej kwoty naleznoSci glownej Sad orzekl zgodnie z art. 481 § 1 i 2 k.c., uznajac, przy
uwzglednieniu tresci art. 455 k.c., ze w przypadku §wiadczenia nienaleznego obowigzany do jego zwrotu pozostaje w
opo6znieniu dopiero, gdy nie spelni §wiadczenia po wezwaniu (wyrok SN z 22 marca 2001 r. sygn. akt V CKN 769/00;
z 29 maja 2015 r., sygn. VI ACa 1020/14). Odsetki za opdznienie od zasadzonych kwot naleza sie w ocenie Sadu od
dnia wyrokowania w sprawie, albowiem od oceny Sadu przeprowadzonej na podstawie zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego zalezalo przyjecie, ze umowa podlega uniewaznieniu z uwagi na zawarte w niej klauzule
abuzywne. Sad nie stwierdzil, aby niewazno$¢ umowy nastepowata z mocy prawa. Byla to kwestia sporna pomiedzy
stronami i wymagajaca oceny, z uwagi na co Sad orzekal o odsetkach od daty wyrokowania, o czym rozstrzygnieto jak
w sentencji w pkt. 2 wyroku.

To za$ implikowalo oddalenie powo6dztwa w pozostalym zakresie, tj. w czeSci odnoszacej sie do odsetek, o czym
orzeczono jak w pkt. 3 wyroku.

O kosztach procesu na mocy art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c., Sad orzekl w punkcie 4 wyroku, rozstrzygajac o
zasadach ich poniesienia przez strony w ten sposob, Ze obcigzyt pozwanego kosztami procesu w caloéci, pozostawiajac
ich szczegblowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu, zwazywszy na fakt, iz zagdanie powodow zostalo uwzglednione
praktycznie w calo$ci, za$§ oddalone jedynie w zakresie odsetek.

W punkcie 5 wyroku Sad nakazal zwrdcié na rzecz powoda K. G. (2) niewykorzystana zaliczke w kwocie 71,78 zlotych
z zaliczki w kwocie 3000 zlotych uiszczonej przez powoda na poczet wydatkow zwigzanych z opinia bieglego, zgodnie
z art.84 ust.2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.---

/-/ Sedzia SO Mariusz Solka
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