Sygn. akt ITI C 227/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2020 r.

Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Ewa Jonczyk
Protokolant: sekretarz sadowy Mateusz Rutkowski

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2020 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powbddztwa A. Z., J. K.

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

I. ustala, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) dnia 19 wrze$nia 2008 r. zawarta pomiedzy A. Z. i J. K., a Bankiem
(...) S.A. z siedzibg w W. jest niewazna,;

II. zasadza od Banku (...) S. A. z siedzibg w W. na rzecz A. Z. i J. K. kwote 44 804, 95 CHF (czterdziesci cztery
tysigce osiemset cztery franki szwajcarskie 95/100) oraz kwote 24 895, 68 zl (dwadziedcia cztery tysigce osiemset
dziewiecdziesiat pie¢ zlotych 68/100) wraz z ustawowymi odsetkami od ww. kwot, od dnia 6 grudnia 2017 r. do dnia
zaplaty, zastrzegajac jednoczes$nie, ze zaplata roszczen na rzecz jednego z powodow zwalnia pozwanego z obowigzku
Swiadczenia wobec drugiego z powodow;

ITI. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

IV. ustala, ze pozwany ponosi caloé¢ kosztéw procesu, pozostawiajgc ich szczegdlowe rozliczenie referendarzowi
sadowemu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 lutego 2018 roku A. Z. i J. K. wnieéli o zasadzenie od pozwanego Banku (...) S.A. z siedzibg w
W. solidarnie na swoja rzecz kwoty 44.804,95 CHF oraz kwoty 24.895,68 PLN, wskutek uznania umowy o kredyt
hipoteczny za niewazna wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od obu powyzszych kwot od dnia 5 grudnia 2017
roku do dnia zaptaty. W przypadku nie uznania powyzszego zadania, powodowie ewentualnie domagali sie zasgdzenia
od pozwanego solidarnie na swoja rzecz kwoty 155.680,70 PLN wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
5 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty, wskutek uznania nastepujacych zapisow umowy kredytowej za bezskutecznych
wobec powodow:

a) § 2 ust. 2 umowy w brzmieniu: Kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z
kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujgcej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu
lub transzy. Po uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplaconego w transzach Bank wysyla do



Kredytobiorcy pismo, informujace o wysokosci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowarto$ci
w PLN zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu
uruchomienia kredytu lub transzy, przy czym zmiany kurso6w walut w trakcie okresu kredytowania majg wplyw na
wysoko$¢ kwoty zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowej;

b) § 7 ust. 1 umowy w brzmieniu: Kredytobiorca zobowigzuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalona zgodnie z §
2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie
z Tabela Kurséw Walut Obcych Banku (...) S.A.

Powodowie domagali sie réwniez zasadzenia solidarnie od pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (pozew — k. 3 — 4 akt).

W uzasadnieniu pozwu, powodowie wskazali, Ze w dniu 19 wrzeénia 2008 roku zawarli oni z pozwanym umowe
o kredyt hipoteczny nr (...). Przedmiotem umowy bylo udzielenie kredytu w kwocie 800.000,00 zlotych na zakup
gotowego mieszkania na rynku wtérnym. Powodowie wskazali, ze postanowienie § 2 ust. 2 umowy oraz § 7 ust. 1
umowy stanowily niedozwolone postanowienia umowne, albowiem w chwili podpisania umowy kredytowej wysoko$c
zobowiazan powodéw pozostawala nieznana, a kwota kredytu oraz wysoko$¢ splat raty kredytu oraz zadluzenia
z tytulu niesplaconego kredytu uzalezniona byla od miernika wartoSci, w postaci kursu franka szwajcarskiego
wyznaczonego przez pozwanego, ktory to kurs pozwany mogt okreslaé (i okreslal) w sposob catkowicie arbitralny, nie
bedac ograniczonymi zadnymi postanowieniami umownymi lub ustawowymi.

Powodowie wyjasnili rowniez, ze nie mieli zadnej SwiadomosSci odnoszacej sie do ryzyka, jakie niosa za sobg
powyzsze zapisy umowy. Pozwany nie przedstawil powodom zadnych danych, symulacji potencjalnych scenariuszy,
historycznych zestawien kursu franka szwajcarskiego, czy tez informacji o ryzyku kursowym oraz ryzyku zmiennej
stopy procentowej zwigzanej z kredytem indeksowanym do CHF. Podali, ze pozwany wywolal wylacznie wrazenie, iz
powinni oni, w zasadzie wylacznie cieszy¢ sie z udzielonego kredytu, na korzystnych warunkach. Podnosili, ze w chwili
zawierania umowy byli absolwentami Akademii (...) i nie mieli zadnego merytorycznego przygotowania do wlasnej
oceny tego typu ryzyka, jak i dokonania zlozonej wyktadni skomplikowanych zapiséw umowy.

W ocenie powodow umowa kredytu skonstruowana przez pozwanego zawiera liczne wady prawne powodujace, ze
jest ona niewazna albo co najmniej czeSciowo bezskuteczna wobec powoddw, a pozwany pobiera nienalezne kwoty
od powodoéw. Podali, ze w dniu 22 listopada 2017 roku wezwali pozwanego do zwrotu nienaleznie otrzymanego przez
niego $wiadczenia w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania. Pozwany nie spehil jednakze zadania powodow w
wyznaczonym terminie, ktory to upltynal w dniu 4 grudnia 2017 roku, a ponadto pismem z dnia 6 grudnia 2017 roku
o$wiadcezyl, iz nie zamierza speli¢ zadania powodbéw (uzasadnienie pozwu - k. 5 — 23 akt).

W odpowiedzi na pozew z dnia 11 kwietnia 2018 roku Bank (...) S.A. z siedziba w W. wnidst o oddalenie powoddztwa w
calo$ci oraz o zasadzenie solidarnie od powod6w na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych i kosztoéw oplat skarbowych od pelnomocnictw.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany wskazal, ze kwestionuje w szczeg6lnosci poprawno$¢ wszystkich
wyliczen dokonanych przez powoda. W ocenie pozwanego, ze wzgledu na ich stopien skomplikowania, wyliczenia te
powinny zosta¢ zweryfikowane w toku postepowania sadowego przez bieglego posiadajacego wiadomo$ci specjalne.
Pozwany podnidst takze zarzut przedawnienia czeSci roszczen powoddéw, bowiem zaplata miesiecznych rat jest
$wiadczeniem okresowym, ktére przedawniaja sie z uplywem trzech lat, wskazujac, ze przedawnione jest roszczenie
powodow za okres wezedniejszy, niz trzy lata liczone wstecz od dnia wniesienia pozwu.

Pozwany wskazal rowniez, ze kredyt powodow jest kredytem walutowym indeksowanym do CHF. Obieg $rodkéw
finansowych, jaki towarzyszy zawarciu i wykonywaniu umowy kredytu indeksowanego do CHF, wyklucza mozliwo$é
zakwalifikowania go jako kredytu zlotowego. Ponadto, powodowie dobrowolnie zrezygnowali z zaciagniecia kredytu
zlotowego, ktorego oferta zostala im réwniez przedstawiona przez pozwanego. Decyzje o zaciagnieciu kredytu



indeksowanego do CHF powodowie podjeli w pelni §wiadomie, bedac poinformowani przez pozwanego o ryzyku z
tym zwigzanym.

Zdaniem pozwanego, umowa kredytu indeksowanego miesSci sie w konstrukcji umowy kredytu, wskazanej w art.
69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe. Postanowienia umowy kredytu, dotyczace klauzuli
indeksacyjnej, zostaly za$ indywidualnie uzgodnione z powodami i zostaly wprowadzone do umowy na wyrazny
wniosek powoddéw. Decydujac o wyplacie srodkow z kredytu, powodowie wiedzieli ponadto, jaki kurs wymiany PLN/
CHF stosowany jest przez pozwanego.

W dalszej kolejnosci pozwany podnosil, ze w przypadku uznania za abuzywne odeslan do Tabeli kursoéw, indeksacja
powinna zosta¢ dokonana przy zastosowaniu miernika zgodnego z zasadami wspodlzycia spolecznego, a zarazem
opartego w zwyczaju. W ocenie pozwanego, takim miernikiem jest kurs rynkowy. Nadto, kursy wskazane w Tabeli
Kurséw byly i sa nadal kursami rynkowymi, taki tez rynkowy kurs zostal zastosowany do indeksowania kredytu
powoddéw do CHF (odpowiedz na pozew - k. 154-213 akt).

Istotny poglad w niniejszej sprawie przedstawil Rzecznik Finansowy w pi$mie z dnia 18 pazdziernika 2018 roku.

W jego ocenie przedmiotem umowy nr (...) jest kredyt wyrazony w PLN. Waluta zobowiazania jest wiec PLN, za$
kredyt jest jedynie indeksowany do CHF. Podkreslil réwniez, ze postanowienia umowne nie zostaly uzgodnione
indywidualnie z powodami, albowiem pozwany stosowat przy zawieraniu umowy skonstruowany przez siebie wzorzec
umowny. Postanowienie odnoszace sie do waloryzacji nie okresla przy tym glownych Swiadczen stron, chyba, ze
zostalo sformulowane w sposob niejednoznaczny, a przyjeta przez Bank konstrukcja przeliczania kapitatu kredytu
oraz kazdorazowej raty powoduje, iz kredytobiorca obowigzany jest do zaplaty wyzszych rat kapitalowo-odsetkowych,
mimo zalozenia, ze kurs waluty — rzekomo bedacy przyjetym przez strony miernikiem warto$ci i podstawa waloryzacji
Swiadczenia — w ogole nie ulegl zmianie na przestrzeni wykonywania umowy i splaty kredytu ( pismo Rzecznika
Finansowego - k. 489 — 540 akt).

Strony, az do zamkniecia rozprawy podtrzymywaly stanowiska — powodowie popierali pow6dztwo, a pozwany wnosil
o0 jego oddalenie.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Bank (...) S.A. prowadzi dzialalno$¢, ktéra obejmuje wykonywanie czynnosSci bankowych, w tym udzielanie kredytow
(odpis z KRS — k. 218 — 224 akt).

Zgodnie z Rekomendacja S z 2006 roku, dotyczaca dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych
zabezpieczonych hipotecznie, w my$l Rekomendacji 19, Bank powinien dolozy¢ wszelkich staran, aby
przekazywane klientom informacje byly zrozumiale, jednoznaczne i czytelne. W relacjach z klientami, w
obszarze dzialalno$ci zwigzanej z ekspozycjami kredytowymi zabezpieczonymi hipotecznie bank powinien stosowa¢
zasady profesjonalizmu, rzetelnoSci, starannoéci oraz najlepszej wiedzy (Rekomendacja 20). W punkcie 5.1.5
rekomendowano, aby banki w pierwszej kolejnosci oferowaly klientom kredyty w zlotych. Bank moze ztozy¢ klientowi
oferte kredytu w walucie obcej lub indeksowanego do waluty obcej dopiero po uzyskaniu od klienta banku pisemnego
o$wiadczenia, potwierdzajacego, ze dokonal on wyboru oferty w walucie obcej lub indeksowanej do waluty obcej,
majac pelng Swiadomosé ryzyka zwiazanego z kredytami zaciaganymi w walucie obcej lub indeksowanego do waluty
obcej. W 5.1.6 wskazano, ze Bank powinien posiadaé sporzadzone w formie pisemnej, procedury wewnetrzne
okreSlajace sposob i zakres informowania kazdego klienta zaciagajacego kredyt oprocentowana zmienng stopg
procentowa o zwiazanym z tym ryzyku, jak i jego konsekwencjach. Wszystkie pytania i watpliwoéci winny byc
wyjasnione przez wyszkolonego pracownika, posiadajacego niezbedna wiedze na temat zagrozen zwigzanych z
ryzykiem stopy procentowej ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie. Zaleca sie, aby klient zaciagajacy
kredyt podpisal oswiadczenie, iz zostal poinformowany przez bank o ponoszeniu ryzyka stopy procentowej oraz, ze
jest Swiadomy jego ponoszenia. W 5.1.7. rekomenduje sie, aby bank przedstawiajgc klientowi oferte kredytu w walucie
obcej lub indeksowanego do waluty obcej informowal klienta o kosztach obslugi ekspozycji kredytowej w wypadku



niekorzystnej dla klienta zmiany kursu walutowego. Informacje takie moga by¢ przekazane na przyktad w postaci
symulacji wysoko$ci rat kredytu. Informacje te powinny zawieraé¢ w szczeg6lnoéci:

- koszty obslugi kredytu przy aktualnym poziomie kursu zlotego do waluty ekspozycji kredytowej, bez zmian poziomu
stop procentowych,

- koszty obstugi ekspozycji kredytowej, przy zalozeniu, ze stopa procentowa dla waluty ekspozycji kredytowej jest
roéwna stopie procentowej dla zlotego, a kapital ekspozycji kredytowej jest wiekszy o 20 %,

- koszty obstugi ekspozycji kredytowej przy deprecjacji kursu zlotego do waluty ekspozycji kredytowej w skali
odpowiadajacej roznicy miedzy maksymalnym i minimalnym kursem zlotego do waluty ekspozycji kredytowej w ciagu
ostatnich 12 miesiecy, bez zmian poziomu stop procentowych.

W rekomendacji 19 (5.1.3.) wskazano, ze Bank powinien przedstawi¢ kredytobiorcom informacje o calkowitym koszcie
kredytu oraz rzeczywistej rocznej stopie procentowej, uwzgledniajac koszty znane w momencie zawarcia umowy.

W punkcie 5.2.2 lit. ¢ rekomendacji 20 zalecano, aby podawaé¢ w umowie sposdb i terminy ustalania kursu wymiany
walut, na podstawie ktérego w szczegoblnosci, wyliczana jest wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych, a takze warunkéw
i konsekwencji zmiany waluty ekspozycji kredytowej (Rekomendacja S — k. 91 — 105 akt)

W dniu 19 sierpnia 2008 roku A. Z. i J. K. zlozyli wniosek kredytowy nr (...), w ktérym wnioskowali o przyznanie
jednorazowo 800.000,00 zlotych kredytu na zakup nieruchomosci na rynku wtérnym. We wniosku zaznaczyli, ze
walutg kredytu ma by¢ CHF, a splata kredytu mialaby nastepowac w ratach rownych (wniosek kredytowy nr (...) -
k. 228-230 akt).

W dniu 19 wrzeénia 2008 roku powodowie zawarli z pozwanym umowe o kredyt hipoteczny nr (...) ( umowa kredytu
—k. 27 — 32 akt).

W § 2 ust. 1 umowy wskazano, ze kwota kredytu wynosi 800.000,00 PLN. Z § 2 ust. 2 umowy wynikalo, ze kredyt jest
indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kursoéw Walut
Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu kredytu lub pierwszej
transzy kredytu wyplaconego w transzach Bank byt zobligowany do wysytania do Kredytobiorcy pisma, informujacego
o wysoko$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowarto$ci w PLN zgodnie z kursem kupna
CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy,
przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$é kwoty zaciagnietego kredytu
oraz raty kapitalowo-odsetkowe;j.

Jako cel kredytu, na podstawie § 2 ust. 3 umowy, wskazano zakup przez powodéw mieszkania na rynku wtérnym
za laczna kwote 800.000,00 zlotych. Nieruchomo$¢ ta miala byé rowniez przedmiotem zabezpieczenia, na ktérym
ustanowiona miala by¢ hipoteka na rzecz Banku (§ 2 ust. 5).

Okres kredytowania mial wynosic¢ 480 miesiecy — liczac od dnia wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy (§ 2 ust. 6).

Zgodnie z § 4 ust. 1 umowy, od kwoty udzielonego kredytu Bank mial pobraé¢ jednorazowa bezzwrotna prowizje w
wysokoSci 6.400,00 zlotych, platng przed uruchomieniem kredytu lub jego pierwszej transzy.

W § 6 umowy kredytu zostaly zawarte postanowienia odnoszace sie do oprocentowania kredytu. I tak na podstawie
ust. 1 wskazano, ze kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej. Na podstawie ust. 2, w przypadku
kredytu oprocentowanego wedlug zmiennej stopy procentowej, Kredytobiorca mial ponosi¢ ryzyko zmian stép
procentowych co oznacza, iz w przypadku wzrostu poziomu stopy referencyjnej wyzsze bedzie oprocentowanie kredytu
i wzro$nie wowczas wysoko$¢ miesiecznej raty kapitalowo-odsetkowej. W ust. 3 postanowiono, ze oprocentowanie
kredytu wynosi 3.7900% w stosunku rocznym, co stanowi sume stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) obowiazujacej
w dniu sporzadzenia umowy oraz marzy w wysoko$ci 1.0000 p.p., stalej w calym okresie kredytowania. Odsetki



mialy by¢ naliczane za kazdy dzien od aktualnego salda zadluzenia (ust. 4), a oprocentowanie kredytu miato ulegac
zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (ust. 5). Stopa referencyjna miata zmienia¢ sie w cyklu
kwartalnym i przyjmowaé warto$¢ z ostatniego dnia roboczego ostatniego miesigca poprzedzajacego kolejny kwartal
kalendarzowy (ust. 6).

W & 7 umowy, odnoszacym sie do splaty kredytu, wskazano w ust. 1, ze Kredytobiorca zobowiazuje sie splaci¢ kwote
kredytu w CHF ustalona zgodnie z § 2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w
dniu platnoSci raty kredytu, zgodnie z Tabela Kurs6w Walut Obcych Banku (...) S.A. Splata kredytu miala nastepowac
poprzez bezposrednie potracenie przez Bank naleznych mu kwot z rachunku Kredytobiorcy w Banku (ust. 3).

Na podstawie § 9 umowy, na zabezpieczenie splaty kredytu wraz z odsetkami i innymi kosztami, Kredytobiorca
byl obowigzany do ustanowienia na rzecz Banku: hipoteki kaucyjnej do sumy 1.360.000,00 PLN na nieruchomosci
polozonej przy ul. (...), (...)-(...) W.; cesji na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych
nieruchomoéci, na ktérej zostanie ustanowiona hipoteka; cesji na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie
kredytobiorcy, ktorym jest A. Z. (ust. 1).

W § 12 ust. 1 umowy kredytu, Bank wskazano, ze calkowity koszt kredytu na dzieh zawarcia umowy wynosi 892.602,63
PLN. Rzeczywista roczna stopa oprocentowania na dzien sporzadzenia umowy wynosila za$ 4.72% w skali roku (
umowa o kredyt hipoteczny nr (...) k. 27-32).

Integralna czeécia umowy kredytu nr (...) byt Regulamin kredytowania oséb fizycznych w ramach ustug bankowosci
hipotecznej w Banku (...) S.A., a takze Cennik Kredyt Hipoteczny/Pozyczka Hipoteczna ( Regulamin kredytowania -
k. 235-254 akt, Cennik Kredyt Hipoteczny - k. 256 akt).

Wskazany Regulamin zawieral miedzy innymi definicje poje¢. W § 3 zawarto postanowienie wskazujace, iz kredyt
udzielony jest w walucie PLN oraz moze by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie obowiazujacej w Banku
(...) /ust. 1i 2 § 3 Regulaminu — k. 236 akt/.

W § 8 ust 1 Regulaminu wskazano za$, ze kredyt jest splacany w terminie okre$lonym w umowie kredytu poprzez
obcigzanie rachunku wskazanego w umowie kredytu, z zastrzezeniem, ze w przypadku, gdy termin splaty kredytu
przypada w niedziele lub $wieto, obciazenie rachunku nastepuje w nastepnym dniu roboczym. Obciazenie rachunku
kwota raty splaty nie moze powodowaé powstania debetowego salda w wysokoSci przekraczajacej dopuszczalne
zadhizenie na rachunku. W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest
wedhug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w Banku na podstawie obowiazujacej w Banku (...) z dnia splaty (§
8 Regulaminu — k. 239 — 240 akt).

W § g zawarto postanowienie, w ktdrym zastrzezono, ze w przypadku nie splacenia przez Kredytobiorce w terminie raty
splaty wynikajacej z umowy kredytu, niesplacona kwota staje sie zadluzeniem przeterminowanym, z zastrzezeniem,
ze w przypadku przeterminowania raty odsetkowej Bank ma prawo nalicza¢ odsetki od chwili wytoczenia o nie
powodztwa. Bank nalicza od wymagalnego kapitalu odsetki wedlug stopy okreSlonej w aktualnym cenniku dla
zadlizenia przeterminowanego z zastrzezeniem, ze w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, Bank
w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalnoéci kredytu dokonuje przewalutowania calego wymagalnego
zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre$lonego przez Bank w Tabeli Kurséw
Walut Obcych. Od wymagalnego kapitalu, wyrazonego w PLN Bank nalicza dalsze odsetki w wysokoS$ci dwukrotnoSci
odsetek ustawowych (§ 9 Regulaminu — k. 240 akt).

W § 22 Regulaminu Bank zastrzegl sobie prawo do zmiany cennika w okresie obowiazywania umowy kredytu,
jezeli wystapi jedna z przyczyn, m.in. zmiana parametréow rynkowych, srodowiska konkurencji, przepiséw prawa,
w szczegblnoSci przepisow podatkowych i rachunkowych, stosowanych w sektorze bankowym, zmiany poziomu
inflacji badZ innych warunkéw makroekonomicznych oraz zmiany zakresu lub formy §wiadczenia ustug. Dodatkowo



wskazano, ze aktualny cennik dostepny jest w placéwkach Banku oraz Kanatach Bankowosci Elektronicznej (§ 22
Regulaminu — k. 244 akt).

A.Z.1J. K. nie zwracali sie do innych bankéw w celu uzyskania oferty kredytu. Pracownicy placowki Banku (...)
nie zaproponowali klientom innego kredytu, niz indeksowany do CHF, wskazujac im, ze kredyt waloryzowany jest
korzystniejszy niz kredyt zlotowy. Nie zostala im réwniez przedstawiona tabela, symulacja, czy wykresy informujace
o ewentualnym ryzyku. Postanowienia umowy kredytowej nie byly negocjowane z klientami, a Bank korzystal ze
skonstruowanego przez siebie wzorca umownego. Powodowie mieli mozliwo$¢ wcze$niejszego zapoznania sie z
podpisywana umowa. Pracownik Banku, ktéry podpisywal z powodami umowe kredytu nie byl sSwiadomy, ze umowa
kredytu waloryzowana do CHF zawierana z powodami wigze sie z az tak duzym ryzykiem, zwigzanym ze zmiennoScia
kursu CHF (zeznania powoda J. K. — protokol z rozprawy — k. 681 akt; adnotacje w protokole pisemnym — k. 678 v. —
679 akt; potwierdzajace i uzupelniajace wyjasnienia zlozone w trybie informacyjnym — protokoét z rozprawy — k. 556
akt; adnotacje w protokole pisemnym — k. 553-554 akt; zeznania powodki A. Z. — k. 681 akt, adnotacje w protokole
pisemnym - k. 679 akt; zeznania §wiadka - M. K. — protokél z rozprawy — k. 597 akt; adnotacje w protokole pisemnym
- k. 594-595 akt, zeznania §éwiadka P. P. — protokél z rozprawy — k. 597 akt; adnotacje w protokole pisemnym - k.
595 akt).

Pismem z dnia 19 wrze$nia 2008 roku Kredytobiorcy ztozyli wniosek o zmiane daty splaty raty kredytu wedlug umowy
nr (...) na 16 dzien kazdego miesigca (wniosek o zmiane daty splaty raty kredytu — k. 234 akt).

Kwota kredytu w wysoko$ci 800.000,00 zlotych zostala wyplacona powodom w dniu 22 wrzeénia 2008 roku, zgodnie
z dyspozycja wyplaty Srodkéw z kredytu (dyspozycja wyplaty - k. 260 akt).

W dniu 10 pazdziernika 2008 roku A. Z. i J. K. zawnioskowali o zmiane warunkéw kredytu nr (...) poprzez zmiane
rachunku do splaty kredytu na rachunek prowadzony w CHF. Kredytobiorcy zorientowali sie, ze w ten sposéb rata
ich kredytu bedzie nizsza o okolo 200 zlotych. Splata kredytu bezposérednio w walucie CHF od 10 pazdziernika 2008
roku byta dokonywana z rachunku powodéw prowadzonego w CHF ( wniosek o zmiane warunkow kredytu k. 231-233
akt; zeznania powoda J. K. — protokdl z rozprawy — k. 681 akt; adnotacje w protokole pisemnym — k. 678 v. — 679
akt; potwierdzajace i uzupelniajace wyjaénienia ztozone w trybie informacyjnym — protokét z rozprawy — k. 556 akt;
adnotacje w protokole pisemnym — k. 553-554 akt).

Zdolno$¢ kredytowa wnioskodawcodw zostala oceniona pozytywnie /podejmowanie decyzji z dnia 08 wrze$nia 2008
r. - k. 403 — 404 akt; podejmowanie decyzji z dnia 18 wrzes$nia 2008 r. — k. 406 — 407 akt; podejmowanie decyzji z
dnia 19 wrze$nia 2008 r. — k. 408 — 409 akt/. Wobec podjetych przez J. K. negocjacji obnizono marzy z 1.10 do 1.05 i
prowizji z 1.00 do 0.80, wobec tego, ze klient pracowal wowczas w renomowanej firmie na stanowisku dyrektorskim,
mial wysokie zarobki, a wnioskowany kredyt nie przekraczat 80% warto$ci nieruchomosci /decyzja negocjacji cenowej
z dnia 9 wrze$nia 2008 r. — k. 405 akt; decyzja negocjacji cenowej — k. 410 akt/.

W dniu 22 listopada 2017 roku powodowie skierowali do pozwanego wezwanie do:

1. zwrotu wszystkich kwot zaplaconych przez powodoéw w zwiazku z wykonywaniem umowy o kredyt hipoteczny z
dnia 19 wrze$nia 2008 roku, w szczegblnoéci kwot zaplaconych tytulem splaty rat kredytu od dnia zawarcia umowy do
dnia 16 listopada 2017 roku w wysoko$ci 110.897,27 CHF, wszystkich kwot zaptaconych po tej dacie jako $wiadczenia
nienaleznego w zwiazku z tym, iz powyzsza umowa kredytu jest niewazna, oraz kwote 61.651,08 PLN z tytulu
nienaleznie pobranych odsetek na ubezpieczenie na zycie, nieruchomosci oraz oplaty z tytulu refinansowania kosztow
ubezpieczenia pomostowego, jak rowniez kwote 6.400,00 PLN tytulem nienaleznie pobranej prowizji za udzielenie
kredytu hipotecznego.

2. albo, w przypadku nieuwzglednienia zgdania z punktu 1. powyzej, do zwrotu powodom kwoty 152.893,76 PLN, jako
zaplaconej ponad kwote rat naleznych, zgodnie z trescia stosunku prawnego laczacego strony, z uwagi na ustalenie



przez bank wysokoSci rat z zastosowaniem niedozwolonych postanowiefi umownych — w terminie 7 dni od dnia
otrzymania pisma (wezwanie do zaplaty k. 33-34, potwierdzenie odbioru z dnia 27 listopada 2017 roku - k. 33 akt).

W odpowiedzi na wezwanie do zaplaty z dnia 6 grudnia 2018 r. Bank (...) wskazal, ze saldo zadluzenia z tytutlu
udzielonego powodom kredytu jest wyliczone zgodnie z postanowieniami zawartej umowy. Wszelkie postanowienia
zawarte w umowie sg wiazace i prawnie skuteczne. Pozwany podal, ze Kredytobiorcy korzystaja z mozliwo$ci zakupu
waluty na rynku po kursie rynkowym i dokonywania splaty rat kredytu bezposrednio w tej walucie, bez wzgledu na
kurs obowigzujacy w Banku. Splata kredytu bezposérednio w walucie CHF — zgodnie z wnioskiem powodow — nastepuje
od 10 pazdziernika 2008 roku, z rachunku powodéw prowadzonego w CHF ( odpowiedZ pozwanego na wezwanie do
zaplaty k. 38-40).

Od dnia zawarcia umowy do dnia wniesienia pozwu — powodowie zaplacili na rzecz pozwanego laczna kwote
112.682,41 CHF tytulem rat kapitalowo-odsetkowych. Powodowie uiécili rOwniez na rzecz pozwanego oplaty z tytulu
ubezpieczen, przewidzianych w umowie kredytu. Od dnia zawarcia umowy do dnia wniesienia pozwu dokonali
oni wplat na rzecz pozwanego tytulem oplat za ubezpieczenia laczna kwote 65.140,60 zlotych (zaswiadczenia o
poniesionych kosztach od kredytu hipotecznego i wysoko$ci odsetek od kredytu hipotecznego - k. 107-144 akt).

Stosowany przez Bank (...) do ustalania kurséw tabelowych w latach 2008-2014 znajdowal sie na poziomie
analogicznym do wiekszoéci spreadow stosowanych przez banki konkurencyjne. Tabela kursowa pozwanego ustalana
w tym okresie nie odstawala od innych poréwnywalnych i adekwatnych zrédet rynkowych (opinia bieglego sadowego
z zakresu bankowoSci inwestycyjnej, rynkéw finansowych, finanséw przedsiebiorstw - k. 612-631 akt).

Ustalajgc stan faktyczny, Sad oparl sie na dokumentach, zgromadzonych w aktach, ktorych prawdziwos$é i
autentyczno$¢ nie budzila watpliwosci i nie byla kwestionowana przez zadna ze stron. Sad oparl sie takze na
dokumentach zlozonych przez strony w kserokopiach, gdyz nie kwestionowala ich zadna ze stron niniejszego
postepowania i z tego wzgledu nie bylo konieczne ich przedlozenie w oryginale.

Z}ozone do akt sprawy wydruki orzeczen /k. 411 - 463 akt/ Sad wzial pod uwage przy wykladni stosowanych przepiséw,
uznajac, ze brak jest podstaw do ich oceny jako materialu dowodowego.

Jako niemajace znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego, a stanowigce poparcie argumentacji prawnej stron Sad
ocenil raport dotyczacy spreadow / k. 528 534 akt/, raport Rzecznika Finansowego z czerwca 2016 roku /k. 41
— 90 akt/, opinie Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej
gospodarki propozycji przewalutowania kredytoéw mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia
udzielenia kredytu z 2013 roku / k. 263 — 266 akt/, Rekomendacje A /k. 267 - 273 akt/, Rekomendacje G /k. 282 akt/,
opinie na temat sposobu ustalania rynkowego kursu walutowego / k. 282 — 285 akt/, ekspertyze dotyczaca walutowych
kredytow hipotecznych indeksowanych do kursu CHF/PLN / k. 286 — 308/, opinie biegltego w sprawie I C 4705/15
wraz z opinig uzupekniajaca /k. 309 — 314 akt; k. 651 — 666 akt/, Bialg ksiege kredytoéw hipotecznych z marca 2015 r.
/K. 315 — 343 akt/, prezentacje z 3 lutego 2015 r. /k. 343 - 349 akt/, opinie prawna dotyczgcg wybranych probleméw
zwiazanych z umowami o kredyty denominowane lub indeksowane do waluty obcej /k. 355 - 358 akt/, opinie prawna
w sprawie konsekwencji uznania za niedozwolone postanowien umoéw kredytowych, przewidujacych zastosowanie
kursu CHF z tabeli banku do przeliczania wyplaconego kredytobiorcy kapitatu kredytu / k. 362 - 363 akt/.

Sad ocenit jako ostatecznie nieprzydatne dla rozstrzygniecia przedtozone przez strone pozwang wydruki z artykutow
prasowych, albowiem nie mialy one zadanego znaczenia dla ustalenia kwestii spornych pomiedzy stronami.

Podstawe ustalen stanu faktycznego stanowily rowniez osobowe Zrédta dowodowe, w zakresie, w ktérym zostaly one
obdarzone atrybutem wiary.

Niewiele wniosly do sprawy zeznania §wiadka M. K. /protokél z rozprawy — k. 597 akt; adnotacje w protokole
pisemnym — k. 504 — 595 akt/, ktéra wprost przyznala, Ze nie pamieta okolicznoSci zwigzanych z zawarciem umowy,
z uwagi na ilo§¢ podpisywanych umoéw kredytu. Za wiarygodne Sad uznal zeznania §wiadka, w ktérych opisywala ona



procedure udzielania kredytu zlotowego indeksowanego do CHF. W tozsamy sposéb Sad ocenil zeznania §wiadka P.
P. /protokél z rozprawy — k. 595 akt/. Zeznania te nalezy uzna¢ na logiczne i spojne, a ich prawdziwo$¢ nie budzila
w ocenie Sadu watpliwosci.

Okoliczno$ci zawarcia umowy kredytu zostaly w sposob logiczny i konsekwentny zrelacjonowane w zeznaniach
powoddéw — J. K. /protokél z rozprawy — k. 681 akt; adnotacje w protokole pisemnym — k. 678 v. — 679 akt;
potwierdzajace i uzupehiajace wyjasnienia zlozone w trybie informacyjnym — protokét z rozprawy — k. 556 akt;
adnotacje w protokole pisemnym — k. 553-554 akt/ i A. Z. /zeznania powodki A. Z. — k. 681 akt, adnotacje w
protokole pisemnym - k. 679 akt/. Sad dal wiare tym zeznaniom w zakresie, w jakim korespondowaly z zebranym w
sprawie materialem dowodowym, jak réwniez wzajemnie sie uzupelnialy. Jako niewiarygodne Sad ocenil zeznania
powoda, z ktérych wynikalo, ze nie bylo mozliwos$ci negocjacji zadnych postanowien umownych, albowiem z decyzji
negocjacyjnych wynikalo, iz obnizeniu, na skutek podjetych uzgodnien, podlegala zar6wno marza, jak i prowizja.
W pozostalym zakresie powodowie w sposéb szczery i emocjonalny opisywali procedure udzielania mu kredytu,
jak réwniez przedstawili konsekwencje zawarcia umowy, zawod zwigzany z jej zawarciem, a przede wszystkim
niepewno$é, co do tego, do jakiej wysoko$ci moze zwiekszyé sie zar6wno saldo kredytu, jak i raty.

Sad oparl w niewielkim zakresie ustalenia stanu faktycznego na opinii bieglego sadowego z zakresu bankowosci
inwestycyjnej, rynkéw finansowych i finanséw przedsiebiorstw (...), w zakresie, w jakim zobrazowal on sposéb
wykonywania umowy w zakresie stosowanych kurséw CHF/PLN. Opinia ta zdaniem Sadu zostala sporzadzona w
sposob rzetelny, a wnioski z niej plynace sa spdjne i logiczne.

Wobec wyjasnienia wszystkich okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia, uznajac, ze wnioski o dopuszczenie
dowodow z opinii innych bieglych zmierzaja jedynie do przedtuzenia postepowania Sad je pominal na podstawie art.
235 (2) § 1 pkt 2 k.p.c.

Sad nie uwzglednil wnioskéw strony pozwanej o dopuszezenie dowodu z zeznan §wiadkow M. S., K. M. iJ. C. /wniosek
— k. 157 akt/, albowiem wskazane osoby nie braly udzialu w procedurze zawierania umowy, a okoliczno$ci wskazane
we wniosku dowodowym dotyczyly procedur zawierania uméw kredytu w pozwanym banku, jak réwniez procedur
zwigzanych z ustalaniem tabel kurséw walut i zabezpieczeniami ryzyka walutowego zwigzanego z udzieleniem
kredytu indeksowanego do waluty obcej i sposobu ksiegowania takich kredytéw w ksiegach rachunkowych Banku.
Okolicznosci te nie byly przedmiotem rozméw zwigzanych z zawarciem umowy kredytu przez strony. Jak przyznala
$wiadek M. K. sposdb ustalania kurséw walut przez (...) Bank SA nie byl jej znany, a co za tym idzie — nie sposob jest
uznac, ze mogla w tym zakresie udzielac¢ rzetelnych informacji klientom.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powdédztwo bylo zasadne, oddaleniu podlegalo roszczenie odsetkowe w niewielkim zakresie oraz
zadanie zasqdzenia kwot objetych pozwem solidarnie od pozwanego na rzecz powodow.

W niniejszej sprawie spor koncentrowat sie wokol tego, czy zawarta przez strony umowa kredytu jest wazna.

Zgodnie z treScig art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 2357 z p6zn.
zm.), przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie
kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na
warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Jak wynika z ust. 2 ww. przepisu, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okre$la¢ w szczego6lnoéci: strony
umowy; kwote i walute kredytu; cel, na ktory kredyt zostat udzielony; zasady i termin splaty kredytu; w przypadku
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegoélowe zasady okre$lania
sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegblnoSci wyliczana jest kwota
kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu;



czy tez warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy. Jak z tego wynika, kwota i waluta kredytu, sa jednymi
z essentialia negotii umowy kredytu i musza by¢ w sposéb jednoznaczny i niebudzacy watpliwo$ci okre$lone przez
strony umowy.

Wskazany powyzej przepis Prawa bankowego, stwierdzajacy, iz umowa kredytu powinna okres$la¢ szczegblowe zasady
okreélania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegdlnoSci wyliczana
jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty
kredytu. Z tego tez wzgledu uznac nalezy, ze kredytobiorca juz na etapie zawierania z bankiem umowy o kredyt
powinien zosta¢ w odpowiedni sposdb przez niego poinformowany o istotnych dla kredytobiorcy zasadach zwigzanych
ze splata kredytu.

Zliteralnego brzemienia § 2 umowy kredytu wynikalo, ze kwota udzielonego kredytu wynosila 800.000,00 PLN, przy
czym kredyt ten byl indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug
Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu
kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach Bank wysylat do Kredytobiorcy pismo informujace o
wysoko$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego réwnowarto$ci w PLN, zgodnie z kursem kupna
CHF wedlug Tabeli Kurs6w Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu/transzy, przy
czym zmiany kursow walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciagnietego kredytu.
Splata zadluzenia z tytulu kredytu i rat odsetkowych miala nastepowadé, zgodnie z § 7 ust. 1 umowy kredytowej, w CHF
z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie z Tabela Kurséw Walut
Obcych Banku (...)S.A. / vide Umowy kredytowej — k. 82 akt/.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze jezeli kwota kredytu jest powigzana z kursem waluty obcej, to dopuszczalne
jest w $wietle treéci art. 358 k.c., aby wyplata i splata kredytu nastepowala walucie polskiej albo w tej walucie,
przy czym jesli to dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowiazania pienieznego, nie powoduje zmiany waluty
wierzytelnosci (dopuszczalno$¢ zastosowania klauzuli indeksacyjnej lub denominacyjnej nie zostal zakwestionowany
w orzecznictwie por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2011 r., IV CSK 377/10, z dnia 29 kwietnia 2015 ., V
CSK 445/14 i z dnia 29 pazdziernika 2019 r. IV CSK 309/18).

Korzystajac z zasady swobody umoéw, wyrazonej art. 353" k.c., strony umowy kredytu mogly zawrzeé w ich
treéci postanowienia roznicujace walute kredytu w zakresie zobowigzania Banku wyplacajacego kredyt i walute
zobowiazania Kredytobiorcy — walute kredytu do splaty. Nalezy wskazaé, ze w dacie zawarcia spornej umowy tre$c
art. 69 ustawy Prawo bankowe nie zawierala bezwzglednie obowigzujacej normy prawnej, z ktoérej wynikaloby, ze w

zakresie waluty wyplaty i splaty kredytu, waluta kredytu winna by¢ tozsama. Zgodnie bowiem z art. 358" § 2 k.c.,
strony moga zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ Swiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pienigdz
miernika warto$ci. Takim miernikiem wartoSci moze by¢ réwniez waluta obca, w oparciu o ktora nastapi przeliczenie
zobowigzania jednej ze stron umowy (zob. wyrok Sadu Apelacyjny w Warszawie z dnia 05 pazdziernika 2014 roku, VI
ACa 1721/13, LEX 1567108 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2013 roku, I CSK 313/12, Legalis 701204).

Jednocze$nie, nie sposéb uznaé, ze zastosowany mechanizm waloryzacji stanowi instrument finansowy. Sad stoi
na stanowisku, ze trafny jest poglad wyrazony w wyroku Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 03
grudnia 2015 roku w sprawie C -312/14 (R. J. — W.) - (...) Bank (...)./M. L., M. L.), w ktorym wskazano, ze
art. 4 ust. 1 pkt 2 dyrektywy 2004/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 roku w
sprawie rynkoéw instrumentéw finansowych, zmieniajacej dyrektywe Rady 85/611/EWG i 93/6/EWG i dyrektywe
2000/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajacej dyrektywe Rady 93/22/EWG (MIFID), w rozumieniu
tego przepisu nie stanowia uslugi lub dzialalno$ci inwestycyjnej niektore transakcje wymiany dokonywane przez
instytucje kredytowa na podstawie postanowien umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, takiej jak umowa
w postepowaniu gléwnym, ktore polegaja na okresleniu kwoty kredytu na podstawie kursu kupna waluty, majacego
zastosowanie przy uruchomieniu Srodkéw oraz ustaleniu wysokoSci rat na podstawie kursu sprzedazy ww. waluty, a
majacego zastosowanie przy obliczaniu kazdej raty.



Majac na wzgledzie calo$¢ zgromadzonego, w niniejszej sprawie materialu dowodowego, nalezy dojé¢ do wniosku,
ze powodom przedstawiono jedynie ogblna informacje o ryzyku walutowym. Nie sposob za$ uznaé, ze analizowane
postanowienia umowne dotyczace mechanizmu waloryzacji spelniaja rygory okreslenia szczegbélowych sposobow i
terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego wyliczana jest m.in. kwota kredytu i rat kapitalowo-
odsetkowych. Nie budzi réwniez watpliwoéci, ze zasady przeliczania udzielonej kwoty kredytu w PLN na walute
wyplaty albo splaty kredytu, zostaly sformulowane we wzorcu umowy stosowanym przez Bank. Nie ulega rowniez
watpliwoéci, ze przy podpisywaniu umowy proponent — Bank postuzyl sie wzorcem, stosowanym w procedurze
zawierania umowy kredytowe;j.

Zgodnie z trescig art. 385 § 2 zd. 1 k.c. wzorzec umowy powinien by¢ sformulowany jednoznacznie i w sposéb
zrozumialy. Postanowienia niejednoznaczne nalezy przy tym ttumaczy¢ na korzy$¢ konsumenta.

W éwietle art. 385" k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to jednak postanowien okreslajacych glowne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny (§ 1). Jezeli wiec postanowienie
umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony zwigzane sa umowa w pozostalym zakresie (§ 2). Za nie uzgodnione
indywidualnie nalezy za$ uznaé te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu.
W szcezego6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta (§ 3).

Majac na wzgledzie powyzsze regulacje, wskazac nalezy, ze uznanie konkretnej klauzuli umownej za postanowienie
niedozwolone wymaga stwierdzenia lacznego wystapienia wszystkich wymienionych w nim przestanek. Analizowane
postanowienie umowy zawartej z konsumentem (lub wzorca umownego) nie moze by¢ wiec postanowieniem w spos6b
jednoznaczny okreslajacym gléwne Swiadczenia stron, uzgodnionym indywidualnie oraz musi ksztaltowaé prawa i
obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

Klauzula generalna dobrych obyczajéw odnosi sie do pozaprawnych norm postepowania. Tre$ci tych norm nie da sie
przy tym okresli¢ w sposéb zupelny, poniewaz ksztaltowane sa one poprzez ludzkie postawy, ktére uwarunkowane
sg tak przyjmowanymi przez dane spoleczenstwo wartoSciami moralnymi, jak i celami ekonomicznymi i zwigzanymi
z tym praktykami zycia gospodarczego. Za dobre obyczaje uwaza sie w szczegdlnoSci normy postepowania, ktore
polecaja nie naduzywania posiadanej przewagi ekonomicznej w stosunku do slabszego uczestnika obrotu — w
szczegblnosci konsumenta (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 maja 2016 roku, sygn. akt VI ACa
222/15).

Do razacego naruszenia intereséw konsumenta dochodzi natomiast wtedy, gdy w umowie przewidziane sg
nieusprawiedliwione dysproporcje w roztozeniu umownych praw i obowigzkéw stron — na niekorzy$¢ konsumenta.
Chodzi tutaj o takie postanowienia umowne, ktore szczeg6lnie dotkliwie godza w interesy majatkowe konsumenta.

W myél art. 22" k.c., za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca z przedsigbiorca czynnoéci prawnej
niezwiazane;j z jej dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa. W przedmiotowej sprawie nie ulega zatem watpliwosci, ze
w chwili zawierania umowy kredytowej powodowie posiadali status konsumenta. Powodowie zawarli bowiem umowe
kredytu w celu realizacji wspdlnych, wlasnych potrzeb mieszkaniowych, co tez wyklucza mozliwo$é¢ przypisania mu
statusu przedsiebiorcy, ktory z cala pewnos$cia posiadala strona pozwana.

Nie ulega watpliwoSci, ze ocena postanowien umowy powinna by¢ dokonywana wedlug zasad przewidzianych w
art. 385" k.c., a zatem wedlug stanu z chwili jej zawarcia oraz w okoliczno$ciach jej zawarcia, przy uwzglednieniu

pozostajacych z niag w zwigzku uméw, stosownie do art. 385° k.c. oraz art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
05 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. UE L z 21 kwietnia
1993 r., dalej: ,Dyrektywa 93/13”). Kontrola incydentalna wzorca winna by¢ zatem dokonana na chwile zawarcia



umowy, nie za$ jej wykonywania - zmiana warunkéw ekonomicznych dzialania pozwanego Banku, np. w sytuacji
kryzysu na rynkach pienieznych i finansowych, konieczno$¢ zachowania pltynnoéci i rentownosci Banku, jako zwiazane
z wykonywaniem umowy, a nie z procesem formulowania wzorca i zawarcia umowy, pozostawaly bez znaczenia dla
rozwazan tym zakresie.

Mozliwosci oceny postanowiehh umowy przez pryzmat art. 385 ' k.c. nie zmienial rowniez fakt wejécia w zycie ustawy
z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165,
poz. 984), ktéra zmieniono m.in. art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe (aktualnie t.j. Dz.U. z
2015 r. poz. 128), poprzez dodanie w ust. 2 po pkt 4 - pkt 4a, zobowiazujacego do zamieszczenia szczegblowych zasad
okreélania sposobow i termindw ustalania kursu wymiany walut oraz zasad przeliczania na walute wyplaty lub splaty
kredytu w umowie o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz polska. W przypadku kredytéw lub
pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy, zastosowanie znajduje art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w stosunku do tych
kredytow lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone - do tej czeéci kredytu lub pozyczki, ktora
pozostala do splacenia. W tym zakresie, Bank bezplatnie dokonuje stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy
pozyczki.

Dokonana ustawg z dnia 29 lipca 2011 roku nowelizacja Prawa bankowego w zakresie istniejacych juz stosunkow
prawnych przyznala kredytobiorcy jedynie dodatkowe uprawnienie do splaty rat kredytu indeksowanego lub
denominowanego do waluty obcej, bezposrednio w tej walucie. Tym samym, kredytobiorca mégt dokonaé¢ wyboru
formy splaty, np. w zlotych polskich, co oznacza konieczno$¢ zamieszczenia w umowie kredytowej, zgodnie z
wymaganiami art. 69 ust. 2 pkt 4a, szczegdlowych zasad okreslania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany
walut, na podstawie ktorego wyliczana jest w szczegolno$ci kwota kredytu, jego transz i rat oraz zasad przeliczania na
walute wyplaty albo splaty kredytu (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 2014 roku, I CSK 607/13,
LEX nr 1622296). W efekcie, z przepiséw ustawy nowelizujacej art. 69 ustawy Prawo bankowe nie mozna wywodzi¢
dalej idacych skutkéw, w tym skutkow w postaci sankcji postanowien uméw zawartych przed dniem jej wejécia w zycie

i ewentualnego wylaczenia ich spod oceny przez pryzmat art. 385" k.c.

W zwigzku z tym, ze ustalenie podstaw abuzywno$ci nie moze bowiem nastgpi¢ dopiero w oparciu o rezultaty ich
stosowania (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2019 roku, (...)2019/11/41) Sad stoi na stanowisku,
ze dla oceny abuzywno$ci postanowien umowy bez znaczenia pozostawat sposdéb wykonania przez pozwanego umowy
kredytu oraz zastosowany przez niego kurs CHF dla przeliczen wynikajacych z umowy, w tym dla okreélenia kwoty
kredytu jak i wysoko$ci splat rat w zlotowkach oraz prowizji. Okoliczno$¢, czy kurs ten byt kursem rynkowym nie
pozostawala bowiem bez wplywu na tre$é przedmiotowego rozstrzygniecia.

Pozwany, mimo spoczywania na nim ciezaru dowodzenia, nie wykazal w przedmiotowej sprawie, zgodnie z art.
385" § 4 k.c., aby kwestionowane przez powodéw postanowienia umowy zawarte w § 2 ust. 2 i § 7 ust. 1, byly

postanowieniami uzgodnionymi z powodem indywidualnie. Zgodnie z art. art. 385" § 1 k.c., postanowieniem
indywidualnie uzgodnionym nie jest postanowienie, ktérego tre$¢ konsument mogl negocjowaé - jest nim takie
postanowienie, ktére w rzeczywisto$ci powstalo na skutek indywidualnych uzgodnien. W dodatku, za nieuzgodnione
indywidualnie uwaza sie te postanowienia umowy, na ktorych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu,
zwlaszcza, jezeli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowe;j.

Z zebranego materiatu dowodowego wynikalo, ze powdd podjal negocjacje dotyczace warunkéw cenowych — marzy
i prowizji, a zatem — nie sposob przyjac, zwlaszcza, w $§wietle zeznan powodow, ze wskazywana przez pozwanego
mozliwo$¢é negocjacji warunkéw umowy miata wynikaé jedynie z propozycji samego klienta. Tym samym, nalezalo
uznaé, ze istniala hipotetyczna mozliwo$¢ negocjacji kursu waluty dotyczacej wyplaty kredytu. Mozliwo$éci wyboru
splaty zadluzenia w walucie obcej, z ktérej powodowie mogli zrezygnowac, nie mozna uznaé za tozsama ze $wiadoma
zgoda na podjecie wszelkich ryzyk zwiazanych ze splata kredytu denominowanego. Za niewystarczajace uznaé
nalezy wskazanie w umowie czy tez we wniosku kredytowym, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi



kredytobiorca oraz odebranie od niego o§wiadczenia zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, czy tez w umowie
o standardowej treSci, ze zostal on poinformowany o ponoszeniu ryzyka zmiany kursu waluty oraz przyjal do
wiadomoSci i akeeptuje to ryzyko. Przedkontraktowy obowigzek informacyjny banku wigze sie z obowigzkiem
wskazania konsumentowi, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek
zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej anizeli postawionej mu do dyspozycji przez bank, mimo dokonywania regularnych
splat. (tak: Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 listopada 2019 r., II CSK 483/18, LEX nr 2744159).

Ustalone zasady przeliczania wartoSci kredytu w oparciu o klauzule indeksacyjng wymagaja oceny, czy nie jest to

postanowienie okredlajace gléwny przedmiot umowy, w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c. W tym celu nalezy dokonaé
analizy tredci art. 69 Prawo Bankowe z treScia umowy stron, w ktorej Bank ustalil kwote udzielonego kredytu w PLN,
a Kredytobiorca zobowiazal sie do korzystania z kwoty wyplaconej w walucie PLN indeksowanej do CHF i zwrotu
wykorzystanej sumy wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty.

Pojecie ,postanowien okreélajacych gléwne $wiadczenia stron”, ktérego ustawodawca uzyl w art. 385" § 1 k.c., moglo
budzi¢ kontrowersje z uwagi na wysuwane zapatrywania co do braku przesadzajacego znaczenie, czy wspomniane
Swiadczenia naleza do essentialia negotii (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2013 roku, I CSK 313/12).
Pojecie to nalezy bowiem interpretowa¢ wasko, w nawigzaniu do kluczowych przedmiotowo elementéw umowy.
Przemawia za tym tre$¢ przepisu nie odnoszacych sie do $wiadczen ,dotyczacych glownych postanowien”, ale
»okreslajacych” te postanowienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08 czerwca 2004 roku, I CK 635/03, LEX
nr 846537). Jak wskazal Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wydanym na gruncie art. 4 ust 2 Dyrektywy
93/13 orzeczeniu z dnia 30 kwietnia 2014 roku o sygn. C 26/13 (orzeczenie wstepne w sprawie A. K. i H. R. v.
(...)): ,Za warunki umowy, ktére mieszcza sie w pojeciu okreélenia gléwnego przedmiotu umowy w rozumieniu tego
przepisu, nalezy uwazac te, ktére okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu
charakteryzuja te umowe.”

Zdaniem Sadu, ww. umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylaczeniem zawartym w art. 385 ' § 1
zdanie drugie k.c., poniewaz nie okre$la w sposdb bezposredni §wiadczenia gléwnego, wprowadzajac jednoczeénie
umowny rezim jego przeliczenia. Postanowienia bankowego wzorca umownego, ktore zawiera uprawnienie banku do
przeliczania sumy wykorzystanego przez Kredytobiorce kredytu do waluty obcej, tj. klauzula tzw. spreadu walutowego,
w rozumieniu ww. przepisu Kodeksu cywilnego nie formuluja glownych §wiadczen stron. Tym samym, nie spos6b jest
przyjac, ze ww. postanowienia sg postanowieniami o charakterze przedmiotowo istotnym, a w konsekwencji - moga
zostac objete kontrola zgodnosci z zasadami obrotu konsumenckiego.

Nie ulega natomiast watpliwoSci, ze kwestionowane przez powodéw postanowienia umowy kredytu ksztaltowaly ich
prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy.

W postanowieniach wskazanych przez powodéw jako abuzywne, nie zawarto bowiem precyzyjnego wskazania
sposobu okres$lenia kursow walut, jakie zostana zastosowane w celu przeliczenia zobowigzania. Funkcji takiej nie
spelialo postanowienie, ze przeliczenie nastapi wedlug aktualnej Tabeli kurséw Banku (§ 7 ust. 1 umowy w
brzmieniu: Kredytobiorca zobowigzuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2 w zlotych polskich, z
zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie z Tabela Kursow Walut
Obcych Banku (...) S.A. ). Tabela kurséw Banku moze by¢ bowiem zmieniana nawet kilka razy dziennie. Konsument
nie ma wiec pewnosci, jaki kurs zostanie zastosowany do przeliczenia raty kredytu. Rowniez postanowienie dotyczace
przeliczania kwoty wyplaconego kredytu byto nieprecyzyjne (§ 2 ust. 2 umowy w brzmieniu: Kredyt jest indeksowany
do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych
obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy
kredytu wyplaconego w transzach Bank wysyla do Kredytobiorcy pismo, informujgce o wysoko$ci pierwszej raty
kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowartoSci w PLN zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kursow
Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy, przy czym zmiany kurséw
walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciggnietego kredytu oraz raty kapitalowo-



odsetkowej). Nie sposdb bowiem postawi¢ konsumentowi wymogu, ustalenia poziomu salda udzielonego mu kredytu
w CHF. Nie ulega bowiem watpliwoSci, ze kwota ta mogla zosta¢ uksztaltowana na innym poziomie, chociazby w
zalezno$ci od pory dnia, w jakiej nastgpila wyplata kredytu, bowiem jak to juz zostalo podkreslone — Tabela kurséw
Banku mogla by¢ zmieniana nawet kilka razy dziennie. Wskazane postanowienia zawarte w umowie kredytu, w
sposbb oczywisty naruszaja wiec rownowage kontraktowa stron umowy kredytu. Strona pozwana, w niniejszy sposob
ksztaltujac postanowienia umowy, zastrzegla sobie prawo do jednostronnego ustalania wysoko$ci rat kredytu, a takze
salda kredytu, gdyz w umowie ani w regulaminie nie wskazano zadnych ograniczen w tym zakresie.

Postanowienia kwestionowane przez powodéw nalezy zakwalifikowaé jako klauzule abuzywne w rozumieniu art. 385"
k.c. Wprowadzenie do umowy postanowien o takim brzmieniu powodowalo powstania po stronie pozwanego tzw.
subiektywnej mozliwo$ci okreslenia wysokoéci §wiadczenia. Tego rodzaju kompetencja do ksztaltowania $wiadczenia
tj. okreslenie jej przez strone ktérej ono ma przystugiwa¢ w sposéb swobodny (nawet jesli istnieja ograniczenia,
odnoszace sie do czynnikdéw obiektywnych), jest typowym przykladem naruszenia zasady réwnoéci podmiotéw prawa
cywilnego w stosunkach kontraktowych a w konsekwencji — zasady swobody umoéw. I to takze w sytuacji, gdyby, ad
casum okre$lenie $§wiadczenia mogloby odpowiadac jego wartoéci obiektywne;.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r. (I CSK 1049/14), analizujac
postanowienie umowne odnoszace sie do spreadu, Bank ma wiedze na temat wszystkich parametréw, pozwalajacych
okresli¢ poziom splacanej przez kredytobiorce raty kredytowej w odpowiednim czasie. Bank zna nie tylko $redni kurs
NBP, ale rowniez tworzy dziennie zmieniajace sie wlasne tabele kursow i sam okresla okolicznosé¢, jaka tabela kursow
bedzie obowigzujgca w chwili dokonania splaty raty kredytu przez kredytobiorce. W przedmiotowej sprawie rowniez
pozwany mial wiedze odno$nie $redniego kursu NBP, a takze sam tworzyl wlasne tabele kurséw, bez uzgodnienia
powyzszego z druga strong umowy — konsumentem. Skutkowalo to nierownowaga informacyjna pomiedzy stronami
umowy kredytu — co w szczegdlnos$ci rzutowalo niekorzystnie na sytuacje slabszej strony, bedgcej konsumentem.
Opierajac sie na tresci klauzul w przedmiotowej sprawie, powodowie mogli jedynie orientacyjnie okresli¢ aktualny
poziom swojego zadtuzenia ratalnego.

W ocenie Sadu, Bank nie wywigzal sie rowniez w sposob nalezyty z cigzacego na nim obowiazku informacyjnego
wzgledem powodow, bedacych konsumentami. Informacje przekazane przez pracownikéw Banku kredytobiorcom
nie skupialy sie w sposo6b nalezyty na wyjasnieniu klientom ryzyka walutowego, zwiazanego z zacigganym kredytem.
Przekaz, ktéry wyplywal z udzielonych informacji, uwypuklat przede wszystkim korzySci zawieranej umowy, o wiele
mniej uwagi zostalo po$wiecone ewentualnym ryzykom. Swiadomosci takiej nie mogli wiec tym bardziej mieé¢
kredytobiorcy, ktorym kwestie te nie zostaly w zaden spos6b wytlumaczone. Stosujgc sporne postanowienia umowne
pozwany postapil w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, godzac w zastugujace na ochrone dobra konsumentéow,
w szczegoblnosci takie, jak — czas, prywatno$¢, poczucie godnoéci, czy satysfakcja z zawarcia umowy.

Brak zwigzania powoda wskazanymi klauzulami umownymi, zgodnie z trescia art. 385" § 1 zd. 1 k.c. wymusza
konieczno$é rozwazenia, czy i w jakim zakresie da sie wskazana umowe kredytowa utrzymaé w mocy.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze w Swietle stanowiska wyrazonego przez TSUE w wyroku z dnia 3 paZdziernika 2019
r., w sprawie C — 260/18, przepis art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ tak, ze nie stoi wypelianiu
luk w umowie, spowodowanych usunieciem nieuczciwych warunkéw, ktorej sie w niej znajdowaly, wylacznie na
podstawie przepisow krajowych o charakterze ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnosci
prawnej sa uzupelniane w szczego6lnoéci przez skutki wynikajace z zasad slusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore
nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majgcych zastosowanie, gdy strony nie wyrazg na to zgode.
W sytuacji uznania za abuzywne postanowienn umowy nie mozna ich zastepowac¢ zadnymi innymi. W efekcie, nalezy
uznaé, ze postanowienia umowne przewidujace mechanizm przeliczenia nalezno$ci Banku wedlug kursu ustalonego
jednostronnie nie beda mogly by¢ zastapione zadnymi innymi.

Zgodnie z art. 385" § 2 k.c., jezeli postanowienie umowne nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowg w
pozostalym zakresie. Umowa zatem w pozostalej czesci, co do zasady moze wiazaé strony, jezeli jest to mozliwe



po wylaczeniu z niej takiego postanowienia umownego. W orzecznictwie wskazuje sie natomiast, Ze uznanie
postanowienia umowy przewidujgcego zmienng stope kredytu nie jest rébwnoznaczne z przyjeciem stalej stopy
oprocentowania tego kredytu (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2015 r., I CSK 786/14, OSNC 2015, Nr
11, poz. 132).

Sankcja bezskutecznoéci jest wyrazem dazenia do maksymalnej ochrony konsumenta, poprzez skuteczne
wyeliminowanie wadliwych postanowiefi umownych, przy jednoczesnej minimalnej ingerencji w stosunek prawny.
W ocenie Sadu utrzymanie stosunku prawnego bez postanowien uznanych za bezskuteczne nie bylo mozliwe w
Swietle okolicznoS$ci niniejszej sprawy. Tym samym, nalezalo uznaé, ze takie umowy bylyby sprzeczne z natura
stosunku kredytu indeksowanego, za$ strony nie przewidzialy mechanizmu, ktéry pozwalalby na jego utrzymanie.
W konsekwencji, zgodnie z art. 58 § 1 k.c., umowy takie nalezy uznaé za niewazne. Sad mial przede wszystkim na
wzgledzie, ze bezskutecznoé¢ analizowanych postanowien uméw prowadzilaby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksacji oraz ro6znic kurséw walutowych, ale takze posrednio — do zaniku ryzyka kursowego, ktore bezposrednio
zwigzane jest z indeksacja do waluty kwoty przedmiotowego kredytu. W konsekwencji bezskuteczno$ci tych
postanowien umownych, kwota zobowigzania Banku, jak i Kredytobiorcy bylaby wyrazona w walucie PLN, przy
jednoczesnym pozostawieniu oprocentowania opartego o wlasciwa stawke LIBOR 3M CHF - jak wynikalo z
postanowien Regulaminu do kredytow w walucie frank szwajcarski. Eliminacja uznanej za bezskuteczna klauzuli
umownej nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego lgczacego strony, tj. granica, ktoérej

przekroczenie uzasadnia interwencje sadu i jest uksztaltowaniem umowy sprzecznym z naturg stosunku (art. 353( 2

k.c.) ( zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2015 roku, IT CSK 768/14, M.Pr.Bank. 2016/3/54, LEX nr
1751865, podobnie: Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w wyroku w sprawie C#118/17i C-260/18). Wskazaé
dodatkowo nalezy, ze pozwany wskazywal, ze brak jest ekonomicznego uzasadnienia dla takiego uksztaltowania
umowy.

Jak wynika z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta, a wynikajace z uniewaznienia catoéci
umowy (por. cyt. wyzej wyrok z dnia 30 kwietnia 2014 roku, K. i K. R., C#26/13, EU:C:2014:282), nalezy ocenia¢ w
Swietle okolicznosci istniejacych badz tez mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu. Z drugiej za$ strony,
dla celéw tej oceny decydujaca jest wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie wola (takie stanowisko wynika z
wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE z dnia 03 pazdziernika 2019 roku, C-260/18 D. przeciwko R. Bank (...)).

Oceniajac, ze analizowane postanowienia umow, ktére odnosza sie do mechanizmu indeksacji, dotyczyly glownego
przedmiotu umowy i mialy bezposredni wplyw na uksztaltowanie gléwnego $§wiadczenia stron, tj. zobowiazania
Kredytobiorcow Sad wzial pod uwage to, ze usuniecie postanowienia okreslajacego gtowne $wiadczenia stron,
podobnie jak postanowienia okreslajacego niektore z essentialia negotii umowy prowadzi w istocie do niewazno$ci
umowy jako caloSci. W prawie polskim nie istnialy bowiem w dacie zawarcia umowy o kredyt hipoteczny, takie
normy dyspozytywne, ktére pozwalalby na zastgpienie abuzywnych postanowien umowy jakimikolwiek innymi
postanowieniami. Z tego tez wzgledu za niedopuszczalne nalezalo w tym zakresie uzna¢ z urzedu zastepowanie
przez Sad niedozwolonego postanowienia umownego innym mechanizmem wyliczenia kwoty kredytu. Nie bylo takze
podstaw do zastosowania kursu kupna waluty, czy tez Sredniego kursu stosowanego przez NBP. Taka mozliwoéc
nie zostala przewidziana przez strony umowy, a z ustalonych zwyczajéw, obowigzujacych w tego rodzaju stosunkach
prawnych, nie sposob jest zastosowaé innych miernikéw kursu kursu waluty dla okreslenia kwoty kredytu, jak rowniez
dla pozostalych postanowien analizowanych w niniejszej sprawie.

Treéc¢ przepisu art. 358 k.c., w ksztalcie regulujacym mozliwo$é spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej w
przypadku, w ktérym przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej i okreslajacym
warto$¢ waluty obcej wedlug kursu Sredniego NBP, weszla w zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 roku, na mocy
nowelizacji Kodeksu cywilnego z dnia 23 paZzdziernika 2008 roku (Dz.U. Nr 228, poz. 1506). Tym samym, przepis
ten nie moze by¢ miarodajny dla okreslenia treSci zobowigzania wynikajacego z umowy zawartej miedzy stronami.
Co wiecej, ww. artykul dotyczyl zobowiazan wyrazonych w walucie obcej i sposobu ich przeliczenia na walute polska.



Zawarta pomiedzy stronami umowa o kredyt hipoteczny dla okre$lenia wysokosci — przeliczenia kwoty kredytu
wyrazonej w walucie polskiej — za pomoca klauzuli indeksacyjnej przewidywala mechanizm przeliczenia z PLN na
CHF.

Mozliwoéci stosowania przepisu dyspozytywnego, wprowadzonego do porzadku prawnego po zawarciu spornej
umowy, zostala zanegowana w wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 26 marca 2019 roku, w
sprawie C-70/17. Trybunal dopuscil wprawdzie mozliwo$¢ zaradzenia niewaznoS$ci warunku, poprzez zastgpienie go
przepisem, na ktérym zostal on oparty. W przypadku usuniecia warunku o nieuczciwym charakterze i stwierdzenia,
ze niewazno$¢ calej umowy naraza konsumentéw na szczeg6lnie niekorzystne konsekwencje, umowy kredytu
hipotecznego nie moga dalej obowigzywac.

W niniejszej sprawie stwierdzenie niewaznos$ci w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy bylo zgodne z zadaniem
powoda, ktory wskazal, ze konsekwencje zastosowania takiej sankcji sa mu znane.

Sad wykluczyl réwniez postuzenie sie w tym zakresie innymi przepisami prawa, regulujacymi swoisty stosunek prawny
— w tym prawa wekslowego. Nie doszedl do wniosku, aby istnialy jakiekolwiek ustalone zwyczaje, ktore na zasadzie
art. 56 k.c. umozliwialyby positkowanie sie kursem wynikajacym z ustawy Prawo wekslowe, jak rowniez zastapienie
postanowien odnoszacych sie do kursu waluty byloby mozliwe poprzez ,kurs rynkowy”, ustalony w oparciu o opinie
bieglego.

Z uwagi na powyzsze, nalezalo podzieli¢ stanowisko zaprezentowane w wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej z dnia 03 pazdziernika 2019 roku, C-260/18, ze artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé¢ w
ten sposob, iz stoi on na przeszkodzie wypelieniu w umowie luk, spowodowanych usunieciem znajdujacych sie w niej
nieuczciwych warunkow, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogbélnym, ktére przewidywaly, ze
skutki wyrazone w tresci czynnoS$ci prawnej sa w szczegdlnosci uzupekliane przez skutki wynikajace z zasad shusznosci
lub ustalonych zwyczajow, a ktore - jezeli strony umowy wyraza na to zgode - nie stanowig przepiséw dyspozytywnych
lub przepis6w majacych zastosowanie.

Dla oceny waznoéci umowy w kontekscie jej zgodnos$ci lub niezgodno$ci z prawem nie jest istotna §wiadomo$¢ stron.

Zarzut niewaznoSci czynnoSci prawnej podniesiony przez powodéw byl zasadny, poniewaz za sprzeczne z istota
zawartej umowy kredytowej rowniez nalezy uznaé takie uksztaltowanie jej treSci, z ktérego bedzie wynikaé, ze o
zakresie ich praw i obowigzkéw konsumenta zadecyduje silniejsza strona na zasadzie swobodnego uznania, w toku
wykonywania umowy, co tez mialo miejsce w przypadku spornej umowy kredytu, w ktorej strony nie okreslity
przedmiotu umowy, a sposob jego dookreslenia mial nastapi¢ na etapie wykonania umowy.

Powodowie wskazali, ze sa $wiadomi, jakie skutki wigzg sie z uznaniem przez Sad niewaznoSci umowy, w szczegolnosci
odnoénie obowigzku zwrotu wzajemnie spelnionych §wiadczen, co przesadzilo o konieczno$ci uznania, ze abuzywne
postanowienia umowne sa niewiazace, a takze stwierdzenia niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny nr (...).

Zgodnie z art. 58 § 1 k.c., czynno$¢é prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejscie ustawy jest niewazna, chyba
ze wlaéciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegélnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Na podstawie za$ § 2 wyzej wskazanego przepisu, niewazna jest
roéwniez czynno§é prawna sprzeczna z zasadami wspotzycia spolecznego.

Na podstawie art. 410 § 2 k.c., §wiadczenie jest nienalezne, jezeli czynno$é prawna zobowiazujaca do Swiadczenia byla
niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia.

Zgodnie za$ z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany
jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci.

Na skutek uznania przez Sad umowy kredytu nr (...) za niewazng i odpadniecia podstawy prawnej $§wiadczenia
powodéw w postaci zaplaty rat z tytulu umowy kredytu, pozwany zobowiazany jest zwroci¢ powodom wszystko, co



dotychczas powodowie na jego rzecz $wiadczyli. Powodowie — od dnia zawarcia umowy do dnia wniesienia pozwu —
zaplacili na rzecz pozwanego laczna kwote 112.682,41 CHF tytulem rat kapitalowo-odsetkowych. Sad zasadzil jednakze
od pozwanego na rzecz powodow kwote 44.804,95 CHF, uiszczong od dnia zawarcia umowy do dnia 23 sierpnia 2011
roku, bowiem do tej kwoty powodowie ograniczyli wysoko$¢ dochodzonego roszczenia, wskazujac przy tym, ze nie
wykluczaja dochodzenia pozostalej kwoty w odrebnym postepowaniu.

Upadek umowy powodowal réwniez obowigzek zwrotu pobranej przez pozwanego oplaty z tytulu ubezpieczen,
przewidzianych w umowie kredytu. Powodowie — od dnia zawarcia umowy do dnia wniesienia pozwu — zaplacili
na rzecz pozwanego tytulem oplat za ubezpieczenia laczna kwote 65.140,60 zlotych. Sad zasadzil jednakze od
pozwanego na rzecz powodow kwote 24.895,68 zlotych, uiszczong od dnia zawarcia umowy do dnia 31 grudnia 2010
roku, bowiem do tej kwoty powodowie ograniczyli wysoko$¢ dochodzonego roszczenia, wskazujac przy tym, ze nie
wykluczaja dochodzenia pozostalej kwoty w odrebnym postepowaniu. Nie sposéb w tym miejscu nie wskazaé, ze
zakres dochodzonych roszczen przez powodow pokrywal sie z kwota wyliczona przez bieglego, ktéra odpowiadala
wysoko$ci §wiadczenia nadplaconego przy przyjeciu, ze jedynie klauzule indeksacyjne w tej umowie nie sa wigzace.

W doktrynie wskazuje sie, ze zwrot §wiadczen na podstawie art. 496 w zw. z art. 497 k.c., spelnionych w wykonaniu
niewaznej, wzajemnej czynno$ci prawnej, zostal poddany regulacji opartej na odpowiednim stosowaniu prawa
zatrzymania (ius retentionis). Skorzystanie przez strone z prawa zatrzymania wzajemnego Swiadczenia pienieznego
wylacza opdznienie w jego spelieniu. W przypadku, gdy w umowach wzajemnych dochodzi do bezpodstawnego
wzbogacenia po obydwu stronach, teoretycznie mozliwe sa dwa rozwiazania. Zgodnie z teoria dwoch kondykcji, kazde
roszczenie o wydanie wzbogacenia traktuje sie oddzielnie i niezaleznie od drugiego, a wyr6wnanie pomiedzy nimi
mozliwe jest jedynie wedlug przepiséw o potraceniu. Teoria salda traktuje za$ Swiadczenie wzajemne jako pozycje,
ktora od razu nalezy odjac¢ od wzbogacenia w taki sposob, ze druga strona Swiadczenia wzajemnego zwraca jedynie
nadwyzke otrzymanego Swiadczenia ponad warto$é $§wiadczenia, ktore sama spelnila. Konstrukcja normy prawnej
wynikajacej z art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. wyraznie wskazuje, ze nawet w przypadku, gdy mamy do czynienia z
niewazno$cia umowy wzajemnej, ustawodawca nie normuje $§wiadczen lgcznie - prawo zatrzymania przyznaje jedynie
jako gwarancje, ze kazde z nienaleznych $wiadczen zostanie zwrocone. Nawet w sytuacji, gdy jedno ze $wiadczen
jest niemozliwe do wykonania bez winy dluznika, a drugie za$ jest mozliwe, pomimo braku §wiadczenia wzajemnego
obowiazek zwrotu ujmuje sie w doktrynie jako normalne ryzyko rozliczen w ramach bezpodstawnego wzbogacenia.
Nalezy podzieli¢ poglad o braku podstawy prawnej do ,rozliczen saldem”, tym bardziej, ze regula jest zwrot korzysci
w naturze. Oznacza to, ze mozliwo$¢ wzajemnego umorzenia kondykeji, musi by¢ osadzona w ramach ustawowej
regulacji potracenia, za$§ do dokonywania potracen uprawnione s jedynie strony.

W ocenie Sadu, majac na wzgledzie powyzsze, nie sposob bylo stwierdzié¢, aby strona pozwana nie byla wzbogacona
kosztem powoddéw, badz aby zaistnialy przeslanki wskazane w art. 409 k.c. Nalezy odrézni¢ bowiem zuzycie czy
utrate wzbogacenia w rozumieniu tego przepisu, od obowiazku zwrotu przez powoda na rzecz pozwanego wzajemnego
$wiadczenia, spelnionego w wykonaniu niewaznej umowy.

Na gruncie przepisu art. 409 k.c., przypadki zuzycia lub utraty wzbogacenia powodujace odpadniecie wzbogacenia,
muszg ograniczy¢ sie zatem tylko do tych sytuacji, kiedy nastapilo to bezproduktywnie — a zatem bez uzyskania
jakiegokolwiek ekwiwalentu, czy tez innej korzySci dla majatku wzbogaconego (Komentarz do art. 409 Kodeksu
Cywilnego pod red. E. Gniewka i P. Machnikowskiego, CH Beck 2019).

W przedmiotowej sprawie brak bylo jakiegokolwiek dowodu na okolicznos$¢, ze pozwany zuzyt lub utracil uzyskana
korzy$¢ w taki sposéb, ze nie jest juz wzbogacony. W niniejszej sprawie brak jest podstaw do uznania, ze zachodzi
sytuacja faktyczna objeta norma przepisu art. 411 pkt 1 k.c., poniewaz z dyspozycji wskazanego przepisu wynika
wprost, ze brak mozliwo$ci zadania zwrotu Swiadczenia nienaleznego nie obejmuje sytuacji, gdy jego spelnienie
nastgpito w wykonaniu niewaznej umowy.

Co wiecej, w orzecznictwie wskazuje sie, ze watpliwosci co do obowigzku spelienia $§wiadczenia nie moga by¢
utozsamiane z wymagang przez art. 411 pkt 1 k.c. pozytywna wiedza dluznika o braku powinnoéci spelnienia



Swiadczenia. (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 czerwca 2003 roku, I CKN 390/01, LEX nr 109446, OSP
2005/9/111, M.Prawn. 2015/4/208).

Ponadto, w zakresie dochodzenia przez powodow zwrotu od pozwanego nienaleznego $wiadczenia, nalezy uznaé, ze
zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego jest niezasadny.

Nalezy podzieli¢ w tym wzgledzie poglad Sadu Okregowego we Wroclawiu, wyrazony w wyroku z dnia 15 stycznia 2015
roku (sygn. akt IT Ca 1695/14), w ktérym przyjeto, ze art. 410 § 1k.c. wzw. z art. 405 k.c. stanowi odrebna, pozaumowna
podstawe $wiadczenia. Powodowie nie zadali wiec zwrotu uiszczonych rat z tytulu kredytu, bowiem umowa ta
zostala przeciez uznana przez Sad za niewazna. Swiadczenie polegajace na zwrocie nienaleznego $wiadczenia nie
jest samo w sobie §wiadczeniem okresowym, lecz nalezy okreslic je jako §wiadczenie jednorazowe. Brak jest bowiem
jakiegokolwiek stosunku prawnego, w ramach ktérego mozna by bylo méwié o §wiadczeniach okresowych, skoro
umowa kredytu zostala uznana za niewazna. Skoro bowiem umowa kredytu nie wigzala powodoéw, to nie bylo podstaw
do uiszczania na jej podstawie rat kredytu.

Zdaniem Sadu zakresem roszczen powodéw byl zwrot nienaleznego $§wiadczenia, stanowiacy szczegoélny rodzaj
roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia, ktére przedawnia sie z uplywem 10 - letniego okresu przedawnienia
(vide art. 118 k.c.). Zgodnie przepisem z art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 roku o zmianie ustawy Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 1104), do przystugujacych konsumentowi roszczen
powstalych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, ktérych terminy
przedawnienia okre§lone sa w art. 118 i art. 125 § 1 ustawy zmienianej w art. 1, stosuje sie przepisy ustawy zmienianej
w art. 1, w brzmieniu dotychczasowym.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi (§ 1). Ponadto,
jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za op6Znienie w wysokosci rownej
sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych. Jednakze gdy wierzytelno$c¢
jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej, wierzyciel moze zgdac odsetek za opdznienie wedlug tej wyzszej stopy (§ 2).

Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodow odsetki — zaré6wno od kwoty 44.804,95 CHF, jak i 24.895,68 zlotych —
od dnia 6 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty, oddalajac dalej idace zadanie powodo6w, by odsetki zostaly zasadzone od
dnia 5 grudnia 2017 roku. W ocenie Sadu zasadne bylo zasgdzenie odsetek od dnia 6 grudnia 2017 roku, bowiem w tym
dniu pozwany ustosunkowal sie do wezwania do zaplaty skierowanego do niego przez powodéw. Pozwany byl wiec w
tej dacie $wiadomy dochodzonego przez powoddw roszczenia, a takze jego wysokosci. Podkreslic¢ nalezy, ze zakre$lony
przez powodow termin na zwrot spelnionego przez nich nienaleznie $wiadczenia byt stosunkowo kroétki i wynosil 7 dni.
Skoro jednak pozwany na dzief po uplywie tego terminu byl w stanie odnies¢ sie negatywnie do roszczen powodow,
to niewatpliwym jest, iz byl robwniez w stanie w sposob zastepczy spelié §wiadczenie pieniezne np. skladajac jego
przedmiot do depozytu sadowego.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie czeSciowego tylko
uwzglednienia zagdan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna
ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania
albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

Sad nie uwzglednil zadania zasadzenia kwoty objetej zadaniem gléwnym solidarnie na rzecz powodow. Podstawy
solidarno$ci czynnej nie stanowi bowiem, ani czynno$§¢ prawna, ani ustawa. W tym stanie rzeczy Sad oparl
odpowiedzialno$¢ strony pozwanej wobec powod6w w oparciu o zasade solidarnoéci nieprawidlowej. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego ,ugruntowany jest poglad, ze do przypadkoéw odpowiedzialnoéci in solidum stosuje sie w drodze
analogii przepisy o zobowigzaniach solidarnych. Wyznaczajac zakres tej analogii nalezy pamietaé, ze przy tego rodzaju
odpowiedzialnoéci chodzi o calkowicie odrebne zobowiazania, zwigzane wsp6lnym celem (tak SN w Wyroku z dnia 30



maja 2014 r. Sygn. akt III CSK 224/13, zob tez Wyrok SN z dnia 23 lutego 2005 r., Sygn. akt III CK 280/04), zwlaszcza
w sytuacji, gdy istnieje potrzeba ochrony praw wierzycieli.
W tym stanie rzeczy, dalej idace powodztwo, Sad oddalil.

Z uwagi na to, iz w niniejszej sprawie Sad uwzglednit zadania powodéw Sad nalozyt obowigzek zwrotu wszystkich
kosztéw na pozwanego.

Na podstawie za$ art. 108 k.p.c., Sad pozostawil szczegdlowe wyliczenie kosztéw referendarzowi sadowemu.

Z uwagi na powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



