Sygn. akt ITI C 1385/17

(Sygn. akt ITII C 930/17)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Ewa Jonczyk
Protokolant: stazysta Anna Muchlia

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2018 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa Banku (...) S.A. z siedzibg w W.

przeciwko A. K.

o zaplate

iz powddztwa A. K.

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedzibg w W.

o ustalenie

I. oddala powbdztwa;

II. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 6 czerwca 2014 r. Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wniosla o zasadzenie od A. K. kwoty 63
442, 15 CHF wraz z dalszymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP, ktore na
dzien wystawienia pozwu wynosza 16% w stosunku rocznym, liczonymi od dnia 13 lutego 2014 r. do dnia zaplaty od

kwoty 63 442, 15 CHF oraz zasadzenia kosztéw procesu /pozew — k. 2 akt/.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w dniu 10 marca 206 r. poprzednik prawny powoda Bank (...) SA w ramach

prowadzonej dzialalnoSci zawart z pozwana umowe kredytu hipotecznego. Pozwana nie regulowala zobowigzan z

tytulu przedmiotowej umowy i doprowadzita do powstania zadluzenia. Zaréwno poprzednik prawny powoda, jak i

powdd wzywal pozwana do uregulowania nalezno$ci. W dniu 13 lutego 2014 r. powodowy Bank wystawil wyciag z

ksiagg banku /uzasadnienie pozwu — k. 5 akt/.

W pi$mie procesowym z dnia 31 lipca 2014 r. Bank sprecyzowal powddztwo w zakresie zagdania odsetkowego i wniost
o zasadzenie odsetek od dnia 13 lutego 2014 r. do dnia 4 czerwca 2014 r. od kwoty 60 685, 83 CHF i od kwoty 63 442,

15 od dnia 6 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty /k. 70 akt/.



Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym, w sprawie III Nc 129/14, w dniu 8 wrzeénia 2014 r.
Sad Okregowy w Warszawie zasadzil dochodzona nalezno$¢ glowna i odsetkowa oraz kwote 9 917 zt tytulem zwrotu
kosztoéw procesu, w tym kwote 7 200 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego /nakaz zaplaty - k. 73 akt/.

W dniu 18 listopada 2014 r., w ustawowo przepisanym terminie, pozwana zlozyla sprzeciw od nakazu zaplaty,
w ktorym domagala sie oddalenia powddztwa w calosci i zasadzenia od powoda kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych /sprzeciw - k. 81 - 82 akt/.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwana podniosta, ze roszczenie powoda jest calkowicie bezpodstawne wobec
obowiagzujacej w prawie polskim zasady walutowos$ci, wskazujgc, ze Bank nie skorzystal z warunkéw umowy
kredytu hipotecznego i nie wystapil do (...) SA o zaplate odszkodowania z tytulu zwloki pozwanej w splacie
kredytu /uzasadnienie sprzeciwu - k. 82 - 83 akt/.

W pi$mie procesowym z dnia 9 lutego 2015 r. pozwana wniosla o umorzenie postepowania, podajac, ze uiécita kwote
215931, 70 zl stanowigca rownowarto$¢ dochodzonej przez powoda kwoty 63 422, 15 z wskazana w pozwie i zniesienie
kosztow postepowania /pismo procesowe - k. 93 - 94 akt/.

Powod w replice na powyzsze pismo z dnia 03 marca 2015 r. podniosl, ze wplata dokonana przez pozwana w dniu 5
lutego 2015 r. zostala rozliczona na pokrycie kosztow sadowych w wysokos$ci 2 717 z1, a w pozostalej czeSci - na splate
kapitalu w wysokoSci 53 922, 43 CHF (splata zostala przeliczona wedtug kursu Sredniego NBP z dnia jej dokonania),
przy czym Bank wyrazil zgode, by w pierwszej kolejnosci dokonano splaty kapitalu, a pozwana zostala poinformowana,
Ze splata nie powoduje wyga$niecia roszczenia. Powod wyrazil zatem zgode na umorzenie postepowania jedynie w
czes$ci wnoszac o zasadzenie nastepujacych kwot:

- 9 519, 72 CHF z tytulu naleznoéci gtownej (kapital 6 763, 40 CHF oraz skapitalizowane odsetki w wysokosci 2 756,
32 CHF);

- 9 200 CHF z tytutlu naleznych odsetek naliczonych od dnia 3 marca 2015 r. wraz z dalszymi odsetkami w wysokoSci
4 - krotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP liczonymi od kwoty 9 519, 72 CHF od dnia 3 marca 2015 r. do dnia

zaplaty;

- kosztodw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych w lacznej kwocie 15 297 zl, w
pozostalym zakresie cofajac powoddztwo /k. 101 akt/.

W piSmie procesowym z dnia 11 czerwca 2015 r. pozwana nadal podtrzymywala stanowisko co do umorzenia
postepowania w caloéci, wskazujac, ze powdd powinien wyrazi¢ zadluzenie powddki w ztotéwkach, albowiem zgodnie
z postanowieniami umowy kredytu hipotecznego splata kredytu powinna nastgpi¢ w zlotych polskich. Pozwana
podnosila, ze zadana w pozwie o wydanie nakazu zaplaty kwota zostala przez nig zaspokojona, za niezrozumialg
uznajac decyzje o restrukturyzacji zadluzenia, w ktérej w inny spos6b niz chciala pozwana, Bank dokonal zaliczenia
uzyskanej kwoty, tym bardziej, ze zasady restrukturyzacji powinny mie¢ charakter umowny. Niezaleznie od
powyzszego pozwana wskazywala, ze umowa kredytowa zawiera w pk-cie 2 pkkt 4 zalacznika nr 7 stanowigcego
integralng jej czesé¢, niedozwolona klauzule zobowiazujaca do splat rat kredytu wedlug tabeli kursowej Banku (...)
oglaszang w siedzibie Banku. Pozwana podkreslila, ze Bank wprowadzil te klauzule w sposob niedopuszczalny i
wyliczal swoje nalezno$ci w oparciu o bezskuteczne zapisy umowy. Klauzula ta razaco uderzala w interes pozwanej,
a zadanie strony powodowej dokonywania kolejnych wplat we frankach szwajcarskich, ktore nie wynikaja z umowy
kredytowej, jest calkowicie bezpodstawne i bezprawne /k. 134 - 135 akt/.

Pozwem z dnia 18 stycznia 2017 1. A. K. domagala sie uznania umowy kredytu hipotecznego z dnia 10 marca 2006 r. za
niewazng oraz zaplaty na jej rzecz przez Bank (...) Spotka Akcyjna, bedacym nastepcg prawnym Banku (...) SA kwoty
161 897, 78 zl wraz z odsetkami liczonymi od dnia zlozenia pisma do sadu jako rozliczenie wzajemnych zobowigzan



stron z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia przez Bank wraz z odsetkami liczonymi od dnia zlozenia pisma do dnia
zaplaty /vide pozew - k. 4 akt IIT C 930/17/.

W uzasadnieniu pozwu powddka podnosita, ze zawarla z Bankiem (...) SA kredyt denominowany we frankach
szwajcarskich ze splata w zlotdbwkach. W ocenie powddki zasady ustalania przeliczania kredytu/transzy kredytu z
waluty obcej na walute polska oraz zasady przeliczania uiszczanych naleznosci z tytulu rat z waluty polskiej na walute
obca byly sprzeczne z tresciag art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 art. 69 ust. 2 pkt 2 ustawy prawo bankowe
poniewaz umowa nie wskazywala wysokoéci zobowigzania. Kwota okre§lona w umowie nie odpowiadala tej faktycznie
wyplaconej na rachunek dewelopera, a zatem nie zostaly ustalone wszystkie istotne elementy umowy. W zalaczniku
nr 7 do umowy kredytowej strony ustalily, ze kwota kredytu lub transzy kredytowej wyplacana jest w zlotych po
przeliczeniu. A. K. podala réwniez, ze w $wietle zasady walutowoS$ci zawieranie umoéow oraz dokonywanie innych
czynnoS$ci prawnych powodujacych lub mogacych powodowaé dokonywanie w kraju rozliczenn w walutach obcych
jest niedopuszczalne. Zastrzezenie przez Bank prawa do dowolnego decydowania o wysoko$ci kursu, wedlug ktérych
byl wyplacany kredyt i uiszczana wysoko$¢ raty stanowi postanowienie abuzywne, a wiec nie majgce mocy wigzacej.
Dodatkowo nieprzedstawienie przez Bank przed zawarciem umowy kredytowej pelnych i rzetelnych informacji o
specyfice kredytu denominowanego w CHF, spowodowalo, ze do zawarcia umowy doszlo w sposbb sprzeczny z
zasadami wspolzycia spolecznego, dobrymi obyczajami i z naruszeniem intereséw konsumenta, a tym samym umowa
kredytu byla niewazna /uzasadnienie pozwu - k. 6 akt III C930/17/. Powbdka wskazala, ze Bank wyplacil na jej kwote
188 400 zt z tytulu kredytu, a ona uiécila lgcznie na rzecz Banku kwote 350 297, 78 zl, r6znica tych kwot stanowi sume
o ktéra strona pozwana wzbogacila sie kosztem powddki /tamze - k. 7 akt III C 930/17/.

Postanowieniem z dnia 18 maja 2017 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie oglosil upadlosé A. K.
/postanowienie wydane w sprawie sygn. akt X GUp 368/17 - k. 399 akt/, co skutkowalo zawieszeniem niniejszego
postepowania postanowieniem z dnia 23 czerwca 2017 r. na podstawie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. /postanowienie - k.
336 akt/.

W dniu 26 czerwca 2017 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie umorzyl postepowanie upadloéciowe
wobec A. K. / postanowienie wydane w sprawie sygn. akt X GUp 368/17 - k. 348 akt/, co bylo podstawa uchylenia
postanowienia z dnia 23 czerwca 2017 r., w dniu 28 wrze$nia 2017 r. postanowienie - k. 349 akt/.

Na podstawie postanowienia wydanego w dniu 17 listopada 2017 r., w sprawie III C 930/17, polaczono sprawe
toczaca sie z powoddztwa A. K. przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W. do lgcznego rozpoznania
i rozstrzygniecia ze sprawa z powodztwa Banku (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. przeciwko A. K. o
zaplate /postanowienie - k. 72 akt/.

Bank w odpowiedzi na pozew A. K. o ustalenie i zaplate podtrzymywal dotychczasowe stanowisko w przedmiocie
dochodzonego zgdania, wnoszac o oddalenie powodztwa i domagajac sie zasadzenia kosztow procesu na rzecz Banku
wedlug norm przepisanych/pismo procesowe z dnia 20 grudnia 2017 r. - k. 350 - 351 akt/.

Uzasadniajac stanowisko pozwany wskazywal, ze decyzja UOKIK, uznajaca postanowienia wzorca umowy za
niedozwolone, ma skutek tylko w stosunku do przedsiebiorcy, ktéry ja zastosowal oraz wobec wszystkich
konsumentéw ktorzy zawarli z nim umowe na podstawie klauzuli wskazanej w decyzji. Pozwany podnosil, ze
roszczenia kierowane do Banku o stwierdzenie niewaznosci umowy, jak roéwniez wszelkie inne roszczenia z tym
zwiagzane s3 roszczeniami finansowymi i jako takie podlegaja ustawowym terminom przedawnienia z art. 118 k.c.
Pozwany wskazywal réwniez, ze mozliwo$¢ wyrazania zobowigzania w walucie obcej wynikala po 1989 r. z zasady
swobody uméw. W ocenie Banku calkowicie bezpodstawne byly twierdzenia A. K. odnosnie braku wskazania
wysoko$ci zobowigzania w tre$ci umowy kredytowej. Kwota kredytu opiewala bowiem na 79 823 CHF. Rowniez
harmonogram splat kredytu zostal przedstawiony w walucie kredytu /vide pismo procesowe z dnia 20 grudnia 2017
r. - k. 350 akt; vide pismo procesowe z dnia 6 lutego 2017 r. - k. 311 - 316 akt i pismo procesowe z dnia 20 marca
2017r. - k. 323 - 325 akt/.



W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

W dniu 10 marca 2006 r. Bank (...) Spélka Akcyjna zawarl z A. K. umowe kredytu hipotecznego w wysokoéci 79
823 CHF, a kredytobiorca zobowiazal sie do wykorzystania i zwrotu kredytu wraz z odsetkami zgodnie z warunkami
umowy /vide § 1 ust. 2 umowy - k. 37 akt/. Kredyt zostal udzielony na okres od dnia 10 marca 2006 r. do dnia 30 lutego
2036T. /ust. 2 § 2 umowy - k. 37 akt/ i mial by¢ przeznaczony na zakup na rynku pierwotnym odrebnej wlasnosci lokalu
mieszkalnego nr (...), polozonego w miejscowosci G., ul (...) wraz z piwnica i miejscem garazowym /ust. 5 § 2 umowy
- k. 37 akt/. Kredytobiorca byt obowiazany do zaplaty prowizji bankowej w wysokos$ci 997, 79 CHF, co stanowilo 1,25
% umowy kredytu /§ 3 ust. 1 umowy/. Prowizja ta miata by¢ platna jednorazowo i nie podlega¢ zwrotowi /ust. 2 §
3 umowy - k. 37 akt/, poprzez potracenie z udzielonego kredytu w dniu uruchomienia pierwszej transzy kredytu w
walucie, w ktorej kredyt zostal udzielony /ust. 3 § 3 umowy - k. 37 akt/. Kredyt mial by¢ oprocentowany w calym okresie
kredytowania sumga stawki LIBOR dla terminéw 6 - miesiecznych z poprzedniego dnia roboczego przed rozpoczeciem
kolejnego okresu obrachunkowego i marzy w wysokosci 2,80%, do czasu dokonania prawomocnego wpisu hipoteki
do ksiegi wieczystej na rzecz Banku. Po przedlozeniu odpisu z KW, ktdry potwierdzi prawomocny wpis hipoteki na
rzecz Banku marza ulegala obnizeniu do 1,00% /vide § 4 umowy kredytu - k. 38 akt/. Kredytobiorca byl obowiazany
przedlozy¢ ten odpis w terminie nie dtuzszym niz 12 miesiecy od daty zakonczenia realizacji inwestycji /zatacznik
nr 5 do umowy - k. 48 akt/, w innym przypadku Bank mial prawo do podwyzszenia marzy kredytu o 0,9% /pkt 8
zalacznika nr 5 - k. 49 akt/. O zmianach oprocentowania Bank mial zawiadamia¢ klienta pisemnie, w terminie 14 dni
roboczych, wskazujgc date, od ktorej zmiana ta obowiazuje. Zawiadomienie to mialo stanowi¢ integralng czeS¢ umowy,
a zmiana wysoko$ci stopy procentowej nie miala stanowi¢ zmiany warunkdéw umowy /vide ust. 8 § 4 umowy kredytu -
k. 38 akt/. Kredytobiorca o$wiadczyl, ze w zwigzku z zaciagnieciem kredytu oprocentowanego wedtug zmiennej stopy
procentowej, jest mu znane oraz wyja$nione przez Bank i jest on §wiadomy ponoszenia przez siebie tego ryzyka /ust.
10 § 4 umowy - k. 38 akt/. Zabezpieczeniem splaty kredytu miala stanowi¢ wpisana na pierwszym miejscu hipoteka
zwykla w wysokoéci 79 823 CHF z tytulu udzielonego kredytu i hipoteka kaucyjna do wysokoSci 44 700 CHF z tytulu
odsetek i kosztow udzielonego kredytu, cesja z praw z polisy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i zdarzen losowych,
wplywy na rachunek (...) w Banku wraz z pelnomocnictwem do pobierania Srodkéw na splate zadluzenia, cesja z praw
z polisy na zycie A. K. /§ 7 ust. 1 umowy kredytu - k. 38 akt/. Kwota kredytu lub transza miala by¢ wyplacana w zlotych
po przeliczeniu wedlug kursu kupna waluty kredytu obowiazujacego w Banku w dniu wyplaty kredytu lub transzy,
zgodnie z tabela kurso6w walut Banku (...) oglaszang w siedzibie Banku z zastosowaniem zasad ustalania kurséw walut
w B. /ppkt 2 pkt 2 zalacznika nr 7 do umowy - k. 50 akt/. Kredyt mial by¢ splacany w ratach malejacych - kapital kredytu
mial by¢ splacany w réwnych miesiecznych ratach, odsetki naliczane mialy by¢ od faktycznego zadluzenia i platne
w terminach miesiecznych, poprzez obcigzanie rachunku Kredytobiorcy, przy czym splata kredytu miala nastepowaé
w zlotych /§ 9 umowy - k. 38 akt/. Kwota splaty podlegala przeliczeniu na zlote po kursie sprzedazy waluty kredytu
obowiazujacym w Banku w dniu dokonywania splaty, zgodnie z Tabela kursé6w walut Banku (...) SA oglaszang w
siedzibie Banku z zastosowaniem zasad ustalania kurséw walut obowigzujacym w Banku /ppkt 2 pkt 4 zalacznika
nr 7 do umowy kredytu - k. 50 akt/. Zgodnie z § 11 umowy kredytu hipotecznego Bank mogl na pisemny wniosek
Kredytobiorcy dokonaé¢ zmiany warunkéw splaty kredytu, w tym zmiany waluty udzielonego kredytu. Swoja decyzje
Bank uzaleznial od pozytywnej oceny zdolnos$ci kredytowej Kredytobiorcy /vide ust. 1 § 11 umowy - k. 39 akt/. W
sytuacji istotnej zmiany kursu waluty, co bedzie w ocenie Banku skutkowalo zagrozeniem splaty kredytu, Bank byt
uprawniony do wystapienia z wnioskiem o dokonanie przewalutowania kredytu na inng walute zgodnie z aktualnie
obowiazujaca ofertg walut w Banku lub ustanowienia dodatkowego zabezpieczenia kredytu /vide ust. 2 § 11 umowy -
k. 39 akt/. Zadluzenie przeterminowane bylo oprocentowane zmienna stawka procentowa, w postaci iloczynu stopy
kredytu lombardowego NBP i wspolczynnika ustalonego przez Bank /vide § 12 ust. 1 umowy - k. 39 akt/. W sytuacji
braku terminowej splaty kredytu, Bank byl uprawniony do zastosowania oprocentowania zamiennego ustalanego jako
iloczyn stopy kredytu lombardowego NBP /§ 12 ust. 2 umowy kredytu — k. 39 akt/. Bank mial réwniez prawo do
wypowiedzenia umowy kredytu i postawienia go w stan natychmiastowej wykonalno$ci na warunkach okre$lonych w
8§ 14115 umowy /umowa — k. 40 akt/. W zalaczniku do umowy A. K. o§wiadczyla rowniez, ze w zwigzku z zaciggnieciem
kredytu walutowego, znane jest jej oraz wyjasnione przez Bank ryzyko zmiany kursu waluty, w ktorej zaciagnela



zobowigzanie kredytowe i jest Swiadoma ponoszenia przez siebie tego ryzyka. W o§wiadczeniu tym podano przyklad
zamiany kursu walutowego na raty splacanego kredytu walutowego, ktére obejmowaly zmiany kursu waluty od 2,50
do 4 7} /zalgcznik nr 7 do umowy - k. 50 akt/.

Zabezpieczeniem splaty czeSci kredytu wynikajacej z przekroczenia standardowego wskaznika (...) byto objecie kwoty
kredytu ubezpieczeniem w (...) Towarzystwie (...) /zalacznik nr 3 do umowy - k. 45 - 46 akt/.

A. K. trzykrotnie wystepowala o wyplate transz kredytu: w dniu 16 marca 2006 r., w kwocie 38 4000 PLN /wniosek
o wyplate transzy kredytu - k. 44 akt/, w dniu 20 kwietnia 2006 r., w kwocie 31 777 CHF /wniosek o wyplate transzy
kredytu - k. 43 akt/ i w dniu 22 maja 2006 r., w kwocie 31 776 CHF /wniosek o wyplate - k. 42 akt/. Lacznie Bank
wyplacil na rzecz dewelopera kwote 188 400 zt /bezsporne/.

W dniu 29 listopada 2007 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie dokonal wpisu do KRS przejecia czeSci
majatku (...) Spotki Akcyjnej przez Bank (...) SA, wraz z roszczeniami i zobowigzaniami wynikajacymi z zawartej z
A. K. umowy kredytu /odpis pelny z KRS - k. 10 - 32 akt/.

A. K. nie splacala zadluzenia terminowo, w niepelnej wysokosSci, jak réwniez we frankach szwajcarskich, nie
wystepujac o zmiany warunkéw umowy kredytu /bezsporne/.

W dniu 10 grudnia 2013 r. Bank (...) SA wystosowal do A. K. ostateczne przedsadowe wezwanie do zaplaty, informujac,
ze wymagalne na dzien 9 grudnia 2013 r. zadluzenie wynosi 61 739, 62 CHF, w tym kapital przeterminowany 60 685,
83 CHF oraz 1 053, 79 CHF wraz z dalszymi odsetkami od zadtuzenia przeterminowanego liczonymi od dnia 10 grudnia
2013 r. do dnia zaplaty. Kredytobiorca zostal wezwany do zaplaty nalezno$ci w terminie 7 dni, od daty doreczenia
pisma wraz z uaktualnionymi odsetkami na dzien splaty, jak rowniez do nieprzenoszenia wlasnego majatku na rzecz
0s6b trzecich. Poinformowano kredytobiorce o tym, ze Bank moze zleci¢ firmie windykacyjnej, z ktéra wspoéltpracuje
odzyskanie niesplaconego zadluzenia, jak rowniez o tym, ze przekaze jej dane osobowe wraz z informacja o zadluzeniu
wobec Banku do systemu Bankowy Rejestr, ktérego administratorem danych jest (...) Bankow (...) /ostateczne
wezwanie przedsadowe - k. 34 akt; wraz z przesylka awizowana dwukrotnie - k. 33 akt/.

W dniu 13 lutego 2014 r. Bank (...) Spotka Akcyjna wystawit wyciag z ksigg banku, w ktorym kwota naleznoSci glowne;j
zostala okre$lona na 60 685, 63 CHF, a odsetki umowne okre$lono na kwote 2 758, 32 CHF, wskazujgc na dalsze
nalezne odsetki w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP, ktére na dzien wystawienia wyciggu
wynosily 16% w stosunku rocznym, liczone od dnia 13 lutego 2014 r. do dnia zaplaty /k. 7 akt/.

Celem splaty zadluzenia, pozwana sprzedala lokal mieszkalnego nr (...), polozony w miejscowosci G., przy ul. (...)
/zeznania A. K. - protokél rozprawy z dnia 22 maja 2018 r. - k. 389 akt, adnotacje pisemne - k. 387v-388 akt/. W dniu
05 lutego 2015 r. A. K. uiécila na rzecz powoda kwote 206 550, 29 zl wskazujac, ze stanowi to splate calosci kapitalu
udzielonego przez poprzednika prawnego kredytu i kwote 9 381, 41 z1 z tytulu odsetek umownych za okres od dnia 13
sierpnia 2013 r. do dnia 12 lutego 2014 r. /potwierdzenie przelewu - k. 95 - 96 akt/.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie powotlanych wyzej dowodow, ktore zostaly
obdarzone przez Sqd atrybutem wiary.

Jako wiarygodne Sad ocenil dowody z dokumentéow urzedowych, ktére zostaly sporzadzone przez uprawnione
organy, w zakresie ustawowo przyznanych im prerogatyw, w przepisanej prawem formie. Sad dal wiare dokumentom
prywatnym /w szczegdlnoSci dokumentom bankowym/, albowiem nie byly one kwestionowane co do ich
autentycznoéci i prawdziwo$ci, a w wypadku kserokopii - co do ich zgodno$ci z oryginalem. Sad przeprowadzil rowniez
dowdd z wyciagu z ksigg Banku, przy czym analiza dotyczgca oceny jego mocy dowodowej bedzie przedmiotem
dalszych rozwazan.

Opinie bieglego sadowego z zakresu bankowos$ci P. B. /vide - k. 221-232 akt i opinia uzupekiajaca - k. 259-266
akt/, Sad za miarodajna dla wyjasnienia sposobu rozliczenia kredytu, w oparciu o dwa odmienne kursy walut,



tj. kurs zastosowany przez Bank oraz kurs NBP /czego konsekwencja bylo uznanie, ze zastosowanie kursu NBP
byloby podstawg ustalenia wysoko$ci $wiadczen A. K. w wyzszej wysoko$ci, anizeli ustalona warto$¢ poszczegdlnych
rat kredytowych z zastosowaniem kursu Banku, a czego bezposrednie skutki omoéwione zostang w rozwazaniach
prawnych do niniejszego uzasadnienia/. W opinii tej biegly w sposéb skrupulatny przedstawit okoliczno$ci dotyczace
zaspokajania nalezno$ci (pierwszenstwo odsetek, naliczane od kwoty kapitalu, znajdujacego sie na rachunku
zadluzenia przeterminowanego, nastepnie odsetki biezace, w dalszej kolejnosSci kapital) i brakiem zaksiegowania
niektorych wplat, dokonywanych przez A. K. (niektére wplaty dokonywane byly w oddziale Banku bezpo$rednio na
konto techniczne, obstugujace kredyt, czego nie wykazaly za§wiadczenia wydane przez Bank). W pozostalym zakresie
Sad uznal opinie za nieprzydatna dla rozstrzygniecia sprawy wobec nieprzedstawienia przez Bank dowodéw w zakresie
wymagalnoSci caloéci kredytu, a jedynie co do rat zaleglych.

W ocenie Sadu na obdarzenie wiara zaslugiwaly zeznania A. K. /protokot rozprawy z dnia 22 maja 2018 r. - k. 389
akt, adnotacje pisemne - k. 387v-388 akt/, albowiem byly one skladane w spos6b szczery, a ich tre$¢ korespondowata
z zebranymi w sprawie dowodami z dokumentéw. Nie wzbudzily watpliwos$ci Sadu jej twierdzenia zwigzane z samym
zawarciem umowy kredytu i jego realizacja (wskazywala, Ze otrzymala harmonogram, w ktérym wyszczegélniona byla
kwota kredytu w walucie obcej, potwierdzila, ze zalozyla odrebne konto i zasilala je Srodkami, ktére Bank przeliczal
na kurs waluty, jednakze nie wszystkie wplaty zostaly prawidlowo zaksiegowane), co do powodéw zaprzestania
biezacej splaty rat kredytowych, jak i dotyczace okoliczno$ci sprzedazy zakupionego mieszkania oraz aktualnej sytuacji
finansowej A. K.. Majac na wzgledzie to, ze twierdzenia te mialy charakter relacyjny, a przedstawiany stan faktyczny
nie stanowil osi sporu w sprawie, Sad obdarzyt je atrybutem wiary w calo$ci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Bezspornym jest, ze strony laczyla umowa kredytu, o ustalenie niewaznos$ci ktorego wniosta A. K.. Tak okreSlone
zadanie znajduje swa podstawe prawna w tresci przepisu art. 189 k.p.c., zgodnie z ktérym powdd moze zagdaé ustalenia
przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Interes prawny w
rozumieniu art. 189 k.p.c. wystepuje wowczas, gdy istnieje niepewnos$é stanu prawnego lub prawa; niepewno$c ta
powinna by¢ obiektywna, tj. zachodzi¢ wedlug rozumnej oceny sytuacji, a nie tylko subiektywna, tj. wedlug odczucia
powoda. Interes ten nalezy rozumie¢ jako potrzebe wprowadzenia jasnoSci co do konkretnego prawa lub stosunku
prawnego - w celu ochrony przed grozacym naruszeniem sfery uprawnien powoda (wyrok Sadu Najwyzszego z
24 marca 1987 roku, III CRN 57/87, opubl. w OSNPG 1987, Nr 7, poz. 27). Skuteczne powolanie sie na interes
prawny wymaga wykazania, ze oczekiwane rozstrzygniecie wywola takie skutki w stosunkach miedzy stronami, w
nastepstwie ktorych ich sytuacja prawna zostanie okreSlona jednoznacznie i tym samym wyeliminowane zostanie
ryzyko naruszenia w przyszloSci praw powoda. W przypadku, gdy dojdzie juz do naruszenia prawa, w zwigzku z ktérym
stronie stuzy dalej idgce roszczenie np. o §wiadczenie (danie, czynienie, zaniechanie lub znoszenie), wylaczona jest
mozliwo$¢ skutecznego wystapienia z powbddztwem o ustalenie, skoro sfera podlegajaca ochronie jest w takiej sytuacji
szersza, a rozstrzygniecie o rdznicy zdan w stanowiskach stron nabiera charakteru przestankowego. Takie stanowisko,
ktére Sad Okregowy w calo$ci podziela, wyrazil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 marca 2002 roku (II CKN 919/99,
LEX nr 54376). Interes prawny bedac materialno-prawng przestanka powo6dztwa o ustalenie, badany jest przez Sad
z urzedu, a ustalenie jego braku skutkuje oddaleniem powddztwa wprost bez analizy zadania powoda pod katem
merytorycznym. Zgodnie z ogbdlna zasada wynikajaca z art. 6 k.c. pow6d powinien wykaza¢ istnienie po jego stronie
interesu prawnego.

W ocenie Sadu, A. K. nie ma interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. dochodzeniu zgdania ustalenia
niewaznoSci umowy, z tego wzgledu, ze wywiodla ona réwniez zadanie zaplaty na podstawie przepisow o
bezpodstawnym wzbogaceniu, jak réwniez domagala sie uznania niektérych postanowienn umowy za abuzywne. A.
K. nie zmierzala w niniejszej sprawie jedynie do ustalenia, ze umowa o kredyt w walucie szwajcarskiej jest niewazna
ze wzgledu na zawarte w niej niedozwolone postanowienia umowne dotyczace zmiany oprocentowania kredytu bez
wskazania obiektywnych czynnikéw przy ustalaniu kursu CHF do PLN; jak rowniez dotyczace sposobu zabezpieczenia
splaty tego kredytu, a jedynie — do ustalenia ich abuzywno$ci, wskazywala z jakich wzgledéw niektore postanowienia
umowy kredytu sa niewazne, a dodatkowo — wnosila o zwrot spelnionych przez nig $§wiadczen, jako nienaleznych.



Godzi sie zauwazy¢, ze pozwana /powddka w procesie o ustalenie/ dokonala splat w dniu 05 lutego 2015 r. na poczet
naleznoSci glownej i naleznoSci odsetkowej, ktore traktowala jako rozliczenie umowy kredytu. Z tego tez wzgledu Sad
stanal na stanowisku, ze kwestia niewaznoSci czynno$ci prawnej jest w tym postepowaniu jedynie przestanka wstepna,
dla rozstrzygniecia o zasadno$ci roszczenia o zaptate dochodzonego zaréwno przez kredytobiorce, jak i Bank. W tym
stanie rzeczy Sad uznal, ze powddztwo A. K. o ustalenie niewaznoSci umowy kredytu jest, w $wietle art. 189 k.p.c.
bezzasadne. Dodatkowo — nawet jeSliby uznadé, ze zadanie to znajduje oparcie w powolanym przepisie — to nie sposéb
w $wietle zarzutow sformulowanych w pozwie stwierdzi¢ niewaznoéci zawartej z Bankiem (...) SA umowy kredytu
hipotecznego z A. K. w caloSci.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zawarcia przez strony umowy kredytu, tekst jedn. Dz. U. z 2002 roku, nr 72, poz. 665 ze zm.), przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkéw pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w
umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu.

A. K. zawarla w dniu 10 marca 2006 r. umowe o kredyt hipoteczny, na podstawie ktorej bank udzielit jej kredytu w
kwocie lacznej 79 823 CHF wyplaconej kredytobiorcy w walucie polskiej po przeliczeniu wedlug kursu ustalonego
przez Bank. Z powyzszego wynika, ze udzielony powodce kredyt jest kredytem denominowanym. Tego rodzaju kredyt
nie jest ustawowo zdefiniowany, jednak powszechnie przyjmuje sie w obrocie prawnym, Ze jest to kredyt wyrazony
w walucie obcej, a wyplacony (uruchomiony) w walucie polskiej, za$ kredytobiorca dokonuje splaty rat kapitalowo -
odsetkowych w walucie polskiej po przeliczeniu wedlug kursu wymiany walut na dany dzien. W wykonaniu umowy o
kredyt denominowany nie dochodzi do faktycznego zakupu przez bank waluty i jej sprzedazy klientowi dokonujacemu
splaty raty. Oznacza to, iz wszelkie operacje wykonywane sa jedynie ,na papierze”, dla celéw ksiegowych, natomiast
do faktycznego transferu warto$ci dewizowych w ktéragkolwiek strone nie dochodzi (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 07 maja 2013 roku, VI ACa 441/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 14 maja 2015
roku, I ACa 16/15).

Whbrew zastrzezeniom kredytobiorcy Bank nie naruszyl zasady walutowos$ci zawierajac umowe kredytu hipotecznego,
jak rowniez nie dopudcil sie naruszenia normy wyrazonej w przepisie art. 358 k.c. formulujgc zadanie pozwu.
Cytowany przepis w § 1 stanowi, ze jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie
obcej, dluznik moze spehi¢ $wiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sagdowe bedace zrédtem
zobowigzania lub czynno$é prawna zastrzega spelnienie §wiadczenia w walucie obcej. Zgodnie za$ z art. 358 §
2 k.c. warto$¢ waluty obcej okresla sie wedlug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia
wymagalnoSci roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sagdowe lub czynno$¢ prawna stanowi inaczej; w razie zwloki
dluznika wierzyciel moze zada¢ spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej wedtug kursu $redniego oglaszanego przez
Narodowy Bank Polski z dnia, w ktérym zaplata jest dokonana.

Zobowiazanie A. K. wobec Banku, wynikajace z umowy kredytu wyrazone zostalo od samego poczatku w walucie obcej
— (...). Rbwniez harmonogram splat wskazywal na raty w tejze walucie.

Przepis art. 358 k.c. wyrazajacy zasade walutowoSci byt kilkakrotnie zmieniany, w tym, co wazkie ze wzgledu na
czasokres trwania umowy, na podstawie art. 1 ustawy z dnia 23.10.2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz
ustawy — Prawo dewizowe (Dz.U. Nr 228, poz. 1506). Zmiana weszla w zycie po uplywie 30 dni od opublikowania
ustawy nowelizujacej, tj., z dniem 24.01.2009 r. Zmiana stanu prawnego, jaka nastepuje w trakcie trwania stosunku
prawnego o charakterze trwalym (ciaglym), znajduje zastosowanie do stosunkéw prawnych nawigzanych przed dniem
jej wejécia w zycie — art. XLIX przepiséw wprowadzajacych kodeks cywilny. Przed ta zmiana, w dacie zawarcia umowy
kredytu, art. 358 § 1 k.c. stanowil, iz z zastrzezeniem wyjatkéw w ustawie przewidzianych, zobowigzania pieniezne na
obszarze Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wyrazone tylko w pienigdzu polskim. Regula ta doznawala stopniowego
rozluZnienia w zalezno$ci od zmian regulacji dewizowych kolejnymi aktami prawnymi w tej materii, tj. przepisami
prawa dewizowego.



Ustawa z dnia 27 lutego 2002 r. — Prawo dewizowe (Dz.U. Nr 141, poz. 1178) stanowi, zZe:

- art. 3.1 — dokonywanie obrotu dewizowego jest dozwolone, z zastrzezeniem ograniczen:

1) okre$lonych w art. 9, w zakresie ktoérych nie udzielono zezwolen dewizowych, o ktérych mowa w art. 5,
2) wprowadzonych na podstawie art. 10,

- art. 3.3 - ograniczen okre§lonych w art. 9 nie stosuje sie do obrotu dewizowego dokonywanego z udzialem
bankéw lub innych podmiotéw majacych siedzibe w kraju, w zakresie dzialalnoSci podlegajacej nadzorom:
bankowemu, ubezpieczeniowemu, emerytalnemu lub nad rynkiem kapitalowym, sprawowanym na podstawie
odrebnych przepis6w, prowadzonej przez te podmioty na rachunek wlasny lub rachunek oséb trzecich uprawnionych
na podstawie ustawy lub zezwolenia dewizowego do dokonania obrotu dewizowego podlegajacego tym ograniczeniom,

- art. 9.15 - zawieranie umoéw oraz dokonywanie innych czynnosci prawnych, powodujacych lub mogacych powodowac
dokonywanie w kraju rozliczen w walutach obcych, a takze dokonywanie w kraju takich rozliczen, z wyjatkiem
przypadkow, w ktdrych czynnoSci te sa dokonywane w dozwolonym, na podstawie ustawy lub zezwolenia dewizowego,
obrocie dewizowym:

a) z zagranica, o ktérym mowa w art. 2 ust. 1 pkt 17 lit. a,
b) miedzy nierezydentami,
¢) miedzy rezydentami bedacymi osobami fizycznymi, w zakresie niezwigzanym z dzialalno$cig gospodarcza.

W $wietle powyzszych regulacji niewatpliwym jest, ze zobowiagzanie wynikajace z umowy kredytu laczacego Bank z
A. K. moglo by¢ wyrazone w walucie obcej z uwagi na ustawowe zezwolenie dewizowe przystugujace bankom. Sad
orzekajacy w niniejszej sprawie podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 1997 r. (I CKN
512/97, OSNC 1998/6/105), w ktérym wskazano, ze jezeli zgodnie z przepisami prawa przedmiotem zobowigzania
jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, to spelnienie §wiadczenia nastepuje poprzez zaplate sumy nominalnej
wyrazonej w walucie obcej okre$lonej w umowie, nie za$ w zlotych polskich stanowiacych przelicznik tej sumy.

W tym stanie rzeczy uznaé nalezy, ze Bank zasadnie wnosil o zasadzenie od A. K. $§wiadczenia wyrazonego w CHF
z zobowigzaniem — zawartym w samym wyroku albo w treéci klauzuli wykonalno$ci — komornika do przeliczenia
kursu waluty wedlug dnia poprzedzajacego przekazanie wyegzekwowanych $rodkéw wierzycielowi — na podstawie
art. 783 § 1 k.c. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 maja 2012 r. /III CSK 273/11/, art. 358 § 2
zd. 2 k.c. nalezy wyklada¢ w ten sposdb, iz w wypadku zwloki dluznika w spelnieniu §wiadczenia w wykonaniu
zobowigzania, ktorego przedmiotem jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, wierzyciel ma prawo wyboru
kursu, wedlug ktdrego jest okreslana warto$¢ waluty obcej, jezeli dluznik dokona wyboru waluty polskiej. Zatem
najpierw to dluznikowi przystuguje prawo wyboru waluty faktycznego Swiadczenia (co wynika z art. 358 § 1 k.c.), a
dopiero, gdy wybierze walute inng niz nominalna waluta kredytu, wierzyciel moze zazadac przeliczenia kursu wedlug
dnia efektywnego spelnienia §wiadczenia. Nie dziala to jednakze na przyszlosé i nie jest uzaleznione od samowolnego
wyboru wierzyciela.

Bank, wbrew twierdzeniom A. K. nie byl zatem uprawniony do dochodzenia od kredytobiorcy $§wiadczenia w walucie
polskiej w sytuacji, gdy przedmiotem $wiadczenia ustalonego w umowie kredytu byla zaplata naleznosci w walucie
szwajcarskiej.

Postanowienie umowne dotyczace dokonywania przeliczenia wartoSci zadluzenia kredytobiorcy na CHF oraz
wysokosci rat splaty kredytu z CHF na PLN sa jedynie - w ocenie Sadu - elementem klauzuli waloryzacyjnej w
rozumieniu art. 358 § 2 k.c., ktora stuzy przede wszystkim ,ustaleniu i utrzymywaniu warto$ci §wiadczen w czasie” (
por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 roku, I CSK 1049/14).



A. K. wskazywala, ze za niewazne uzna¢ nalezy postanowienie okreslajace wysokos¢ zobowigzania, albowiem kwota
wskazana w umowie nie odpowiadala faktycznie tej wplaconej na rachunek dewelopera, a tym samym nie zostaly
uzgodnione istotne elementy umowy, dodatkowo — podnoszac, ze nie udzielono jej przed zawarciem umowy pelnych i
rzetelnych informacji o specyfice kredytu denominowanego w CHF, co spowodowalo, ze do zawarcia umowy doszlo w
sposob sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego, a postanowienie dotyczace zastrzezenia przez Bank w umowie
kredytowej prawa do dowolnego decydowania o wysokosSci kursu w CHF i tym samym decydowania o wysokoSci
wyplacanych kredytobiorcy srodkow i o wysokosci rat kredytowych zawarte w pkt 2 ppkt 2 i 4 zalacznika nr 7 do
umowy stanowia postanowienie abuzywne, a tym samym niewigzace.

Zgodnie z trescia art. 58 § 1k.c. czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczego6lnosSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynnoéci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Ponadto jak przewiduje § 2 powolanej normy prawne;j
niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia spotecznego.

Jak juz wyzej wskazano umowa o kredyt hipoteczny laczaca strony byta umowa kredytu denominowanego w walucie
obcej (CHF), ktorego konstrukcja przewidywala udzielenie kredytu w walucie obcej, lecz jego wyplate w zlotych po
ustalonym w umowie kursie.

Analizujac zapisy spornej umowy oraz uwzgledniajac tre$¢ normy prawnej wyrazonej w art. 69 ust. 11i 2 pkt 2 ustawy
Prawo bankowe nalezy stwierdzi¢, iz zarzut dotyczacy braku wskazania w umowie kwoty kredytu jest chybiony. Juz
bowiem z samej literalnej analizy omawianego postanowienia wynika, iz w umowie wskazano kwote kredytu jako 79
823 CHF, ktbra miala zosta¢ oddana do dyspozycji kredytobiorcy w walucie polskiej i miala stanowié¢ rownowarto$c
wskazanej w walucie obcej sumy (vide § 1 umowy — k. 37 akt).

Godzi sie zauwazy¢, ze ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2011 1., Nt 165, poz. 984) ustawodawca dokonal nowelizacji, ktorej idea bylo utrzymanie funkcjonujacych na
rynku kredytow denominowanych wedtug nowych zasad. Do prawa bankowego zostal zatem wprowadzony m.in. art.
69 ust. 2 pkt 4a, zgodnie z ktérym umowa kredytu powinna okresla¢ w przypadku umowy o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegdlowe zasady okres§lania sposobéw i terminéw ustalania
kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegdlnoéci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. W mys$l art. 4 noweli w przypadku
kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w
zycie niniejszej ustawy (co nastgpilo w dniu 26 sierpnia 2011 r.) ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b
prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone —
do tej czedci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej
zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. W rezultacie ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace
wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznoSci kredytowych,
zarOwno na przyszlo$¢, jak i w odniesieniu do weze$niej zawartych umoéw w czeéci, ktéra pozostala do splacenia (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14).

Nie ulega zatem watpliwo$ci, Zze zawieranie umoéw kredytu hipotecznego denominowanego do waluty obcej bylo

prawnie dopuszczalne w $wietle zasady swobody uméw (vide art. 353" k.c.), ostatecznie zostalo usankcjonowane przez
ustawodawce, a sama tre$¢ laczacego strony stosunku umownego wskazywala na kwote udzielonego kredytu oraz
walute, dokladnie taka, o jaka wnioskowala A. K., co przyznala sama pozwana /powodka w procesie o ustalenie/ w
skladanych w sprawie niniejszej zeznaniach. Nie moglto wiec by¢ mowy o stwierdzeniu niewazno$ci umowy w oparciu
o tres¢ art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 69 ust. 1i 2 pkt 2 ustawy Prawo bankowe, tak jak domagala sie tego powddka.

A. K. powolujac sie na postanowienia umowne wskazywala, ze wyplata kazdej transzy miala nastgpi¢ w zlotych
polskich, a do wyliczenia wyplaconej kwoty stosowany mial by¢ kurs kupna waluty kredytu po przeliczeniu wedlug
kursu kupna obowigzujacego w Banku, w dniu wyplaty transzy kredytu, zgodnie z Tabelg kurséw walut Banku (...)
SA oglaszang w siedzibie Banku z zastosowaniem zasad ustalania kurs6w walut obowigzujacych w banku /vide ppkt



2 pkt 2 zalacznika nr 7 do umowy — k. 50 akt/. Wysoko$¢ raty naleznej do splaty zalezala réwniez od kursu sprzedazy
waluty, w dniu dokonywania splaty, zgodnie z tabela kurséw walut Banku (...) SA oglaszana w siedzibie Banku /vide
ppkt 4 pkt 2 zalacznika nr 7 do umowy kredytu — k. 50 akt/. Konstrukcja kredytu denominowanego w walucie obcej
zaklada, iz bank faktycznie bral na siebie dokonanie niezbednych transakcji wymiany, to jest zaréwno odkupienie
waluty od kredytobiorcy by mdéglt on pozyskaé potrzebne mu zlote, jak i sprzedaz kredytobiorcy waluty niezbednej
mu do uzyskania Srodkoéw niezbednych do zaplaty raty kredytu. Wykonywanie tych transakeji eliminowano potrzebe
fizycznego pozyskania waluty przez bank, co dodatkowo przekladalo sie na zmniejszenie kosztu kredytu. Natomiast za
mozliwo$¢é skorzystania z korzystniejszych stop procentowych ustalonych dla obcej waluty, kredytobiorca przyjmowat
na siebie ryzyko kursowe tak charakterystyczne dla kredytu udzielanego w walucie obcej.

A. K. wigzala niewazno$¢ umowy kredytowej réwniez z naruszeniem zasad wspoélzycia spolecznego, wobec
nieudzielenia rzetelnych informacji dotyczacych kredytu denominowanego.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze odwolanie sie do zasad wspdlzycia spolecznego oznacza odwolanie sie do
idei slusznoSci w prawie i do powszechnie uznawanych wartoSci w kulturze naszego spoleczenstwa. Uogoélniajac
mozna przyjaé, ze przez zasady wspolzycia spolecznego nalezy rozumie¢ podstawowe zasady etycznego i uczciwego
postepowania.

Artykul 58 § 2 k.c. stanowi, Ze niewazna jest nie tylko czynno$é prawna sprzeczna z ustawg, ale takze czynno$c
prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego. Ta klauzula generalna spelnia w art. 58 § 2 k.c. Powolany
przepis zapobiega sprzecznoSci z treScia norm moralnych treSci norm zaktualizowanych przez czynnoéci prawne.
Szczegolnego znaczenia na tle tego przepisu nabieraja oceny moralne dokonywane z uwagi na warto$c, jaka stanowi
sprawiedliwa rowno$¢ podmiotow. Pozwalaja one w pewnych przypadkach uzna¢ umowe za niewazna, jezeli jej
zawarcie lub nadanie jej okre$lonej tresci bylo wynikiem naduzycia przez jedna ze stron silniejszej (pod réznymi
wzgledami) pozycji (E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 8, Warszawa 2017, Sip
Legalis).

Na konieczno$¢ udzielenia konsumentowi pelnej informacji przez Bank przed zawarciem umowy kredytowej zwrocil
uwage w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017 r. Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, w sprawie R. A. i inni
przeciwko (...) SA (C-186/16). Trybunal stwierdzil, ze uméw o kredyt w walutach obcych w przypadku warunku splaty
kredytu w walucie zobowiazania (tu w CHF), jest to warunek okre$lajacy podstawowe §wiadczenie stron, ktérego nie
mozna uznac za nieuczciwy, o ile jest on wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem. Wymogu przejrzystoSci nie mozna
zawezac do zrozumialo$ci tych warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym, lecz przeciwnie, z uwagi na to,
ze ustanowiony przez dyrektywe 93/13 system ochrony opiera sie na zalozeniu, iz konsument jest strong slabsza niz
przedsiebiorca. Wymog ten nalezy rozumieé wiec w ten sposob, ze umowa musi przedstawia¢ w sposbb przejrzysty
konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek, tak by konsument byl w stanie oszacowaé,
w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne.
Zasadnicza kwestia podlegajaca rozwazeniu w rozpatrywanej sprawie jest to, czy konsumentowi podano wszystkie
informacje mogace mie¢ wplyw na zakres jego obowiazkéw i pozwalajace mu oceni¢ miedzy innymi calkowity koszt
kredytu. W ramach tej oceny decydujaca role ma, po pierwsze, to, czy warunki umowne zostaly wyrazone prostym
i zrozumialym jezykiem, w taki sposob, ze umozliwiaja przecietnemu konsumentowi, czyli konsumentowi wla$ciwie
poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i rozsagdnemu, na ocene tego kosztu, i po drugie, okolicznosé
zwigzana z brakiem podania w umowie kredytu informacji uwazanych w $wietle charakteru towaréw i ustug bedacych
jego przedmiotem za istotne. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunalu, poinformowanie przed zawarciem
umowy o warunkach umownych i skutkach owego zawarcia ma fundamentalne znaczenie dla konsumenta. Podkreslié
nalezy, ze Europejska Rada ds. Ryzyka Systemowego w zaleceniu ERRS/2011/1 z dnia 21 wrze$nia 2011 r. dotyczacym
kredytow w walutach obcych (Dz.U. 2011, C 342, s. 1), przypomniala, iz instytucje finansowe musza zapewniaé
kredytobiorcom informacje wystarczajace do podejmowania przez kredytobiorcow swiadomych i rozwaznych decyzji
oraz powinny wyjasnia¢ co najmniej, jak na wysoko$¢ raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja srodka platniczego
panstwa czlonkowskiego, w ktérym kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, i wzrost zagranicznej
stopy procentowej (Zalecenie A — Swiadomo$¢ ryzyka wérdd kredytobiorcéw, pkt 1). Art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13



nalezy wiec interpretowac w ten sposob, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnic
kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji . W tym wzgledzie
wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal
zaciagniety, musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w
odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wtasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny
przecietny konsument mogl nie tylko dowiedziec sie o mozliwosSci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej
kredyt zostat zaciaggniety, ale rbwniez oszacowac — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku
dla swoich zobowigzan finansowych. Wreszcie TSUE podkreslil, Ze ocene nieuczciwego charakteru warunkow umowy
nalezy przeprowadzac¢ w odniesieniu do chwili zawarcia danej umowy z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci, o
ktorych przedsiebiorca mogl wiedzieé przy zawieraniu umowy i ktore mogly wplywaé na jej p6Zniejsze wykonanie, gdyz
warunek umowny moze wprowadzaé¢ miedzy stronami nierbwnowage pojawiajaca sie dopiero w czasie wykonywania
umowy .

W $wietle samych zeznan A. K. i postanowien umowy kredytowej nie sposéb jest uznaé, ze nie otrzymata ona przed
zawarciem umowy kredytu rzetelnych informacji dotyczacych ryzyka walutowego, ryzyka zmian stopy procentowej,
jak réwniez wyplaty transz kredytu /o wyplate ktérych skladala nastepnie wnioski/ i splaty naleznoS$ci. Nie ulega
watpliwosci, ze ryzyko kursowe spoczywa na obu stronach umowy kredytowej - gdy kurs franka wzrasta, wzrasta
rata kredytu. Jednakze w sytuacji odwrotnej, to bank otrzymywal nizsze Srodki, ktére stanowig zrodlo pokrycia jego
wlasnych zobowiazan. Faktem jest, ze wigzaca strony nie wskazywala gérnej granicy wzrostu kursu, nie przewidywala
jednak takze jej dolnej wysokoSci, przy czym powodka byla informowana o mozliwo$ci wzrostu kursu waluty nawet
0 100% (vide zalacznik nr 7 do umowy kredytu 50 akt/. Nie sposob réwniez nie wspomnie¢ o tym, ze skorzystanie
przez kredytobiorce z korzystniejszej dla nich stawki oprocentowania w walucie obcej, niewatpliwie zwigzane bylo z
ponoszeniem ryzyka kursowego, na ktére powodka korzystajac z takiej formy kredytu, godzila sie. Bank przewidujac
nadmierny zakres wzrostu kursu waluty przewidzial mozliwo$¢ przewalutowania kredytu /vide § 11 ust. 2 umowy — k.
39 akt/. A. K. potwierdzila, ze w czasie gdy starala sie kredyt, kredyt walutowy byl jedyna mozliwo$cia uzyskania zrédla
pokrycia dla planowanej inwestycji. Z kredytem walutowym wigzalo sie za$ lepsze oprocentowanie w poréwnaniu z
kredytem zlotowkowym.

Niewatpliwym jest réwniez, ze A. K. - pomimo braku wystarczajacej zdolnosSci kredytowej - byla zdeterminowana
uzyskac kredyt celem finansowania planowanej inwestycji - zakupu lokalu mieszkalnego. Taka decyzja niewatpliwie
laczyla sie z wyzszym ryzykiem po stronie banku, ktéry kredytowal sprzedaz nieruchomosci osobie, ktéra nie dawala
dostatecznej gwarancji jego splaty w zlotowkach. Tym samym Sad uznal, ze A. K. nie wykazala, by laczaca ja z Bankiem
umowa kredytu naruszala zasade réwnorzednoSci stron umowy czy tez nierébwnomierne rozkladata ich uprawnienia
i obowiazki, aby uzna¢, iz doszlo do zmiany natury stosunku cywilnoprawnego /w tym wypadku — umowy kredytu/ -
vide art. 353 (1) k.c. wzw. z art. 58 k.c. w zw. z art. 69 ustawy Prawo bankowe. Zwroci¢ nalezy w tym miejscu szczegblna
uwage na wynikajacy bezposrednio z umowy zapis § 11 umowy, ktéry przewidywal, ze na wniosek kredytobiorcy bank
mogt dokonaé zmiany waluty kredytu w okresie kredytowania. Na jego podstawie - w przypadku stwierdzenia, ze
kurs waluty CHF jest dla powodki nieakceptowalny, A. K. mogla zwr6cié¢ sie do Banku ze stosownym wnioskiem,
czego jednak nie uczynila. Dopiero na przestrzeni kolejnych lat, gdy kurs franka ksztaltowal sie na wyzszym niz
dotychczasowy poziomie, A. K. stanela na stanowisku, ze umowa jest dla niej niekorzystna. Ocena ta jednak byta
zwiazana z kursem franka szwajcarskiego, a nie dzialaniem banku w dacie zawarcia umowy, ktére mozna bytoby uznac
za sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego.

Pozwana /powddka w zakresie zadania stwierdzenia niewazno$ci umowy/ podnosila rowniez, ze zapis dotyczacy
ustalenia wysokoSci zobowigzan powodki z tytutu kredytu i wysoko$ci rat, w oparciu o kurs waluty stosowany w Banku

stanowi niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu art. 385" k.c.

Klauzula niedozwolona jest postanowienie umowy zawartej z konsumentem (lub wzorca umownego), ktore speknia

(facznie) wszystkie przestanki okre§lone w przepisie art. 385" k.c.: 1) nie jest postanowieniem uzgodnionym



indywidualnie; 2) nie jest postanowieniem w spos6b jednoznaczny okreSlajacym gléwne $wiadczenia stron; 3)
ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

Przestanka braku indywidualnego uzgodnienia zostala przez ustawodawce blizej okreélona w przepisie art. 385" § 3
k.c., ktory nakazuje uznaé za nieuzgodnione indywidualnie ,te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument
nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnoéci odnosi sie to do postanowienn umowy przejetych z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta”. Nadto ustawodawca wprowadzil ulatwienie dla konsumenta
— jest nim domniemanie, ze nie sg indywidualnie uzgodnione te postanowienia, ktére zostaly przejete z wzorca

zaproponowanego przez kontrahenta (art. 385" § 3 zdanie drugie k.c.). Dokonanie oceny wymaga wiec zbadania
okoliczno$ci zwigzanych z procesem kontraktowania.

Drugg przeslanke zawarta w art. 385" § 1 k.c., stanowig postanowienia okreélajace w sposob niejednoznaczny gléwne
Swiadczenia stron. Klauzulami abuzywnymi nie moga by¢ postanowienia zastrzegajace gléwne Swiadczenia stron,
jezeli sformulowane sa jednoznacznie. Ratio legis tego rozwiazania tkwi w tym, ze $wiadczenia gtowne, a wiec te, ktore
sa zasadniczym przedmiotem zobowigzania i wyznaczaja jego cel, jezeli okreslone sa w sposéb niebudzacy watpliwosci,
nie moga by¢ niezauwazone przez rozsagdnego konsumenta zawierajacego umowe. Konsument wymaga natomiast
ochrony przed postanowieniami ubocznymi, ktére w chwili przystapienia do umowy moga mu sie wydawac¢ malo
istotne, a ktére, mimo dokonanej na pierwszy rzut oka oceny, staja sie dla niego zr6dlem powaznych niedogodnosci.
Sad stanal na stanowisku, ze uzaleznienie gléwnego §wiadczenia pienieznego od klauzuli waloryzacyjnej pozwala na

kwalifikacje tego postanowienia jako niejednoznacznego, a tym samym otwiera droge do stosowania art. 385" k.c.
(Zob. M. Bednarek, w: System P.P., t. 5, 2006, s. 656.) (G. Karaszewski, Komentarz do art. 385 (1) k.c., Sip Lex).

Przez ,razace naruszenie intereséw konsumenta” nalezy rozumie¢ nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i
obowigzkow na jego niekorzy$¢ w okres§lonym postanowieniu stosunku zobowigzaniowego (tak tez SN w wyroku
z dnia 13.07.2005 1., I CK 832/04). Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom, w zakresie ksztaltowania
treSci postanowien umownych oznacza tworzenie przez proponenta takich klauzul umownych, ktére godzg w
rownowage kontraktowa stron stosunku umownego. W stosunkach z konsumentami szczegélne znaczenie maja
te oceny zachowan podmiotow w $wietle dobrych obyczajow, ktére odwoluja sie do takich wartoéci jak: szacunek
wobec partnera, uczciwos$é, szczero$é, zaufanie, lojalnoéc, rzetelno$c i fachowosé. Tym wartoéciom bowiem powinny
odpowiadaé zachowania stron stosunku zobowigzaniowego. Postanowienia uméw, ktore ksztaltuja prawa i obowiagzki
konsumenta w spos6b sprzeczny z wyzej wymienionymi warto$ciami, kwalifikowaé nalezy zawsze jako sprzecznie

z dobrymi obyczajami w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 k.c. W szczego6lnosci dotyczy to wszelkich postanowien,
ktdre zmierzaja do naruszenia rownorzednoSci stron stosunku, nier6wnomiernie rozkladajac uprawnienia i obowiazki
miedzy partnerami umowy. Zatem co do zasady, za sprzeczne z dobrymi obyczajami uznaje sie reguly postepowania
sprzeczne z etyka, moralnoécig i aprobowanymi spotecznie obyczajami. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami
mozna uzna¢ takze dzialania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania
konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnoéci, a wiec dzialanie potocznie okreélane jako nieuczciwe,
nierzetelne, odbiegajace od przyjetych standardéw postepowania (tak tez trafnie Sad Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw w W. w wyroku z dnia 29.04.2011 r., XVII AmC 1327/09). Sad jest zatem obowigzany do zbadania i
oceny, czy konkretne klauzule umowne przekraczajg zakreslone przez ustawodawce granice rzetelnoéci kontraktowe;j
w zakresie ksztaltowania praw i obowiazkéw stron konsumenckiego stosunku obligacyjnego (tak tez SN w wyroku z
dnia 13.07.2005 1., I CK 832/04 oraz SA w W. w wyroku z dnia 18.06.2013 r., VI ACa 1698/12).

Skutkiem zastosowania w umowie lub wzorcu klauzuli niedozwolonej jest brak mocy wiazacej tego postanowienia,
przy zachowaniu skutecznoéci innych cze$ci umowy lub wzorca. Brak mocy wigzacej dotyczy w catoéci klauzuli
niedozwolonej, nie jest wiec dopuszczalne uznanie, Ze jest ona skuteczna w zakresie, w jakim nie naruszalaby

kryterium okreslonego w przepisie art. 385" § 1k.c. Stosownie do art. 385> k.c. oceny zgodnosci postanowienia umowy
z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$é¢, okolicznoéci



zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwiazku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem
oceny.

Niewatpliwym jest, ze podobne postanowienie do kwestionowanego zostalo uznane za niedozwolone przez Sad
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wyrokiem z dnia 03 sierpnia 2012 r. XVII AmC 5344/11 i co istotne wyrok ten
zapadl przeciwko poprzednikowi prawnemu pozwanego bankowi. W przedmiotowym orzeczeniu Sad Okregowy w
Warszawie w sprawie przeciwko pozwanemu Bankowi (...) Spotka Akcyjna z siedziba w K. stwierdzil, iz przedmiotowe
postanowienie stanowi klauzule niedozwolona w rozumieniu art. 385 [1] § 1 k.c. oraz zakazal jej wykorzystywania w
obrocie z konsumentami, co stanowilo jego podstawe wpisu do rejestru klauzul niedozwolonych prowadzonego przez
Prezesa UOKIiK pod nr 5622: "Kredytobiorca zobowigzuje sie dokonywa¢ splaty kredytu, w wysokoS$ciach i terminach
podanych w Zalagczniku nr 1 do Umowy - kalendarzu splat na rachunek Banku nr: (...) (decyduje data wplywu na
rachunek Banku), ktére beda zaliczane w nastepujacej kolejnosci: nalezne oplaty i prowizje, odsetki umowne, kapital
kredytu i odsetki karne. Kwoty wskazane w kalendarzu splat podane sa w walucie kredytu. Splaty dokonywane beda
przez Kredytobiorce w zlotych, po uprzednim przeliczeniu splaty wg kursu (...) Banku S.A. (kursu Banku). Kurs
Banku jest to Sredni kurs zlotego w stosunku do waluty kredytu opublikowany w danym dniu w prasie przez NBP,
powiekszony o zmienng marze kursowa Banku, ktéra w dniu udzielenia kredytu wynosi 0,06. Marza kursowa moze
ulega¢ zmianom i jest uzalezniona od rozpietoSci kurséw kupna i sprzedazy waluty kredytu na rynku walutowym".

W kontekécie zwigzania orzeczeniem SOKIK, zgodnie z zasadg wyrazong w art. 365 k.p.c. w zw. z art. 479*3 k.p.c. w
zw. z art. 9 Ustawy o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw z dnia 05
sierpnia 2015 r. wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 20 listopada 2015 r., III CZP 17/15. W orzeczeniu
tym przyjeto, ze prawomocno$¢ materialna wyroku uznajacego postanowienie wzorca umowy za niedozwolone
wylacza powoddztwo o uznanie za niedozwolone postanowienia tej samej tre$ci normatywnej, stosowanego przez
przedsiebiorce pozwanego w sprawie, w ktorej wydano ten wyrok.

Podkresli¢ nalezy, ze ocena, czy konkretny zapis umowy stanowil klauzule abuzywna, czy tez nie, jest dopuszczalna
takze podczas rozpoznawania kazdej sprawy cywilnej dotyczacej konkretnego stosunku obligacyjnego, czyli w toku
tzw. kontroli in concreto, nie za§ wylacznie w trakcie tzw. kontroli in abstracto, dokonywanej przez Sad Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw w postepowaniu odrebnym w sprawach o uznanie postanowiefi wzorca umowy za

niedozwolone (art. 4793° — art. 479% k.p.c.).

Jak juz wyzej wskazano uznanie konkretnej klauzuli umownej za postanowienie niedozwolone wymaga ustalenia
kumulatywnego wystapienia wszystkich wymienionych w nim przeslanek, tj. kontrolowane postanowienie umowy
zawartej z konsumentem nie bylo postanowieniem uzgodnionym z nim indywidualnie; nie bylo postanowieniem w
sposob jednoznaczny okreslajacym gléwne $wiadczenia stron; ksztaltowato prawa i obowigzki konsumenta w sposb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

Niewatpliwym jest, ze A. K. jest konsumentem w rozumieniu art. 22" k.c. Z przeprowadzonego postepowania
dowodowego wynika, ze nie miala ona realnej mozliwoéci negocjowania ksztaltu spornych klauzul zawartych w pkt 2
ppkt 21 4 zalacznika nr 7 do umowy, w istocie wiec zostaly one powddce narzucone.

Zgodnie z przepisem art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa
na tym, kto sie na to powoluje. Pozwany, pomimo cigzacego na nim obowigzku dowodzenia, nie przedstawil zadnych
srodkéw dowodowych w celu podwazenia przedmiotowego zarzutu.

W judykaturze przyjmuje sie, ze postanowienia umowy kredytowej dotyczace waloryzacji rat kredytu i przeliczania
nalezno$ci banku z waluty obcej na polska i polskiej na obca sa po$rednio zwigzane ze splatg kredytu i nie mozna uznadé,
ze ustalenia w tym zakresie stanowia postanowienia dotyczace gléwnych §wiadczen stron. Sad w tym zakresie podziela
stanowisko Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r. (I CSK 1049/14), w ktérym podkreslono, ze mechanizm
ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposéb oczywisty sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta. Klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala



na pelng swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu,
jest klauzulg niedozwolona.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie w pehlni akceptuje powyzszy poglad, wskazujac, ze jakkolwiek odnosil sie on
bezposérednio do kwestii kredytu indeksowanego, zachowuje swoja aktualno$¢ takze w odniesieniu do kredytu
denominowanego.

Jak podkresla sie w judykaturze, razace naruszenie intereséw konsumenta zachodzi wowczas, gdy w sposob znaczacy
zostang naruszone jego interesy ekonomiczne, ale rowniez zostanie spowodowany jego dyskomfort, wynikajacy z
naruszenia jego prywatnosci, doznania zawodu, niedogodnoSci organizacyjnych, straty czasu, wprowadzenia w blad
itp., czyli dojdzie do istotnej i nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta ( tak
m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 listopada 2012 r., VI ACa 633/12, Sip Legalis ).

Uznajac omawiane postanowienia umowne za niewigzace konsumenta, nalezy odnie$¢ sie do miernika akceptowanego
na rynku. A. K. wskazywala, ze podstawa ustalenia kursu waluty winien by¢ $redni kurs NBP, a Bank nie oponowat co
do obliczenia nalezno$ci na podstawie tego kursu. A. K. trzykrotnie wystepowala o wyplate transz kredytu: w dniu 16
marca 2006 r., w kwocie 38 400 PLN /wniosek o wyplate transzy kredytu - k. 44 akt/, a wyplata winna nastapi¢ zgodnie
z tredcig § 5 ust. 1 umowy na nastepny dzien. W dniu 17 marca 2006 r. §redni kurs NBP kupna franka szwajcarskiego
2, 4945 z} (a wiec w przeliczeniu transza ta obejmowalaby sume 12 903, 22 CHF), w dniu 20 kwietnia 2006 r., w
kwocie 31 777 CHF /wniosek o wyplate transzy kredytu - k. 43 akt/ - a $redni kurs kupna NBP franka na dzieh 21
kwietnia 2018 r., wynosil 2, 4941 zl (a tym samym kwota ta obejmowala rownowarto$é kwoty 79 252, 52 zt przy
zastosowaniu tego kursu) i w dniu 22 maja 2006 r., w kwocie 31 776 CHF /wniosek o wyplate - k. 42 akt/, a §redni
kurs franka na nastepny dzien wynosil 2,5734 zt (a wiec w przeliczeniu transza ta przy zastosowaniu omawianego
kursu stanowilaby kwote 81 772, 35 zl). Lacznie Bank wyplacil na rzecz dewelopera kwote 188 400 zt /bezsporne/,
a przy zastosowaniu kursu Sredniego NBP franka szwajcarskiego wyplacie podlegataby réwnowartosé 76 456, 22
CHF, bez rozliczenia kwoty naleznej prowizji, przy wyzszym zadluzeniu wyrazonym w polskim zlotych. Jak wynikato
z wyliczen bieglego zastosowanie kursu obowigzujacego w Banku byloby podstawa ustalenia wysokoS$ci Swiadczen
A. K. w nizszej wysokoéci, anizeli ustalona warto$¢ poszczeg6lnych rat kredytowych wedlug kursu NBP /vide opinia
bieglego sadowego — k. 261 akt/.

W niniejszej sprawie nie budzi watpliwo$ci zasadno$¢ i wysoko$¢ dochodzonej przez Bank naleznos$ci z tytutlu
przeterminowanego kredytu - wskazywano, ze A. K. nie uiszczala naleznoSci z tytutu rat kredytu regularnie, podajac,
ze wystosowane do niej wezwanie do zaplaty, pozostalo bez odpowiedzi. Z zeznan samej A. K. wynikalo, iz z uwagi
na trudng sytuacje materialng nie byla ona w stanie splaca¢ naleznoéci z tytulu rat kredytowych w wyznaczonych
terminach i w pelnej wysokoéci. Okoliczno$é¢ ta znajduje réwniez potwierdzenie w zebranych zestawieniach splat
dokonywanych przez kredytobiorce, jak rowniez w opinii bieglego. W Swietle przedstawionych dowodéw brak jest
podstaw do uznania za zasadne roszczen z tytutu rat platnych na przyszto$é. Bank nie wykazat bowiem, aby podstawil
kredyt w stan natychmiastowej wymagalnoSci, jak rowniez — aby wypowiedzial kredyt, a tym samym aby po dacie
wszczecia procesu wymagalne byly raty nalezne az do dnia 30 lutego 2036 r. wraz z nalezno$ciami odsetkowymi.
Przedlozony przez Bank wyciag z ksiag nie moze by¢ podstawg uznania, ze wskazane wierzytelnoSci sa wymagalne
rowniez w tym zakresie.

Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 15 marca 2011 r. /P 7/09, OTK-A 2011/2/12, Dz.U.2011, Nr 72, poz. 388/,
uznal, ze przepis art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29.08.1997 r. — Prawo bankowe w brzmieniu nadanym ustawa z dnia
26.06.20009 r. 0 zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 131, poz.
1075), w zwiazku z art. 244 § 11 art. 252 kpce w czeéci, w jakiej nadaje moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom
rachunkowym i wyciagom z ksiag rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynnoéci
bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie
pierwsze i art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.



Przedlozony w niniejszej sprawie wyciag z ksigg banku jest zatem wylacznie dokumentem prywatnym
potwierdzajacym zlozenie przez osoby reprezentujace powodowy bank o§wiadczenia okreslonej tresci — art. 245 k.p.c.

Nie sposob jest uznaé, ze dokument przedlozony przez powoda spelnia wymogi przewidziane dla wyciagéw z ksiag
bankowych. Wyciag powinien odpowiada¢ treéci samej ksiegi. Zgodnie za$ z przepisami ustawy z dnia 29.09.1994 r.
o rachunkowoéci (Dz.U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 ze zm.) oraz rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 29.08.2008
r. w sprawie szczeg6lnych zasad rachunkowosci bankéw (Dz.U. Nr 161, poz. 1002) zapisow w ksiegach rachunkowych
dokonuje sie na podstawie dowodéw ksiegowych, ktére powinny zawiera¢ m. in. okreslenie stron dokonujacych
operacji gospodarczej, opis operacji, jej warto$c i date dokonania, a sam zapis obejmuje co najmniej date operacji,
skrét lub kod operacji, kwote zapisu i oznaczenie wlasciwego konta. Wyciag z ksiegi rachunkowej powinien zawierac
przynajmniej powtdrzenie danych (zapisu) z ksiegi rachunkowej w odniesieniu do danej wierzytelno$ci. Jak wynika z
opinii bieglego zapisy te nie uwzgledniaja wysokosci wszystkich wplat dokonanych przez powodke. Z tego tez wzgledu
omawiany dowod nie moze by¢ uznany za miarodajny dla rozstrzygniecia.

Biorac pod uwage to, ze Bank nie rozliczal kwot uiszczanych przez powodke w walucie obcej, nie dokonujac ich
zwrotu, nie zamieszczal wysokoSci dokonanych wplat, uzna¢ nalezy, ze w spos6b wadliwy zostala w Swietle art. 354
k.c. wykonana przez niego umowa. Pozwana /powo6dka w procesie o ustalenie niewazno$ci umowy,/ réwniez nie
wykonywala swoich obowiazkéw wynikajacych z umowy, nie zaspakajajac Swiadczen pienieznych Banku w naleznej
wysoko$ci i terminowo, jak rowniez nie dokonujac wpisu hipoteki w ksiedze wieczyste;j.

Wskazaé¢ jednakze nalezy, ze sama A. K. dazac do zakonczenia wiezi prawnej z powodem przyznala cze$ciowo
zasadnos$¢ kwoty dochodzonej przez Bank, dokonujac w dniu 05 lutego 2015 r. splaty na rzecz powoda kwoty 206 550,
29 z} tytulem zaspokojenia naleznosci z tytulu kapitatu i 9 381, 41 zt z tytulu odsetek umownych za okres od dnia 13
sierpnia 2013 r. do dnia 12 lutego 2014 r. potwierdzenie przelewu - k. 95 - 96 akt/. Bank w niniejszej sprawie wskazal,
ze uiszczone nalezno$ci zaliczyt na poczet kosztow sadowych i kapitatlu.

Sposo6b zarachowania splat reguluje tresé przepisu art. 451 k.c., ktory stanowi, iz dluznik majacy wzgledem tego
samego wierzyciela kilka dlugéw tego samego rodzaju moze przy spelieniu §wiadczenia wskazaé, ktory dlug chee
zaspokoié. Jednakze to, co przypada na poczet danego dtugu, wierzyciel moze przede wszystkim zaliczy¢ na zwigzane
z tym dlugiem zalegle naleznoSci uboczne oraz na zalegajace $§wiadczenia gtéwne. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
19 listopada 1998r. (sygn. III CKN 17/98) wskazal, ze wprawdzie art. 451 § 1 zd. 2 k.c. znajduje sie wérdd przepisow
odnoszacych sie wyraznie do sytuacji, w ktérej dluznik ma wzgledem tego samego wierzyciela kilka dlugéw tego
samego rodzaju, i sam wyraznie nawigzuje do takiej sytuacji, znaczenie jego jednak nie polega na zacie$nieniu
przewidzianego w nim unormowania tylko do tej sytuacji. Nalezy przyjaé, ze przewidziane w powolanym przepisie
uregulowanie stosuje sie rowniez wtedy, gdy spelniajacy §wiadczenie ma wobec wierzyciela jeden tylko diug zlozony z
nalezno$ci gléwnej i odsetek lub podzielony na raty. Uregulowanie to zaklada mozliwos¢ zaliczenia przez wierzyciela,
gdy dlug sklada sie z nalezno$ci gléwnej i naleznoéci ubocznych, zaplaty otrzymanej w celu pokrycie tego dlugu przede
wszystkim na zalegle naleznoSci uboczne, w tym odsetki i na taki sposéb zarachowania splat wskazywal rowniez biegly
sadowy w wydanej w niniejszej sprawie opinii. Zawarte w art. 451 k.c. reguly interpretacyjne znajduja zastosowanie
tylko wowczas, gdy strony nie umowiq sie inaczej w kwestii zarachowania spelnianych przez dluznika
$wiadczen (por. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 8.2.2006 r., I ACa 1693/05, niepubl.).

Nie ulega watpliwoSci, ze wobec skutecznego wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty, nakaz ten utracil moc i z tego
wzgledu brak bylo podstaw do dokonania zaliczenia jakichkolwiek kwot uiszczonych przez A. K. na poczet naleznoSci
sadowych, a tym samym — nie spos6b jest uznac, ze doszlo w tym zakresie do wlaSciwego zarachowania uiszczonych
przez powddke kwot. W pozostalym zakresie Sad uznal, ze skoro wola Banku bylo zaliczenie uiszczonych przez A.
K. na kwote naleznoéci glownej, co nawet w ocenie Banku bylo dla niej korzystne, to na poczet splaty tej nalezno$ci
nalezalo zaliczy¢ zgodnie z jej wolg kwote 206 550, 29 zl, /pozostala kwota winna zostac zaliczona na poczet naleznoéci
ubocznych — odsetek w kwocie 9 381 zt/. Bank wni6st o umorzenie postepowania w czesci, cofajac powddztwo co do
zaplaty roszczen ponad kwote 9 519 CHF (kapital w kwocie 6 763, 40 CHF oraz skapitalizowanych odsetek w kwocie 2



756, 32 CHF) nie wykazujac wymagalnoSci tych roszczen. Godzi sie zauwazy¢, ze zaspokojenie wierzyciela w zakresie
nalezno$ci glownej jest rownoznaczne z wygaszeniem naleznych od niej nalezno$ci ubocznych.

A. K. dochodzila zwrotu kwoty 161 897, 78 zl, wskazujac, ze niezasadnie zaplacila na rzecz Banku naleznoéci z
tytulu prowizji, optat bankowych z tytulu splat kredytu, ubezpieczenia wkladu wlasnego, ubezpieczenia mieszkania
i ubezpieczenia na zycie, czeSciowo z tytulu splaconych rat i oplat notarialnych, uznajac zasadno$¢ jedynie zwrotu
wyplaconego jej kapitalu w kwocie 188 400 zl, wskazujac, ze w pozostalym zakresie powodowy Bank wzbogacit sie
jej kosztem.

Zgodnie z treécig art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany
jest do wydania korzysSci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Natomiast zgodnie z przepisem
art. 410 k.c. przepis ten stosuje sie w szczegdlnosci do $§wiadczenia nienaleznego. Definicje Swiadczenia nienaleznego
ustawodawca zawarl w treSci § 2 powolanego przepisu, zgodnie z ktérym Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je
spelnil, nie byl w ogoble zobowigzany lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa
$wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiggniety, albo jezeli czynno§é prawna zobowigzujaca
do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia.

Jak wynika z wcze$niejszych zwazen brak jest podstaw do zasadzenia jakichkolwiek kwot, na podstawie powolanego
przepisu art. 410 k.c. w zw. art. 405 k.c. uiszczonych przez powddke $wiadczen w oparciu o abuzywne postanowienia
umowne. Zastosowany w oparciu o oméwione wyzej klauzule /postanowienia pkt 2 ppkt 2 i 4 zalgcznika nr 7 do
umowy/ kurs walutowy zastosowany przez Bank w zakresie wyliczenia kwoty kredytu, jak i naleznych rat przez Bank
byl bardziej korzystny niz Sredni kurs NBP franka szwajcarskiego.

Za bezzasadne Sad uznal roszczenia A. K., wynikajace z zaplaty oplat notarialnych, w kwocie 2 190 zl, albowiem w
Swietle przedstawionych w sprawie dowodow nie sposob uznaé, ze Bank zostal wzbogacony na skutek uiszczenia tej
oplaty na rzecz notariusza.

Podnoszac zarzuty w zakresie zwrotu uiszczonych naleznosci z tytulu zaplaconych rat kredytu, prowizji, czy tez
odsetek uszlo uwadze powodki, ze zgodnie z tre$cia art. 69 ustawy Prawo Bankowe kredytobiorca zobowiazany
byl do korzystania ze $rodkéw pienieznych wyplaconych przez Bank na warunkach okre$§lonych w umowie, zwrotu
kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji
od udzielonego kredytu. Spelnione przez powddke swiadczenia w tym zakresie uznaé¢ zatem nalezy za wykonanie
zobowiazania zgodnie z tre$cig zawartej umowy przez strony, adekwatnie do przepisu art. 354 k.c. Wskaza¢ przy tym
nalezy, ze A. K. nie podnosila konkretnych zarzutéw co do niewazno$ci lub abuzywnoS$ci postanowien ustalajacych
wysoko$¢é prowizji na rzecz Banku, czy tez oplat bankowych zwigzanych z obstuga kredytu, w tym ubezpieczenia
mieszkania i ubezpieczenia na zycie, jak réwniez co do kosztdw ubezpieczenia niskiego wkladu. W Swietle zebranego
w sprawie materialu dowodowego i wnioskéw zgloszonych przez A. K., brak jest podstaw do ustalenia, w jakim
zakresie Bank wzbogacil sie kosztem osoby fizycznej, wobec uiszczania skladek na rzecz Ubezpieczycieli. Wskazac
w tym miejscu nalezy, ze A. K. powolywala sie w sprzeciwie od nakazu zaplaty na bezzasadno$é roszczen powoda
wobec mozliwoéci skierowania roszczen do Ubezpieczyciela z tytulu zawarcia umowy ubezpieczenia niskiego wkladu,
wydajac sie nie zauwazaé, ze ubezpieczeniem nie byla objete ryzyko nieterminowego uiszczania rat, a na koncu
wnoszac o zwrot zaplaconych skladek. Brak bylo rowniez podstaw do poczynienia ustalen, ze pobrane przez Bank
prowizje i oplaty przekraczaja wysoko$¢ tego rodzaju Swiadczen zwyczajowo stosowanych na rynku bankowym.

Bank podnosil natomiast zarzut przedawnienia roszczen - zar6wno z tytutu zadania ustalenia niewazno$ci umowy, jak
i dochodzonych roszczen majatkowych. Istota przedawnienia polega na tym, ze po uplywie terminu przedawnienia
ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchylié sie od jego zaspokojenia, powolujac sie na uptyw tego czasu

(A. Brzozowski [w:] Kodeks Cywilny. Komentarz do art. 1-449'° . Tom 1, K. Pietrzykowski (red.), Warszawa 2011, art.
117 k.c., Legalis). Zgodnie z przepisem art. 117 k.c. z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia
majqgtkowe ulegajq przedawnieniu. Nie ulegaja natomiast przedawnieniu roszczenia procesowe np. o ustalenie



istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 1976 r., II
CR 288/76).

W $wietle powyzszego Sad uznal za niezasadny zarzut przedawnienia zadania ustalenia niewazno$ci umowy kredytu.

Gdyby powodka /pozwana w procesie o zaplate/ udowodnila zasadno$¢ i wysokos¢é dochodzonych roszezen z tytulu
nienaleznego $§wiadczenia podniesiony przez Bank zarzut przedawnienia nalezatoby uznaé za skuteczny. Skutecznosé
owego zarzutu zalezy za$ wylgcznie od uplywu przepisanego prawem terminu liczonego od daty wymagalnoéci, ktéra
w wypadku roszczenia opartego o tresé art. 405 k.c. lub 410 §1 k.c. ustalana jest w sposo6b wskazany w art. 120 § 1 k.c.

Nie ulega watpliwosci, ze roszczenie z tytulu prowizji podlegalo przedawnieniu 10 letniemu od chwili jego
uiszczenia /vide art. 118 k.c. in principio/, a A. K. uiécila te nalezno$é bezpos$rednio po uruchomieniu kredytu. Pozew o
zwrot $§wiadczen z tytulu prowizji zostal zlozony w dniu 18 stycznia 2017 r., a wiec po uplywie terminu przedawnienia,
ktéry uptynat w marcu 2016 r.

Co do przedawnienia roszczen z tytulu uiszczonych rat kredytowych i naleznoSci odsetkowych, za stluszny uznac
nalezy poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony w wyroku z dnia 25 lutego 2005 r. (II CK 439/04), ze roszczenie z tytulu
nadplaconych odsetek kapitalowych od udzielonego kredytu jako roszczenie okresowe bez wzgledu na swoje inne
cechy, a wiec cho¢by jednoczes$nie byto zwigzane z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej, przedawnia sie z upltywem
terminu wia$ciwego dla roszczen o Swiadczenia okresowe. Termin ten za§ wynika z dyspozycji art. 118 k.c. ktoéry
przewiduje 3-letni termin przedawnienia dla roszczen okresowych. A. K. zaprzestala splat rat w dniu 06 listopada
2013 r., a wiec naleznoéci z tego tytulu ulegly przedawnieniu w dniu 07 listopada 2016 .

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl, jak w sentencji orzeczenia.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., stosownie do ktérego w przypadku czeSciowego
uwzglednienia zadan stron sad, kierujac sie wzgledami stusznos$ci, moze dokonaé wzajemnego zniesienia kosztow
(ale w kazdym wypadku obie strony ponosza te koszty sadowe, ktére spowodowaly swoimi czynnoéciami). W sprawie
niniejszej roszczenia dochodzone przez obie strony nie zostaly uwzglednione. Wydajac rozstrzygniecie o kosztach
procesu Sad mial na uwadze stopiefi skomplikowania niniejszej sprawy, zakres dochodzonych przez strony zadan,
wysnuwane wobec siebie zarzuty (w tym zasadny zarzut przedawnienia), niewatpliwy wklad czasowy i merytoryczny
pelnomocnikéw stron, ale takze podstawe A. K., ktéra zaspokajajac roszczenie Banku, tym samym przyznala
cze$ciowo nieudowodniong przez niego wysoko$¢ dochodzonej naleznoSci. Powyzsze bylo podstawa konstatacji Sadu,
ze zasadnym jest, w $wietle zasad stusznoéci, zastosowanie powolanej normy.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad zni6st wzajemnie koszty procesu pomiedzy stronami, co znajduje odzwierciedlenie
w pkt II sentencji wyroku.



