Sygn. akt: II1 C 843/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2022 roku

Sad Okregowy w Warszawie w Wydziale III Cywilnym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Rafal Schmidt

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2022 roku w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym sprawy

z powodztwa K. M. (1) i J. M.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie i zaplate, z zadaniami ewentualnymi

orzeka:

I. ustala, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 29 maja 2008 r., zawarta pomiedzy K. M.
(1) iJ. M. a Bankiem (...) Spolka Akcyjnaq z siedzibg w W. jest w calo$ci niewazna;

II. zasgdza do Banku (...) Spélki Akcyjnej z siedzibg w W. lgcznie tj. do niepodzielnej reki
malzonkéw K. M. (1) i J. M. kwote 65 791,22 zl (szesédziesiqt pieé tysiecy siedemset dziewiecdziesiqt
Jjeden zlotych dwadziescia dwa grosze) oraz 115 669,98 CHF (sto pietnascie tysiecy szescset
sze$édziesiqt dziewieé frankow szwajcarskich dziewieédziesiqt osiem centymow) wraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie, naliczanymi od obu kwot za okres od dnia 19 kwietnia 2022 r. do dnia

zaplaty;
III. w pozostalym zakresie powoddztwo oddala;

IV. rozstrzyga, ze Bank (...) Spotka Akcyjna w W. ponosi koszty procesu w calosci, pozostawiajqgc
szczegolowe wyliczenie obciqzajqcych pozwanego kosztow procesu referendarzowi sqdowemu, po
uprawomocnieniu sie orzeczenia konczaqcego postepowanie.

Sedzia Rafal Schmidt

Sygn. akt III C 843/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 12 grudnia 2012 r.

Pozwem z dnia 20 czerwca 2017 r. (data stempla Biura Podawczego k.2) powodowie K. M. (1) i J. M. wnieéli o
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoddow lacznie, ewentualnie solidarnie lacznej kwoty 65.791,22 zl, na ktéra
sklada sie kwota 7.739,94 zt tytulem calych rat kapitalowo-odsetkowych uiszczonych na rzecz pozwanego przez
powodow w walucie PLN od dnia 30 lipca 2008 r. do dnia 30 sierpnia 2008 r.; kwota 24.598,28 zl tytulem
nienaleznego $wiadczenia tj. sktadek na ubezpieczenie na zycie uiszczonych przez powodéw od dnia 7 lipca 2008
r. do dnia 05 czerwca 2017 r.; kwota 1.118 z} tytulem innego nienaleznego §wiadczenia tj. sktadek na ubezpieczenie
kredytéw zabezpieczonych hipotecznie tzw. ubezpieczenie pomostowe, uiszczonych przez powodéw w dniach 8 lipca



2008 r. oraz 8 sierpnia 2008 r.; kwota 32 335 zl tytulem innego nienaleznego $§wiadczenia tj. sktadek na ubezpieczenie
niskiego wkladu wlasnego (UNWW) zwanych takze prowizja banku z tytulu UNWW lub miesieczna optata LTV,
uiszczonych przez powodéw w dniu 02 lipca 2008 r., 30 czerwea 2011 r., 30 czerwcea 2014 r. oraz kwoty 115.669,98
CHF tytutem calych rat kapitalowo — odsetkowych od umowy kredytu uiszczonych na rzecz pozwanego w walucie
CHF od dnia 01 pazdziernika 2008 r. do dnia 30 marca 2017 r. Ewentualnie 509.906,25 zl jako roszczenie ewentualne
wobec roszczenia o 115.669,98 zt w przypadku uznania przez sad, iz powodowie nie mogg dochodzié roszczenia
bezposrednio w walucie CHF i zamiast tego winni Zadaé roszczenia w walucie PLN - tj. wszystkich powyzszych kwot
tytulem nienaleznego $Swiadczenia na podstawie art. 410 k.c. wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Argumentujgc swoje stanowisko powodowie wskazali, ze dochodzg od pozwanego zwrotu niestusznie pobranych
przez pozwanego kwot jako nienaleznego $§wiadczenia w zwiazku z zawarta w dniu 29 maja 2008 r. umowa kredytu
hipotecznego nr (...) sporzadzona w dniu 29 maja 2008 r. Powodowie wskazali, ze 0sia sporu niniejszego postepowanie
jest to czy klauzule indeksacyjne zawarte w umowie kredytowej przewidujace indeksacje kwoty gléwnej kredytu do
kursy waluty CHF oraz powodujace wyliczenie tych rat od kwoty bedacej rownowartoscia w CHF kwoty kredytu w PLN
(tj. indeksowanego do CHF) oraz ich przeliczenie z waluty CHF na PLN w datach wymagalno$ci rat po kursie sprzedazy
sq bezwzglednie niewazne ex tunc. Powodowie stali na stanowisku, ze z okoliczno$ci faktycznych i zgromadzonych
dowodow oraz treSci umowy kredytowej jednoznacznie wynika, ze pozwany udzielil powodom kredytu w walucie PLN,
za$ klauzule indeksacyjne sa bezwzglednie niewazne, co skutkuje niewazno$cia calej umowy kredytowe;.

Powodowie wskazali rowniez, ze uchylili sie od skutkow prawnych zlozonego pod wplywem bledu o$wiadczenia
woli, a w konsekwencji podnieéli takze zarzut niewazno$ci wzgledem umowy kredytu. Powodowie podniedli, ze
umowa kredytowa narusza wszelkie ograniczenia swobody uméw: indeksacja kwoty kredytu pozostaje sprzeczna
z naturg umowy kredytu; umowa kredytowa jest sprzeczna z ustawa, gdyz zostala skonstruowana z naruszeniem,
ewentualnie obej$ciem imperatywnego art. 69 ust. 1 Prawa Bankowego. Powodowie wskazali réwniez, ze zawarta
umowa kredytu jest sprzeczna z innymi przepisami prawa polskiego i wspolnotowego, a takze zasadami wspolzycia
spolecznego, w szczegbdlnosSci poprzez brak ekwiwalentno$ci wymiernej §wiadczen oraz asymetryczne uksztaltowanie
umowy kredytowej i przerzucenie calego ryzyka na powoda, naruszenie dobrych obyczajow oraz zasad lojalnoSci i
uczciwosci kupieckiej oraz etyki bankowej. Powodowie wskazali, ze mechanizm indeksacji prowadzi do niewaznoéci
umowy kredytu zgodnie z art. 58 k.c. Zdaniem powodoéw kwota kredytu w walucie CHF nigdy nie zostala miedzy
stronami uzgodniona, a przez to umowa kredytowa jest niewykonalna i nieistniejaca, co stanowi rodzaj niewazno$ci
bezwzglednej czynnosci prawnej. Powodowie powolali sie na abuzywno$¢ postanowien umowy.

Odpowiedzia na pozew z dnia 30 pazdziernika 2017 r. (data stempla Biura Podawczego k.663) pozwany wniost
o oddalenie powddztwa w calo$ci. Pozwany kwestionowal roszczenie powodéw zaréwno co do zasady jak i co do
wysoko$ci. Pozwany podnio6st zarzut przedawnienia roszczenia powodéw w zakresie, w jakim powodowie dochodza
roszczenia o zaplate kwoty 7 739,94 zt oraz kwoty 115 669,98 CHF tj. w zakresie, w jakim powodowie dochodza
zaplaty z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia w zwiazku z uiszczeniem na rzecz Banku kwot pienieznych na poczet
rat kredytowych (kapitalowo - odsetkowych) przed dniem 20 czerwca 2014 roku. Ewentualnie, w przypadku uznania,
ze powodowie moga dochodzi¢ roszczenia bezposrednio w walucie CHF, pozwany podniost zarzut przedawnienia w
zakresie, w jakim powodowie dochodza roszczenia o zaplate kwoty 509.906,25 zl tj. w zakresie, w jakim powodowie
dochodza zaplaty z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia w zwigzku z uiszczeniem na rzecz Banku kwot pienieznych
na poczet rat kredytowych (kapitalowo-odsetkowych) przed dniem 20 czerwca 2014 roku.

Pozwany wskazal, ze kwestionowane przez powodéw klauzule umowy kredytowej i regulaminu, w szczegolnoSci
postanowienia odnoszace sie do indeksacji udzielonego kredytu oraz zasad rozliczania sptat dokonywaniach przez
powodow, jak réwniez pozostale postanowienia umowy kredytowej i regulaminu, nie stanowig niedozwolonych

klauzul umownych w rozumieniu art. 385V 81 ke, a tym samym klauzule te, podobnie jak cala umowa kredytowa
wigza powodow. Zdaniem pozwanego kwestionowane klauzule umowy kredytowej i regulaminu zostaly indywidulanie
uzgodnione. Pozwany wskazal, ze klauzule umowne dotyczace indeksacji udzielonego kredytu i ustalania kursu kupna



i sprzedazy CHF nie zostaly powodom naruszone przez Bank, lecz ich zastosowanie w umowie laczacej pozwany
Ban z powodami bylo wynikiem konsensusu osiggnietego przez strony Umowy, na co decydujacy wplyw miat interes
powodow w tym, by zaciggnaé kredyt na mozliwie najkorzystniejszych warunkach. Wedle pozwanego oprocentowanie
kredytéw indeksowany h do CHF bylo w czasie, gdy strony zawaly umowe kredytowa zdecydowanie nizsze niz
oprocentowanie kredytéw w walucie polskiej, co czynilo kredyty indeksowane do CHF atrakcyjng alternatywa dla
kredytobiorcow, przy czym pozwany Bank dochowal nalezytej staranno$ci w tym, by jego klienci, w tym takze
powodowie zostali nalezycie poinformowani o ryzyku zmian kurséw walut (ryzyko kursowe). W ocenie pozwanego
kwestionowane klauzule umowne odnosza sie do glownych §wiadczen stron umowy kredytowej, a przy tym sa
sformutowane w sposéb precyzyjny i jednoznaczny- przez co nie moga stanowi¢ niedozwolonych postanowien

umownych w rozumieniu art. 385 Y k.. Pozwany wskazal, Ze umowa jest zgodna z prawem, w tym z przepisami
art. 69 Praw Bankowego. Zdaniem pozwanego kwestionowane postanowienia umowne okreslaja wysoko$¢ kwoty
kredytu w (CHF) jak i rat splaty kredytu. Postanowienia te okreslaja zatem wysoko$é gléwnych $§wiadczen stron.
Pozwany podkreslit rowniez, ze stosowane przez Bank kursy kupna i sprzedazy CHF (w tym takze stosowane
przez Bank spready) byly przez caly okres obowigzywania umowy kredytowej kursami o charakterze w peki
rynkowym; kursy kupna i sprzedazy walut obcych Bank ustala w oparciu o obiektywnie kryteria; ekwiwalentem dla
ryzyka zmian kursu CHF do PLN jest dla powodow korzystne oprocentowanie kredytu indeksowanego do CHF,
spowodowane utrzymujacym sie od lat niskim poziomem stopy referencyjnej LIBOR 3M CHF. Pozwany podni6st
zarzut naduzycia prawa podmiotowego przez powodéw w zwigzku z wystapieniem przez nich z roszczeniem o zaplate
opartym na calkowicie chybionym i bezzasadnym zalozeniu, Ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji kredytu
sq postanowieniami niedozwolony, a przy tym, ze skutkuja niewazno$cig umowy kredytowej, ewentualnie przyjeciem,
ze umowa kredytu byla w istocie umowa kredytu zlotowego, oprocentowania jak gdyby zostala zawarta w walucie
obcej.

Pismem z dnia 13 listopada 2020 r. (data stempla Biura Podawczego k.1529) powodowie dokonali modyfikacji
powodztwa w ten sposob, ze wnieéli o:

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow lacznie ewentualnie solidarnie a) kwoty 65.791,22 zI, na ktoéra
skladaja sie: kwota 7.739,94 z} tytulem calych rat kapitalowo odsetkowych uiszczonych na rzecz pozwanego przez
powoddéw w walucie PLN od dnia 30 lipca 2008 r. do dnia 30 sierpnia 2008 r.; kwota 24.598,22 zl tytutem innego
nienaleznego Swiadczenia tj. skladek na ubezpieczenie na zycie, uiszczonych przez powodéw od dnia 7 lipca 2008
r. do dnia 5 czerwca 2017 r.; kwota 1.118 z} tytulem innego nienaleznego Swiadczenia tj. skladek na ubezpieczenie
kredytow zabezpieczanych hipotecznie tzw. ubezpieczenie pomostowe uiszczonych przez powodéw w dniach 8 lipca
2008 r. oraz 8 sierpnia 2008 r.; kwota 32 335 zl tytulem innego nienaleznego $§wiadczenia tj. sktadek na ubezpieczenie
niskiego wkladu wlasnego zwanych takze prowizja banku z tytutlu UNWW lub miesieczna oplata LTV, uiszczonych
przez powodéw w dniu 2 lipca 2008 r., 30 czerwca 2011 r., 30 czerwca 2014 r. oraz b) kwoty 115.669,98 CHF
tytulem calych rat kapitalowo- odsetkowych od umowy kredytu uiszczanych na rzecz pozwanego w walucie CHF
od dnia 1 pazdziernika 2008 r. do dnia 30 marca 2017 r., ewentualnie 509.906,25 z} jako roszczenie ewentualnie
wobec roszczenia o 115 669,98 CHF w przypadku uznania przez sad, iz powodowie nie moga dochodzi¢ roszczenia
bezposrednio w walucie CHF i zamiast tego winni zada¢ roszczenia w walucie PLN tj. wszystkich powyzszych kwot
tytulem nienaleznego Swiadczenia na podstawie art. 410 k.c. wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty

- ustalenie, ze umowa kredytu nr (...) z dnia 29 maja 2008 r. zawarta miedzy powodami a pozwanym bankiem jest
niewazna.

Ewentualnie, w szczegblnoSci na wypadek uznania przez Sad, Ze nie jest mozliwe polaczenie roszczenia o zaplate z
roszczeniem o ustalenie niewazno$ci, wnie$li o:

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powoddw lacznej kwoty 65.779, 22 zl, na ktoéra skladaja sie: kwota 7.739,94
z} tytulem calych rat kapitalowo odsetkowych uiszczonych na rzecz pozwanego przez powodéw w walucie PLN od
dnia 30 lipca 2008 r. do dnia 30 sierpnia 2008 r.; kwota 24.598,22 z} tytulem innego nienaleznego $wiadczenia



tj. skladek na ubezpieczenie na zycie, uiszczonych przez powodéw od dnia 7 lipca 2008 r. do dnia 5 czerwca 2017
r.; kwota 1.118 zl tytulem innego nienaleznego $wiadczenia tj. sktadek na ubezpieczenie kredytow zabezpieczanych
hipotecznie tzw. ubezpieczenie pomostowe uiszczonych przez powodéw w dniach 8 lipca 2008 r. oraz 8 sierpnia 2008
r.; kwota 32.335 zl tytulem innego nienaleznego $wiadczenia tj. sktadek na ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego
zwanych takze prowizja banku z tytulu UNWW lub miesieczna oplata LTV, uiszczonych przez powodéw w dniu 2 lipca
2008 r., 30 czerwca 2011 T., 30 czerwca 2014 r. oraz 115.669,98 CHF tytulem calych rat kapitalowo- odsetkowych od
umowy kredytu uiszczanych na rzecz pozwanego w walucie CHF od dnia 1 pazdziernika 2008 r. do dnia 30 marca
2017 1. tj. wszystkich powyzszych kwot tytulem nienaleznego Swiadczenia na podstawie art. 410 k.c. wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Ewentualnie, w razie uznania, ze powodom nie przystuguje roszczenie o zaplate, powodowie wniesli o:

- ustalenie, ze umowa kredytu nr KH 4383/04/2008 z dnia 29 maja 2008 r. zawarta pomiedzy powodami a pozwanym
bankiem jest niewazna.

Ewentualnie, jako roszczenie ewentualnie wobec powyzszych roszczen, w razie stwierdzenia przez Sad braku podstaw
do stwierdzona niewazno$ci umowy kredytowej objetej powoddztwem w niniejszej sprawie wnieéli o:

- zasadzenie od pozwanego czesci roszczenia gldéwnego w postaci tzw. nadplat:

a) kwoty 2.580 PLN tytulem cze$ci rat kapitalowo-odsetkowych uiszczonych na rzecz pozwanego w walucie LN od
dnia 30 lipca 2008 roku do dnia 30 sierpnia 2008 roku, tj. nadplat naleznych powodom w razie uznania , ze umowa
obowiazuje bez wymienionych postanowien nieuczciwych;

b) kwoty 38.556,66 CHF tytulem czesci rat kapitalowo-odsetkowych od umowy kredytu uiszczonych na rzecz
pozwanego w walucie CHF od dnia 01 pazdziernika 2008 rok do dnia 30 maca 2017 roku, ewentualnie 169.969 z}
jako roszczenie ewentualne wobec roszczenia o 38.556,66 CHF w przypadku uznania przez sad, iz powdd nie moze
dochodzi¢ roszczenia bezposrednio w walucie CHF i zamiast niego wanien zadac¢ roszczenia w walucie PLN

- tj. wszystkich powyzszych kwot tytulem nienaleznego $§wiadczenia na podstawie art. 410 k.c. wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dat nastepujacych po datach uiszczenia tych §wiadczen do dnia zaplaty

¢) ustalenia na podstawie art. 189 k.p.c., ze postanowienia umowy o kredyt hipoteczny z dnia 29 maja 2008 oku w
zakresie § 2 ust. 2 oraz § 7 ust. 1 umowy kredytu oraz § 8 ust. 3 regulaminu kredytowania sg bezskuteczne wobec
powodow tj. nie wiaza powodow (Pismo modyfikujace powddztwo k. 1529-1541).

Pismem z dnia 18 stycznia 2021 r. (data stempla Biura Podawczego k.1555) pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz o zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego.
Pozwany wskazal, ze w zakresie roszczenia z pkt I i II strona pozwana nie kwestionuje wysokosci roszczenia, a
co do pkt IV w zakresie zadania zaplaty nadptat przy zalozeniu, ze po wyeliminowaniu okre§lonych przepiséw z umowy
kredytowej kredyt stanie sie zobowigzaniem w polskich zlotych ze stawka LIBOR — strona pozwana kwestionuje to
zadanie co do zasady (pismo pozwanego k.1555-1566).

Wraz z pismem z dnia 02 maja 2022 roku (data prezentaty sagdowej pisma przewodniego pelnomocnika powodéw
k.1619) powodowie przedlozyli datowane na 19 kwietnia 2022 roku oswiadczenie, iz zostali poinformowani
o mozliwych skutkach ustalenia niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny zawartej w dniu 29 maja 2008 r. roku
pomiedzy powodami a pozwanym. Jednocze$nie o$§wiadczyli, ze sa $wiadomi, ze po obu stronach umowy moga
powstaé dodatkowe roszczenia zwiazane z wynagrodzeniem za bezumowne korzystanie z kapitalu kontrahenta, a takze
mozliwo$¢ skorzystania z zarzutu potracenia lub zarzutu zatrzymania. Os§wiadczyli takze, ze korzystniejsza opcja dla
nich jest uniewaznienie umowy kredytu i te opcje wybieraja (o§wiadczenie powoddéw z dnia 14 grudnia 2021 roku
k.1624).



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w W. prowadzi dzialalno$¢ posrednictwa pienieznego, dzialalnosé¢ holdingéow
finansowych, finansowa dzialalno$¢ ustugowa z wylaczeniem ubezpieczen i funduszéw emerytalnych, dzialalnoéc
maklerska zwigzana z rynkiem papieréw wartoSciowych i towardéw gieldowych, dzialalnoéé¢ agentow i brokerow
ubezpieczeniowych, dzialalno$¢ zwiazana z zarzadzaniem funduszami (wydruk KRS k.706-712).

Powodowie potrzebujac $rodkéw finansowych na zakup nieruchomo$ci udali sie do doradcy kredytowego. Doradca
finansowy poinformowal powodéw, ze nie posiadajg zdolno$ci na kredyt w PLN (przestuchanie powoda K. M. (1)-
protokol rozprawy z dnia 20 stycznia 2021 r. k.1550).

Doradca finansowy przedstawil powodom oferte w ten sposob, ze jest to kredyt zlotowy przeliczany na CHF i bedzie
splacany po przeliczeniu raty z CHF na PLN po kursie z dnia splaty raty (przestuchanie powoda K. M. (1)- protoké6t
rozprawy z dnia 20 stycznia 2021 r. k.1550). Doradca finansowy poinformowal powodéw, ze rata kredytu moze sie
wahac. Zapewniano powodow, Ze jest to bezpieczny kredyt i bardzo popularny. Nie pokazywano powodom wykresu
CHF na przestrzeni lat. Nie wyjasniano powodom jak tworzone sa tabele kursowe w banku (przestuchanie powodki-
protokdtl rozprawy z dnia 20 stycznia 2021 r. k.1553).

Powodowie ztozyli wniosek kredytowy nr 4383/04/2008 o udzielenie kredytu na zakup domu wolnostojacego z
rynku wtornego oraz refinansowanie wydatkéw poniesionych na cele mieszkaniowe. Wnioskodawca calkowita kwota
kredytu wynosila 790.000 zl. Okres kredytowania wskazano na 360 miesiecy. We wniosku kredytowym dokonali
wyboru waluty zaznaczajac walute CHF (wniosek kredytowy k.716-717).

Z}ozenie wniosku kredytowego spowodowalo zbadanie zdolno$ci kredytowej powod6w oraz sporzadzenie parametrow
wyjéciowych symulacji. Dokument powstal na etapie rozpoznawania wniosku kredytowego, celem wydania decyzji
kredytowej (podejmowanie decyzji kredytowej k.718v, dokumentacja BIK k.725-735, parametry wyjSciowe symulacji
k.761v, poréwnanie warunkéw kredytowych CHF vs PLN k.757v).

Z parametréow wyjsciowych symulacji wynikalo, ze powodowie posiadali zdolno$é kredytowa zaréwno przy
wysoko$ci raty w PLN — 5442,88 z} oraz przy wysoko$ci raty CHF — 4042,26 zl. Bank dokonat szacunkowej wysokoSci
raty przy zalozeniu, ze:

- wysoko$¢ raty kapitalowo- odsetkowej przy aktualnym poziomie kursu CHF i aktualnym poziomie stopy
procentowej- szacowana wysoko$¢ raty 4042,26 PLN;

- wysoko$¢ raty kapitalowo - odsetkowej przy zalozeniu ze stopa procentowa kredytu/pozyczki w CHF jest rowna
stopie procentowej kredytu/pozyczki w PLN (7,35%), a kapital jest wiekszy o0 20% - szacowana wysoko$¢ raty 6846,39
PLN,

- wysoko§¢ raty kapitalowo - odsetkowej przy zalozeniu, ze kurs CHF wzroénie o warto$¢ stanowigca réznice miedzy
maksymalnym i minimalnym kursem CHF z okresu ostatnich 12 miesiecy tj. 14,20%- szacowana wysoko$¢ raty 4616,2
PLN,

- wysoko$¢ raty kapitalowo- odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzrosnie o 400 p.b.- 6183,99PLN,

- wysoko$¢ raty kapitalowo- odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzro$nie o warto$¢ stanowiaca réznice
miedzy maksymalng i minimalna wartoS$cig stopy procentowej z okresu ostatnich 12 miesiecy tj. 0 0,43 p.p -szacowana
wysoko$é raty 4252,6 zl (parametry wyjSciowe symulacji k. 761v).

W dniu 29 maja 2008 r. pomiedzy powodami K. M. (1) i J. M. a pozwanym — Bankiem (...) S.A. z siedziba w
W. zostala zawarta umowa kredytu hipotecznego nr (...) , na mocy ktérej Bank udzielil powodom kredytu
indeksowanego do CHF. Integralna cze$¢ umowy stanowily: regulamin, pelnomocnictwo do wykonywania czynnosci
w imieniu kredytobiorcy, cennik kredyt hipoteczny/pozyczka hipoteczna. Powodowie nie dostali umowy do domu, nie



udostepniat jej rowniez doradca finansowy. Powodowie pierwszy raz zobaczyli umowe w Banku w dniu podpisania
umowy (dowod: umowa k.758-760, k.91, przestuchanie powoda K. M. (1) — protoké} rozprawy z dnia 20 stycznia
2021r. k.1550).

Stosownie do §2 ust. 3 i 4 umowy, celem kredytu byl zakup gotowego domu na rynku wtérnym-kwota 755.000 zl,
refinansowanie kosztéw poniesionych na cele mieszkaniowe — kwota 15 000 z}; koszty wliczone w kredyt- kwota 20
000 7} (§2 ust 314 Umowy k. 91). Okres kredytowania wynosit 360 miesiecy (§2 ust 6 Umowy). Kredyt oprocentowany
byl wedlug zmiennej stopy procentowej. W przypadku kredytu oprocentowanego wedlug zmiennej stopy procentowej,
Kredytobiorca ponosit ryzyko zmian stop procentowych, co oznaczalo, iz w przypadku wzrostu poziomu stopy
referencyjnej wyzsze bedzie oprocentowanie kredytu i wzro$nie woéwczas wysoko$é miesiecznej raty kapitalowo-
odsetkowej. Oprocentowanie kredytu wynosilo 4,1850 % w stosunku rocznym, co stanowilo sume stopy referencyjnej
LIBOR 3 M (CHF) obowiazujacej w dniu sporzadzenia umowy oraz marzy w wysoko$ci 1.300p.p. - stalej w calym
okresie kredytowania. Oprocentowanie kredytu podlegalo zmianie w zaleznoS$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR
3M (§6 Umowy).

W dniu 29 maja 2008 r. kredytobiorcy oswiadczyli, ze przed zawarciem umowy o kredyt hipoteczny otrzymali
cennik oraz regulamin kredytowania oséb fizycznych w ramach uslug bankowosci hipotecznej w Banku (...) S.A.
(o$wiadczenie powodow k.765v). Przy umowie standardowo wydawane byly klientom dokumenty takie jak regulamin
(przestuchanie §wiadka E. S.- protokél rozprawy z dnia 15 pazdziernika 2018 r. k.1403).

Bank nie przedstawial wplywu ryzyka kursowego na saldo kredytu. Klientom byla przekazywana informacja, ze
ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego zabezpiecza bank (przestuchanie §wiadka E. S.- protokdl rozprawy z dnia 15
pazdziernika 2018 r. k.1403).

Podpisujac Umowe, kredytobiorca o$wiadczyl, ze wraz z wnioskiem kredytowym otrzymal pismo "Informacja dla
wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie
procentowej" i zapoznal sie z nim (§ 5 ust. 3 Umowy).

W ust. 1 §7 Umowy zapisano, ze kredytobiorca zobowiazal sie splaci¢ kwote kredytu w CHF, ustalona zgodnie z § 2
w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie
z Tabelg Kurséw Walut Obcych Banku (...) S.A. W my$l ust. 2 § 7 Umowy, kredyt bedzie splacany w 360 ratach
miesiecznych, w tym o rat obejmujacych odsetki w okresie karencji splaty kredytu oraz 360 réwnych rat miesiecznych,
ktére zawieraja malejaca cze$¢ odsetek oraz rosnaca cze$c raty kapitalowej. Splata kredytu nastepowala poprzez
bezposrednie potracanie przez Bank naleznych mu kwot z rachunku kredytobiorcy (ust. 2 i 3 § 7 Umowy). Splaty
rat odsetkowych lub kapitalowo-odsetkowych nastepowaly w tym samym dniu miesigca, w jakim miala miejsce
wyplata kredytu lub pierwszej jego transzy, poczawszy od miesiaca nastepnego po wyplacie Srodkéw kredytu. Ostatnia
rata splaty kredytu nosila charakter raty wyréwnujacej, co oznaczalo, ze shuzy rozliczeniu caloSci zobowigzania
kredytobiorcy wzgledem Banku (ust. 4 i 5 § 7 Umowy).

Na zabezpieczenie splaty kredytu wraz z odsetkami i innymi kosztami kredytobiorca ustanowil: hipoteke kaucyjna
do sumy (...) na nieruchomosci polozonej: (...), W.; cesje na Bank z praw polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych
zdarzen losowych ww. nieruchomosci; cesje na rzecz Banku praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcy
(89 Umowy).

Zgodnie z §12 ust. 1 Umowy, calkowity koszt kredytu na dzieh zawarcia umowy wynosi¢ mial 696 415 54 zt.

Integralna cze$¢ umowy stanowil Regulamin kredytowania osob fizycznych w ramach uslug bankowosci hipotecznej
w Banku (...) S.A. (k.97, k.747-756).

Paragraf 2 Regulaminu zawieral stowniczek pojeé, a punkt 8, dotyczacy stawki referencyjnej wskazywal, ze:



a) stawka WIBOR (3M) to stopa procentowa podawana przez R., ustalana o godzinie 11.00, na podstawie $redniej
arytmetycznej kwotowan 3-miesiecznych, po ktérej banki gotowe sa sprzedawac swoje nadwyzki finansowe na rynku
miedzybankowym, w przypadku kredytu w PLN;

c¢) stawka LIBOR (6M) to stopa procentowa podawana przez R. ustalana o godzinie 11.00 GTM w L., na podstawie
Sredniej arytmetycznej kwotowan 6-miesiecznych, po ktdrej banki gotowe sa sprzedawaé swoje nadwyzki finansowe
na londynskim rynku miedzybankowym, w przypadku kredytu w CHF;

f) stawka LIBOR (3M) to stopa procentowa podawana przez R. ustalana o godzinie 11.00 GTM w L., na podstawie
Sredniej arytmetycznej kwotowan 3-miesiecznych, po ktorej banki gotowe sa sprzedawaé swoje nadwyzki finansowe
na londynskim rynku miedzybankowym, w przypadku kredytu w CHF.

W mys$l §2 punkt 19 Regulaminu, kredyt w walucie obcej oznacza kredyt udzielony w PLN, indeksowany kursem waluty
obcej wedlug tabeli kurséw walut obcych obowiazujacej w Banku. Zgodnie z §3 Regulaminu, kredyt udzielony jest w
PLN. Kredyt moze by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie obowigzujacej w Banku tabeli kursow walut
obcych (ust. 11 2§3 Regulaminu). Zgodnie z ust. 7 §3, Bank moze udzieli¢ kredytu na sfinansowanie do 100% kosztu
przedsiewziecia, a takze, na wniosek wnioskodawcy, wydatkow zwiazanych z udzieleniem kredytu, w szczeg6lnoéci:
sporzadzania opinii o nieruchomosci i/lub pierwszej kontroli inwestycji zleconej przez Bank, prowizji od udzielenia
kredytu. W ust. 9 § 3 Regulaminu wskazano, ze kwota wnioskowanego kredytu nie moze by¢ nizsza niz 20.000,00
PLN.

Stosownie do § 5 ust. 16 Regulaminu, w przypadku kredytu w walucie obcej: 1) wnioskodawca we wniosku o udzielenie
kredytu okresla kwote kredytu w zlotych polskich z zaznaczeniem waluty wnioskowanego kredytu, 2) kredyt jest
kredytem indeksowanym do walut wymienialnych i jest udzielany w zlotych polskich. W umowie kredytowej kwota
kredytu jest okreSlona w PLN, 3) uruchomienie §rodkéw z kredytu nastepuje w sposob okreslony w dyspozycji
uruchomienia kredytu, po jej akceptacji przez Bank.

W § 5 ust. 9 Regulaminu wskazano, ze w celu uruchomienia kredytu lub transzy, kredytobiorca sklada w Banku
pisemna dyspozycje: uruchomienie kredytu lub transzy nastapi w terminie wskazanym przez Kredytobiorce w
dyspozycji wyplaty, o ile dyspozycja wraz z dokumentami potwierdzajacymi spelienie warunkéw koniecznych do
uruchomienia $§rodkéw z kredytu, okres§lonych w umowie kredytu i regulaminie, zostanie ztozona na 3 dni robocze,
a w przypadku konieczno$ci zlecenia przez Bank kontroli inwestycji na 10 dni roboczych przed planowana data
uruchomienia §rodkéw (ppkt 1). Termin uruchomienia nie moze by¢ dtuzszy niz 60 dni od dnia sporzadzenia umowy
kredytu dla kredytoéw wyplacanych jednorazowo i dla pierwszej transzy kredytéw wyplacanych w transzach (§ 5 ust.
9 pkt 3 Regulaminu).

W § 6 Regulaminu zapisano, ze kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, na podstawie
stopy referencyjnej powiekszonej o marze, zgodnie z umowg kredytu. Odsetki sa naliczane za kazdy dzien od salda
zadlizenia, przy zalozeniu, ze rok ma 360 dni, a kazdy miesiac 30 dni. W przypadku zmiennej stopy procentowej
zmiana oprocentowania kredytu nastepuje wedlug zasad okres§lonych w umowie kredytu. W ust. 4 wskazano, ze w
indywidualnych przypadkach Bank zastrzega sobie prawo do zmiany wysoko$ci marzy przy podejmowaniu decyzji
kredytowej, a w ust. 5, ze odsetki platne sa razem z miesiecznymi splatami raty kredytu (§ 6 Regulaminu k.100).

W § 7 Regulaminu wskazano, ze kredytobiorca zobowiazuje sie zaplacié¢ wszelkie oplaty i prowizje nalezne bankowi w
zwigzku z zawarciem umowy kredytu, okre$lone w cenniku i zwrécié wszelkie koszty poniesione przez bank w zwigzku z
realizacja umowy kredytu, w tym zwigzane z ustanowieniem zabezpieczen, w tym udzielenia bankowi pelnomocnictwa
(ust. 1i 2 Regulaminu). Skladki z tytulu umoéw ubezpieczenia na zycie oraz ubezpieczenia nieruchomosci i/lub budowy
nalezne zakladowi ubezpieczen, z ktérym Bank zawarl umowe o wspdlpracy, Bank pobiera co miesiac, przy czym
pierwsza skladka pobierana jest w dniu wyplaty kredytu lub pierwszej transzy, a kolejne skltadki 5 dnia kazdego
miesiaca, poprzez automatyczne obciazenie rachunku w PLN kredytobiorcy, chyba ze ogblne warunki ubezpieczenia
stanowig inaczej (§ 7 ust. 3 Regulaminu). Prowizja od udzielenia kredytu platna jest w dniu uruchomienia $§rodkéw



z kredytu na podstawie cennika obowiazujacego w dniu zlozenia wniosku, z zastrzezeniem §5 ust. 15 pkt 1 (§ 7 ust 4
Regulaminu k.100).

Jak stanowi § 8 ust. 4 Regulaminu, w przypadku kredytu w walucie obcej Kredytobiorca moze zastrzec w umowie
kredytu, iz Bank bedzie pobieral rate sptaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten rachunek
jest dostepny w aktualnej ofercie Banku. Zgodnie z § 9 ust. 4 Regulaminu, w przypadku kredytu w walucie obcej,
Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalnosci kredytu dokonuje przewalutowania calego wymagalnego
zadlizenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre§lonego przez Bank w Tabeli Kurséw
Walut Obcych. Od wymagalnego kapitalu wyrazonego w PLN Bank nalicza dalsze odsetki w wysoko$ci dwukrotnoSci
odsetek ustawowych. W § 11 ust. 1 przewidziano, ze Bank na wniosek Kredytobiorcy moze przewalutowaé kredyt. W §
13 ust. 4 Regulaminu podano, ze w przypadku kredytu w walucie obcej, dla odnawiania zabezpieczen kredytu stosuje
sie kurs sprzedazy dewiz obowiazujacy w dniu odnawiania zabezpieczenia na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli
Kurséw Walut Obcych.

Zawierajac Umowe o kredyt powodowie udzielili pozwanemu pelnomocnictwa, m.in. do pobierania z rachunku
bankowego prowadzonego przez Bank (...) S.A. §rodkoéw pienieznych z zaliczeniem ich na splate wymagalnych
zobowigzan z tytulu kredytu, odsetek, prowizji i innych optlat, w przypadku opdznienia wzglednie zwloki ze splata tych
zobowiazan w wysokosci wynikajacej z umowy o kredyt (k. 767 pelnomocnictwo).

Powodowie nie zostali poinformowani jak ustalane sa kursy do tabeli kurséw walut obcych pozwanego banku.
Powodowie nie wiedzieli jaki kurs byl zastosowany do przeliczenia kredytu przy wyplacie, a jaki przy splacie kredytu.
Powodowie nie mieli wiedzy o tym, ze ze wzgledu na zastosowanie kursu kupna przy wyplacie kredytu, a kursu
sprzedazy do jego splaty, w sytuacji gdyby chcieli ten kredyt splaci¢ w dniu wyplaty musieliby zaplacié bankowi wiecej
niz od niego otrzymali. Ryzyko walutowe, o jakim poinformowal doradca sprowadzalo sie do informacji, ze przy splacie
kazdej raty, rata CHF bedzie przeliczana na PLN. Powodowie nie zostali poinformowani, ze w przypadku wzrostu
kursu waluty wysoko$¢ zobowigzania wyrazonego w PLN wobec banku nie bedzie malala, a moze nawet wzrosnac.
Powodom nie zostal przedstawiony wykres obrazujacy zachowanie sie kursu CHF na przestrzeni jakiego$§ okresu
(przestuchanie powoda K. M. (1)- protokol rozprawy z dnia 20 stycznia 2021 r. k.1551)

Whioskiem z dnia 26 czerwca 2008 r. powodowie zdecydowali sie na zmiane warunkéw umowy kredytu w zakresie
walut, w jakiej kredytobiorcy splacajg kredyt. Powodowie zobowigzali sie splaci¢ kwote kredytu w walucie, do ktérej
kredyt jest indeksowany (wniosek o zmiane warunkéw kredytu/pozyczki k.851).

W dniu 27 czerwca 2008 r. strony zawarly Aneks nr (...) do umowy, na mocy ktérego dokonano zmian brzmienia
§3 ust.3, §4 umowy (Aneks k.106).

W Informagji dla wnioskodawcéw ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej,
opisano ryzyko zmian kurséw walutowych: Wybierajac zadluzenie w walucie obcej kredytobiorcy korzystaja aktualnie
z oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem zlotowym i splacaja miesiecznie nizsza rate kredytu. Dotyczy to
przede wszystkim kredytéw w EURO i we frankach szwajcarskich, a wynika ze znacznej r6znicy w wysokos$ci stawek
referencyjnych, ktore sa podstawa do ustalenia oprocentowania kredytu. Zgodnie z cennikiem Kredyt Hipoteczny/
Pozyczka Hipoteczna w okresie do 30 czerwca 2008 roku stawki referencyjne wynosza:

- dla kredytéw zlotowych 6,150% (WIBOR 3M)

-dla kredytow indeksowanych kursem franka szwajcarskiego:2,885% (LIBOR 3M CHF)
-dla kredytow indeksowanych kursem euro: 4,7270 % (EURIBOR 3M)

-dla kredytow indeksowanych kursem dolara amerykanskiego: 2,688 %(LIBOR 3M USD).

W zakresie Ryzyka zmian stop procentowych wskazano, ze zar6wno w przypadku kredytow zlotowych jak i walutowych
oprocentowanych w oparciu o zmienng stope procentows, Kredytobiorca ponosi ryzyko zmian stép procentowych.



Wskazano, ze oprocentowanie sklada sie ze staltej marzy i zmiennej stopy referencyjnej, w zaleznosci od waluty kredytu
izmienia sie co kwartal. Bank ustalajgc stawke oprocentowania uwzglednia wysoko$é stopy referencyjnej z ostatniego
dnia roboczego miesigca poprzedzajacego kolejny kwartat kalendarzowy. Wskazano, ze wysoko$¢ stopy referencyjnej
ustalana jest nie przez Bank, lecz na rynku miedzybankowym. W przedmiotowym dokumencie zostala zamieszczona
tabela, ktora przedstawiala wplyw zmiany stopy procentowej oraz kursu waluty na wysoko$¢ raty kredytu:

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy aktualnym poziomie kursu CHF i aktualnym poziomie stopy procentowe;j
—2491,27 7k

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu ze stopa procentowa kredytu/pozyczki w CHF jest rowna stopie
procentowej kredytu/pozyczki w PLN, a kapital jest wiekszy 0 20%- 2 491,27 z;

- wysoko$¢ raty kapitalowo - odsetkowej przy zalozeniu, Ze stopa procentowa wzroénie o 400 pb — 3702,04 zk;

- wysoko§¢ raty kapitalowo-odsetkowej, przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzro$nie o warto$c stanowigca réznice
miedzy maksymalng i minimalng wartoScia stopy referencyjnej z okresu ostatnich 12 miesiecy, to jest o 1,55 p.p.-
2948,83 zl. W informacji znajdowalo sie rowniez o§wiadczenie ,, o§wiadczam, ze zapoznalem sie z powyzsza informacja
oraz ze w pierwszej kolejno$ci przedstawiono m i oferte w PLN, z ktérej rezygnuje”. Oswiadczenie to zostalo podpisane
przez powodow (informacja k. 736, zeznania §wiadka E. S.- protokél rozprawy z dnia 15 pazdziernika 2018 r. k.1403).

Ewidencja kredytéw indeksowanych do kursu CHF jest prowadzona w tej walucie. Kredyt indeksowany jest dla
Banku kredytem walutowym, specyficznym ze wzgledu na sposéb wyplaty tego kredytu. Odsetki w przypadku kredytu
indeksowanego sa naliczane w CHF. Nastepuje zmiana waluty zlotowej wyplaconej klientowi na walute CHF. Jest
to matematyczne wykonanie poprzez podzielenie wyplaconej klientom kwoty w zlotych przez kursy kupna z dnia
uruchomienia kredytu. Glownym sposobem pozyskiwania CHF na potrzeby udzielenia kredyt6w indeksowanych do
tej waluty byly transakcje CIRS. W ksiegach rachunkowych banku kredyt indeksowany od samego poczatku jest
ujawniany jako kredyt walutowy (przestluchanie Swiadka J. C.- protokét rozprawy z dna 14 maja 2018 r. k.1308-1312).

Pismem z dnia 22 marca 2017 r. pozwany poinformowal powodéw o nadchodzacym terminie platnosci z tytutu
wystepowania niskiego wkladu wlasnego (informacja k.112-114).

Pismem z dnia 17 czerwca 2017 r. powodowie na podstawie art. 84 k.c . oswiadczyli, iz uchylajq sie od
skutkéw prawnych oswiadczenia woli zlozonego w dniu zawarcia umowy o kredyt hipoteczny nr (...) tj. w
dniu 29 maja 2008 r. oraz o$wiadczenia woli zlozonego w dniu zawarcia Aneksu do umowy tj. 27 czerwca 2008
r. Powodowie wskazali, ze w chwili podpisywania przedmiotowych uméw dzialali w mylnym przekonaniu, co do
kluczowych parametréow umowy: calkowitych kosztow kredytu, rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania oraz
skladnikow wynagrodzenia banku (o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia woli zlozonego
pod wplywem btedu k.110).

Pismem z dnia 17 czerwca 2017 r. powodowie wezwali pozwanego do zaplaty kwoty 68.597,33 zl oraz 154.396,78
CHF w zwigzku z niewaznym charakterem umowy kredytowej (pismo k.111).

Powodowie mieszkaja w kredytowanej nieruchomosci, nie prowadza dzialalnoéci gospodarczej (przestuchanie
powoda- protokél rozprawy z dnia 20 stycznia 2021 r. k.1550).

Powodowie sa Swiadomi skutkéw stwierdzenia niewaznosci umowy, akceptuja skutki uznania za abuzywne
postanowien zawartej przez strony umowy, jakim moze byé¢ upadek (niewazno$¢) calej umowy z moca wsteczng
(o$wiadczenia powodow k.1624). Powodowie wiedza jakie sg skutki ustalenia niewazno$ci umowy. Powodowie sg
Swiadomi, ze beda musieli rozliczy¢ sie z Bankiem z pozostalych kwot (przestuchanie powoda K. M. (1)- protoké6t
rozprawy z dnia 20 stycznia 2021 r. k.1551).



Pelnomocnik pozwanego o$wiadczyl, ze w zakresie punktéw 11 2 strona pozwana nie kwestionuje kwot objetych jako
uiszczonych przez powod6w na rzecz banku w wykonywaniu postanowien umowy (protokdt rozprawy k.1549-1550).

Na dzien modyfikacji powédztwa, suma kwot pobranych od powodéw na rzecz pozwanego
wynostilalgcznie 65.791,22 zl oraz 115.669,98 zL Kwota ta nie byla kwestionowana przez pozwanego
(stanowisko pozwanego- protokol rozprawy z dnia 20 stycznia 2021 r. k.1549-1553).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione uprzednio dokumenty, ktérych wartosci dowodowe;j
strony nie kwestionowaly. Sad réwniez nie znalazl podstaw, aby odmoéwi¢ im wiarygodnoéci.

Jako nie majace waloru dowodowego Sad potraktowal dokumenty lub informacje przedstawiajace czyje$ stanowisko
w przedmiocie kredytow indeksowanych

i denominowanych (artykuly, opinie), ktére nie mogly by¢ podstawg ustalen faktycznych Sadu w niniejszej
sprawie. Podkreéli¢ rowniez nalezy, iz w ocenie Sadu, wymienione badZ dolaczone do pism stron orzeczenia
sadoéw powszechnych, Sadu Najwyzszego oraz Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej stanowily wylacznie
wzmocnienie argumentacji strony je przedstawiajgcej, rozwiniecie zajetego w sprawie stanowiska.

Sad w calo$ci dal wiare zeznaniom $wiadka J. C., bowiem ich tres¢ byla wewnetrznie logicznie spdjna. Niewatpliwie,
Swiadek zatrudniony w Departamencie Kontroli Ksiegowej, odpowiedzialny m.in. za transakcje miedzybankowe
posiadal wiedze w zakresie faktéw, co do ktdrych zeznawal. Odnoszac sie do aspektow ekonomicznych kredytow
indeksowanych $§wiadek wskazywal, ze byly one ujmowane przez Bank jako kredyty walutowe, wskazaé nalezy jednak,
ze okoliczno$¢ ta odnoszaca sie do aspektu ekonomicznego, a nie prawnego, nie miala wplywu na prawna ocene
charakteru prawnego spornej umowy kredytu (przestuchanie swiadka J. C.- protokél rozprawy z dnia 14 maja 2018
r. k.1308).

Niewiele wniosly do sprawy zeznania $wiadka E. S., K. M. (2), A. L., bowiem teza na jaka zeznawali
Swiadkowie dotyczyla m.in. procesé6w bankowych zwigzanych z udzielaniem kredytéw, zasad funkcjonowania
kredytow indeksowanych do CHF, a wiec nie odnosila sie wprost do spornej umowy lgczacej strony. W ocenie
Sadu zeznania tych $wiadkéw stanowily jedynie Swiadectwo tego, jakie procedury dotyczace udzielania kredytow
indeksowanych obowiazywaly w pozwanym Banku.

Na podstawie art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c., Sad moze w szczegdlnosci pomingé dowod majacy wykazaé fakt bezsporny,
nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy lub udowodniony zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy. Na podstawie
powyzszego przepisu, Sad pomingl wniosek stron o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, bowiem
rozstrzygniecie sprawy nie wymagalo wiadomosci specjalnych, w szczegolnos$ci w kontekscie oceny poprzez pryzmat
przepiséw prawa postanowien wprowadzajacych do umowy mechanizm indeksacji oraz odnoszacych sie do kursu
waluty do przeliczen zwigzanych z umowa. Fakty o charakterze ogblnym, zwigzane m.in z funkcjonowaniem
kredytéw walutowych w Polsce, oprocentowaniem kredytéw indeksowanych do CHF, ryzykiem zwigzanym z
wahaniami kursu CHF, czy ustaleniem rynkowego charakteru kursu, takze nie mialy znaczenia dla dokonania tej
oceny. Wszelkie okoliczno$ci istotne dla rozpoznania niniejszej sprawy byly mozliwe do ustalenia na podstawie
dolaczonych do sprawy dokumentéw, w szczeg6lnosci zawartej pomiedzy stronami umowy kredytu, zaswiadczen
o splaconych ratach, przestuchania strony powodowej. Okoliczno$ci sprawy zostaly dostatecznie wyjasnione na
podstawie dotychczasowego materialu dowodowego (protokoét rozprawy z dnia 20 stycznia 2021 r. k.1550).

Oceniajac tre$¢ zeznan powodow, Sad mial przede wszystkim na wzgledzie subsydiarno$¢ tego dowodu zgodnie
z art. 299 k.p.c jak i fakt, iz z oczywistych wzgledow powodowie byli zainteresowani uzyskaniem konkretnego
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Niemniej jednak relacja przedstawiona przez powodéw byla co do zasady
wiarygodna. Dokonujac powyzszych ustalen faktycznych Sad nie znalazl podstaw, aby nie da¢ wiary zeznaniom
powoddéw dotyczacym okolicznoéci zawarcia umowy kredytu. Powodowie wskazali, ze nie zostali poinformowani
o tym jak ustalane byly kursy do tabeli kursow walut obcych pozwanego. Powodowie nie wiedzieli jaki kurs byl
zastosowany do przeliczenia kredytu przy wyplacie, a jaki przy splacie rat tego kredytu. Powodowie wskazali, ze



ryzyko walutowe, o ktorym poinformowat ich doradca, sprowadzato sie do informacji, ze przy splacie kazdej raty,
rata w CHF bedzie przeliczana na PLN. Powodowie nie zostali poinformowani, ze w przypadku wzrostu kursu waluty
wysoko$¢ ich zobowigzania wyrazonego w PLN wobec banku nie bedzie malala, a moze nawet wzrosngé. Powodom
nie przedstawiono wykresu obrazujacego zachowanie sie kursu CHF na przestrzeni jakiego$ okresu czasu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. art. 15zzs> ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaZznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych
(Dz.U.z2020r., poz. 374 ze zm.), jezeli w sprawie rozpoznawanej wedlug przepis6w Kodeksu postepowania cywilnego
postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone w caloéci, sad moze zamknaé rozprawe i wydac orzeczenie na
posiedzeniu niejawnym po uprzednim odebraniu od stron lub uczestnikéw postepowania stanowisk na pi$mie.

Sad Okregowy uznal, ze zlozone przez strony dokumenty oraz wyjadnienia stron zawarte w dalszych pismach
procesowych, czy tez przestluchanie strony powodowej stanowia dostateczny material dla rozstrzygniecia sprawy. W
konsekwencji tutejszy Sad rozstrzygnal sprawe wyrokiem wydanym na posiedzeniu niejawnym.

Na wstepie i dla porzadku nalezy wskazaé, ze bezsporny pomiedzy stronami byl fakt zawarcia umowy kredytu
hipotecznego nr (...) o treSci, ktéra obrazuje dolaczona do akt sprawy kopia umowy. Podobnie strony nie spieraly sie co
do faktu uruchomienia kredytu i przelania na rzecz powodéw okre§lonych kwot oraz splaty kredytu na okre$lonych w
podpisanej umowie zasadach, tj. w naliczonych przez Bank kwotach w oparciu o tabele bankowe, a takze w okre$lonych
terminach. Strony inaczej natomiast interpretowaly charakter umowy, jak i jej skutki. Pozwany konsekwentnie w toku
procesu wskazywal, ze w $wietle prawa umowa spelniala wszelkie przestanki waznosci umowy kredytowe;j. Z kolei
powodowie domagali sie ustalenia jej niewaznoSci.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz strona powodowa miala interes prawny w ustaleniu
niewaznosci umowy. Zgodnie bowiem z art. 189 k.p.c., powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Elementem koniecznym dopuszczalnosci
powddztwa o ustalenie jest wiec istnienie po stronie powodowej interesu prawnego w ustaleniu konkretnego stosunku
prawnego lub konkretnego prawa. Interes prawny stanowi przestanke merytoryczng powodztwa o ustalenie.

Pojecie interesu prawnego powinno by¢ interpretowane szeroko, przy czym nie musi by¢ to interes majatkowy,
moze to tez by¢ interes niemajatkowy. Przy ocenie interesu prawnego nalezy stosowac kryteria obiektywne, a nie
subiektywne. Uznaje sie, ze interes prawny zachodzi wowczas, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie
wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy
spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci (wyr. SN z 18.6.2009 r., IT CSK
33/09, OSNC 2010, Nr B, poz. 47). Interes prawny zachodzi zatem wowczas, gdy istnieje niepewnosé danego prawa
lub stosunku prawnego, zar6wno z przyczyn faktycznych, jak i prawnych.

W ocenie pozwanego interes prawny nie zachodzi w sytuacji, gdy stan niepewno$ci prawnej moze by¢ usuniety w
drodze zastosowania innego przewidzianego przez ustawodawce $rodka ochrony prawnej, tj. w drodze dalej idgcego
powddztwa o $wiadczenie.

W doktrynie (por. M. Jedrzejewska, w; Kodeks postepowania cywilnego, Komentarz, Tom 1 pod red. T. Ereciniskiego,
Warszawa 2006, s. 449, teza od 8 - 11 i cyt. tam orzecznictwo) wskazuje sie, ze w sytuacji, gdy sporne jest istnienie
samego zobowiazania lub z naruszonego stosunku prawnego wyplywa lub moze wplynaé jeszcze wiecej roszczen,
powddztwo o ustalenie tego stosunku moze leze¢ w interesie prawnym strony powodowe;j.

W stosunku do powyzszego wskaza¢ nalezy, iz strona powodowa wykazala interes prawny w ustaleniu niewaznoSci
umowy. Niewatpliwie ustalenie niewazno$ci laczacej strony umowy pozwoli na ustalenie i ustabilizowanie sytuacji
prawnej strony powodowej na przyszlo$¢. Rozstrzygniecie to bedzie mie¢ bowiem okre$lone konsekwencje dla
przyszlych zdarzen prawnych, a takze zapobiegnie wystepowania sporéw miedzy stronami z tytulu tej samej umowy



kredytu w przyszloéci. Uwzglednienie zagdania w przedmiocie ustalenia niewaznoéci umowy kredytu, a nie jedynie
zasadzenie dochodzonej przez strone powodowa kwoty w oparciu o prejudycjalng przestanke w ustalenia niewaznosci
umowy, usunie negatywne skutki zawartej przez strony umowy kredytu. Uwzglednienie takiego zadania usunie z
obrotu prawnego niewazna umowe i zapewni stronie powodowej ochrone jej prawnie chronionych interesow.

Ponadto - w przeciwienstwie do samego wyroku zasadzajacego $wiadczenie, spelnione na podstawie uznanej
przeslankowo za niewazng umowy - wyrok ustalajacy niewazno$¢ umowy bedzie prejudykatem w sprawie o
uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej, zmierzajacej do wykreslenia hipoteki. Takze w tym wyraza sie interes prawny
strony powodowej w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy, ktéra nadal jest wykonywana.

Miedzy stronami istnieje sp6r co do wazno$ci umowy, ktéra formalnie wiaze i jest wykonywania, a tylko wyrok sadowy
ustalajacy niewazno$¢ umowy moze uregulowaé sytuacje prawna stron na przyszlo§é, zamykajac okres niepewnosci
i stan zwigzania stron umowa, w szczegblnoSci co do obowigzku dalszego placenia rat kredytowych, wymagalnych
w przyszloSci, ktére — jako dotychczas niespelnione — nie moga by¢ objete powddztwem o zaplate. Niemniej
jednak skutku takiego nie jest w stanie wywola¢ zasadzenie cze$ci badz nawet caloSci zaplaconych nienaleznie przez
kredytobiorce na rzecz banku $wiadczen.

W sprawie o ustalenie niewaznoSci umowy jest zatem istotne, jaki skutek ta umowa wywarla w ujmowanym
wieloplaszczyznowo aspekcie skutkéw cywilnoprawnych. Orzeczenie stwierdzajace niewazno$§¢ umowy niweczy skutki
takiej umowy ex tunc. Z uwagi za$ na zwigzanie zar6wno stron, jak i innych sadéw jego trescia, jako swoisty prejudykat,
ma on istotne znaczenie dla dalszych czynno$ci stron w zwigzku ze splacaniem kredytu.

W niniejszej sprawie dopoki strony wigze umowa strona powodowa nie moze skutecznie i w sposob wiazacy dla
Banku domagaé sie rozliczenia umowy. Zadania te zaktualizuja sie wowczas w przypadku ustalenia, ze zaskarzone
postanowienie umowne nie wigze stron. Interes prawny strony powodowej w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy
w tym zakresie jest oczywisty, albowiem bez takiego rozstrzygniecia na przyszlo$é o zasadach rozliczenia kredytu,
nie istnieje mozliwo$¢ definitywnego zakonczenia sporu. Uznanie braku interesu strony powodowej skutkowaloby w
istocie tym, ze dopiero po splaceniu kolejnych rat kredytu musialby on wystepowa¢ z kolejnymi zadaniami zwrotu
nadplaty. Nie istnialby bowiem mechanizm do przeliczania rat kredytu na biezagco w sposéb odmienny niz reguluje
to umowa. Rozstrzygniecie roszczenia o ustalenie niewazno$ci umowy zniesie stan niepewno$ci strony powodowej w
zakresie wysokosci rat i sposobu ich rozliczania.

Dalej podkreslenia wymaga kwestia ustalenia, ktéra bedzie miala wplyw na roszczenie o wykreslenie hipoteki
zabezpieczajacej. Powddztwa z art. 189 k.p.c.iart. 10 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece realizuja
odrebne kategorie roszczen procesowych, stanowigce dwa niezalezne $rodki ochrony prawnej, oparte na r6znych
przestankach i zmierzajace do osiagniecia odmiennego celu. Powodztwo z art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece stuzy uzgodnieniu tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym aktualnym na dzien orzekania.
Zmierza do zaspokojenia roszczenia typu rzeczowego i pozostaje w $cistym zwigzku z ustrojowa funkcja ksiag
wieczystych. Jest zatem wlasciwym instrumentem do rozstrzygniecia sporu, ktérej ze stron przystuguje prawo do
nieruchomoéci objetej ksiega wieczysta (tak SN w wyrokach z 16 lutego 2011 1., 1 CSK 305/10, OSNC —ZD z 2012 1., Nr
1, poz. 7,z 11 grudnia 2007 r., Il CSK 361/07, z 19 lutego 2003 r., V CKN 1614/00, z 19 listopada 2004 r., Il CK 152/04,
z 21 listopada 2002 r., IV CKN 1519/00, i z 10 pazdziernika 1985 r., II CR 281/85, OSNC 1986 roku Nr 7 - 8, poz.
125). Nadto hipoteka wygasa na skutek wygasniecia wierzytelno$ci (art. 94 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece).
Tymczasem jak wskazano juz powyzej stosunek prawny wynikajacy z umowy kredytu w dalszym ciggu istnieje. Zatem
dopiero dokonanie ewentualnego ustalenia niewazno$ci umowy kredytu spowoduje mozliwo$¢ wykreslenia hipoteki
z ksiegi wieczystej.

Prawomocne ustalenie niewazno$ci umowy umozliwi zgodne z prawem powstrzymanie sie powodow od dokonywania
dalszych splat (bez negatywnych tego konsekwencji) oraz utoruje droge wzajemnym rozliczeniom stron, ktére moga
nastapié¢ takze pozasadowo — chociazby poprzez dokonanie potracenia lub zawarcie porozumienia co do sposobu
rozliczenia umowy. Dlatego w ocenie Sadu w tzw. ,procesach frankowych” zadanie ustalenie moze by¢ samodzielnym



lub dodatkowym zadaniem gléwnym, gdyz jak pokazuje praktyka, to wlasnie to roszczenie jest zadaniem najdalej
idacym i realizujgcym caloSciowo interes powoddow (ale i Banku) i definitywnie konczy stan niepewnosci co do
waznoSci laczacego stosunku prawnego, ktorego pozew o zaplate w istocie nie daje.

Przedmiotowa umowa nie zostala jeszcze wykonana, w rezultacie zas§ — w przypadku braku ustalenia niewazno$ci
umowy — pozwany moglby w dalszym ciagu zadaé splaty rat kredytu przez strone powodows, ktérych to rozmiaréow
strona powodowa, na podstawie postanowieni umownych, nie jest w stanie ustalic. W dalszej kolejnoSci, nalezy
wskazaé, iz strona powodowa nie posiada innej mozliwoSci dochodzenia ochrony swych praw. Wskaza¢ réwniez
nalezy, iz na mocy spornej umowy strona powodowa zobligowana jest nie tylko do splaty rat kapitalowo-odsetkowych,
ale réwniez konieczne jest utrzymywanie zabezpieczen i ubezpieczenia kredytu, co dodatkowo generuje obcigzenie po
stronie powodowej.

Reasumujgc rozwazania w zakresie spelnienia przeslanek z art. 189 k.p.c. wskazaé nalezy, ze strona powodowa
wykazala istnienie interesu prawnego w odniesieniu do umowy caly czas jeszcze wykonywane;j.

W niniejszej sprawie strona powodowa zarzucila niewazno$c¢ tej umowy i takiego tez ustalenia zadata.

Odnoszac sie do kwestii oceny podstaw prawnych dochodzonych roszczen, przypomnie¢ nalezy, iz przedmiotem
zgdania bylo ustalenie niewaznosci umowy ex lege i ex tunc. Strona powodowa podnosila réwniez, iz sporna
umowa nie zawiera elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu, a wiec jest ona sprzeczna miedzy innymi z
ustawa Prawo bankowe.

Ocena waznoS$ci umowy z dnia 29 maja 2008 r. nr (...) wymaga odniesienia sie do og6lnych regut stosunku kredytu
bankowego.

W pierwszej kolejnos$ci wskaza¢ nalezy jednakze, iz w dniu zawarcia przez strony umowy, dopuszczalne bylo
zawieranie umow indeksowanych kursem waluty obcej. Jednocze$nie zaznaczy¢ nalezy, ze oceny przedmiotowej
umowy Sad dokonywal wedlug stanu prawnego obowiazujacego na dzien jej zawarcia, tj. 29 maja 2008 roku.
Nalezy bowiem zauwazy¢, ze w toku postepowania strona powodowa wskazywala, iz sporna umowa jest niewazna
juz od chwili jej zawarcia, a wiec ocena stanowiska strony powodowej nie mogla obejmowaé brzmienia art. 69
prawa bankowego nadanego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw. Przedmiotowa zmiana jak wynika z art. 4 ustawy nowelizujacej, w przypadku kredytéw lub pozyczek
pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie ustawy nowelizujacej
ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy prawo bankowe, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek
pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone - do tej czeSci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia.

Zgodnie z art. 69 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zawarcia przedmiotowej umowy, przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na
czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje
sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu (ust. 1). Umowa kredytu
powinna by¢ zawarta na pi$mie i okreslac¢ w szczegoblnosci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktory
kredyt zostat udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$é oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
6) spos6b zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrolg wykorzystania i splaty
kredytu, 8) terminy i sposoéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, 9) wysoko$é prowizji,
jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Wobec powyzszego, zdaniem Sadu, w stanie prawnym obowiazujagcym w dniu zawarcia przedmiotowej umowy
kredytu, nie budzila watpliwosci dopuszczalno$¢ konstruowania uméw kredytu indeksowanego (waloryzowanego)
do waluty obcej. Powyzsze nie wywoluje takze watpliwoéci w judykaturze (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14, OSNC z 2016 r nr 11 poz. 134, w ktorego uzasadnieniu zostala
opisana konstrukcja umowy kredytu bankowego indeksowanego). Uznaje sie, ze bank wydaje kredytobiorcy okreslong



sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$c jest okreélana (indeksowana) wedtug kursu danej waluty (np.
CHF) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje rowniez w celu
okreélenia wysokoé$ci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku
kredytowego. W dniu platnoéci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do
kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego
miedci sie oczywiscie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353"
k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszlo do
wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w sposob szczegolny z kursem
zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zakladajgcej szczegdlny sposob
okreslania wysokosci zadtuzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie umowy kredytu indeksowanego
takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy oraz zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguly w
ratach kredytowych w dluzszym odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly wysokoéc
rat splacanych w poszczegolnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca bankowi wykorzystana sume kredytu,
przy czym w zwigzku z kursem waluty obcej suma ta moze byé¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej,
gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mieé inng warto$¢ rynkowa w
wyniku indeksacji walutowej. Innymi slowy, kredytobiorca moze by¢ zobowiazany do zwrotu kredytodawcy sumy
pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma - w calo$ci lub czeéci - moze mie¢ inng (wyzsza)
warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu. Przedstawiony powyzej poglad, Sad Najwyzszy potwierdzil w wyroku z
19 marca 2015 r. (sygn. IV CSK 362/14, Biul. SN z 2015 r., nr 5), w ktéorym, odwolujac sie do przepisow zawartych
w ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2011
r., nr 165, poz. 984), wskazal, ze ,idea dokonania nowelizacji Prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r.
bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowac¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania naleznoSci kredytowych, zaréwno na przyszlosé, jak i w odniesieniu do wczeéniej zawartych
uméw w czedceld, ktdra pozostala do splacenia”. Ponadto, dopuszczalnosé i legalno$¢ umowy kredytu indeksowanego
potwierdzil takze ustawodawca w art. 4 wskazanej wyzej ustawy, zgodnie z ktéorym, w przypadku kredytow lub
pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub
pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala
do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.
Skoro wiec przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepiséw dodanych ustawa nowelizujaca do uméw zawartych
wecze$niej, to niezrozumialym i nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona w nim norma nie ma zastosowania, gdyz
wczesniej zawarte umowy kredytu indeksowanego czy denominowanego sa niewazne. Wprowadzenie w ustawie
nowelizujacej wymogu okreslenia zasad ustalania kursow walut w tre$ci umowy kredytowej oznacza potwierdzenie
dopuszczalno$ci indeksacji kwoty udzielonego kredytu, ale jednocze$nie umozliwia tez wyprowadzenie wniosku, iz
kwestia braku ich okres§lenia w umowach zawartych przed data przedmiotowej nowelizacji zostala pozostawiona
sferze decyzji banku, nie tylko bez mozliwosci weryfikacji kursow walut przez konsumenta, ale przede wszystkim bez
mozliwo$ci poznania tych zasad i mechanizmoéw, co stanowi podstawe do przyjecia, iz konsument nie wiedzial jakie
parametry beda faktycznie wplywaly na wysoko$é jego zobowigzania.

Ponadto, warto zwro6ci¢ uwage, iz obecnie obowigzujaca ustawa z 23 marca 2017 r. o kredycie hipotecznym oraz o
nadzorze nad po$rednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 r., poz. 819) jednoznacznie dopuszcza
— chot z pewnymi ograniczeniami — zawieranie uméw kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej (art.
6 i art. 10 pkt 7 tejze ustawy) wraz ze wszystkimi konsekwencjami, jakie moze to mie¢ dla ustalenia wysokosci
zobowigzania konsumenta. Z oczywistych wzgledow przepisy tej ustawy nie znajduja zastosowania do przedmiotowe;j
umowy zawartej przez strony, jednakze pozwalaja na ocene dopuszczalnos$ci okreslonej konstrukeji w systemie prawa.
Stwierdzi¢ nalezy wiec, ze wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych indeksacji kwoty
kredytu mieéci sie w granicach swobody uméw i nie stanowi naruszenia art. 69 ustawy Prawo bankowe.



W art. 69 ust. 2 Prawa bankowego wskazano, jakie niezbedne (obligatoryjne) postanowienia powinny by¢ ujawnione
w umowie kredytu bankowego (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. I CSK 1049/14, OSNC
Z 2016 r. nr 11 poz. 134). Zawarta przez strony umowa zawiera wszystkie, wymienione wyzej elementy przedmiotowo
istotne umowy kredytu bankowego.

Ze wzgledu na powyzsze, w ocenie Sadu nie sposéb réwniez, wbrew twierdzeniom pozwanego, przypisa¢ spornej
umowie charakteru walutowego. W rzeczywisto$ci bowiem kredyt zostal udzielony w zlotych, a byl jedynie
indeksowany do kursu waluty obcej. Ponadto, warto wskazaé, ze takze w ocenie organdéw nadzorczych nad rynkiem
finansowym nie ulegala watpliwoéci, ze kredyty indeksowane i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie
ze stanowiskiem Narodowego Banku Polskiego z dnia 6 lipca 2011 r. wyrazonym w toku prac legislacyjnych nad tzw.
ustawg antyspreadowa: ,kredyt w walucie polskiej ,,denominowany lub indeksowany” w innej walucie niz polska
jest kredytem w zlotych. Przyjecie klauzuli indeksowej w postaci innej waluty (tak samo, gdyby indeksem byla cena
zlota, zboza czy innego dobra majatkowego) nie przekresla faktu, ze zobowigzanie zostalo wyrazone w zlotych. Kredyt
indeksowany nie jest kredytem walutowym. Bank albo inny kredytodawca nie moze zadaé od kredytobiorcy splaty
kredytu w innej walucie niz zloty, nie ma tez obowiazku przyjmowania Swiadczenia pienieznego w innej walucie niz
zloty (chociaz w wysokoSci indeksowanej)”.

Reasumujac, w ocenie Sadu zawarta przez strony umowa kredytu spelniala formalnie wszystkie ustawowe wymogi
wynikajace z tredci art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe, w szczegdlnosci z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego.
Strony okreslily w przedmiotowej umowie kwote kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania,
terminy i zasady jego zwrotu przez kredytobiorcow przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie
kredytu i oplaty oraz prowizje zwigzane z jego udzieleniem.

Nie ulega zatem watpliwo$ci, ze pomiedzy stronami niniejszego postepowania zawarta zostala umowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej (CHF). Kredytem indeksowanym jest taki kredyt, ktory zostal udzielony w walucie
PLN. Kwota udzielonego kredytu, w celu utrzymania jej warto$ci na realnym poziomie, przeliczana powinna by¢ na
walute obca. Nie jest to wiec — jak powszechnie sie wskazuje — kredyt ,,frankowy”, ale kredyt zlotowy. Jego odmiennos§é
od innych rodzajow kredytow przejawia sie w tym, iz w skutek indeksacji, saldo kredytu wyrazane jest w walucie
obcej, do ktorej kredyt zostal indeksowany. W konsekwencji podkresli¢ trzeba, iz kwota kredytu jest konkretna kwota
w zlotych polskich, wyrazana natomiast w walucie obcej. Po ustaleniu salda kredytu przez strony w walucie obcej,
umowa moze zaklada¢ uruchomienie kredytu w walucie polskiej, jednakze po przeliczeniu salda kredytu wyrazonego
w walucie obcej na zlote polskie po kursie waluty z dnia uruchomienia kredytu. Jezeli chodzi o mozliwos¢ splat rat
kapitalowo—odsetkowych, to kredytobiorca moze je splacaé albo w walucie, do ktérej kredyt zostal indeksowany albo
w walucie polskiej, po uprzednim przeliczeniu raty wyrazonej w walucie, do ktorej kredyt indeksowano, wedtug kursu
wymiany waluty z dnia platno$ci raty.

Majac powyzsze na uwadze dokonac nalezy rozroznienia pomiedzy kredytem indeksowanym do waluty obcej a
kredytem czysto walutowym. W przeciwienstwie do kredytu indeksowanego, kredyt walutowy bowiem to kredyt
udzielony w innej niz PLN walucie, a zatem réwniez w tej walucie wyplacany i splacany. W niniejszej sprawie z uwagi
na to, iz $rodki finansowe zostaly wyplacone stronie powodowej w walucie polskiej i w takiej tez
walucie strona powodowa splacala raty kapitalowo-odsetkowe z calq pewnosciq nalezy mowié o
kredycie indeksowanym, nie zas kredycie walutowym.

Na zlote polskie jako na walute kredytu wskazuje takze waluta zabezpieczen ustanowionych
w umowie kredytu. Zgodnie z § 9 ust. 1 umowy, zabezpieczeniem splaty kredytu miata by¢ miedzy innymi
ustanowiona na rzecz banku hipoteka kaucyjna do kwoty 1 343 000 zl na kredytowanej nieruchomosci polozone;j:
(...), W..

Jak stanowil za$ art. 68 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2001 roku, Nr 124, poz. 1361) — w
brzmieniu obowigzujacym na chwile zawarcia analizowanej umowy — hipoteka zabezpiecza jedynie wierzytelnoSci
pieniezne i moze by¢ wyrazona tylko w oznaczonej sumie pienieznej. Jezeli wierzytelno$¢ zgodnie z prawem zostala



wyrazona w innym pieniagdzu niz pieniadz polski, hipoteke wyraza sie w tym innym pienigdzu (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 25 marca 2011 roku, w sprawie IV CSK 377/10 oraz z dnia 29 kwietnia 2015 roku, w sprawie V
CSK 445/14). Innymi slowy, gdyby wierzytelno$¢ — czyli kredyt — byla wyrazona w CHF, réwniez hipoteka powinna
zosta¢ wyrazona w CHF.

Odwolujac sie do twierdzen strony powodowej o niewazno$ci przedmiotowej umowy kredytu indeksowanego, wskazac
nalezy na tre$é art. 353" k.c. Stosownie do art. 353 § 1 k.c., zobowiazanie polega bowiem na tym, ze wierzyciel moze

zadaé od dluznika §wiadczenia, a dluznik powinien §wiadczenie spelni¢. Zgodnie za$ z art. 353" k.c., strony zawierajace
umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci
(naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego. Istota umowy jest zatem zlozenie przez strony
zgodnych o$wiadczen woli, ktorych tre$¢ okresla prawa i obowigzki stron. Umowa powstaje, gdy zostanie uzgodniony
katalog istotnych dla danej umowy obowigzkéw stron i odpowiadajacych im uprawnien. W konsekwencji, nie jest
dopuszczalne, aby postanowienia umowne dawaly jednej ze stron uprawnienie do ksztaltowania wedtug swojej woli
zakresu obowiazkow drugiej strony. Byloby to sprzeczne z natura umowy.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy trafny, w ocenie Sadu, poglad wyrazonym w doktrynie przez A. P. w Systemie
Prawa Prywatnego (zob. Prawo zobowiazan — cze$¢ ogblna, tom 5, pod red. prof. dr hab. Ewy Letowskiej, str. 205).
Wyjasnione zostalo, iz w sytuacji kiedy oznaczenie $wiadczenia zostalo pozostawione jednej ze stron, powinno byé
ono w zasadzie oparte na obiektywnej podstawie, a nie pozostawione do swobodnego uznania strony, w przeciwnym
razie zobowigzanie w wiekszosci przypadkéw byloby niewazne. Gdyby bowiem wierzyciel miatl dokonaé oznaczenia
$wiadczenia w spos6b dowolny, byloby to niezgodne z zasadami wspolzycia spolecznego, poniewaz nazbyt zagrazaloby
interesom dluznika. Z kolei pozostawienie dowolnosSci dluznikowi oznaczaloby calkowity brak jego zwigzania, co

byloby sprzeczne z naturg zobowigzania. W kazdym razie stanowiloby to naruszenie 353" k.c.

Zauwazy¢ nalezy, iz sporna umowa przyznawala uprawnienie do oznaczenia wysokoSci §wiadczenia wylacznie jednej
stronie umowy — pozwanemu. Ponadto, ani umowa, ani tez Regulamin nie okreélaly kryteriéw i zasad, na podstawie
ktorych oznaczenie Swiadczenia mialo nastapié.

Za postanowienia, ktére wprowadzaly uprawnienie banku do ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowigzkow
drugiej strony nalezy uzna¢ nastepujgce zapisy umowy i Regulaminu:

a) § 2 ust. 2 umowy kredytu, w ktérym wskazano, iz kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej
kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu
uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach,
bank mial wysla¢ do kredytobiorcy pismo, informujgce o wysoko$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF
oraz jego rownowarto$ci w PLN zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w
Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy, przy czym zmiany kurséw walut w okresie kredytowania mialy
mie¢ wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowe;j.

b) § 7 ust. 1 umowy w mysl ktérego, kredytobiorca zobowigzal sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z §
2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie
z Tabela Kurs6w Walut Obcych Banku (...) S.A.

¢) § 9 ust. 3 umowy zgodnie z ktérym, kredytobiorca zobowigzany zostal do zwrotu bankowi kosztéow skladki
ubezpieczeniowej wnoszonej przez bank w zwigzku z niniejszym ubezpieczeniem. Miesieczna oplata z tytulu
refinansowania skladki ubezpieczeniowej miala wynosié 1/12 z 0,81 % kwoty przyznanego kredytu (co stanowi kwote
559.000 PLN) przy uwzglednieniu kursow waluty obcej, do jakiej kredyt jest indeksowany na pierwszy dzien miesiaca,
w ktérym zostala sporzadzona umowa kredytowa wedlug Tabeli Kursoéw Walut Obcych Banku (...) S.A.

d) § 3 ust. 2 Regulaminu zgodnie z ktérym, kredyt moégl by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie
obowiazujacej w Banku Tabeli Kursow Walut Obcych.



e) § 8 ust. 3 Regulaminu, w my$l ktérego, w przypadku kredytu w walucie obcej, kwota raty splaty obliczana miata by¢
wedhug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w banku na podstawie obowiazujacej w banku Tabeli Kursow Walut
Obcych z dnia splaty. W przypadku kredytu w walucie obcej, kredytobiorca mogt zastrzec w umowie kredytu, iz bank
bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten rachunek jest dostepny
w aktualnej ofercie banku (ust. 4).

Powyzej wskazane postanowienia umowy zawartej przez strony, a takze bedacego jej czeScia regulaminu, dawaly
stronie ekonomicznie silniejszej uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojego uznania zakresu obowigzkow
konsumenta. Nie ma przy tym znaczenia argument pozwanego, ktéry wyjasnial, iz bank ustalal i w dalszym ciagu
ustala wysoko$¢ kursé6w walut w Tabeli. Bank wskazywal, iz metodologia wyznaczania kursu stosowania przez
pozwanego jest tozsama z metodologia stosowang przez Narodowy Bank Polski. W konsekwencji, nie moze by¢ mowy
o jakiejkolwiek dowolno$ci w ustalaniu kurséw przez pozwanego.

Nie oznacza to, iz kredytobiorca jest na tej podstawie zdolny do okre§lenia, w jakiej wysokosci Swiadczenie
zobowigzany bedzie spelnié. Co prawda, tabela miata by¢ sporzadzana na podstawie kwotowan rynkowych, jednakze
powyzsze nie wykluczalo dowolnoéci banku przy tworzeniu tabel, bowiem postanowienia umowy, czy regulaminu nie
wskazywaly, iz parametry w tabeli banku maja by¢ identyczne, jak na podstawie kwotowan rynkowych.

Wskazane wyzej klauzule spowodowaly wytworzenie sie po stronie pozwanej tzw. subiektywnej mozliwosci okresélenia
wysokosci $§wiadczenia. Tego rodzaju mozliwo$é ksztaltowania §wiadczenia, tj. okreslania go przez strone, ktérej ma
ono przystugiwac¢, w sposéb swobodny, jest typowym przykladem naruszenia zasady réwnosci podmiotow prawa
cywilnego w stosunkach kontraktowych, a w konsekwencji takze zasady swobody umoéw. I to nawet w sytuacji,
gdyby ad casum okreslenie $§wiadczenia mogltoby odpowiadac jego warto$ci obiektywnej (czyli gdyby uznac, ze Bank
ksztaltowal Tabele kurséw wedlug Sredniego kursu ustalanego przez NBP).

Zgodnie z art. 69 ust. 11 2 Prawa bankowego, do natury umowy kredytu bez watpienia nalezy oznaczenie w spos6b
jednoznaczny zobowiazania stron, w tym kredytobiorcy, ktore ten zgodnie z celem umowy jest zobowigzany zwrocic.
Oddana kredytobiorcy do dysponowania okreslona ilos¢ sSrodkéw pienieznych powinna by¢ zatem zwrécona na rzecz
Banku na zasadach okre$lonych w umowie. W zwigzku z powyzszym wiec, okreslenie §wiadczen spoczywajacych
na kredytobiorcach powinno nastapi¢, o ile nie jest to kwota nominalna, przez odwolanie sie do konkretnych
obiektywnych miernikow.

Nie zaprzeczajac uprawnieniu pozwanego do prowadzenia dzialalno$ci kantorowej, w tym do skupowania i sprzedazy
walut obcych, po cenach ustalanych we wlasnych tabelach kursowych, za nieuzasadniong uznaé nalezy mozliwo§é
jednostronnego wplywania przez Bank na tresé laczacego strony stosunku, poprzez ustalanie wysoko$ci zobowiazania
kredytobiorcow (powod6éw) w oparciu o wlasne tabele kursowe. Udzielanie kredytow i podejmowanie czynno$ci w
ramach dzialalno$ci kantorowej stanowig odrebne czynnoéci bankowe (por. art. 5 ust. 1 pkt 3 pr. bank., art. 5 ust. 2
pkt 7 pr. bank. oraz art. 111 ust. 1 pkt 4 pr. bank.) o zupelnie innych podstawach oraz celach. Jednoczesnie jednak,
nie sposob zanegowa¢ mozliwoSci wprowadzenia do treSci umowy kredytu indeksowanego odeslania, przy ustalaniu
gléwnego $wiadczenia kredytobiorcy, do waluty obcej w ramach zasady swobody umoéw, jednakze dla zgodnosci z
natura stosunku cywilnoprawnego przeliczenie to powinno zosta¢ oparte na obiektywnym mierniku wartosci, a nie
na tabeli kursowej pozwanego.

Zdaniem Sadu klauzule indeksacyjne dotyczace przeliczania salda kredytu
z PLN na CHF, a nastepnie z CHF na PLN, po kursach kupna i sprzedazy z Tabeli Kursowej Banku, okre$laja gtowne
Swiadczenie stron umoéw kredytu indeksowanego.

W mysl bowiem art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,
a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego



kredytu. Glownym $wiadczeniem kredytobiorcy (stanowiacym essentialia negotii uméw kredytu, w tym kredytu
indeksowanego do CHF) jest wiec otrzymanie okreSlonego §wiadczenia pienieznego oraz zwrot kredytu.

W przedmiotowej umowie, klauzule indeksacyjne okreslaja $wiadczenie strony powodowej opiewajace na zwrot
wykorzystanego kredytu, ktorego wysoko$¢ podlega ustaleniu z wykorzystaniem klauzuli indeksacyjnej, wlaénie
w ten sposob, ze do ustalenia salda kredytu, a takze ustalenia wysoko$¢ kazdej raty kapitalowo-odsetkowej (czy
tez Swiadczenia w przypadku wypowiedzenia umowy lub weze$niejszej splaty) wykorzystuje sie dwukrotnie kursu
franka szwajcarskiego z dnia wyplaty kredytu i z dnia dokonania platnoéci kazdej z rat (tudziez dzien uplywu
terminu wypowiedzenia umowy lub weze$niejszej splaty). Klauzule indeksacyjne okreslaja zatem wysoko$é naleznoSci
pozwanego Banku, stanowigcych gléwne $wiadczenia strony powodowej. Wniosek ten znajduje potwierdzenie w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115;
wyrok z dnia 9 maja 2019 r., sygn. I CSK 242/18, niepubl.), a takze prezentowany jest w nauce prawa (tak trafnie K.
Zagrobelny [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2019, art. 3851, nt. 8).

Zdaniem Sadu nie budzi zatem watpliwo$ci, ze pozwany Bank ustalajac we wzorcu konstrukcje umowy, zastrzegt dla
siebie mozliwo$¢ jednostronnej zmiany wysoko$ci zobowigzania w zakresie gldbwnego Swiadczenia strony powodowej,
bedacej konsumentem (a wiec slabszej strony umowy). Pozwany ustalajac samodzielnie w Tabeli Kursowej, kurs
kupna (stosowany przy ustalaniu salda kredytu w CHF) i kurs sprzedazy (stosowany przy splacie rat kredytowych
wyrazonych w CHF), sam okreé$lal nalezng mu od kredytobiorcow wierzytelno$é, o ktérej stanowi art. 69 ust. 1
oraz ust. 2 pkt 4 Prawa bankowego. Jednocze$nie stronie powodowej nie przystugiwal zaden instrument umowny,
pozwalajacych na ocene ,rynkowosci” kurséw walut stosowanych przez pozwanego, a takze nie miala ona wplywu
na wysoko$ci naliczanego spreadu walutowego, ktérego wysoko§é rowniez pozostawala na dzien zawarcia umowy
niedookreslona.

Co prawda, warto$¢ $wiadczenia spelnianego przez strone powodowa na rzecz pozwanego wyrazona jest w
Harmonogramach splat w walucie CHF, jako iloraz sald kredytu (powiekszonych o odsetki umowne w CHF) i
wyrazonych w miesigcach okresow kredytowania, jednakze na mocy postanowien umownych wprowadzonych w
ramach swobody uméw, spelnienie §wiadczen zwrotnych przez strone powodowa — w postaci zaplaty na rzecz Banku
umowionych rat kapitalowo-odsetkowych (tj. zwrotu czeSci kapitalowej kredytu - czyli czeSci salda wyrazonego w CHF
oraz czeSci odsetkowej naliczanej miesiecznie od pozostalego do zaplaty salda kredytu), na dzien zawarcia umowy
moglo nastapi¢ wylgcznie w zlotych polskich.

Z uwagi na powyzsze, zdaniem Sadu $wiadczenie nalezne pozwanemu Bankowi, w $wietle prawa zobowigzan oraz
treéci art. 69 ust. 11 2 pkt. 4 Prawa bankowego, od samego poczatku pozostawato niedookreslone. Bez ustalania przez
pozwanego kurséw walut obcych w Tabeli Kursow (ktérych zweryfikowanie przez powodoéw byto niemozliwe) nie
sposob bylo okresli¢ salda kredytu w CHF, do zwrotu ktérego zobowiazali sie kredytobiorcy, jak rowniez wysoko$ci
odsetek umownych naliczanych od tego salda (a wyrazonych takze w CHF ze wzgledu na przyjeta stope referencyjna
oprocentowania). Nie bylo mozliwym ponadto ustalenie wysokoéci miesiecznych rat kredytu, splacanych zgodnie
z wolg stron w zlotych polskich, a takze §wiadczen na rzecz pozwanego, w przypadku wypowiedzenia umowy,
postawienia wszystkich naleznoSci w stan natychmiastowej wymagalnosci lub podjecia decyzji o weze$niejszej splacie
kredytu.

Godpzi sie zauwazy¢, ze zgodnie z treécia art. 58 § 3 k.c., jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoéci prawnej,
czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewazno$cig czynno$¢ nie zostalaby dokonana. W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie, zachodzi taka wlaénie sytuacja.

Do elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu indeksowanego, ze wzgledu na geneze i przyczyny
wyodrebnienia tego rodzaju umoéw kredytowych, niewatpliwie nalezy zaliczy¢ klauzule indeksacyjne (czy tez
waloryzacyjne) oraz oprocentowanie oparte na stopie referencyjnej charakterystycznej dla waluty obcej, do ktorej
indeksowany jest kredyt (LIBOR CHF, nie za§ WIBOR).



Biorac pod uwage okolicznoéci niniejszej sprawy, zdaniem Sadu, strony nie zawarlyby spornej umowy bez
postanowien przewidujacych indeksacje kredytu. Za powyzszym twierdzeniem przemawia chociazby ustalenie
wysoko$ci odsetek w oparciu o stope procentowa stosowang na rynku do waluty szwajcarskiej (tj. w oparciu o
stawke referencyjng LIBOR dla waluty CHF). Na rynku finansowym nie sa znane umowy kredytéow zlotowych
oprocentowanych przy wykorzystaniu stop procentowych przeznaczonych dla waluty CHF, bowiem udzielenie kredytu
w PLN oprocentowanego po stawce LIBOR jawi sie jako nieuzasadnione ekonomicznie. Dla waluty PLN, zgodnie z
regulacjami rynku krajowego, wyznaczana jest stawka WIBOR i ma ona zastosowanie do oprocentowania kredytow
zlotowych. Stawka LIBOR dla waluty PLN nie jest znana i nie jest wyznaczana. Co wiecej, wykorzystujac stawke
LIBOR dla kredytu udzielanego w PLN dochodzi do uzycia niewlasciwej ceny pieniadza. Uzycie za$ stawki WIBOR dla
kredytéw indeksowanych walutami obcymi, powoduje duze ryzyko braku mozliwo$ci pokrycia kosztéw finansowania
kredytu przez bank, co stoi w sprzecznoS$ci z zasada odpowiedzialnoSci za zgromadzone $rodki. Przy udzielaniu
kredytéw banki zobowiazane sa zapewni¢ zabezpieczenie udzielanych kredytéw poprzez zaciggniecie zobowigzan w
walucie tego kredytu. Jesli kredyt udzielony klientowi bedzie oprocentowany wedlug stopy LIBOR (z zalozenia nizszej
niz dla innych walut), a zobowiazanie banku wedlug wyzszej stopy WIBOR — wlasciwej dla kredytéw zlotowych, to
doprowadzi to do natychmiastowego wygenerowania straty po stronie banku. Indeksacja, czyli przeliczenie kredytu na
CHF ma umozliwi¢ zrownowazenie wierzytelno$ci i zobowigzan banku. Bez tej operacji (nawet dokonywanej jedynie
poprzez czynnoéci ksiegowe) zastosowanie stopy procentowej wlasciwej dla innej waluty do zobowigzania wyrazonego
w zlotych polskich byloby ekonomicznie bezzasadne.

Za potwierdzeniem powyzszej tezy przemawia takze sama konstrukcja umowy. Kredyty indeksowane zostaly
szczegbdlowo uregulowane w regulaminie ustalanym przez Zarzad Banku, a wiec w sposob wskazujacy na wylaczenie
zawartych tam warunkéw od mozliwo$ci negocjacji. Potencjalny kredytobiorca nie mial mozliwoSci zawarcia umowy
kredytowej w zlotych z oprocentowaniem innym niz oparte o stawke WIBOR, inaczej niz poprzez zastosowanie
konstrukeji kredytu indeksowanego. Mogt jedynie zawrze¢ taka umowe albo z niej zrezygnowad.

Niewatpliwie wiec bez zakwestionowanych postanowienn przedmiotowa umowa kredytu indeksowanego traci swoja
odrebnosé prawng. Ponadto niemozliwym bylo zawarcie przez niego umowy kredytu zlotowego oprocentowanego
stopa referencyjng, przeznaczona dla kredytu walutowego. W tych warunkach umowa kredytu nie zostalaby zawarta w
ogole, wzglednie zostalaby zawarta na innych warunkach (np. jako kredyt w zlotdwkach oprocentowany wedlug stopy
WIBOR). Powyzsze oznacza wiec, ze niewazno$¢ powolywanych klauzul indeksacyjnych prowadzi do niewaznoSci
spornej umowy kredytu w caloSci ex tunc na podstawie art. 58 § 3 k.c.

Na marginesie nalezy rowniez wskazaé, ze w niniejszej sprawie niewazne klauzule indeksacyjne, nie moga zostaé
zastgpione, innymi przepisami dyspozytywnymi. Przepisem takim nie moze by¢ art. 358 k.c. w aktualnym brzmieniu,
ze wzgledu chociazby na to, ze nie obowiazywal on w dacie zawarcia spornej strony umowy, przez co nie moze
mie¢ do niej zastosowania. Obecne brzmienie przepisu zostalo wprowadzone nowela ustawy z dnia 23 pazdziernika
2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz ustawy - Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 228, poz. 1506) i
obowiazuje dopiero od 24 stycznia 2009 r. Ponadto, przepisami takimi nie moga by¢ réwniez art. 354 k.c. w
zw. z art. 56 k.c., ktorych zastosowanie umozliwialoby wedlug pozwanego przeliczenie zobowigzania powodoéw po
Srednim kursie CHF publikowanym przez NBP. W przypadku umoéw kredytu waloryzowanych kursem waluty obcej,
sposob okreslania §wiadczen stron za pomocg kursu $redniego CHF publikowanego przez NBP, nie przyjal sie
powszechnie, czego skutkiem s3 liczne postepowania sagdowe zarzucajace bankom stosowanie wzgledem klientéw
kurséw niedookreslonych, wskazujacych na dowolno$¢ ustalania tabel kursowych przez Kredytodawcow. W tej
sytuacji nie sposob wiec podzieli¢ twierdzen pozwanego, odwolujacego sie w tej materii do ugruntowanego zwyczaju,
skoro takowy nie istnial (a przynajmniej pozwany odmiennej okolicznoéci nie wykazal), w odniesieniu do uméow
waloryzowanych kursem waluty obcej.

Ponadto, w ocenie Sadu zawarta przez strony umowa jest niewazna réwniez z uwagi na sprzeczno$¢ z zasadami
wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.), wobec nieprawidlowego wypelnienia przez pozwany Bank obowiazku
informacyjnego o ryzykach zwiazanych z zaciagnietym zobowigzaniem.



Pojecie ,,zasad wspdlzycia spolecznego”, w $wietle art. 58 § 2 k.c., thumaczone jest jako obowiazujace miedzy
ludZzmi reguly postepowania, ktdre sa oceniane aksjologicznie i odwolujg sie do powszechnie uznawanych w calym
spoleczenstwie lub tez w danej grupie spolecznej wartoéci i ocen wlasciwego, uczciwego zachowania. W plaszczyznie
stosunkow kontraktowych zasady te wyrazaja sie istnieniem powszechnie akceptowanych regul prawidlowego
zachowania sie wobec kontrahenta.

Dokonujac oceny zawartej przez strony umowy kredytu waloryzowanego, w $wietle powolanego wyzej przepisu,
istotnym jest wiec rozstrzygniecie, czy pozwany Bank, dzialajacy jako podmiot profesjonalny, poinformowatl strone
powodowa o ryzyku zwigzanym z uksztaltowanym we wzorcu umownym stosunkiem prawnym jej zaoferowanym.
Czy w okolicznos$ciach faktycznych wystepujacych w niniejszej sprawie, powinna ona zdawa¢ sobie sprawe z ryzyka
ekonomicznego jakie moze nie$¢ przedmiotowa umowa w poréwnaniu do standardowej umowy kredytu zlotowego.

Za sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego uznaje sie naruszenie tzw. stlusznoSci (sprawiedliwo$ci)
kontraktowej, rozumianej jako rownomierny rozklad uprawnien i obowigzkéw w stosunku prawnym, czy tez korzySci
i ciezaréw oraz szans i ryzyk zwigzanych z powstaniem i realizacja tego stosunku. Takie naruszenie ma miejsce,
gdy zawarta przez strone umowa nie jest wyrazem w peli §wiadomie i rozwaznie podjetej decyzji, gdyz na tre$é
umowy wplynal brak koniecznej wiedzy czy presja ekonomiczna. Negatywna ocena umowy ze wzgledu na kryteria
moralne uzasadniona jest w tych tylko przypadkach, gdy kontrahentowi osoby pokrzywdzonej mozna postawic¢ zarzut
zlego postepowania, polegajacego na wykorzystaniu (Swiadomym lub spowodowanym niedbalstwem) swojej przewagi
kontraktowej (P. Machnikowski [w] E. Gniewek (red.) Kodeks Cywilny, Komentarz, C.H. Beck, Warszawa 2008).

W mysl art. 353" k.c., kompetencja stron zawierajacych umowe zobowigzaniowa jest ograniczona w ten sposéb, ze
tre$¢ i cel ksztaltowanego przez nia stosunku zobowigzaniowego nie moga by¢ sprzeczne z zasadami wspdlzycia
spolecznego. Pojecie sprzecznosci stosunku zobowigzaniowego z zasadami wspolzycia spolecznego trzeba rozumieé
takze plaszczyznie oceny moralnej nie tylko samej czynnosci zawarcia umowy, treéci zobowiazania (rodzaj
Swiadczenia, jego przedmiot, proporcje obowigzkoéw stron), lecz takze tego, jakie postepowanie stron doprowadzilo
do zawarcia umowy (tak P. Machnikowski ,Swoboda umoéw wedhlug art. 3531 k.c.- konstrukcja prawna, C.H. Beck,
Warszawa 2005).

Ocenie Sadu pod katem sprzeczno$ci umowy z zasadami wspolzycia spotecznego podlegaja zatem zaréwno tre$c i cel
umowy, jak réwniez okolicznoéci, ktére doprowadzily do zawarcia przedmiotowej umowy.

Obowigzki informacyjne pozwanego Banku w dacie zawarcia spornej umowy nie wynikaly z zadnych powszechnie
obowiazujacych przepiséw prawa, tym niemniej obowiazki te wywodzi¢ nalezy ze szczegdlnej pozycji bankow, ich
funkeji w obrocie gospodarczym oraz sposobu postrzegania ich w tamtym czasie przez przecietnych klientow.

Ponadto, oceniajac zawarta przez strony umowe pod katem obowiazkéw informacyjnych spoczywajacych na
pozwanym Banku (art. 58 § 2 k.c.) nalezy bra¢ pod uwage, ze zmieniajacy sie kurs waluty skutkuje zaréwno zmiang
wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych, jak i zmiang wysokoéci zadluzenia pozostajacego do splaty. Ustalenie salda
kredytu jako podstawy do okre$lenia rat kredytowych, nastapilo przy zastosowaniu tabel kursowych banku, poprzez
przeliczenie wyplaconych stronie zlotowek na CHF wedlug stosowanego w dniu uruchomienia kredytu kursu kupna
(mniej korzystnego dla konsumentéw i powodujacego niejako automatyczne ,podwyzszenie salda”). Ta wada
umowy rzutujgca na okreslenie salda, a przez to na wysokosé zobowiqzania powodow nie zostala
wyeliminowana nawet gdy umozliwiono powodom splace kredytu bezposrednio w CHF. Podstawa
splaty caly czas bylo bowiem saldo okreslone zgodnie z umowg po przeliczeniu wyplacanych zlotéwek na CHF po kursie
banku. Wyliczenie natomiast poszczeg6lnych rat z rozbiciem ich na cze$¢ kapitalowa i odsetkowg (tzw. harmonogram
splaty) nastepowalo w walucie obcej, a wysoko$é splaty w zlotdwkach jest ustalana jako iloczyn kwoty w CHF i
kursu, a wiec zmienia sie razem z tym kursem. Z punktu widzenia interes6w kredytobiorcy moze to oznaczaé, ze
w konsekwencji zwiekszenia sie ekonomicznej wartoSci raty kredytu, ktora jest stala w CHF, ale jest przeliczana na
zlotéwki, gdyz w tej walucie kredytobiorca spelnia §wiadczenie nalezne bankowi, nie bedzie on w stanie regulowaé
wymagalnych rat kredytu. Co wiecej, przy wzroScie kursu, pomimo uiszczania rat okazuje sie, ze wysoko$é kredytu



pozostalego do splaty (jego warto$§¢ ekonomiczna w przeliczeniu na walute krajowa) nie zmalala (nawet minimalnie),
a wrecz wzrosta, pomimo kilkunastoletniej splaty kredytu. Ta ekonomiczna wlasciwo$¢ kredytu indeksowanego bez
watpienia nie jest intuicyjna dla przecietnego klienta i odbiega od standardowego kredytu udzielonego w zlotéwkach,
w ktorym kwota pozostala do zaplaty (kapital) zawsze zmniejsza sie z uplywem czasu i regulowaniem kolejnych rat.
Przy standardowej obstudze kredytu (przy niskiej wartoéci CHF) okoliczno$é ta moze nie by¢ dostrzegana, zwlaszcza ze
zwiekszenie raty na skutek wzrostu kursu jest zazwyczaj niwelowane do pewnego stopnia spadkiem stopy procentowej
LIBOR, jednakze ekonomiczne saldo zadluzenia staje sie istotne przy sprzedazy nieruchomosci (obcigzonej hipoteka)
lub przy wypowiedzeniu umowy, ktére wigze sie z przewalutowaniem po biezacym kursie waluty obcej. Jak wynika
ze zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, kredytobiorcy nie zostali poinformowani w sposéb
zrozumialy o skutkach ekonomicznych zmiany kursu waluty, na ktéra opiewal kredyt i w jakiej zostato wyrazone jego
saldo.

Wobec powyzszego, nie budzi zatem watpliwosci, ze Bank winien nie tylko udzieli¢ kredytobiorcy informacji o tym,
jak moze wygladaé¢ miesieczna rata kredytu denominowanego w przypadku wzrostu kursu waluty oraz w jaki spos6b
moze ksztaltowac sie saldo kredytu przy wzroScie kursu waluty, ale takze, dla zobrazowania skali ewentualnego ryzyka,
wskazaé mu, ze w przypadku wezedniejszego postawienia calej nalezno$ci kredytowej w stan wymagalno$ci, ze wzgledu
na nieograniczone ryzyko kursowe moze ponie$¢ wyzszy koszt ekonomiczny splaty kapitatu kredytu ze wzgledu
na przewalutowanie salda z CHF na PLN. Z uwagi na powyzsze, takze prezentowanie oplacalnoéci ekonomicznej
kredytu indeksowanego oraz zwigzanych z tym kredytem ryzyk, nie powinno ograniczaé sie wylacznie do poréwnania
z kredytem zlotowym przy zalozeniu dojécia do konca okresu kredytowania, ale powinno zawiera¢ przedstawianie
sytuacji, w jakiej moze sie znaleZ¢ konsument w razie postawienia salda kredytu w stan wymagalnoéci, przed konicem
okresu kredytowania, jak rowniez przedstawienie jak bedzie ksztaltowacé sie saldo ekonomiczne kredytu w przypadku
wzrostu kursu waluty CHF.

Przytoczone powyzej skutki ryzyka walutowego, to jest zwiekszenie raty kredytu i jego salda ekonomicznego,
w oczywisty sposdb wplywaja na stan majatkowy kredytobiorcy uzyskujacych dochody w walucie krajowej. Dla
oceny korzysci i ryzyka plynacego z zawarcia umowy kredytu zwigzanego z waluta, a zwlaszcza poré6wnania go z
kredytem zlotowym, konieczne jest okreSlenie nie tylko biezacych parametrow, ale takze mozliwego niekorzystnego
rozwoju sytuacji na rynku walutowym. W rezultacie, zdaniem Sadu, minimalny poziom informacji o ryzyku
kursowym zwigzanym z zaciagnieciem kredytu w CHF obejmuje wskazanie maksymalnego dotychczasowego kursu
oraz obliczenie zaré6wno wysokoSci salda, jak i wysoko$ci raty i zadluzenia (salda ekonomicznego kredytu) przy
zastosowaniu tego kursu. Dopiero podanie tych informacji jest na tyle jasne i precyzyjne, ze pozwala przecietnemu
klientowi banku na podjecie racjonalnej decyzji odno$nie ewentualnej oplacalnoSci kredytu i plynacego stad
ryzyka finansowego. Wobec powyzszego, udzielong stronie powodowej przez pozwanego w procesie zawierania
przedmiotowej umowy informacje o ryzyku kursowym bez watpienia oceni¢ nalezy jako niepelna i niedostatecznie
zrozumiala, a z oczywistych wzgleddw majaca znaczenie dla jej decyzji o zawarciu umowy kredytu indeksowanego do
w CHF, zamiast kredytu w PLN.

Podczas zawierania przez strony umowy, pozwany Bank nie udzielit kredytobiorcom znanych mu, jako
profesjonaliScie, prowadzacemu dodatkowo dzialalno§é kantorowsg, pelnych i rzetelnych informacji, jak w sytuacji
zmiany kursu, beda ksztaltowaly sie jego konkretne zobowiazania, a wiec wysoko$¢é miesiecznej raty i salda kredytu
przy wystapieniu pesymistycznego scenariusza, tj. wzrostu kursu waluty indeksacyjnej do mozliwie najwyzszego, z
uwagi na historyczne notowania, poziomu. Kredytobiorca nie mogl zorientowac sie odno$nie rzeczywistego zakresu
ryzyk zwiazanych z kredytem indeksowanym, w tym, ze przedmiotowe ryzyko jest nieograniczone.

Ponadto, sama $wiadomo$¢ powodéw co do istnienia zjawiska ryzyka kursowego nie moze stanowi¢ podstawy dla
uznania, ze Bank nie byl obowigzany do udzielenia informacji co do ryzyka zmiany kurséw walut obcych i ich
wplywu na zobowiazanie wynikajace ze spornej umowy kredytowej. Zdaniem Sadu, nawet rozwazny klient, nie bedac
profesjonalista w zakresie bankowoSci, nie posiada ani wiedzy, ani umiejetnosci jej profesjonalnego zastosowania.
Obowiazek nalezytego wytlumaczenia i zobrazowania takiego ryzyka spoczywal, w ocenie Sadu na pozwanym, ktéry
posiadal w tym zakresie zaréwno odpowiednia wiedze, jak i narzedzia pozwalajace na przedstawienie klientowi



rzetelnej oraz pelnej informacji zaréwno o zaletach takiego produktu kredytowego, jak rowniez jego wadach, ryzykach
znim zwigzanych, zwlaszcza w przypadku kredytéw zawieranych na kilka dekad. Klient banku, ufajacy profesjonalnym
doradcom banku, ma prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie bedzie go wprowadzaé w blad lub przestawia¢ niepelne
informacje, niepozwalajace na $wiadome podjecie decyzji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10
lutego 2015 r., sygn. V ACa 567/14, Legalis 1285001). Dopiero w razie zignorowania przez klienta obiektywnych,
rzetelnych i pelnych informacji, niezbednych do oceny oplacalnoSci jednego z dwoch produktéw kredytowych
(klasycznego i indeksowanego), moze on ponosié pelng odpowiedzialno$é ekonomiczna plynaca z ryzyka kursowego
zwigzanego z kredytem waloryzowanym kursem waluty obce;.

Podsumowujac te kwestie, zdaniem Sadu sposdéb zawarcia przedmiotowej umowy powoduje, ze jest ona sprzeczna
z zasadami wspolzycia spolecznego, a wiec zasadg uczciwosci, lojalnoSci oraz zasadg réownosci stron (art. 58 § 2
k.c.). NieprawidlowosSci w zakresie obowiazkéw informacyjnych oraz dysproporcje zachodzace miedzy stronami
umowy, poteguje nadto fakt, iz pozwany zabezpieczy! sie przed ryzykiem walutowym, zamykajac na biezaco swoje
pozycje walutowe, wprowadzajac instrumenty finansowe zabezpieczajace jego interesy ekonomiczne, chronigce
go przed ryzykiem walutowym (fakt bezsporny). Bank zapewnil sobie zatem zysk ekonomiczny, w sytuacji gdy
kredytobiorca wystawiony byl przez wiele lat na nieograniczone ryzyko walutowe, zwiazane z otwarta pozycje
walutowg. Jednocze$nie pozwany nie poinformowal klienta w sposéb rzetelny o tymze ryzyku, przedstawiajgc
przedmiotowy kredyt jako oferte najkorzystniejsza, stabilng, z nizszym oprocentowaniem, co przy réwnoczesnym
niepelnym zobrazowaniu wahan waluty denominacji, wywolalo u kredytobiorcy wrazenie, iz kredyt indeksowany do
waluty obcej jest bezpieczny, a przy tym bardziej ekonomiczny niz standardowy kredyt zlotowy.

W kontekscie sprzeczno$ci z zasadami wspolzycia spolecznego istotne znaczenie ma takze przyznanie sobie w umowie
przez Bank uprawnienia do dowolnego ksztaltowania wysokoéci zobowigzan Kredytobiorcow, wobec braku $cistych
kryteriéw ustalenia wysokosci kurséw waluty CHF oraz braku przyznania slabszej stronie umowy instrumentow,
ktére pozwolilyby chociazby na p6zniejsza weryfikacje prawidtowosci ustalanych przez pozwanego kursoéw. Takie
postepowanie musi byé bowiem postrzegane jako nieuczciwe, razaco naruszajace rownowage kontraktowa na korzy$c
kredytodawcy, ktdry nie tylko moze zada¢ spelnienia Swiadczenia w okreslonej przez siebie wysokoSci, ale tez korzystaé
z szeregu postanowien o charakterze sankcji (m.in. podwyzszone karne oprocentowanie, mozliwo$¢ wypowiedzenia
umowy), gdyby kredytobiorca takiego §wiadczenia nie spelnial. W tym mechanizmie zatem réwniez nalezy dostrzec
sprzeczno$¢ wyzej powolanych postanowieni umownych z zasadami wspolzycia spolecznego, co prowadzi do ich
niewaznoSci na podstawie art. 58 § 2 k.c.

W $wietle okolicznoéci niniejszej sprawy Sad nie mial watpliwo$ci, ze bez omoéwionych w dotychczasowych
rozwazaniach postanowien o umozliwieniu kredytodawcy ksztaltowania wedle jego woli, w trakcie wykonywania
umowy, wysokoS$ci $wiadczenia kredytodawcy (a takze w pewnym zakresie §wiadczen kredytobiorcy), a zwlaszcza bez
klauzuli waloryzacyjnej, sporna umowa nie zostalaby zawarta. Byla ona zatem w caloéci niewazna. W tym miejscu
warto przywolac stluszne zapatrywanie, ze cho¢ ograniczenia swobody umoéw obowiazuja z mocy prawa, to faktycznie
nie wywolaja skutku prawnego, jesli zadna ze stron umowy jej nie zakwestionuje. W konsekwencji np. kontrakt
sprzeczny z ustawg moze zostac zawarty i by¢ wykonywany tak dtugo, jak obie strony sie na to godza i zadna nie wystgpi

do sadu o stwierdzenie niewaznoéci tej umowy ze wzgledu na naruszenie art. 353" k.c. (zob. Komentarz do k.c. pod red.

Konrada Osajdy, teza 38. do art. 353" k.c.). Wynika stad, ze wieloletnie wykonywanie przez strony spornej umowy, nie
stanowito przeszkody do badania jej waznosci i ostatecznie ustalenia, ze byla ona niewazna.

Niezaleznie od powyzszego ustalenia, iz zawarta przez strony umowa kredytu byla w §wietle powyzszych analiz uznac
nalezy, ze przedmiotowa umowa kredytowa jest bezwzglednie niewazna, co prowadzi tym samym do wniosku, iz
spelnione przez strone powodowa §wiadczenia na rzecz pozwanego zostaly uiszczone bez podstawy prawne;j.

Wobec wniosku o bezwzglednej niewaznoSci spornej umowy, uchylenie sie powodéw od skutkéw prawnych
prowadzacego do jej zawarcia oSwiadczenia ztozonego przez nich rzekomo pod wplywem bledu nabiera drugorzednego
znaczenia, nie mniej jednak wymaga odniesienie.



Powodowie zlozyli o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych zlozonego oéwiadczenia woli w umowie
kredytowej z uwagi na blad dotyczacy zanizenia calkowitego kosztu kredytu oraz rzeczywistej stopy oprocentowania
(twierdzenia powoddéw k.14; o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkow prawnych o§wiadczenia woli ztozonego pod
wplywem bledu k.110). Oswiadczenie to jest jednak w ocenie Sadu Okregowego nieskuteczne. Sad podziela i przyjmuje
za swoje stanowisko Sadu Najwyzszego, ktéry przyjal, ze naruszenie przez bank obowiazkéw informacyjnych
dotyczacych rozmiaru i rozkladu ryzyka zwigzanego z dang transakcja nie moze uzasadnia¢ mozliwos$ci uchylenia sie
od skutkéw ze wzgledu na blad, gdyz wywolane takim naruszeniem bledne wyobrazenie o naturze danej transakcji
nie wchodzi w zakres tresci czynnoSci prawnej w rozumieniu art. 84 k.c. Podobnie sytuacja wyglada w odniesieniu do
ewentualnego naruszenia przez bank przedkontraktowych obowiazkéw informacyjnych dotyczacych miedzy innymi
catkowitego kosztu kredytu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19.12.1994 r., sygn. akt: I CRN 147/94, LEX nr 23965).

Nalezy wskaza¢, ze sam fakt ewentualnego nieprawidlowego obliczenia przez pozwanego CKK jest niewystarczajacy
do stwierdzenia ,,istotno$ci" btedu po stronie powodowej. Sad Okregowy nie stwierdzil, aby w sprawie udowodniono,
ze gdyby strona powodowa znala ,prawidlowy” calkowity koszt kredytu, to nie zawarlaby umowy z pozwanym
bankiem. Zgodnie z art. 6 k.c., to powodowie powinni byli udowodni¢ wszystkie elementy wymagane do przyjecia
bledu w rozumieniu przepisow k.c., w tym jego istotnoé¢. Dla Sadu nie jest oczywistym stwierdzenie, ze dla kazdego
kredytobiorcy warto$ci CKK i RRSO s3 najwazniejszymi elementami zawieranej umowy. Dla powodoéw jak wynika z
ustalonego stanu faktycznego najistotniejsza byla natomiast wysoko$¢ miesiecznej raty kredytu.

Ze wzgledu na zmienno$¢ kursu waluty i stopy procentowej na przestrzenie wieloletniego przeciez obowigzywania i
wykonywania umowy kredytu, dokladne okreslenie CKK i RRSO nie bylo wrecz mozliwe i zawsze moglo mie¢ walor
jedynie przyblizony.

Niezaleznie od powyzszego nalezy podnie$¢, ze nawet gdyby bylo tak, iz strona powodowa zlozylaby sporne
o$wiadczenie woli pod wplywem bledu to roszczenie strony powodowej nie mogloby zosta¢ uwzglednione, bowiem
potencjalny blad, na ktéory powoluje sie byl obiektywnie mozliwy juz do wykrycia w dacie zawarcia umowy
na skutek lektury tre$ci umowy. Nie kazda praktyka rynkowa wprowadzajaca w blad bedzie bowiem miala
prawne znaczenie z punktu widzenia ustawy. Tylko bowiem takie praktyki, ktérym mozna przypisac istotnosé
z punktu widzenia mozliwosci znieksztalcenia decyzji rynkowej ,przecietnego konsumenta” bedg kwalifikowane
jako praktyki rynkowe nieuczciwe. Zatem wprowadzenie w blad przez praktyke rynkowa jest na tyle donioslte
(wazne, istotne), ze moze wplynaé na znieksztalcenie decyzji gospodarczej konsumenta. Nieuczciwe praktyki rynkowe
wprowadzajace w blad przez zaniechanie dotycza takich sytuacji, w ktorych przedsiebiorca jest obowigzany do
udzielenia konsumentom okreslonych informacji. Ogoélnie rzecz biorac mozna powiedzie¢, ze przedsiebiorca pozbawia
konsumentéw okre§lonych informacji o istotnym znaczeniu z punktu widzenia podjecia decyzji gospodarcze;j.
Posiadanie tych informacji jest niezbedne przecietnemu konsumentowi do podjecia prawidlowej, czyli Swiadomej
i zarazem efektywnej decyzji rynkowej. Zatem, w ocenie Sadu, nie moze by¢ mowy o dzialaniu pozwanego
wprowadzajacym w blad lub o zaniechaniu wprowadzajacym w blad opisanych w art. 5 i 6 ustawy o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym. Przed powodami nie zostala ukryta wielkosé kosztow kredytu, zatem nie moze
by¢ mowy o dzialaniu wprowadzajacym w blad lub o zaniechaniu wprowadzajacym w blad opisanych w art. 51 6 w/
w ustawy.

Niezaleznie od powyzszego ustalenia, iz zawarta przez strony umowa kredytu byla niewazna, w ocenie Sadu w

umowie znalazly sie réwniez niedozwolone postanowienia umowne. Sad oparl sie na brzmieniu art. 385" k.c.,
zawierajacego postanowienia odnoszace sie do tzw. klauzul niedozwolonych. Zgodnie z jego treécia, postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki
w sposbb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to jednak postanowien okreélajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli
zostaly sformutowane w spos6b jednoznaczny (§ 1). Zgodnie z § 2, jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze
konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Zgodnie za$ z § 3, nie uzgodnione indywidualnie sa



te postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczegolnosci odnosi sie to
do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

W niniejszej sprawie, powod zawierajgc umowe kredytu dzialal w charakterze konsumenta. Zgodnie

z art. 22" k.c. i zawartej w nim definicji legalnej konsumenta, w stosunkach cywilnoprawnych za konsumenta uwaza
sie osobe fizyczng dokonujaca z przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalno$cia
gospodarcza lub zawodow3. Niniejsza umowa zostala zawarta w celu zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych powodow.
Powodowie zaciagneli kredyt na zakup mieszkania w budowie od dewelopera zlokalizowanego (...), W.. Okolicznos¢,
iz powodowie dzialali w charakterze konsumentéw nie byla przy tym kwestionowana przez pozwany bank. Ponadto
umowa zostala zawarta z powodami, jako z klientami detalicznymi

W dniu 27 pazdziernika 2022 r. TSUE wydal wyrok w sprawie C 485-21, w ktérym bardzo szeroko zdefiniowano
pojecie konsumenta w prawie unijnym na gruncie dyrektywy 93/13. Konsumentem jest ten, kto zawarl umowe z
przedsiebiorca — chyba ze umowa ta jest wylacznie w celu dzialalno$ci gospodarczej: ,,WlaSciciel lokalu mieszkalnego
stanowiacego cze$¢ tej nieruchomosci jest uznawany za ,konsumenta” w rozumieniu art. 2 lit. b) dyrektywy 93/13,
pod warunkiem ze wlasciciel ten, po pierwsze, moze zosta¢ uznany za ,strone” tej umowy, po drugie, jest osoba
fizyczna i po trzecie, nie uzywa tego lokalu mieszkalnego wylgcznie do celéw zwigzanych ze swoja dzialalnoécia
gospodarcza lub zawodowa.” (pkt 32). Trybunal uznal ponadto, ze: ,,Z zakresu pojecia ,konsumenta” nie mozna
wykluczy¢ hipotetycznego przypadku, w ktorym osoba fizyczna uzywa lokalu mieszkalnego stanowiacego jej osobiste
miejsce zamieszkania rowniez w celach dziatalno$ci gospodarczej lub zawodowej, takich jak praca §wiadczona z domu
w ramach stosunku pracy lub w ramach wykonywania wolnego zawodu”(pkt 32).

W niniejszej sprawie nie dowiedziono natomiast, aby powodowie zawarli umowe kredytu w innym celu niz na
zaspokojenie wlasnych potrzeb mieszkaniowych, ergo aby uzywali kredytowana nieruchomo$é wylacznie do celow
zwiazanych z dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa, przy czym nie przesadza o tym samo dopekienie obowiazku
rejestrowego, wyrazajacego sie we wskazaniu w CEIDG adresu przedsiebiorcy w miejscu zamieszkania (kredytowane;j
nieruchomoéci), co jest z reszta powszechng praktyka. Co wiecej, skoro powodowie nabyli nieruchomoé¢ w celu
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych i tak tez te nieruchomo$¢ eksploatowali, to nawet gdyby zdarzylo sie im
$wiadczy¢ na tej nieruchomo$ci prace, nie pozbawialoby to a priori statusu konsumenta na gruncie dyrektywy 93/13,
gdyz nie zmienialoby to charakteru nieruchomosci. W szczegolnosci pozwany nie wykazal, ze nieruchomo$¢ zostala
wlaczona jako $rodek trwaly w czyja$ dzialalnoéc gospodarcza, jak rowniez aby koszty kredytu i koszty kredytowanej
nieruchomos$ci uwzgledniano w kosztach czyjejs dzialalnosSci gospodarcze;.

Niewatpliwie w niniejszej sprawie powodowie przy zawarciu umowy kredytu posiadali zatem status konsumenta.
Przede wszystkim z samej treSci umowy wynika, iz powodowie zawierajac ja dzialali jako osoby fizyczne. W zadnym
miejscu w umowie nie ma odwolania do prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. Kredytowana nieruchomos$é nigdy nie
byla przez powodéw wynajmowana — kredyt poshuzyl powodom w celu zaspokojenia wlasnych potrzeb
mieszkaniowych.

Sad nie mial rowniez watpliwos$ci, iz postanowienia przedmiotowej umowy, dotyczace indeksacji, nie byly uzgadniane
ze strong powodowa indywidualnie przed zawarciem umowy. Pozwany, w celu zawarcia stosunku prawnego z
powodami, postugiwal sie standardowym wzorcem umownym, modyfikujac jedynie elementy, takie jak strony
zobowiazania, czy kwota kredytu, jak i jego przeznaczenie. Ciezar dowodu, zZe dane postanowienie umowne zostalo

uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art. 385" § 4 k.c.). Natomiast strona pozwana w
niniejszej sprawie nie wykazala, aby strona powodowa miala jakikolwiek wplyw na postanowienia umowne dotyczace
indeksacji. Samo zaakceptowanie przez strone powodowa kwestionowanych postanowien poprzez podpisanie
przedmiotowej umowy nie oznacza, ze postanowienia te zostaly z nig indywidulanie uzgodnione badz ze miala realny
wplyw na ich tresé. Co wiecej, jest to dalece niewystarczajace do przyjecia, ze o znaczeniu i ekonomicznych skutkach
tych postanowien zostali prawidlowo pouczeni, innymi stowy ze podpisaniu o$wiadczen towarzyszylo rzeczywiste
przekazanie informacji na powyzszy temat w formie przystepnej i zrozumialej dla powodéw. W toku procedury
kredytowej kredytobiorca podpisuje szereg wymagany dokumentow i lokalno$¢ w zakresie obowiazku informacyjnego



nakazywala zwréci¢ uwage zwlaszcza na te wynikajace z dokumentow kwestie (ryzyka), ktére wystepuja przy kredycie
powoddw, a ktérych nie ma przy zwyklym kredycie zlotowkowym.

W dalszej kolejnosci, ocenié nalezato ponadto, czy sporne postanowienia umowne ksztattowaly
prawa i obowiqzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami.

Przeslanka sprzecznoS$ci z dobrymi obyczajami odwoluje sie do jednego z podstawowych kryteriow ocennych w
stosunkach umownych. Klauzula ta ma podobna tresé¢ co zasady wspolzycia spotecznego i pelni podobna funkcje.
Uwaza sie jednak, ze przez pojecie dobrych obyczajow nalezy rozumieé taki zesp6l norm pozaprawnych, na ktéry
skladaja sie normy moralne i obyczajowe powszechnie przyjete w stosunkach gospodarczych dla realizacji okreslonych
wartodci (takich jak np. uczciwos$é, rzetelnosé, lojalnoé¢, fachowosé). Ponadto, dobre obyczaje to w szczegdlnoSci
normy postepowania, polecajace nienaduzywanie posiadanej przewagi ekonomicznej w stosunku do slabszego
uczestnika obrotu (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 maja 2016 roku, sygn. akt VI ACa 222/15).

Badajgc natomiast, czy klauzula umowy razaco narusza interesy konsumenta, nalezy bra¢ pod uwage podstawowe
kryterium ocenne w prawie uméw, a mianowicie rownowage kontraktowa. Chodzi wiec o takie uksztaltowanie praw
i obowigzkow stron stosunku obligacyjnego, ktére oznacza ich nieusprawiedliwiong dysproporcje na niekorzy$é
konsumenta. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy przede wszystkim zawarcie w umowie postanowien, ktore szczegdblnie
mocno godzg w interesy majatkowe konsumenta.

Nie jest wiec dopuszczalne, aby postanowienia zawarte w umowie kredytu dawaly jednej ze stron uprawnienie do
ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowiazkéw drugiej strony. Godzi to niewatpliwie w interesy kredytobiorcy
ijest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Zdaniem Sadu, postanowienia spornej umowy, w zakresie w jakim przewidywaly przeliczanie salda kredytu ze zlotych
polskich na franki szwajcarskie, wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych oraz skladki na ubezpieczenie wedtug kursow
ustalonych w tabeli sporzadzanej przez Bank, ksztaltuja prawa i obowiazki powodow, bedacych konsumentami w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. W ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej
sprawie, pozwany wprowadzajac klauzule waloryzacyjne oparte o kursy walut wskazane w sporzadzanych przez niego
tabelach, przypisal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokos$ci rat kredytu indeksowanego do waluty
CHF i wysokoSci calej wierzytelnoSci. Nie miala znaczenia dla oceny niniejszej sprawy okoliczno$é, iz przedmiotowe
tabele kursow walut nie sa przez pozwanego sporzadzane specjalnie na potrzeby waloryzacji Swiadczen indywidualnie
okre$lonych klientow banku, ale maja generalny i abstrakcyjny charakter i moga by¢ stosowane do kazdego klienta
pozwanego. Znamienne bowiem jest to, ze waloryzacja rat kredytéw udzielanych na podstawie przedmiotowych uméw
o kredyt odbywa sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane wylacznie przez pozwanego, bez udzialu drugiej strony
umowy (a nawet — jak w niniejszym przypadku — bez wiedzy drugiej strony, w jaki sposéb waloryzacja ta wyglada).
Nie miala wiec znaczenia okoliczno$¢, ze te same tabele bank wykorzystuje tez w innych sferach swojej dzialalnoéci,
a nie tylko do waloryzacji kredytow.

Przedmiotowa umowa kredytu nakladala na kredytobiorce obowiazek splaty kredytu wraz z odsetkami, prowizjami
i innymi oplatami za dokonane czynnos$ci bankowe. Z uwagi na ustalenie, ze zawierana umowa indeksowana jest
do franka szwajcarskiego, zgodnie z postanowieniami spornej umowy kredytobiorca przyjal na siebie splate kwoty
kredytu w CHF ustalona w polskich zlotych z zastosowaniem podwdjnej indeksacji.

W dalszej kolejnosci, nalezy wskazaé, iz sporne postanowienia stanowia gléwny przedmiot umowy (tak m.in. Sad
Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 roku w sprawie V CSK 382/18 i w wyroku z 04 kwietnia 2019 roku w sprawie
IIT CSK 159/15 oraz Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyroku z 14 marca 2019 roku w sprawie D. C-118/17 i w wyroku z
12 lutego 2014 roku w sprawie K. C-26/13 oraz Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 26 sierpnia 2020 roku, w
sprawie VI ACa 801/19). W zwiagzku z tym ustali¢ nalezalo, czy sformutowane zostaly one w spos6b jednoznaczny. W
ocenie Sadu, postanowienia umowne te nie spelniaja tego kryterium. Na podstawie kwestionowanych postanowien
umownych nie bylo bowiem mozliwe precyzyjne okreslenie kwoty kredytu w CHF oraz kwoty splaty w ztotéwkach bez
odniesienia do tabeli banku, tworzonej jednostronnie przez pozwanego. Przy czym — o czym byla juz mowa wyzej —



ani w umowie ani w Regulaminie nie zostaly okre§lone w jednoznaczny i weryfikowalny sposob kryteria, w oparciu
o ktore bank ustalal kursy walut, w tym nie wskazano zadnych kryteriow co do gornej granicy kurséw ustalanych
jednostronnie przez bank.

W powolanym wyzej wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci w sprawie C-26/13 wskazano, ze ocena tego, czy warunek
umowny zostatl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinna uwzglednia¢ wszystkie okolicznoéci sprawy, w
szczegblnosci informacje udzielone konsumentowi przy zawarciu umowy oraz nie powinna ograniczac sie do aspektow
$ci$le formalnych i jezykowych, a uwzglednia¢ rowniez konsekwencje ekonomiczne zastosowania warunku i jego
ewentualny stosunek do pozostalych warunkéw umownych.

Majac powyzsze na uwadze, rozwazy¢ nalezalo takze, czy informacje udzielone stronie powodowej przez pozwany bank
byly wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomej i rozwaznej decyzji.

Zgodnie z wyrokiem Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 20 wrze$nia 2018 roku w sprawie C-51/17 warunki umowy
powinny by¢ wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem, co zobowigzuje instytucje finansowe do dostarczenia
kredytobiorcom informacji wystarczajacych do podjecia przez nich $§wiadomych i rozwaznych decyzji. Wymog ten
oznacza zatem, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta. Ponadto w
wyroku w sprawie C-609/16, wydanym w dniu 10 czerwca 2021 roku — a wiec wprawdzie po ogloszeniu wyroku w
niniejszej spawie — Trybunal SprawiedliwoSci potwierdzil wyrazane juz we wecze$niejszych wyrokach stanowisko, ze
wymogu przejrzystosci warunkéw umownych nie mozna zawezac¢ do zrozumialoéci tych warunkéw pod wzgledem
formalnym i gramatycznym. Poniewaz ustanowiony przez dyrektywe nr 93/13 system ochrony opiera sie na zalozeniu,
ze konsument jest strona slabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien poinformowania, 6w
wymog wyrazania warunkoéw umownych prostym i zrozumialym jezykiem, a wiec wymog przejrzystosci ustanowiony
w tej dyrektywie, musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej (wyrok z dnia 03 marca 2020 roku w sprawie C#125/18).

W ocenie Sadu, pozwany nie dopelnil obowiqgzku sformulowania postanowienn umownych
zwigzanych z ryzykiem wymiany (klauzula waloryzacyjna) w sposéb jasny i zrozumialy dla
konsumenta. Strona powodowa nie zostata poinformowana, w jaki sposéb tworzone sg tabele kurséw banku,
jak przedstawialo sie historyczne ksztaltowanie sie waluty CHF, ani iz raty kredytowe moga w sposéb drastyczny
wzrosngcé.

Wyjaéni¢ rowniez nalezy, iz ciezar dowodu w powyzszym zakresie spoczywal na stronie pozwanej, ktéra nie
przedstawila dowodu na wykazanie faktu wywiazania sie w sposéb rzetelny z obowigzku informacyjnego wobec
powodow. Ponadto, samo odebranie od strony powodowej o§wiadczenia o tym, Ze jest $wiadoma ryzyka kursowego,
nie spelnia wymogu udzielenia rzetelnej i jasnej informacji w powyzszym zakresie. Nie mozna uznaé, Ze strona
powodowa w oparciu o przedstawione jej informacje mogla zaklada¢, ze istnieje realne ryzyko gwaltownego i
radykalnego wzrostu kursu CHF wobec waluty PLN oraz ze uzyskala od banku informacje pozwalajgce jej ocenic,
jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla jej zobowigzania radykalny wzrost kursu waluty indeksacji. Nalezy przy
tym wskazaé, iz podpisanie oswiadczenia przez kredytobiorcow stanowilo rutynowa czynnosé
w procedurze udzielania kredytu i nie bylo poprzedzone udzieleniem rzetelnych informacji. Nie
towarzyszylo im zwrocenie uwagi konsumentéow na istote, tresé i znaczenie tego oswiadczenia, ani
uzmyslowienie jej, jakiego rodzaju ryzyko na siebie przyjmuje.

Obcigzenie strony powodowe]j praktycznie nieograniczonym ryzykiem kursowym oraz niepoinformowanie jej o
konsekwencjach zawarcia umowy, godzilo za$ w jej interesy. Nie bylo ono przy tym uzasadnione usprawiedliwionymi
interesami banku. Dodatkowo sam mechanizm indeksacji, o czym byla mowa wyzej, zostal przez pozwanego
skonstruowany w spos6b nieuczciwy i razaco naruszajacy interesy konsumenta.

1 . z e 27 . . . . . .
Ponadto, wskazane w art. 385" § 1 k.c. okoliczno$ci: sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami, a takze razace naruszenie
interesow konsumenta, nalezy oceniaé wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Powinno sie wiec wziaé



pod uwage wszelkie okoliczno$ci towarzyszace zawieraniu kwestionowanej przez powodéw umowy i to wedlug stanu
z chwili jej zawarcia.

W rezultacie, przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okreslonego postanowienia umownego, réwniez
oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia w jaki sposob umowa byla wykonywana przez strony w toku
trwania stosunku zobowiazaniowego. W szczegolno$ci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiscie korzystal z
mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okre$lonego brzmienia postanowien umownych. Istotne jest jedynie, ze
nie bylo zadnych przeszkod, aby z takich uprawnien, mogqgcych naruszaé interesy konsumenta,
skorzystal.

Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewlaéciwy sposéb wykorzystywane przez
przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to okoliczno$¢, ktéra w toku wykonywania umowy moze sie zmieniaé. To samo
postanowienie nie moze za$ by¢ abuzywne badz traci¢ takiego charakteru, jedynie w wyniku przyjecia przez jedna ze
stron umowy okreslonego sposobu jej wykonania, korzystania badz niekorzystania z wynikajacych z niego uprawnien.

W ocenie Sadu zawarte w przedmiotowej umowie klauzule indeksacyjne nalezy uznaé za abuzywne, po pierwsze ze
wzgledu na odwolywanie sie przez nie do ustalanego w sposob nieobiektywny kursu CHF, nie za$ do obiektywnych
wskaznikow, na ktore zadna ze stron nie mialaby wplywu. W rzeczywistosci klauzule pozwalaly bowiem pozwanemu
Bankowi ksztaltowac kurs wedle swojej woli w zakresie wysokoéci spreadu walutowego przez Zarzad Banku. Na
mocy powolanych wyzej postanowien, pozwany moégl jednostronnie, a przy tym w sposéb wigzacy, modyfikowac
wskaznik, wedlug ktorego obliczana byla wysoko$é zobowigzania powodéw, a tym samym mogt wplywaé na
wysoko$é ich Swiadczenia. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego regulowania wysoko$ci kwoty
uruchamianego kredytu w zlotych polskich oraz wysoko$ci rat kredytu poprzez samodzielne wyznaczanie kurséw
kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego — dowolnego ksztaltowania wysoko$ci tzw. spreadu, przy jednoczesnym
pozbawieniu konsumentéw jakiegokolwiek wplywu na te elementy, bez watpienia narusza ich interesy i jest sprzeczne
z dobrymi obyczajami.

Pod pojeciem ,,spreadu” nalezy rozumie¢ wynagrodzenie za wykonanie uslugi wymiany waluty. W niniejszej sprawie
pomiedzy stronami, w ramach przedmiotowej umowy nie dochodzilo do faktycznej transakeji wymiany walut, a wiec
pobieranemu od powodéw ,spreadowi” nie odpowiadalo zadne §wiadczenie Banku. W istocie byla to zatem prowizja
na rzecz pozwanego, ktérej wysokosci powodowie nie mogli oszacowaé i nie podlegala ona ich kontroli. Wysoko$¢ tej
prowizji zalezala wylacznie od Zarzadu Banku. Wobec powyzszego, tres¢ kwestionowanych postanowienn umozliwiala
pozwanemu Bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji strony powodowej w w zakresie wysokoS$ci otrzymanego
Swiadczenia, a takze splaty zobowiazania wobec Banku, przez co zaklocona zostala rbwnowaga pomiedzy stronami
przedmiotowej umowy.

Ponadto w procesie zawierania spornej umowy stronie powodowej nie wyjasniono jaki rodzaj kursu bedzie stosowany,
jak réowniez nie wytlumaczono dlaczego Bank stosuje w rzeczywisto$ci réznorodzajowe kursy waluty. Podkreslié
nalezy, ze klauzula waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo wylacznie, gdy miernik wartosci, wedlug ktorego
dokonywane jest przeliczenie ustalany jest w sposdb obiektywny, a zatem w sposdb niezalezny od woli ktorejkolwiek
ze stron umowy. Tymczasem, ani w przedmiotowej umowie, ani regulaminie kredytowania oséb fizycznych w ramach
ustugi bankowosci hipotecznej nie okre$lono w sposéb jednoznaczny i przejrzysty zasad funkcjonowania mechanizmu
wymiany waluty obcej, tak by umozliwi¢ powodom samodzielne oszacowanie, na podstawie zrozumialych kryteriow,
konsekwencji ekonomicznych zawartego stosunku prawnego. Strona powodowa nie miala wiedzy w jaki sposéb
Bank ksztaltowal kurs CHF, zwiekszajac go badz zmniejszajac, w zaleznoéci od wysokoSci przyjetego spreadu oraz
kursu na rynku miedzybankowym. Przedmiotowa umowa nie dawala stronie powodowej zatem zadnego instrumentu
pozwalajacego na weryfikacje decyzji pozwanego w zakresie wyznaczanego kursu CHF, czy tez obrony przed tymi
decyzjami.

Z uwagi na powyzsze pomiedzy stronami zostala zaklécona réwnowaga kontraktowa, bowiem tre$¢ kwestionowanych
postanowien umozliwiala pozwanemu jednostronne ksztaltowanie sytuacji slabszej strony umowy (strony



powodowej) w zakresie wysokoSci jej zobowiazan wobec Banku. Przedmiotowa umowa, jak réwniez zalgczony do
niej regulamin nie precyzuja sposobu ustalania kursu wymiany walut stosowanego przez pozwanego. Ponadto, w
postanowieniach Umowy (i regulaminu) nie zawarto wymogu, aby wysoko$¢ ustalanego przez Bank kursu pozostawala
w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego na rynku walutowym. Kursy wykorzystywane przez
pozwanego z zasady zawierajg za§ wynagrodzenie — marze Banku za dokonanie transakeji kupna lub sprzedazy waluty,
ktorej wysoko$c byla zalezna wylacznie od woli pozwanego.

Majac powyzsze na wzgledzie, uznac¢ nalezy wiec, ze pozwanemu Bankowi, mocg zawartej umowy, zostala przyznana
pelna dowolno$é w zakresie wyboru kryteriow ustalania kursu CHF, a przez to ksztaltowania wysoko$ci zobowiazan
powoddw, ktérych saldo kredytu powiazane zostalo z przeliczeniem kwoty PLN na CHF, przy jednoczesnym
zastrzezeniu wylaczno$ci uruchomienia kredytu oraz (poczatkowo, do czaséw aneksu) splaty kredytu w zlotych
polskich.

Warto réwniez zaznaczy¢, ze w orzecznictwie powszechnie uznaje sie klauzule umowne, ktére pozwalaja bankowi na
arbitralne ustalanie kurséw, od ktérych zalezy wysoko$é zobowigzania kredytobiorcow, za klauzule abuzywne, zgodnie

z art. 385" § 1 k.c. niewigzace konsumenta (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., sygn. I CSK 242/18,
niepubl.; z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK 159/17, OSP 2019 z. 12, poz. 115; z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn.
I CSK 1049/14, OSNC 2016 z. 11, poz. 34).

W analizowanych powyzej mechanizmach nalezy dostrzegac zaréwno sprzeczno$¢ postanowien z dobrymi obyczajami
irazacego naruszenia intereséw konsumenta, ktéry nie mial mozliwosci oceny wlasnej sytuacji — w tym po pierwsze
wysokosci salda kredytu walutowego, a po drugie wysoko$ci wymagalnych rat kredytu — i byl zdany wylacznie na
arbitralne decyzje Banku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 maja 2013 r., sygn. VI ACa 441/13, Lex
nr 1356719). Powyzsze powodowalo wiec, ze kwestionowane przez powoddw postanowienia byly sprzeczne z dobrymi
obyczajami oraz w sposob razacy naruszaly ich interesy jako konsumentow.

Warto jednocze$nie zauwazyé, ze przestanka razacego naruszenia dobrych obyczajow, nie sprowadza sie jedynie do
kwestii ekonomicznych, tj. réznicy miedzy kursem zastosowanym przez Bank a kursem rynkowym. Sad stoi bowiem
na stanowisku, Ze naruszenie interes6w konsumenta, aby moglo zostaé¢ ocenione jako razace, musi by¢ doniosle, czy
tez znaczace. Pojecie ,,intereséw konsumenta” nalezy zas rozumieé szeroko, a wiec nie tylko jako interes ekonomiczny,
ale rowniez kazdy inny, chociazby niewymierny. Ponadto, podczas oceny stopnia naruszenia tych intereso6w nalezy
stosowa¢ zaréwno kryteria obiektywne (m.in. wielko$¢é poniesionych czy grozacych strat), jak i kryteria subiektywne
(m.in. renoma firmy, banku jako instytucji zaufania publicznego).

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu wprowadzenie do przedmiotowej umowy dodatkowego, niezaleznego od
marzy oraz oprocentowania wynagrodzenia Banku w postaci dowolnie ksztaltowanego spreadu, stosowanie
réznorodzajowych kurséw wymiany CHF dla uruchomienia oraz splaty kredytu, niejednoznaczno$¢ sposobu
ksztaltowania kurséw przez Bank, przy jednoczesnym braku odpowiedniej informacji o ryzyku walutowym, uznac
nalezy za wyraz nie tylko naruszenia dobrych obyczajow, ale takze razgcego naruszenia intereséw konsumenta.
W prawidlowo skonstruowanym i funkcjonujacym stosunku prawnym, w ktérym zawarto klauzule przeliczeniowe,
uzaleznienie wysoko$ci praw i obowigzkéw stron, winno opieraé¢ sie na obiektywnych i niezaleznych od stron
czynnikach zewnetrznych. Zawarte za§ w analizowanej umowie (i regulaminie) klauzule indeksacyjne, tego
podstawowego wyznacznika nie zawieraja, co stanowilo podstawe dla uznania ich za postanowienia abuzywne w

rozumieniu art. 385" k.c.

Nalezy rowniez wskaza¢, ze zgodnie z art. 385° k.c., przedmiotowej kontroli incydentalnej wzorca umownego dokonuje
sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac
umowy pozostajgce z niag w zwigzku. Podobnie ponadto, skutek ,niezwigzania konsumenta” abuzywna klauzulg
obowiazuje ex tunc, od poczatku trwania stosunku prawnego. Jak bowiem shusznie wskazano w uzasadnieniu uchwaty
7 sedzibw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r. (III CZP 29/17, MoP 2018, Nr 14, s. 724), powolujac sie na
orzecznictwo TSUE (por. wyrok z 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank, pkt 31 i 35), warunkiem sanowania



niedozwolonych postanowien umownych wskutek poézniejszego zdarzenia, niezaleznie czy zdarzeniem tym jest
jednostronna czynno$é konsumenta, czy aneks do umowy, jest "§wiadoma, wyrazna i wolna" zgoda konsumenta, ktéra
musi by¢ jednoznacznie, wyraznie i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego postanowienia, natomiast
wyrazenie zgody na zmiane umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia (zastgpienie go innym,
uzupehienie itp.) - cho¢by zmiana ta byla indywidualnie uzgodniona - nie moze by¢ traktowane samo przez sie
jako wyraz woli sanowania wadliwego postanowienia. Zasada autonomii woli pozwala konsumentowi na rezygnacje z

dobrodziejstw, ktore wigza sie dla niego z dotykajaca przedsiebiorce sankeja z art. 385" § 1 k.c. Jednocze$nie jednak,
wykluczone jest pozbawienie konsumenta nabytej ochrony wyrazajacej sie w korzystnym dla niego uksztaltowaniu
stosunku prawnego laczacego go z przedsiebiorca wskutek wyeliminowania klauzul abuzywnych — bez jego wyraznej
i $wiadomej zgody, w szczegdlnoSci w ten sposdb, ze pod pozorem zaoferowania mu podpisania ,korzystnego”

aneksu, eliminujacego abuzywna klauzule, ktora w rzeczywistosci zgodnie z art. 385" § 1 k.c. nigdy go nie wigzala,
przedsiebiorca doprowadzilby do korzystnego dla siebie skutku — ustanowienia klauzuli juz nieabuzywnej, jednak
ksztaltujacej jego prawa i obowiazki korzystniej wzgledem stanu prawnego wywolanego zastosowaniem sankcji z art.

385" § 1 k.c.

Stwierdzenie abuzywnoéci klauzul indeksacyjnych, w $wietle art. 385" § 11 2 k.c., co do zasady powoduje, ze nie wigza
konsumenta ex tunc i ex lege, jednakze strony sa nadal zwiazane umowa w pozostalym zakresie.

Z wydanego za$ przez TSUE w dniu 3 pazdziernika 2019 r. wyrok w sprawie C-260/18 (D.), ktory to wyrok zapadl w
nastepstwie pytania prawnego wystosowanego przez Sad Okregowy w Warszawie, a zatem na tle polskiego systemu
prawnego, wynika, ze:

1. warunkiem utrzymania w mocy umowy po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych jest jedynie zgodno$¢ utrzymania
W mocy umowy z przepisami prawa krajowego, a w razie uznania, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami prawa
krajowego utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw nie jest mozliwe, prawo UE nie
stoi na przeszkodzie jej uniewaznieniu. (pkt 39, 40, 43, 47);

2. jedynie w sytuacji, gdy umowa nie moze obowigzywaé po wyeliminowaniu nieuczciwych klauzul, a stwierdzenie
niewazno$ci umowy jest niekorzystne dla konsumenta, sad moze sanowac¢ umowe, stosujac zamiast wyeliminowanych
klauzul abuzywnych przepisy dyspozytywne (pkt 48);

3. ocene niekorzystnoéci dla konsumenta stwierdzenia niewazno$ci umowy nalezy dokonywac na chwile orzekania, a
nie na chwile zawarcia umowy, i decydujace dla tej oceny jest stanowisko konsumenta, a sad nie moze oceni¢ interesu
konsumenta sprzecznie

z jego wyraznym stanowiskiem (pkt 51, 56, 67-68);

4. konsument ma prawo zrezygnowac z ochrony wynikajacej z przepiséw
o klauzulach abuzywnych, sprzeciwiajac sie stwierdzeniu niewazno$ci umowy, a nawet wyeliminowaniu nieuczciwych
postanowien z umowy (pkt 53-55, 66);

5. przepisy dyspozytywne, ktorymi sad moze uzupelni¢ umowe w w/w sytuacjach, nie moga odwolywaé sie do zasad
wspolzycia spolecznego albo ustalonych zwyczajow, jak art. 56 k.c. (pkt 61-62).

O niewaznoS$ci umowy kredytu bankowego mozna méwic zatem wylacznie wtedy, gdy nie zostaly w niej uzgodnione
minimalne, konieczne elementy umowy odzwierciedlajace essentialia negotii umowy kredytu bankowego, do ktorej
to kategorii (zgodnie z art. 69 Prawa bankowego, w brzmieniu obowigzujacym dzien zawarcia umowy) nalezy zaliczyé:
po stronie kredytodawcy — 1) oddanie do dyspozycji kredytobiorcy kwoty §rodkéw pienieznych, okre§lonych jako
kwota kredytu, 2) cel udzielenia kredytu; po stronie kredytobiorcy — 1) zobowiazanie do korzystania z oddanych do
dyspozycji srodkéw pienieznych na warunkach okreslonych w umowie (tj. zgodnie z celem kredytowania), 2) zwrot
wykorzystanego kredytu, 3) zaplate wynagrodzenia na rzecz banku w zamian za korzystanie ze $rodkéw kredytu, w
formie odsetek lub prowizji od udzielonego kredytu.



Jak juz wskazano powyzej, klauzule indeksacyjne zawarte w przedmiotowej umowie stanowia element okreslajacy
gtowne $wiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego, odr6zniajacy jednoczesnie ten typ umowy od klasycznej
umowy kredytu bankowego w walucie polskiej. Skutkiem uznania za abuzywne postanowieni umownych dotyczacych
zasad ustalania kurséow walut jest konieczno$¢ ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego wigzacego
konsumenta. Postanowienia takie przestaja wigzaé¢ juz od chwili zawarcia umowy, a wiec nie stanowia elementu
treéci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacja. W
konsekwencji powyzszego, konieczne jest przyjecie, ze laczacy strony stosunek prawny nie przewiduje zastosowania
mechanizmu indeksacji w ksztalcie okreSlonym pierwotnym brzmieniem umowy. W tre$ci umowy pozostaje wiec
sformulowanie o przeliczeniu §wiadczen bez precyzyjnego wskazania podstawy, wedlug ktérej miatoby to nastapic.
W rezultacie nie jest mozliwe ustalenie wysoko$ci Swiadczenia kredytobiorcy, tj. ustalenie wysokoéci kwoty, ktora
podlega zwrotowi na rzecz banku i ktéra stanowi podstawe naliczenia odsetek naleznych od kredytobiorcy. Eliminacja
postanowienia okrelajacego gléwne Swiadczenia stron — podobnie jak postanowienia okre$lajacego niektére z
essentialia negotii — prowadzi zatem do braku konsensusu co do zawarcia umowy w ogole.

W zwiqzku z powyzszym, na skutek kontroli abuzywnosci, przedmiotowag umowe uznaé¢ nalezy za
niewazng. Na jej podstawie nie jest bowiem mozliwe okreslenie swiadczen obu stron.

Na marginesie nalezy jedynie wskazaé, ze niezaleznie od powyzszej oceny, gdyby uznac, ze po wyeliminowaniu
klauzuli indeksacyjnej pozostaje wylgcznie §wiadczenie w zlotych polskich z opcja splaty w zlotych polskich, to tak
uksztaltowane zobowigzanie Banku, z uwagi na okreslone w umowie oprocentowanie w stawce referencyjnej LIBOR,
niedostosowane do zobowiazan wyrazonych zlotych polskich (w stawce WIBOR), stanowiloby o sprzecznosci stosunku
prawnego w zakresie waznych postanowien umownych z gospodarcza natura tejze umowy. Na powyzsze zwr6cono
juz uwage we wczesniejszej czeéci uzasadnienia, przy ocenie warunkoéw z art. 58 § 3 k.c., ktore to rozwazania znajduja
rowniez odniesienie w tym miejscu.

Jednocze$nie Sad nie podziela twierdzen pozwanego Banku, iz wobec eliminacji odwolania do tabeli kursowej
nalezaloby umiesci¢ w to miejsce przepis dyspozytywny. Odnoszac sie do powyzszego stanowiska strony, przypomniec
nalezy, ze w $wietle wiazacej wykladni dokonanej przez TSUE, uzupelnianie umowy przepisami dyspozytywnymi jest
uzaleznione od niemozno$ci utrzymania umowy w mocy i zgody konsumenta na takie uzupelnienie. W niniejszej
sprawie powodowie takowej zgody nie wyrazili, domagajac sie wyraznie stwierdzenia niewazno$ci oraz wskazujac
wyraznie, iz godza na skutki tego stanu. Ponadto TSUE (w sprawie D.) wykluczyt w ogoéle mozliwoéé uzupelnianie
umowy przepisem art. 56 k.c. odwolujacym sie do zasad wspodlzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow, a w prawie
polskim brak jakiegokolwiek innego nadajgcego sie do zastosowania przepisu.

W szczego6lnosci przepisem takim nie moze by¢ art. 358 k.c. (ktéry w dacie zawarcia Umowy mial inng tresé) oraz art.
354 k.c. Nie mozna zreszta mowic o wyksztalceniu sie w obrocie w ramach uméw indeksowanych kursem waluty obcej,
zwyczaju polegajacego na przeliczaniu zobowigzan z zastosowaniem kursu $redniego CHF publikowanego przez NBP.

Wobec wyraznego stanowiska powodow co do znajomosci skutkow zastosowania sankcji niewazno$ci umowy
kredytowej nie sposob wysnué stanowiska, iz zasadnym jest odstgpienie od ochrony przewidzianej w przepisach prawa
konsumenckiego.

W konsekwencji, Sad orzekl, iz zawarta miedzy stronami umowa kredytu nr (...) zawarta w dniu
29 maja 2008 roku, pomiedzy K. M. (1) i J. M. a Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W. jest niewazna
w calosci (punkt I wyroku).

Stwierdzenie niewazno$ci umowy skutkuje obowigzkiem dokonania zwrotu wzajemnych $wiadczenn pomiedzy
stronami umowy, stosownie do przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Co do zasady kredytobiorca powinien wiec
zwr6ci¢ bankowi otrzymana od niego kwote kapitalu, bank za$ powinien zwrdci¢ kredytobiorcy wszelkie wplacone
przez niego raty kredytowe i inne oplaty oraz sktadki.



Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany
jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoéci. Zobowigzanie z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia powstaje przy zaistnieniu trzech przeslanek. Po pierwsze, korzy$é powinna byé
uzyskana bez podstawy prawnej, co ma miejsce w sytuacji, gdy u jej podstaw nie lezy ani czynno$¢ prawna, ani przepis
ustawy, ani orzeczenie sadu badz decyzja administracyjna. Po drugie, korzy$é powinna mie¢ warto$¢ majatkowa,
mozliwg do okreslenia w pienigdzu. Po trzecie, korzy$¢ powinna by¢ uzyskana kosztem innej osoby, co oznacza, ze
konieczne jest istnienie powigzania miedzy wzbogaceniem po jednej stronie, a zubozeniem po drugiej stronie.

Jednoczes$nie szczeg6lnym rodzajem bezpodstawnego wzbogacenia jest tzw. §wiadczenie nienalezne, o ktérym mowa
w art. 410 k.c. Mianowicie §wiadczenie jest nienalezne w sytuacjach przewidzianych w art. 410 § 2 k.c., w tym takze,
gdy czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna oraz nie stala sie wazna po spelmieniu Swiadczenia.
Przede wszystkim sytuacje kwalifikowane jako Swiadczenie nienalezne zakladaja uzyskanie korzysSci majatkowej w
konsekwencji §wiadczenia, a wiec zachowania zmierzajacego do wykonania zobowigzania.

Powodowie uiécili na rzecz pozwanego kwoty 65.791,22 z} oraz 115.669,98 CHF. Wyzej wskazane kwoty wynikaja
z zas$wiadczen dolaczonych do pozwu i modyfikacji powodztwa, ktore nie byto kwestionowane przez pozwanego.
Pozwany wskazal, ze w zakresie roszczenia z pkt I i II pozwu strona pozwana nie kwestionuje wysokosci
roszczenia tj. wysokoéci wplat dokonanych przez powodow w zwigzku z wykonywaniem umowy kredytowej (pismo
pozwanego k.1555-1566, protokol rozprawy k.1549-1550).

W konsekwencji, w pkt II wyroku, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoddéw lacznie kwoty 65.791,22 7} oraz
115.669,98 CHF.

Sad orzekl o odsetkach na podstawie art. 481 k.c., w §wietle, ktdrego jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, to wowczas wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej
szkody i chociazby opo6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi (§
1). Natomiast w przypadku, gdy stopa odsetek za op6zZnienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za
op6Znienie w wysokoS$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych.
Niemniej jednak, gdy wierzytelno$¢ jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej, to wierzyciel moze zada¢ odsetek za
op6znienie wedtug tej wyzszej stopy (§ 2). Wobec zlozenia oswiadczenia kredytobiorcy o wyrazeniu zgody
na ustalenie niewaznosci umowy z dnia 19 kwietnia 2022 r. Sqd przyjql odsetki od zasqdzonych
kwot od dnia 19 kwietnia 2022 r. do dnia zaplaty (fj. od dnia zlozenia oswiadczenia strony
powodowej o pouczeniu o skutkach abuzywnosci postanowienn umownych i potwierdzenia, ze
zrozumiala tresé pouczenia i wyraza zgode na uniewaznienie umowy).

Przyjmujac za date poczatkowa okresu odsetkowego dzien zlozenia oéwiadczenia strony powodowej, Sad mial
na uwadze po pierwsze, ze zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem powyzsze oSwiadczenie nie tylko wywolalo
stan wymagalnoSci roszczenia w zakresie kwoty roszczenia, ale takze byto wyraznym sygnalem dla pozwanego, ze
u$wiadomiona pouczeniem Sadu strona powodowa kategorycznie i z wszystkimi konsekwencjami uwaza umowe za
niewazna i nie jest zainteresowana jej dalszym utrzymaniem w mocy.

Poniewaz Sad nie moze zweryfikowa¢ pouczenia na temat skutkow abuzywnoSci i niewaznoéci, udzielonych przez
pelnomocnika, decydujace znaczenie ma w tym wzgledzie zapoznanie sie konsumenta z pouczeniem udzielonym przez
Sad w danej sprawie.

Sad, kierujac sie zar6wno uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., o sygn. III CZP 6/21, jak
i dotychczasowym orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, uznal, ze konsument zostal
nalezycie poinformowany o konsekwencjach abuzywnos$ci klauzuli (np. o wszystkich roszczeniach restytucyjnych
zwiazanych z calkowita i trwala bezskuteczno$cia umowy) w momencie zlozenia oswiadczenia o wyrazeniu
zgody na ustalenie niewaznosci, co zdecydowalo o rozpoczeciu biegu przedawnienia roszczen
restytucyjnych kredytodawcy oraz mozliwosci postawienia ich w stan wymagalnosci (art. 455 k.c.).



Zdaniem Sadu roszczenie powodéw nie jest przedawnione. Z uwagi na zastrzezong dla kredytobiorcy -
konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli umownej (i unikniecia
w ten sposéb skutkow niewazno$ci umowy) albo powolania sie na calkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy
moglaby zostaé utrzymana w mocy przez zastapienie klauzuli niedozwolonej stosownym przepisem (por. wyrok TSUE
z 3.10.2019 r. w sprawie C - 260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 55, 67), nalezy uzna¢, ze termin
przedawnienia roszczenia o zwrot nienaleznie spelnionego Swiadczenia moze rozpoczaé bieg dopiero po podjeciu przez
kredytobiorce - konsumenta wiazacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym zakresie. Dopiero bowiem
wtedy mozna przyjaé, ze brak podstawy prawnej $wiadczenia stal sie definitywny, a strony moga zazadaé skutecznie
zwrotu nienaleznego §wiadczenia (art. 120 par. 1 zd. 1 ke) - (por. wyrok SN z 11.12.2019 r., V CSK 382/18, nie publ.,
uchwata SN z 16.02.2021 r., III CZP 11/20, lex 3120579, TSUE C — 485/19, uchwala SN 7 sedziéw z 7.05.21 r., III CZP
6/21, Lex nr 3170921).

Odnoszac sie do zgloszonego w sprawie przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia, wskazaé nalezy, ze
roszczenia z bezpodstawnego wzbogacenia przedawniaja sie z uplywem ogo6lnego terminu przedawnienia roszczen
wynikajacego z art. 118 k.c. Pozew w niniejszej sprawie zostal zlozony w czerwcu 2017 r. Powyzsze oznacza, ze
roszczenie nie jest przedawnione, zwlaszcza gdy sie zwazy, ze o wadliwo$ci postanowien umownych powodowie
dowiedzieli sie na krotko przed wniesieniem pozwu, za$ o§wiadczenie o braku zgody na dalsze utrzymywanie umowy
w mocy i zadaniu uznania jej za niewazna z powodu zawartych w niej niedozwolonych postanowien umownych ztozyli
dopiero 19 kwietnia 2022 roku.

W przekonaniu Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe termin przedawnienia roszczen konsumenta wzgledem
Banku wynikajacych z niewazno$ci umowy kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej lub wynikajacych z
bezskuteczno$ci abuzywnych klauzul waloryzacyjnych nie moze rozpocza¢ sie ani z dniem uruchomienia kredytu, ani z
dniem zaplaty poszczeg6lnych (nienaleznych) $§wiadczen (rat kredytu), w sytuacji gdy konsument nie ma §wiadomosci
niewazno$ci umowy, badz tez tego, ze przedmiotowe postanowienia stanowia niedozwolone postanowienia umowne.

Zdaniem Sadu termin przedawnienia powyzszych roszczen rozpoczyna sie w dniu, w ktéorym konsument uzyskat
wiarygodna wiadomo$¢ o prowadzacej do niewazno$ci umowy abuzywnosci oraz zwigzanych z tym skutkach prawnych
i finansowych, a prawidlowo pouczony przez Sad o tych skutkach §wiadomie zrezygnowal z utrzymania umowy w
mocy.

W punkecie IIT wyroku Sad oddalil powodztwo w pozostalym zakresie - roszczenia odsetkowego za okresy: od kwoty
65.791,22 zl oraz 115.669,98 CHF od dnia wniesienia pozwu do dnia 18 kwietnia 2022 roku. Przed dniem zlozenia
o$wiadczenia strony powodowej o wyrazeniu zgody na ustalenie niewazno$ci umowy roszczenie bylo bowiem jeszcze
niewymagalne. Tym samym brak jest uzasadnienia, dla przyjecia weczeéniejszego terminu, dlatego w tym zakresie
powodztwo odsetkowe nie zaslugiwalo na uwzglednienie (punkt ITT wyroku).

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.. Zgodnie z art. 100 k.p.c., w razie
czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze
jednak wlozyé¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztéw, jezeli jej przeciwnik ulegt tylko co do
nieznacznej czeSci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub
oceny sadu. Na podstawie za$ art. 108 § 1 k.p.c., Sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu koniczacym sprawe w
instancji. Sad moze jednak rozstrzygnac jedynie o zasadach poniesienia przez strony kosztéw procesu, pozostawiajac
szczegblowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu; w tej sytuacji, po uprawomocnieniu sie orzeczenia konczacego
postepowanie w sprawie, referendarz sadowy w sadzie pierwszej instancji wydaje postanowienie, w ktérym dokonuje
szczegOlowego wyliczenia kosztow obcigzajacych strony.

Z uwagi na brzmienie powyzszych przepiséw, Sad rozstrzygnal, iz pozwany, ktdry sprawe przegral niemal w
calo$ci, ponosi wszystkie koszty procesu, pozostawiajgc szczegblowe wyliczenie obcigzajacych pozwanego kosztow
referendarzowi sadowemu, po uprawomocnieniu sie orzeczenia konczacego postepowanie (pkt IV wyroku).



Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Sedzia SO Rafal Schmidt



