Sygn. akt ITI C 195/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2020 r.

Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SO Ewa Jonczyk
Protokolant: sekretarz sadowy Mateusz Rutkowski

po rozpoznaniu w dniu 8 wrzeénia 2020 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa I. G.

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba w W.

o ustalenie i zaplate

I. ustala, Ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...)zawarta pomiedzy I. G. a Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. w dniu
26 stycznia 2007 r., jest niewazna w catosci;

II. zasadza od Banku (...) Spdtki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz 1. G. kwote 80 679, 97 zt (osiemdziesiat
tysiecy sze$cset siedemdziesiagt dziewiec zlotych) oraz kwote 34 795, 55 CHF (trzydziesci cztery tysiace siedemset
dziewiecdziesiat pieé frankow szwajcarskich 55/100) wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 21 sierpnia
2020 r. do dnia zaplaty;

ITI. ustala, ze pozwany w calo$ci ponosi koszty procesu, nakazujac ich szczegbdlowe rozliczenie referendarzowi
sadowemu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 lutego 2017 r. (data prezentaty), ostatecznie sprecyzowanym w pi$émie procesowym z dnia 5 sierpnia
2020 1. I. G. domagatla sie od Banku (...) S.A. z siedziba w W.:

a. zasgdzenia od pozwanej na rzecz powodki kwoty 80 679, 97 zl oraz kwoty 34 795, 55 CHF tytulem zwrotu korzySci
majatkowej uzyskanej bez podstawy prawnej, wraz z ustawowymi odsetkami za czas opdznienia poczawszy od dnia
nastepujacego po doreczeniu odpisu pisma az do dnia zaplaty, ktore to kwoty stanowia cato§¢ wplaconego przez
powodke §wiadczenia z tytulu niewaznej umowy o kredyt hipoteczny nr (...)z dnia 16 lutego 2007 r. (data sporzadzenia
26 stycznia 2007 r.), zawartej pomiedzy stronami, na mocy ktérego pozwana udzielita powoddce kredytu w wysokoSci
254 454, 33 zk;

ewentualnie o:

b. zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki kwoty 211 426, 12 z} tytulem zwrotu korzysci majatkowej uzyskanej przez
pozwana bez podstawy prawnej, ktore to §wiadczenie bylo nienalezne i ktdra to kwota stanowi calo§¢é wplaconego



przez powddke $wiadczenia z tytulu niewaznej umowy o kredyt hipoteczny wraz z ustawowymi odsetkami za czas
op6znienia poczgwszy od dnia nastepujgcego pod dniu doreczenia modyfikacji pozwu az do dnia zaplaty;

Powodka wnosila réwniez o:
a. ustalenie niewazno$ci umowy kredytu zawartego pomiedzy stronami
ewentualnie o:

b. ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego ze zobowigzania opisanego w umowie kredytu, ze wzgledu
na jego niewaznosc;

ewentualnie o:
c. ustalenie niewazno$éci umowy kredytu co do przyszlych §wiadczen;
ewentualnie o:

d. ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego ze zobowigzania opisanego w umowie kredytu ze wzgledu
na niewazno$¢ tego zobowiazania co do przyszlych Swiadczen;

W sytuacji nieuwzglednienia powyzszych roszczen powbddka wnosita o:

1. ustalenie, Ze w stosunku prawnym laczacym powddke z pozwang na podstawie umowy o kredyt hipoteczny,
co do $wiadczen nieobjetych roszczeniem o zasadzenie $wiadczenia, powddka nie jest zwigzana postanowieniami
dotyczacymi indeksowania kwoty kredytu oraz rat kapitalowo - odsetkowych kursem franka szwajcarskiego,
zawartymi w § 2 ust. 2 umowy i § 1 ust. 1 umowy;

2. zasadzenia od pozwanej na rzecz powddki kwoty 17 023, 63 zl oraz 34 795, 55 CHF tytulem zwrotu uzyskanej przez
pozwanag kosztem powddki bez podstawy prawnej, ktére to §wiadczenie bylo nienalezne wraz z ustawowymi odsetkami
za czas opOznienia:

i. co do kwoty 17 023, 63 zl, poczawszy od dnia nastepujgcego po dniu doreczenia odpisu pozwu do dnia zaplaty;

ii. co do kwoty 34 795, 55 CHF poczawszy od dnia nastepujacego po dniu doreczenia odpisu pisma modyfikujacego
do dnia zaplaty;

co bedzie stanowilo r6znice pomiedzy pobrana przez pozwana od powddki kwota, tytulem splaty przedmiotowego
kredytu naliczona z zastosowaniem niedozwolonych klauzul umownych a nalezna pozwanej kwota obliczona z
wylgczeniem ich zastosowania oraz calo$¢ wplaconego §wiadczenia we frankach szwajcarskich jako, ze nie podlega
ono rozliczeniu w inny sposdb, a po usunieciu spornych klauzul splacanie bezposrednio we franku rowniez nie bylo
mozliwe i takze stanowi $§wiadczenie nienalezne;

ewentualnie zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kwoty 68 478 zt tytulem zwrotu korzySci majatkowej
uzyskanej przez pozwang kosztem powodki bez podstawy prawnej, ktére to $wiadczenie bylo nienalezne i co
stanowilo réznice pomiedzy pobrana przez pozwana od powddki kwota, tytulem splaty przedmiotowego kredytu
naliczong z zastosowaniem niedozwolonych klauzul umownych a nalezng pozwanej kwota obliczona z wylaczeniem
ich zastosowania wraz z ustawowymi odsetkami za czas opdznienia:

i. od kwoty 42 421, 38 zl poczawszy od dnia nastepujacego po dniu doreczenia odpisu pozwu do dnia zaplaty;

ii. od kwoty 26 056, 62 zl od dnia nastepujacego po dniu doreczenia odpisu pisma do dnia zaplaty.



Powodka wnosila rowniez o zasgdzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztow procesu, w tym zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych /pozew - k. 2 - 113 akt; modyfikacja zadania - k. 979 -
1021 akt/.

Uzasadniajac zadanie powodka wskazywala, ze sporna umowa kredytu jest niewazna z powodu braku oznaczenia
Swiadczenia, albowiem miernik sluzacy waloryzacji nie zostal okreSlony w sposoéb precyzyjny, a tym samym
mozliwy do jego obiektywnego oznaczenia. Pozostawienie Bankowi mozliwo$ci swobodnego ksztaltowania wskaznika
waloryzacji skutkowalo w istocie brakiem okre$lenia wysoko$ci $wiadczenia, a zatem brakiem uzgodnienia

podstawowego elementu kredytu, co przesadza o jego niewaznoéci w §wietle treéci art. 353" k.c. i art. 69 ustawy Prawo
bankowe. Mozliwos$¢ jednostronnego ustalania kursu CHF przez pozwang w ocenie strony powodowej bylo sprzeczne
z naturg stosunku prawnego. Sprzeczne z istota umowy kredytu bylo réwniez naduzycie instytucji waloryzacji w
wyniku oderwania jej od rzeczywistych zmian sily nabywczej pieniadza; podczas gdy waluta, ktéra indeksowano
kredyt powodki zdrozala dwukrotnie w relacji do zlotowki to nie odnotowano zadnego poréwnywalnego wzrostu
cen nieruchomos$ci, innych produktéow, plac, czy innego wskaznika krajowej gospodarki. Powodka, bazujac na
tresci art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, wskazywala, ze kredytobiorca na mocy umowy kredytu zobowiazany
jest do zwrotu $ciSle okre$lonej kwoty $rodkéw, ktéra wyznacza kwota kapitalu udostepnionego i wykorzystanego
przez kredytobiorce, odsetki i prowizji. Podnosila, ze skoro kwota kredytu zostala okre§lona w walucie zloty polski
to spelienia $wiadczenie Swiadczenia przez kredytobiorce powinno nastapi¢ poprzez zaplate sumy nominalnej
réwniez w tej walucie. Podnosila, ze brak jest podstaw do tego, aby czyni¢ takie odstepstwo od tre$ci umowy
nazwanej, w konstrukeji ktérej przewidziana jest mozliwo$é obowiazku zwrotu przez kredytobiorce innej (znacznie
wyzszej) kwoty. Dodatkowo - powodka wskazywala, ze w umowie kredytu w sposéb nieréwnomierny zostaly
rozlozone uprawnienia i obowigzki pomiedzy stronami, w sposob naruszajacy zasade réwnorzednoSci stron, co w
istocie bylo sprzeczne z zasadami wspélzycia spolecznego. Powodka zaznaczyla, ze metoda ustalania kursu waluty
franka szwajcarskiego miala bezposredni wplyw na wysoko$¢ zobowiazania, za§ pozwana, konstruujac umowe
kredytu z wylaczeniem mozliwo$ci jej negocjacji przyznala sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokoSci
zobowigzania powodki poprzez samodzielne ustalanie kursu CHF. Ten system uksztaltowania praw i obowigzkow
powoda uniemozliwil mu zweryfikowanie dokonywanych przez pozwana ustalen w zakresie tabel kursow walut,
co w istocie prowadzilo do razacego naruszenia intereséw powddki. W jej ocenie o niedozwolonym charakterze
postanowien indeksacyjnych §wiadczy réowniez ich nie transparentno$é. Powodka wskazala, ze Bank nie speil
wobec niej obowiagzku informacyjnego. Podkre§lila, ze postanowienia zawarte we wzorcu umownym, zostaly uznane
za niedozwolone przez Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Wyplata kredytu indeksowanego do CHF przez
pozwany Bank nastgpila w postaci pozornego przeplywu pienieznego w walucie CHF i faktycznego przeplywu
pienieznego w walucie PLN. Zaoferowany konsumentowi produkt nie wiazal sie dla strony pozwanej z ryzkiem, ktére w
calo$ci zostalo przerzucone na kredytobiorcow. Powddka podnosila, ze Bank nie dopelnil cigzacego na nim obowigzku
informacyjnego; powodka nie zostala w spos6b wyczerpujacy i zrozumialy poinformowana o skutkach, jakie wiaza sie
ze stosowaniem mechanizmu indeksacji. Jako materialnoprawna podstawe roszczenia o zaplate wskazata przepis art.
410 k.c. W zakresie roszczenia o ustalenie powodka powolywala sie na tresé art. 189 k.p.c., wskazujac, ze ustalenie
niewaznoSci wzglednie nieistnienia zobowigzania zniesienie watpliwo$¢ stron co do zwigzania umowa i zapobiegnie
dalszemu sporowi o roszczenia Banku wynikajacemu z wigzgcego strony stosunku prawnego /uzasadnienie pozwu -
k. 10 - 13 akt; uzasadnienie modyfikacji zadania pozwu - k. 979 - 1021 akt/.

Bank (...) S.A. w W. w odpowiedzi na pozew z dnia 16 marca 2017 r. (data stempla pocztowego) i w dalszych pismach
procesowych wniosla o oddalenie powbddztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powddki na jej rzecz zwrotu kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych /odpowiedZ na pozew — k. 221 -
271 akt; pismo procesowe pozwanego z dnia 3 wrze$nia 2020 r. - k. 1060 - 1072 akt/.

Uzasadniajac stanowisko, pozwana — uznajac je za bezpodstawne - zakwestionowala roszczenie powoda tak co do
zasady, jak i co do wysoko$ci oraz zaréwno w zakresie podstawy faktycznej, jak i podstawy prawnej powodztwa. W
zakresie zgdania ustalenia wskazywala, ze pow6dka nie ma interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa w sprawie
o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego. Podniosla miedzy innymi, ze indeksacja byla zgodna z wolg stron, a



kredyt walutowy (udzielony w walucie obcej) indeksowany zostal przez powddke wybrany. Podala, ze nie ma wplywu
na kursy walut, a powddka zostata poinformowana o ryzyku kursowym i wszelkich konsekwencjach tak zawartej
Umowy. Ponadto, w ocenie pozwanej, zawierajgc umowe kredytu powddka dokonala z Bankiem indywidualnego
wyboru kredytu, sposrdéd innych dostepnych w bankach rodzajow kredytéw, w tym zlotowych. W jej ocenie w umowie
kredytu indeksowanego do waluty obcej nie mozna doszuka¢ sie elementow, ktore stanowilyby o wyksztalceniu sie
odrebnego typu umowy, sprzecznego z natura kredytu. W jego ocenie ustawa antyspredowa z 2011 r. wyeliminowata
nawet potencjalnie niedozwolny charakter klauzul indeksacyjnych, a orzeczenie ktére zostalo wydane w ramach
kontroli abstrakcyjnej. Podnosila, ze stosowane przez nig kursy byly i sa nadal kursami rynkowymi. Kwestionowala
mozliwo$¢ wyeliminowania z umowy kredytu mechanizmu indeksacji w calo$ci. Wskazywala, ze z punktu widzenia
zasad wspolzycia spolecznego niedopuszczalne jest przerzucanie skutkéw niekorzystnych dla powddki zmian na
rynku walutowym na pozwanego. Powolujac sie na zasade trwaloSci umowy konsumenckiej, w razie przyjecia, ze
postanowienia dotyczgce spreadu sa abuzywne, wskazywala na mozliwo$¢ dokonania przeliczenia zobowigzania w
walucie obcej wedlug $redniego kursu NBP, na podstawie art. 358 § 2 k.c. w aktualnym jego brzmieniu. W jej ocenie
stwierdzenie niewaznos$ci umowy kredytu byloby sankcja calkowicie nieproporcjonalng w poréwnaniu do rzekomych
uchybien po stronie Banku. Podnosila, ze przywrdceniem rownowagi pomiedzy stronami nie bylaby rowniez sytuacja,
w ktorej umowa kredytu zostalaby uznana za kredyt zlotowy oprocentowany stawka LIBOR. Pozwana, nie uznajac
zasadnoSci roszczenia, podniosla jednocze$nie zarzut przedawnienia roszezen powodki za okres wezeéniejszy anizeli
3 lata liczone wstecz od dnia wniesienia pozwu, wskazujac, ze miesieczne raty uiszczane przez powoda stanowig
Swiadczenia okresowe, ktore zgodnie z art. 118 k.c. Dodatkowo wskazywala, Ze po stronie pozwanej nie wystgpito
bezpodstawne wzbogacenie /uzasadnienie odpowiedzi na pozew — k. 225 — 271 akt; uzasadnienie pisma procesowego
z dnia 3 wrze$nia 2020 r. - k. 1060 - 1072 akt/.

Postanowieniem wydanym w sprawie niniejszej, w dniu 277 czerwca 2019 r. Sad, wobec zarzutu strony pozwanej, ktéra
podnosila, ze powodka jest uczestnikiem postepowania grupowego w sprawie toczacej sie przed Sagdem Okregowym
w Warszawie pod sygn. akt I C 1281/15, odmowil odrzucenia pozwu wskazujac na brak przestanek okreslonych w art.
199 § 1 pkt 2 k.p.c. i odmoéwil umorzenia pozwu na podstawie art. 355 k.p.c. Wydajac przedmiotowe rozstrzygniecie
uwzgledniono przede wszystkim to, ze Sad Okregowy w Warszawie, w sprawie I C 1281/15 ustalajac sklad grupy
postanowieniem z dnia 14 stycznia 2019 r. nie zaliczyt do jego skladu (...) /vide odpis postanowienia Sadu Okregowego
w Warszawie wydane w sprawie I C 1281/15 wraz z uzasadnieniem — k. 822 — 854 akt; postanowienie Sadu
Okregowego w Warszawie wydane w sprawie niniejszej w dniu 27 czerwea 2019 r. — k. 855 — 858 akt/.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Bank (...) S.A. prowadzi dzialalno$é¢, ktéra obejmuje wykonywanie czynnoSci bankowych, w tym udzielanie
kredytéw /odpis z KRS — k. 207 - 213 akt/ oraz peli funkcje Dealera Rynku Pienieznego /informacja NBP — k.
498 — 505 akt/. W ramach prowadzonej dzialalno$ci Bank winien stosowa¢ sie do rekomendacji wydawanych przez
uprawnione ograny, w tym do wydanej w 2002 r. przez Komisje Nadzoru Bankowego Rekomendacji G dotyczacej
zarzadzania ryzykiem stopy procentowej w bankach /Rekomendacja — k. 336 — 350 akt/ oraz Rekomendacji A Komisji
Nadzoru Finansowego z 2010 r. dotyczacej zarzadzania ryzykiem towarzyszacym zawieraniu przez banki transakcji
na rynku instrument6w pochodnych /Rekomendacja — k. 323 — 335 akt/.

W celu sfinansowania zakupu lokalu mieszkalnego I. G. zwroécila sie do doradcey z (...), ktory przedstawil jej oferte
kredytu z trzech bankéw. Zostala jej przedstawiona oferta kredytu zlotowego z wyzsza rata kapitalowo- odsetkowa,
anizeli dwoch innych kredytow indeksowanych, ktore zostaly przedstawione jako bardziej korzystne. W czasie rozmow
zwiazanych z zawarciem umowy powddka byla zapewniana, ze frank szwajcarski jest waluta stabilna, a jej wahania nie
sg znaczne. Byla informowana, ze kredyt jest bezpieczny /zeznania powo6dki I. G. - protokél z rozprawy - k. 1059 akt,
adnotacje w protokole pisemnym - k. 1057 v. akt, potwierdzajgce i uzupekliajace wyjasnienia w trybie informacyjnym
- protokol rozprawy z dnia 15 wrze$nia 2017 r. — k. 607 akt; adnotacje w protokole pisemnym — k. 605 v. - 606 akt/.



W dniu 14 grudnia 2006 r. Banku (...) S.A. I. G. zlozyla wniosek kredytowy wnoszgc o udzielenie kredytu w kwocie
256 475 PLN, jako walute kredytu wskazujac CHF, okres kredytowania okre$lajac na 360 miesiecy, a prowizje - na
1% /wniosek kredytowy — k. 279 akt/.

I. G. miala wowczas 28 lat. Z wyksztalcenia jest filologiem jezyka angielskiego, zawodowo wykonujacym obowigzki
na stanowisku pracownika obslugi klienta /zeznania powo6dki I. G. - protokoél z rozprawy - k. 1059 akt, adnotacje w
protokole pisemnym - k. 1057 v. akt/.

Whiosek kredytowy zostal wypelniony na formularzu stosowanym w Banku. Zdolno$¢ kredytowa klientéw badano pod
katem wszystkich walut, niezaleznie od waluty wskazanej we wniosku. Klientom wnioskujacych o kredyt indeksowany
do kursu CHF udzielano ogoélnej informacji o ryzyku walutowym zwigzanym ze zmiang wysokoéci rat, na skutek
zmian kurséw walut oraz dalszych krokach zwigzanych z jego uruchomieniem. Klienci otrzymywali informacje w tym
zakresie rOwniez poprzez Umowe, Wniosek kredytowy oraz zalgczniki, m.in. Regulamin i Cennik, z ktérych treécia
mogli sie zapozna¢. Jezeli klient skladal wniosek o negocjacje byt on wysylany do Centrali Banku /zeznania $wiadka
Swiadka A. K. — protokoét z rozprawy — k. 640 akt; adnotacje w protokole pisemnym — k. 636 v. — 637 akt; informacja
dla Wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej — k. 306 akt; historia
karty referencyjnej LIBOR 3M CHF — k. 307 akt/.

Klientka zglosita sie do placowki Banku (...) w celu podpisania umowy. Nie konsultowala postanowienn umowy z
zadnym prawnikiem. Postanowienia umowy nie byly z nig indywidualnie negocjowane /zeznania powddki I. G. -
protokol z rozprawy - k. 1059 akt, adnotacje w protokole pisemnym - k. 1057 v. akt, potwierdzajace i uzupehiajace
wyjasnienia w trybie informacyjnym - protokél rozprawy z dnia 15 wrzesnia 2017 r. — k. 607 akt; adnotacje w protokole
pisemnym — k. 605 v. - 606 akt/.

Na podstawie umowy o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 26 stycznia 2007 r., podpisanej przez I. G. w dniu 16 lutego
2007r., Bank (...) Spblka Akcyjna z siedzibg w W. udzielil I. G. kredytu w kwocie, na cel i na warunkach okreslonych w
umowie, a Kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kredytu wraz z odsetkami oraz optatami i prowizjami wynikajacymi
z umowy i aktualnego Cennika w oznaczonych terminach splaty oraz wywigzywania sie z pozostalych postanowien
umowy /§ 1ust. 2 umowy o kredyt hipoteczny - k. 134 akt/. Kwota kredytu zostala okreSlona w Umowie na 254 454, 25
PLN na zakup mieszkania (lokalu nr (...)) wbudowie od dewelopera, o powierzchni 49, 99 m2, polozonego w Z., przy ul.
(...) wbudynku A w kwocie 228 935 zl, refinansowanie kosztéw poniesionych na cele mieszkaniowe w kwocie 23 000
z} oraz kosztoéw /prowizji/ wliczonych w kredyt w kwocie 2 519, 35 z1 / § 2 ust. 3 i 4 umowy kredytu — k. 134 akt/. Okres
kredytowania mial wynosi¢ 360 miesiecy / § 2 ust. 6 — k. 135 akt/. Wyplata kredytu miala nastapic zgodnie z zasadami
okre$lonymi w Regulaminie, z uwzglednieniem sposobu wyplaty w transzach oraz wyptaty na rachunek bankowy
Dewelopera oraz Kredytobiorcy / § 3 ust. 1- 3 — k. 135 akt/. Jednocze$nie, termin uruchomienia kredytu lub pierwszej
transzy kredytu nie mogl by¢ dluzszy niz 60 dni kalendarzowych od dnia sporzadzenia umowy / § 3 ust. 5 umowy —
k. 135 akt/. W celu zabezpieczenia splaty kredytu przewidziano hipoteki kaucyjne na nieruchomosci w kwocie 432
572, 40 PLN, cesji na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych nieruchomosci oraz
cesja praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcy /§ 9 ust 1 pkt 1 - 3 umowy — k. 137 akt/. W umowie
okreslono catkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy na kwote 190 186, 45 PLN, a rzeczywista roczna stopa
oprocentowania na dzien sporzadzenia Umowy wynosila 4, 43% w skali roku / § 12 ust. 1 umowy — k. 138 akt/.

Postanowienia umowy byly ustalane przez Bank jednostronnie, a powodka zawierala umowe wedlug standardowego
wzorca umowy. Wzorzec umowy nie zawieral definicji spreadu /bezsporne/.

Wraz z podpisaniem umowy powo6dka udzielila Bankowi nieodwotalnego pelnomocnictwa do przystgpienia do umowy
zbiorowego ubezpieczenia budynkéw i lokali mieszkalnych osdb fizycznych, pobierania z rachunku prowadzonego
w Banku Srodkow pienieznych z zaliczaniem ich na splate wymagalnych zobowigzan z tytulu kredytu, odsetek,
prowizji i innych oplat, jak rowniez ustanawiania blokady $rodkéw pienieznych przeznaczonych na sfinansowanie
wydatkow na poczet oplat sadowych z tytulu ustanowienia hipoteki oraz pobrania Srodkéw na poczet optat zwigzanych
z refinansowaniem kosztéw ubezpieczenia /pelnomocnictwo — k.151 - 152 akt/.



Oprocentowanie kredytéw/pozyczek hipotecznych indeksowanych do waluty CHF, udzielonych po 1 stycznia 2005 r.
Bank ustalat wedlug zmiennej stopy procentowej, na podstawie stalej marzy Banku okre$lonej w umowie kredytu/
pozyczki oraz zmiennych stop referencyjnych /Cennik Kredyt hipoteczny/pozyczka hipoteczna Banku (...) S.A. —
k.304 - 305 akt/.

Integralna cze$¢ umowy kredytu stanowil takze Regulamin kredytowania os6b fizycznych w ramach ustug bankowosci
hipotecznej w Banku (...) S.A., w ktérym wprowadzono miedzy innymi definicje poje¢ /Regulamin — k. 141 - 149 akt/.
W § 3 zawarto postanowienie wskazujace, iz kredyt udzielony jest w walucie PLN oraz moze by¢ indeksowany kursem
waluty obcej na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kurséow Walut Obcych /Regulamin — k. 142 akt/.

W § 8 ust 1 Regulaminu wskazano za$, ze kredyt jest splacany w terminie okre§lonym w umowie kredytu poprzez
obcigzanie rachunku wskazanego w umowie kredytu, z zastrzezeniem, ze w przypadku, gdy termin splaty kredytu
przypada w niedziele lub $wieto, obciazenie rachunku nastepuje w nastepnym dniu roboczym. Obcigzenie rachunku
kwota raty splaty nie moze powodowaé powstania debetowego salda w wysokoSci przekraczajacej dopuszczalne
zadluzenie na rachunku. W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest
wedtug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut
Obcych z dnia splaty /§ 8 Regulaminu — k.145 -146 akt/.

Postanowienie zawarte w § 9 Regulaminu przewidywalo, ze w przypadku niesplacenia przez Kredytobiorce w
terminie raty splaty wynikajacej z umowy kredytu, niesplacona kwota staje sie zadluzeniem przeterminowanym,
z zastrzezeniem, ze w przypadku przeterminowania raty odsetkowej Bank ma prawo nalicza¢ odsetki od chwili
wytoczenia o nie powddztwa. Bank mial nalicza¢ od wymagalnego kapitalu odsetki wedlug stopy okre§lonej w
aktualnym cenniku dla zadluzenia przeterminowanego z zastrzezeniem, ze w przypadku kredytu indeksowanego
kursem waluty obcej, Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalnos$ci kredytu dokonuje przewalutowania
calego wymagalnego zadtuzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okres§lonego przez Bank
w Tabeli Kurséw Walut Obcych. Od wymagalnego kapitalu, wyrazonego w PLN Bank naliczane mialy by¢ dalsze
odsetki w wysoko$ci dwukrotnoéci odsetek ustawowych /§ 9 Regulaminu — k. 146 akt/.

W § 22 Regulaminu Bank zastrzeg} sobie prawo do zmiany cennika w okresie obowigzywania umowy kredytu, jezeli
wystapi jedna z przyczyn, w postaci m.in. zmiany parametréw rynkowych, srodowiska konkurencji, przepisow prawa,
w szczeg6lnosci przepisow podatkowych i rachunkowych, stosowanych w sektorze bankowym, zmiany poziomu
inflacji badz innych warunkéw makroekonomicznych oraz zmiany zakresu lub formy Swiadczenia ustug. Dodatkowo
wskazano, ze aktualny cennik dostepny jest w placowkach Banku oraz Kanalach Bankowosci Elektronicznej /§ 22
Regulaminu — k. 149 akt/.

Warto$¢ kwoty kredytu po waloryzacji, wysoko$¢ rat kredytu oraz pozostalego do splaty zadluzenia byla uzalezniona
od miernikéw warto$ci, m.in. kurs kupna waluty CHF, zastosowanych przez Bank /zaswiadczenie o udzieleniu kredytu
hipotecznego z dnia 5 grudnia 2018 r. — k.164 - 167 akt/.

Bank ksiegowat ten kredyt jako walutowy w ksiegach rachunkowych / zeznania §wiadka J. C. (1) — protokoél z rozprawy
— k. 640 akt; adnotacje w protokole pisemnym — k. 637 v. akt/. Sposéb oprocentowania tych kredytow rowniez zostat
ustalony, jak dla kredytow walutowych / Tenze, protokoét z rozprawy — k. 640 akt; adnotacje w protokole pisemnym
— k. 638 akt/. W konsekwencji powstania tego rodzaju aktywéow w CHF, Bank czeSciowo zabezpieczal otwartg
pozycje walutowa powstala na skutek udzielania kredytéw indeksowanych do franka szwajcarskiego przez pozyczki, a
przede wszystkim przez zakup franka na rynku miedzybankowym, poprzez kilkuletnie transakcje CIRS. Po ustalonym
okresie nastepowat zwrot kapitaléw, a w miedzyczasie nastepowala wymiana strumieniami odsetkowymi, gdzie dla
pozwanego odsetki ustalano wedlug stawki referencyjnej LIBOR, za$ dla jego kontrahenta wedlug stawki WIBOR - w
tej walucie Bank bowiem mial niewiele depozytow. Oprocz tego byly takze transakcje FX SWAP- zawierane na zwykle
trzymiesieczne okresy. Transakcje te nie byly przyporzadkowane do danej umowy kredytu, stuzyly zabezpieczeniu
ogoblnych potrzeb plynnoéciowych Banku. / zeznania Swiadka A. L. — protokot z rozprawy — k. 664 akt; adnotacje w
protokole pisemnym — k. 662 akt; zeznania §wiadka J. C. (1) — protokol z rozprawy — k. 640 akt; adnotacje w protokole



pisemnym — k. 637 v. — 638 akt/. Bank nie oferowal instrumentéw zabezpieczajacych kredytobiorce przed ryzykiem
walutowym, a jego pracownicy nie informowali klientéw o konieczno$ci zawarcia uméw ograniczajacych ich ryzyko
walutowe / bezsporne/.

Tabela kurséw walut w kazdym dniu byla tworzona przez Bank w sposoéb podobny przez NBP, ktory przez wiele lat
kurs $redni wyliczal w oparciu o kursy walut z kilku wiodacych bankéw, a obecnie rowniez wyliczal go w oparciu o
jedna z platform rejestrujacych transakcje miedzybankowe. Kurs Banku nie byl powiazany z kursem NBP. Spread
w zakresie transakcji miedzybankowych byt nizszy, niz w obrocie detalicznym i na tym zarabial Bank. Zakup franka
na rynku miedzy bankowym przez Bank nie byl przyporzadkowany do konkretnej umowy kredytu, miat zaspokoic
ogoblne potrzeby plynnoSciowe Banku, ktory uzyskiwal przychoéd z tytulu wymiany walutowej. Przy wyplacie kredytu
nie korzystano z waluty CHF, ktdra stuzyla jedynie jako zabezpieczenie Banku przed ryzykiem walutowym. Klienci
Banku nie byli informowani o sposobie tworzenia tabel walutowych / zeznania §wiadka K. M. 01:05:24 — 01:23:03 -
protokol rozprawy — k. 640 akt; adnotacje w protokole pisemnym - k. 638 akt/.

Dyspozycje wyptaty Srodkow z kredytu zostaly przyjete od I. G. przez Bank kolejno w dniu 21 lutego 2007 1., 5 kwietnia
2007 1. 5 lipca 2007 r. i 13 grudnia 2007 r. /Dyspozycje wyplaty Srodkoéw z kredytu/pozyczki — k. 309 — 312 akt/.
Wyplata i splata kredytu nastepowala po kursach z Tabeli Kurs6w Banku, o czym informowano klientéw /bezsporne;/.

W dniu 19 marca 2010 r. strony zawarly Aneks nr (...) do umowy kredytu, w ktérym strony zmienily
postanowienia umowne dotyczace m.in. terminu dostarczenia do Banku deklaracji przystapienia do umowy
grupowego ubezpieczenia nieruchomo$ci stanowiacej zabezpieczenie kredytu w (...) S.A., zmienily termin
przedlozenia o$wiadczenia o ustanowieniu hipoteki i ustalil koncowy termin przedstawienia umowy przenoszacej
wlasnoéé /w § 5 ust. 1 aneksu — k. /

W dniu 29 pazdziernika 2012 r. strony zawarly Aneks nr (...) do Umowy o kredyt hipoteczny, na podstawie ktérego
splata rat kredytu oraz przedterminowa splata pelnej lub cze$ciowej kwoty miala by¢ dokonywana przez kredytobiorce
w walucie obcej, do ktorej kredyt byt indeksowany / § 2 aneksu — k. 159 akt/. Od tego czasu Kredytobiorca splaca
kredyt w CHF, kupujac uprzednio walute w kantorze internetowym / zeznania powo6dki I. G. — protokét z rozprawy —
k. 1059 akt; adnotacje w protokole pisemnym — k. 1057 v. — 1058 akt/.

Powddka splacala raty najpierw odsetkowe, a nastepnie — kapitalowo odsetkowe poczawszy dnia 23 marca 2007
roku do 8 wrzeénia 2020 r. na podstawie zapiséw Umowy oraz kursu walut Banku (...) S.A. w zlotych dla walut
obcych i warto$ci dewizowanych w odniesieniu do transakeji handlowych i niehandlowych. Do dnia 24 pazdziernika
2016 r. powodka uiScila na rzecz Banku kwote 27 330, 46 CHF tytulem raty kapitalowej w walucie oraz 18 409, 17
CHF tytulem raty odsetkowej w walucie oraz 39 039, 93 PLN tytulem odsetek oraz kwote 41 640 PLN tytulem raty
kapitalowej /opinia bieglego sadowego ds. ekonomii, finansé6w i rachunkowosci dra hab. R. P. — k. 898 v. — 900;
za$wiadczenie o poniesionych kosztach kredytu hipotecznego wraz z harmonogramem i kursem walut — k.164 — 167,
zestawienie transakeji — k. 525 — 529 akt; za$wiadczenia o wysokoéci splat odsetek od kredytu hipotecznego — k. 530
— 531 akt; k. 532 — 533 akt; k. 534 — 535; k. 536- 537 akt/. k. 1024 — 1027 akt wraz z zalacznikiem — k. 1028 — 1029
akt/. Poczawszy od dnia 23 listopada 2016 r. powddka dokonywala splat rat w CHF, w kwotach po 368, 18 CHF za
listopad i grudzien 2016r., po 368, 93 CHF za styczen, luty i marzec 2017 r., 368, 92 CHF za kwiecien, maj, czerwiec
2017 1., po 368, 90 CHF za lipiec, sierpien i wrzesieni 2017 r., po 369, 04 CHF za pazdziernik, listopad i grudzien 2017
r., za styczen, luty i marzec 2018 r. po 368, 34 CHF, za kwiecien, maj, czerwiec 2018 r. — po 368, 71 CHF, za sierpien,
wrzesien 2018 r. w kwocie po 368, 84 CHF, za pazdziernik 2018 r. 369, 15 CHF, za listopad i grudzien 2018 r. — po 368,
70 CHF, za styczen i luty po 369, 44 CHF, za marzec 2019 r. — 369, 62 CHF, po 369, 47 CHF za kwieciefi, maj 2019
r., po 369, 04 CHF za lipiec, sierpien, wrzesien 2019 r., za pazdziernik, listopad i grudzien 2019 r. po 367, 86 CHF, za
styczen, luty i marzec 2020 r. — po 370, 19 CHF i od kwietnia do czerwca 2020 r. — po 371, 23 CHF /potwierdzenia
splat rat kredytu — k. 1030 - 1054 akt/.

Powddka obecnie negatywnie ocenia sposob, w jaki jej przedstawiono umowe kredytowa. Z uwagi na rosnace raty
kredytowe i saldo kredytu w przeliczeniu na PLN (na chwile ostatniej rozprawy siegajace kwoty 69 140 CHF i okolo



290 000 PLN) odczuwa rozczarowanie brakiem wlasciwego udzielenia jej informacji co do skutkow zawarcia umowy
kredytu indeksowanego do CHF, zwlaszcza, ze pomimo dlugoletniej splaty kredytu jego saldo w zlotych polskich
przewyzsza warto$¢ nieruchomogci lokalowej /zeznania powodki 1. G. — protokél z rozprawy — k. 607 akt; adnotacje
w protokole pisemnym — k. 605 — 606 akt/.

Powyzsze ustalenia zostaly oparte na podstawie powolanych dowodéw, ktérym Sad dal wiare.

Jako wiarygodne Sad ocenil dowody z dokumentow, ktorych prawdziwos$é i autentyczno$¢ nie budzita watpliwoéci, a
ponadto nie byla kwestionowana przez zadna ze stron. Sad oparl sie takze na dokumentach zlozonych w kserokopiach,
albowiem zadna ze stron nie podniosta zarzutu co do ich niezgodnoSci z oryginalem. Jako, ze przedlozone przez strony
inne $rodki dowodowe korespondowaly z dowodami, ktore zostaly obdarzone wiara, Sad oparl na nich ustalenia
stanu faktycznego. Niewiele wniosty w tym zakresie wydruki z aplikacji do negocjacji warunkéw przy produktach
hipotecznych /k. 516 — 522 akt/, ktére w istocie potwierdzaly potencjalng mozliwo§¢ prowadzenia uzgodnien
postanowien umowy kredytu.

W ocenie Sadu, brak jest podstaw do nadawania waloru dowodowego informacji w zakresie skutkow projektu ustawy
o sposobach przywrdcenia réwnosci stron niektérych umoéw kredytu i uméw pozyczki i ich wplywu na instytucje
kredytowe /k. 506 - 515 akt/, tym niemiej, Sad wziat ja pod uwage dokonujac wykladni norm prawa w procesie
subsumcji prawnej. Tozsamy walor mialy réwniez zlozone przez strony orzeczenia Sadéw wydane w sprawach
kredytéw walutowych.

Jako niemajace znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego, a stanowigce poparcie argumentacji prawnej stron
Sad ocenil raport dotyczacy spreadéow z wrze$nia 2009 r. /k. 351 - 363 akt/, ekspertyze dotyczaca walutowych
kredytow hipotecznych indeksowanych do kursu CHF/PLN z dnia 6 maja 2015 r. /k. 372 — 417 akt/, opinie Urzedu
Komisji Nadzoru Finansowego Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji
przewalutowania kredytow mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu z
2013 roku /k. 316 — 322 akt/ i opinie bieglego sadowego z zakresu ekonomii, finanséw, rachunkowosci i ksiegowosci
P.S. /k. 418 - 428 akt/.

Sad wzial pod uwage dokonujac oceny charakteru kredytu udzielonego powddce opinie na temat sposobu ustalania
rynkowego kursu walutowego Prof. dra hab. K. J. /k. 364 - 371 akt/, opinie prawng w sprawie w sprawie konsekwencji
uznania za niedozwolone postanowien umoéw kredytowych, przewidujacych zastosowanie kursu CHF z tabeli banku
do przeliczania wyplaconego kredytobiorcy kapitalu kredytu prof. UW dra hab. M. K. z 21 pazdziernika 2016 r. /k. 522
— 524 akt/, oraz Biala ksiege kredytow frankowych w Polsce /k. 429 — 484 akt/.

Ustalenia dotyczace okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem i wykonywaniem umowy kredytu, Sad opart na osobowych
zrodlach dowodowych, w zakresie, w jakim obdarzyt je atrybutem wiary.

Niewiele wniosly do sprawy zeznania $§wiadka A. P. /protokoél z rozprawy — k. 818 akt; adnotacje w protokole
pisemnym — k. 816 — 817 akt/, ktora przyznala, ze nie pamieta okolicznoéci zawierania umowy kredytu z
powddka. W zeznaniach tych §wiadek przedstawila standardowa procedure zawierania umowy kredytu hipotecznego
z klientami, motywy zawierania uméw kredytu indeksowanego do CHF do 2008 r., kiedy takie rodzaje umoéow byly
zawierane z konsumentami, jak rowniez zakres postanowiefi umownych, ktére mogly by¢ indywidualnie negocjowane
z kontrahentem, a dotyczacych prowizji, marzy Banku i wcze$niejszej splaty kredytu. Sad uznal, ze zeznania
omawianego $wiadka, w tym zakresie sa spojne i logiczne, i z tego wzgledu obdarzyl je wiara. W tozsamy spos6b
zostaly ocenione zeznania Swiadka K. P. /protokol z rozprawy — k. 664 akt; adnotacje w protokole pisemnym —
k. 663 akt/, ktory uczestniczyl jedynie w procedurze zawierania aneksu do umowy kredytu i podawal okolicznoSci
aktualne, dotyczace zakresu udzielanych klientom informacji co do ryzyk zwigzanych z indeksacja do waluty CHF na
date zawarcia tego aneksu.

Sad w calosci dal wiare zeznaniom $wiadka J. C. (1) /protokol z rozprawy — k. 640 akt; adnotacje w protokole
pisemnym — k. 637 v. — 638 akt/, albowiem ich tres¢ byla wewnetrznie logicznie spojna. Niewatpliwie, Swiadek



zatrudniony w dziale banku odpowiedzialnym za transakcje miedzybankowe posiadal wiedze w zakresie faktow, co do
ktoérych zeznawatl. Odnoszac sie do aspektéw ekonomicznych kredytéw indeksowanych Swiadek wskazywal, ze jest on
ujmowany byl przez bank jako walutowy. Prawidtowo$¢ takiego sposobu ksiegowania byla potwierdzana w raportach
rocznych Banku, przy czym okolicznoéc¢ ta nie miala wplywu na prawna ocene charakteru spornej umowy kredytu
(co do chaosu pojeciowego dotyczacego kredytow walutowych, indeksowanych i denominowanych zob. Kredyty
Walutowe, Wezlowe zagadnienia, Studia i Analizy Sadu Najwyzszego, A. Grebieniow, K. Osajda, Tom VII, Warszawa
2019, S. 14 — 17).

W tozsamy sposéb Sad ocenil zeznania §wiadka K. M. /protokét rozprawy — k. 640 akt; adnotacje w protokole
pisemnym — k. 638 akt/, jakiA. L. /protokot z rozprawy — k. 664 akt; adnotacje w protokole pisemnym — k. 662 akt//.
Tre$c¢ zeznan omawianych $§wiadkoéw w jasny i spdjny sposdb przedstawiala zasady zarzadzania ryzykiem walutowym
Banku, jak rowniez zasady tworzenia tabel kursowych.

Jako wiarygodne w cato$ci Sad ocenil zeznania powddki I. G., albowiem ich tre$¢ byla spdjna, logiczna, a nadto w pelni
korespondowala z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Powddka w sposob szczery opisala
procedure zwigzang z zawarciem umowy kredytowej, jak rowniez przedstawila konsekwencje zawarcia umowy, zawod
zwigzany z jej zawarciem, a przede wszystkim niepewno$¢, co do tego, do jakiej wysoko$ci moze zwiekszy¢ sie zar6wno
saldo kredytu, jak i raty.

Jako miarodajna dla rozstrzygniecia Sad ocenil opinie bieglego sadowego ds. ekonomii, finanséw i rachunkowosci
z listopada 2019 r. R. P. (2) /k. 893 — 918 akt/, ktéry w sposéb fachowy i rzetelny przedstawil sposéb wyliczen,
adekwatny do zleconej jej tezy dowodowej. W sporzadzonej opinii, za pomoca tabel, biegly przedstawil sposob
dokonanych wyliczen, zgodnych z zasadami rachunkowosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jako zasadne, zastugiwalo na uwzglednienie.

Nie ulega watpliwosci, ze strona pozwana posiada status przedsiebiorcy w rozumieniu zaréwno przepiséw Kodeksu
cywilnego, jak i ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym. W rozumieniu ww. przepiséw

powddka byla i jest konsumentem. W mys$l art. 22" k.c., za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujacg z
przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwigzanej z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. Umowa o kredyt
hipoteczny nie zostala przez powddke zawarta w zwiazku z prowadzong przez nich dzialalno$cig gospodarcza czy tez
zawodowa, a $§rodki uzyskane z tego tytutu postuzyly na zakup nieruchomosci przeznaczonej na cele mieszkaniowe.

W niniejszej sprawie spor koncentrowal sie wokol tego, czy zawarta przez strony umowa kredytu jest wazna w §wietle
treéci art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, zgodnie z ktérym przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu.

Ust. 2 ww. przepisu wskazuje, ze umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okres$la¢ w szczegolnosci: strony
umowy; kwote i walute kredytu; cel, na ktéry kredyt zostal udzielony; zasady i termin splaty kredytu; w przypadku
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegolowe zasady okre$lania
sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegoblnosci wyliczana jest kwota
kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu;
czy tez warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy. Tym samym, nalezy uzna¢, ze kwota i waluta kredytu sg
jednymi z essentialia negotii umowy kredytu co powoduje, ze w sposdb jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci musza
zostac¢ okre$lone przez strony umowy.



Dokonujac analizy tresci zawartej przez strony umowy nalezy przede wszystkim odnie$¢ sie do wyzej cyt. regulacji,
z ktorej wynika, ze umowa kredytu powinna okreslaé¢ szczegélowe zasady okreslania sposobow i termindéw ustalania
kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegbdlnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu.

Zawarta pomiedzy stronami umowa o kredyt hipoteczny wypelniala dyspozycje art. 69 ust. 11 2 ww. ustawy. Zich tresci
wynikalo bowiem wprost, Ze pozwany Bank zobowigzuje sie odda¢ powddce, jako Kredytobiorcy, na czas oznaczony
kwote Srodkow pienieznych, z przeznaczeniem na ustalony cel.

Z literalnego brzmienia umowy wynikalo, ze waluta kredytu bylo PLN (kwota 254 454, 35 PLN), a ze sformulowania
zawartego w § 2 ust. 2 in fine o treéci : ,,(...) przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw
na wysoko$¢ kwoty zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo - odsetkowej”. Zmiany kursoéw walut mogly mieé zatem
wplyw jedynie na wysoko$¢ kredytu zaciggnietego w PLN, poniewaz zmiana kursu waluty franka szwajcarskiego nie
mogla mie¢ wplywu na wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy wyrazonego po indeksacji w CHF.

Waluta polska wskazana jest rowniez w zabezpieczeniach kredytowych, w tym w umowach ubezpieczenia
nieruchomo$ci czy umowy ubezpieczenia na zycie oraz w tre§ci postanowien umownych dotyczacych hipoteki
kaucyjnej oraz o$wiadczeniu o jej ustanowieniu. W treéci § 2 Regulaminu, w punkcie 19 wskazano, ze przez kredyt
w walucie obcej nalezy rozumie¢ kredyt udzielony w PLN, indeksowany kursem waluty obcej wedtug Tabeli Kursow
Walut Obcych obowiazujacej w Banku. Przepis § 3 ust. 1 Regulaminu stanowil za$, ze kredyt udzielony jest w PLN
i moze na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych by¢ indeksowany jedynie kursem waluty
obcej (ust. 2).

Indeksacja byla zatem jedynie mechanizmem przeliczeniowym (waloryzacyjnym), a zastosowanie tej klauzuli nie
bylo réwnoznaczne z udzieleniem kredytu w walucie obcej /por. szerzej Kredyty walutowe ...., op.cit. str. 15 —
16). Zastosowany w § 2 ust. 2 Umowy o kredyt hipoteczny, mechanizm indeksacji nie zmienial wyrazonej w PLN
kwoty i waluty kredytu, ale stanowil jedynie klauzule przeliczeniowa na mocy ktorej strony ustalily, ze w dniu
uruchomienia kredytu, a zatem w chwili wykonania zobowigzania Banku do wyplaty kredytu, ktéra miala zostac
dokonana w zlotych polskich, zobowigzanie wyrazone w walucie polskiej zostanie przeliczone na walute obca, tj. CHF
iwobweczas Kredytobiorca bedzie zobowiazany do dokonania splaty kredytu w wysokosSci wynikajacej z tak dokonanego
przeliczenia i w ratach ustalonych w CHF.

W ocenie Sadu wprowadzenie do umowy postanowienia przewidujacego mechanizm indeksacji nie bylo sprzeczne z
treécig art. 69 ust. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo Bankowe.

W tym wzgledzie Sad podzielil stanowisko wyrazane w orzecznictwie, ze jezeli kwota kredytu jest powigzana z kursem
waluty obcej, to jest dopuszczalne, zgodnie z art. 358 k.c., aby wyplata i splata kredytu nastepowala walucie polskiej
albo w tej walucie, przy czym jesli to dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowigzania pienieznego, nie powoduje
zmiany waluty wierzytelno$ci (dopuszczalno$¢ zastosowania klauzuli indeksacyjnej lub denominacyjnej nie zostal
zakwestionowany w orzecznictwie por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2011 r., IV CSK 377/10, z dnia 29
kwietnia 2015 r., V CSK 445/14 i z dnia 29 pazdziernika 2019 r. IV CSK 309/18).

Godzi sie zauwazyé, ze korzystajac z zasady swobody uméw wyrazonej art. 353" k.c., strony uméw kredytu mogly
zawrzeC w ich treSci postanowienia réznicujgce walute kredytu w zakresie zobowigzania Banku wyplacajacego kredyt i
walute zobowigzania Kredytobiorcy — walute kredytu do splaty. W dacie zawarcia spornych umoéw tresc art. 69 ustawy
Prawo bankowe nie kreowala bezwzglednie obowiazujacej normy prawnej z ktérej wynikaloby, ze w zakresie waluty

wyplaty i splaty kredytu, waluta kredytu winna by¢ tozsama. Zgodnie z trescia art. 358" § 2 k.c., strony mogg zastrzec
w umowie, ze wysoko$¢ $wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartosci.
Takim miernikiem warto$ci moze by¢ réwniez waluta obca, w oparciu o ktéra nastapi przeliczenie zobowigzania jednej



ze stron umowy (zob. wyrok Sadu Apelacyjny w Warszawie z dnia 05 pazdziernika 2014 roku, VI ACa 1721/13, LEX
1567108 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2013 roku, I CSK 313/12, Legalis 701204).

Za nieuzasadnione uzna¢ nalezy stanowisko Banku, ze walutg kredytu od samego poczatku byl frank szwajcarski. Przy
przyjeciu zasadnoSci tego pogladu nalezaloby uznaé, ze umowy te w oczywisty sposob sa sprzeczne z art. 69 ust. 11 2
pkt 2 ustawy Prawo bankowe, albowiem w umowie nie wskazano precyzyjnie kwoty kredytu w CHF. Kwota ta zostala
natomiast okre§lona w PLN. Niewskazanie kwoty kredytu umowe zawarta z powodem, z uwagi na brak jednego z
istotnych elementéw umowy, nalezaloby uzna¢ za niewazng, w Swietle powolanego przepisu art. 69 ustawy Prawo
bankowe i art. 58 § 1 k.c.

W ocenie Sadu, kredyt indeksowany do CHF nie moze by¢ traktowany jako instrument finansowy, a tym samym
nie podlega on regulacjom dyrektywy (...). Stanowisko to znajduje oparcie w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 03 grudnia 2015 roku w sprawie C -312/14 (R. J. — W.) — (...) Bank (...)./M. L., M.
L.), w ktérym wskazano, ze art. 4 ust. 1 pkt 2 dyrektywy 2004/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
21 kwietnia 2004 roku w sprawie rynkow instrumentéw finansowych, zmieniajacej dyrektywe Rady 85/611/EWG
i 93/6/EWG i dyrektywe 2000/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajacej dyrektywe Rady 93/22/
EWG (MIFID). W rozumieniu tego przepisu nie stanowig ustugi lub dzialalnoSci inwestycyjnej niektore transakcje
wymiany dokonywane przez instytucje kredytowa na podstawie postanowien umowy kredytu denominowanego w
walucie obcej, takiej jak umowa w postepowaniu gléwnym, ktére polegaja na okreéleniu kwoty kredytu na podstawie
kursu kupna waluty, majacego zastosowanie przy uruchomieniu Srodkéw oraz ustaleniu wysoko$ci rat na podstawie
kursu sprzedazy ww. waluty, a majacego zastosowanie przy obliczaniu kazdej raty. Zdaniem Sadu, teza ta ma rowniez
zastosowanie do umoéw kredytu indeksowanych do CHF (zaréwno bowiem w odniesieniu do kredytu indeksowanego,
jak i denominowanego postuzenie sie waluta obca stuzylo jedynie zastosowaniu miernika do przeliczenia wartoéci
zobowigzania, a nie spelnieniu $§wiadczen w tej walucie).

Nalezy podkresli¢, ze strong transakcji CIRS i SWAP, ktorymi Bank zabezpieczal swoja otwarta pozycje walutowa, nie
byl Kredytobiorca. Tym samym, nie stanowily one elementu umowy kredytowej, ale sposéb zapewnienia plynnoSci
finansowej Banku i dodatkowego finansowania jego dzialalno$ci. Zawarcie tego rodzaju uméw z podmiotami trzecimi
jest dopuszczalne w $wietle treéci art. 92d ustawy Prawo bankowe, zwlaszcza, ze nie mialy one niekorzystnego wpltywu
na tre$¢ stosunku prawnego lgczacego strony kredytu. Omawiane transakcje mialy wylacznie na celu zmniejszenie
ryzyka pozwanego zwiazanego z ta czynnoScia bankowa i wiazaly sie wynikalo z koniecznoéci dostosowania waluty
zobowigzania Kredytobiorcy do przyjetego przez strony oprocentowania, ustalanego wedlug wskaznika — stawki
referencyjnej wlasciwej dla kredytéw w CHF, tj. LIBOR 3 M CHF. Tym samym, na skutek zawarcia umowy kredytowej,
Bank nastepczo zawieral transakcje typu CIRS czy SWAP, ktorych strong nie byl jednak Kredytobiorca. Celem tych
umo6w bylo zabezpieczenie Banku przed ryzykiem walutowym i ryzykiem niedopasowania stop procentowych.

Analizujac tre$¢ umowy zawartej przez strony nalezy przede wszystkim odnie$¢ sie do wyzej cyt. regulacji art.
69 ustawy Prawo bankowe, z ktorej wynika, ze umowa kredytu powinna okresla¢ szczegodlowe zasady okre§lania
sposobdéw i termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegdlnosci wyliczana jest kwota
kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu.

Z literalnego brzemienia umowy kredytu wynikalo, ze kwota udzielonego kredytu wynosita 254 454, 35 PLN, przy
czym kredyt ten byl indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug
Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu
kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach Bank wysylat do Kredytobiorcy pismo informujace o
wysoko$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowartosci w PLN, zgodnie z kursem kupna
CHF wedlug Tabeli Kurs6w Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu/transzy, przy
czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciggnietego kredytu /
vide § 2 Umowy kredytowej — k. 134 akt/. Splata zadluzenia z tytulu kredytu i rat odsetkowych miala nastepowac w
CHF z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie z Tabela Kursow
Walut Obcych Banku (...). / vide § 7 ust. 1 Umowy kredytowej — k. 136 - 137 akt/.



Pomimo zawarcia w umowie klauzul indeksacyjnych powo6dce przedstawiono jedynie ogdlnag informacje o ryzyku
walutowym, a postanowienia umowne dotyczace mechanizmu waloryzacji nie zostaly sformutowane w sposéb
jednoznaczny i transparentny dla konsumenta. Niewatpliwym natomiast jest, ze zawierajac umowe o kredyt
hipoteczny, postuzono sie wzorcem, ustalonym przez Bank.

Jak wskazuje art. 385 § 2 zdanie 1 k.c., wzorzec umowy powinien by¢ sformutowany w sposéb jednoznaczny i

zrozumialy. Kazde postanowienia niejednoznaczne thumaczy sie bowiem na korzy$¢ konsumenta. W éwietle art. 385"
k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja
jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to jednak postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene
lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny (§ 1). Jezeli wiec postanowienie umowy
zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony zwigzane sa umowa w pozostalym zakresie (§ 2). Za nieuzgodnione
indywidualnie nalezy za$ uznaé te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu.
W szcezego6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta (§ 3).

Powolany wyzej przepis art. 385" § 1 k.c. jednoznacznie wskazuje, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Uznanie konkretnej klauzuli
umownej za postanowienie niedozwolone wymaga stwierdzenia lacznego wystapienia wszystkich wymienionych w
nim przestanek. Analizowane postanowienie umowy zawartej z konsumentem (lub wzorca umownego) nie moze by¢
wiec postanowieniem w sposdb jednoznaczny okreslajacym glowne §wiadczenia stron, uzgodnionym indywidualnie
oraz musi ksztaltowa¢ prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy.

Ocena postanowiefn umowy powinna byé dokonywana wedhug zasad przewidzianych w art. 385" k.c., a zatem wedlug
stanu z chwili jej zawarcia oraz w okolicznoS$ciach jej zawarcia, przy uwzglednieniu pozostajacych z nig w zwigzku

uméw, stosownie do art. 385° k.c. oraz art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 05 kwietnia 1993 roku w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. UE L z 21 kwietnia 1993 r., dalej: ,,Dyrektywa
93/13”). Tym samym dla kontroli incydentalnej wzorca nie ma znaczenia spos6b wykonywania umowy, czy tez zmiana
warunkéw ekonomicznych dzialania pozwanego Banku, np. w sytuacji kryzysu na rynkach pienieznych i finansowych,
konieczno$é zachowania plynnoéci i rentowno$ci Banku, jako zwigzanych z wykonywaniem umowy, a nie z procesem
formulowania wzorca i zawarcia umowy. Ustalenie podstaw abuzywno$ci nie moze bowiem nastapi¢ dopiero w
oparciu o rezultaty ich stosowania (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2019 roku, Monitor Prawa
Bankowego 2019 z. 11, s. 410).

Sad stoi na stanowisku, ze dla oceny abuzywnoéci postanowienn umowy bez znaczenia pozostawal sposob wykonania
przez pozwanego umowy kredytu oraz zastosowany przez niego kurs CHF dla przeliczen wynikajacych z umowy, w
tym dla okreslenia kwoty kredytu jak i wysoko$ci splat rat w zlotowkach oraz prowizji. To, czy kurs ten byt kursem
rynkowym nie mial wplywu na tres$¢ rozstrzygniecia, albowiem relewantna dla oceny abuzywnosci klauzul i waznoSci
umowy data jest dzien zawarcia umowy.

Mozliwos$ci oceny postanowiefh umowy przez pryzmat art. 385 ' k.c. nie zmienial réwniez fakt wejécia w zycie ustawy
z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165,
poz. 984) , ktéra zmieniono m.in. art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe (aktualnie t.j. Dz.U. z
2015 r. poz. 128), poprzez dodanie w ust. 2 po pkt 4 - pkt 4a, zobowiazujacego do zamieszczenia szczegdlowych zasad
okres$lania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut oraz zasad przeliczania na walute wyplaty lub splaty
kredytu w umowie o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz polska. W przypadku kredytow lub
pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejsScia w zycie niniejszej
ustawy, zastosowanie znajduje art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w stosunku do tych



kredytow lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone - do tej czeéci kredytu lub pozyczki, ktora
pozostala do splacenia. W tym zakresie, Bank bezplatnie dokonuje stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy
pozyczki.

Dokonana ustawg z dnia 29 lipca 2011 roku nowelizacja Prawa bankowego w zakresie istniejacych juz stosunkow
prawnych przyznala kredytobiorcy jedynie dodatkowe uprawnienie do splaty rat kredytu indeksowanego lub
denominowanego do waluty obcej, bezposrednio w tej walucie. Tym samym, kredytobiorca moégt dokona¢ wyboru
formy splaty, np. w zlotych polskich, co oznacza konieczno$¢ zamieszczenia w umowie kredytowej, zgodnie z
wymaganiami art. 69 ust. 2 pkt 4a, szczegdlowych zasad okreélania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany
walut, na podstawie ktorego wyliczana jest w szczegblnos$ci kwota kredytu, jego transz i rat oraz zasad przeliczania na
walute wyplaty albo splaty kredytu (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 2014 roku, I CSK 607/13,
LEX nr 1622296). W efekcie, z przepiséw ustawy nowelizujacej art. 69 ustawy Prawo bankowe nie mozna wywodzi¢
dalej idgcych skutkow, w tym skutkow w postaci sanacji postanowien umoéw zawartych przed dniem jej wejscia w zycie

i ewentualnego wylaczenia ich spod oceny przez pryzmat art. 385" k.c.

Pozwany, mimo spoczywania na nim ciezaru dowodzenia, nie wykazal w przedmiotowej sprawie, zgodnie z art. 385"
§ 4 k.c., aby analizowane postanowienia umowy byly postanowieniami uzgodnionymi z powodem indywidualnie.

O indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna moéwi¢ wowczas, gdy dana klauzula umowna powstala

poprzez wspolne uzgodnienie jego tresci przez konsumenta, jak i przedsigbiorce. Zgodnie z art. art. 385" § 1 k.c.,
postanowieniem indywidualnie uzgodnionym nie jest postanowienie, ktorego tre$¢ konsument méglt negocjowac -
jest nim takie postanowienie, ktére w rzeczywisto$ci powstato na skutek indywidualnych uzgodnien. W dodatku,
za nieuzgodnione indywidualnie uwaza sie te postanowienia umowy, na ktéorych tres¢ konsument nie mial
rzeczywistego wplywu, zwlaszcza, jezeli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformutowanej
umowy standardowe;.

Jak wskazal sam pozwany - co takze potwierdzily zeznania pracownikéw banku i samej powd6dki - wskazywana przez
niego mozliwo$¢ negocjacji warunkéw umowy miala wynikaé¢ jedynie z propozycji samego klienta. Tym samym,
nalezalo uzna¢, ze istniala hipotetyczna mozliwo$¢ negocjacji kursu waluty dotyczacej wyplaty kredytu, a takze
zalozenia i wskazania warunku walutowego, ktory stwarzalby powodce mozliwo§é splaty kredytu bezposrednio w
walucie obcej, jak rowniez ustalania korzystnej prowizji. MozliwoSci wyboru splaty zadluzenia w walucie obcej,
z ktorej powddka mogla zrezygnowac, nie mozna uznaé za tozsama ze $wiadoma zgoda na podjecie wszelkich
ryzyk zwigzanych ze splata kredytu indeksowanego. Jednoczes$nie, z zeznan §wiadkéw nie wynikalo, aby powodce
przedstawiono wszelkie konsekwencje wynikajace z wyboru okre$lonego rachunku bankowego. W efekcie, nie mozna
uznaé, ze powddka wyrazila swiadoma zgode, przyjmujac na siebie ryzyko zmian kursowych. Nie jest bowiem
wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie
od niego o$§wiadczenia zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowe;j tresci, ze zostal on poinformowany
0 ponoszeniu ryzyka zmiany kursu waluty oraz przyjal do wiadomosci i akceptuje to ryzyko. Przedkontraktowy
obowiazek informacyjny banku wiaze sie z obowigzkiem wskazania konsumentowi, ze zaciagniecie tego rodzaju
kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej anizeli postawionej
mu do dyspozycji przez bank, mimo dokonywania regularnych splat (tak: Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z
dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, LEX nr 2744159).

Ustalone zasady przeliczania wartoSci kredytu w oparciu o klauzule indeksacyjng wymagaja oceny, czy nie jest to

postanowienie okre$lajace gléwny przedmiot umowy, w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c. W tym celu nalezy dokonaé
analizy treci art. 69 Prawo Bankowe z tre$cia umowy stron, w ktorej Bank ustalil kwote udzielonego kredytu w PLN,
a Kredytobiorca zobowigzat sie do korzystania z kwoty wyplaconej w walucie PLN indeksowanej do CHF i zwrotu
wykorzystanej sumy wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty.



Pojecie ,,postanowien okreélajacych gléwne $wiadczenia stron”, ktérego ustawodawca uzyl w art. 385" § 1 k.c., moglo
budzié kontrowersje z uwagi na wysuwane zapatrywania co do braku przesadzajacego znaczenie, czy wspomniane
$wiadczenia mogg by¢ kwalifikowane jako postanowienia istotne (essentialia negotii) (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 15 lutego 2013 roku, I CSK 313/12). Pojecie to nalezy bowiem interpretowaé wasko, w nawigzaniu do kluczowych
przedmiotowo elementoéw umowy. Przemawia za tym tre$¢ przepisu nie odnoszacych sie do $wiadczen ,,dotyczacych
gléwnych postanowien”, ale ,okreslajacych” te postanowienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08 czerwca 2004
roku, I CK 635/03, LEX nr 846537). Jak wskazal Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wydanym na gruncie
art. 4 ust 2 Dyrektywy 93/13 orzeczeniu z dnia 30 kwietnia 2014 roku o sygn. C 26/13 (orzeczenie wstepne w sprawie
A.K.iH.R.v. (..)): ,Za warunki umowy, ktére mieszcza sie w pojeciu okreslenia gléwnego przedmiotu umowy w
rozumieniu tego przepisu, nalezy uwazac te, ktére okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i ktore
z tego wzgledu charakteryzuja te umowe.”

Zdaniem Sadu, ww. umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylaczeniem zawartym w art. 385 " § 1
zdanie drugie k.c., poniewaz nie okre$la w sposdb bezposredni $wiadczenia gtownego, wprowadzajac jednoczes$nie
umowny rezim jego przeliczenia. Postanowienia bankowego wzorca umownego, ktore zawiera uprawnienie banku do
przeliczania sumy wykorzystanego przez Kredytobiorce kredytu do waluty obcej, tj. klauzula tzw. spreadu walutowego,
w rozumieniu ww. przepisu Kodeksu cywilnego nie formuluja gléwnych $wiadczen stron. Tym samym, nie sposob
jest przyjac, ze ww. postanowienia sa postanowieniami o charakterze przedmiotowo - istotnym, a zatem moga zostac
objete kontrola zgodno$ci z zasadami obrotu konsumenckiego.

Kategoria warunkéw umownych mieszczacych sie w pojeciu ,,gldéwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13 (Dz.Urz.UE.L z 1993 1., Nr 95, str. 29), obejmuje warunki okreélajace $wiadczenia podstawowe w
ramach danej umowy, ktore tez z tego wzgledu ja charakteryzuja (zob. wyroki: z dnia 03 czerwca 2010 roku, C. de
A.y M. de P. M., C#484/08, pkt 34; z dnia 23 kwietnia 2015 r., V. H., C#96/14, pkt 33). Warunki wykazujace za$
charakter positkowy wzgledem warunkéw definiujgcych sama istote stosunku umownego, w rozumieniu tego przepisu
nie moga by¢ za to objete pojeciem ,gléwnego przedmiotu umowy” (zob. wyroki: z dnia 30 kwietnia 2014 roku, K. i
K. R., C#26/13, pkt 50; z dnia 23 kwietnia 2015 roku, V. H., C#96/14, pkt 33).

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylaczeniem

zawartym w art. 385'8 1 zdanie drugie k.c. (wprowadzonej w oparciu o regulacje art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13).
Taka klauzula nie okre$la bowiem bezposérednio §wiadczenia glownego, ale wprowadza jedynie umowny rezim jego
przeliczenia. Postanowienia bankowego wzorca umownego, ktére zawiera uprawnienie banku do przeliczania sumy
wykorzystanego przez Kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), w rozumieniu ww.
przepisu Kodeksu cywilnego nie dotycza gléwnych $§wiadczen stron. W efekcie, klauzule indeksacyjne w umowach
nie sg postanowieniami o charakterze przedmiotowo istotnym - moga by¢ wiec objete kontrola zgodno$ci z zasadami
obrotu konsumenckiego. Postanowienie umowy kredytu, zawierajace uprawnienie Banku do przeliczenia sumy
wykorzystanego przez Kredytobiorce kredytu do waluty obcej (tzw. klauzula spreadu walutowego) nie dotyczy

$wiadczen gléwnych stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22
stycznia 2016 roku, I CSK 1049/14, OSNC 2016 nr 11, poz. 134).

Dokonujac oceny postanowienn umowy kredytu przez pryzmat art. 385" § 1 - 3 k.c., Sad uznal za abuzywne
postanowienia umow kredytu zawarte w:

- § 2 ust. 2 o tresci: ,Kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna
CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po
uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach Bank wysyla do kredytobiorcy pismo
informujace o wysokoS$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowarto$ci w PLN zgodnie z
kursem kupna CHF wedtug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu/



transzy, przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ zaciggnietego
kredytu oraz raty kapitalowo — odsetkowej,

- §7 ust. 1 o tresci: ,,Kredytobiorca zobowiazuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalona zgodnie z § 2 w zlotych
polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie z Tabela
Kurséw Walut Obcych Banku (...)

- § 8 ust. 3 Regulaminu w brzmieniu: ,,W przypadku kredytu w walucie obcej kwota raty obliczona jest wedlug kursu
sprzedazy dewiz, obowigzujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia
splaty.

Zdaniem Sadu, klauzule indeksacyjna zawartg w § 2 ust. 2 umdéw kredytu i w postanowieniach Regulaminu
wraz z postanowieniem ustalajgcym kurs waluty, majacym mie¢ zastosowanie przy realizacji tego mechanizmu
uznaé¢ nalezalo za okreé$lajaca glowny przedmiot umoéw, podstawowe Swiadczenie w ramach zawartych uméw,
charakteryzujace je i stuzace okresleniu wysokosci zobowigzania Kredytobiorcy w powiazaniu z zasadami ustalania
oprocentowania, w tym w powigzaniu ze stawka LIBOR 3M, co wynikalo wprost z postanowien Regulaminu dla
kredytéow w CHF. Sad, analizujac tre$¢ umowy kredytu uznal, ze klauzula ryzyka walutowego okreslala gtowny
przedmiot umowy poprzez postanowienie dotyczace kursu waluty dla przeliczenia kwoty kredytu na CHF.

Jednocze$nie, Sad stwierdzil, ze analizowane postanowienie umowne bylo sformulowane w sposo6b niejednoznaczny.
Odwolywalo sie ono do nieweryfikowalnego w dacie zawarcia umowy, arbitralnie ustalanego przez Bank kursu
waluty, bez okre§lenia precyzyjnego dzialania mechanizmu jej wymiany. W efekcie saldo kredytu, jak i kwota splaty
poszczegoblnych rat kredytowych, przy przyjeciu ustalonego arbitralnie przez Bank kursu, nie zostaly sformulowane
w sposob jednoznaczny, a tym samym — uniemozliwialy ustalenie zakresu $§wiadczen, do ktorych spelnienia byl
obowigzany Kredytobiorca.

W zakresie postanowienia umownego zawartego w § 7 ust. 1 umoéw kredytu, dotyczacego wskazania kursu waluty do
przeliczenia sptat dokonywanych w zlotéwkach na CHF, Sad stwierdzil, Ze mialo ono znaczenie poboczne, a zatem
nie dotyczylo glownego przedmiotu umowy. W efekcie, mozliwe bylo badanie tego postanowienia pod katem jego
abuzywno$ci. Zgodnie bowiem z laczaca strony umowa, zobowigzanie Kredytobiorcy miato by¢ wyrazone w walucie
frank szwajcarski po dokonaniu przeliczenia, w chwili wyplaty kredytu. Kredytobiorca jedynie technicznie dokonywat
splaty rat wyrazonych w CHF, poprzez wplaty okre$lonych w zlotych polskich sum pienieznych, ktore nastepnie byly
przeliczane przez Bank na CHF wedlug ustalanego przez niego kursu sprzedazy z Tabeli Kursoéw Walut Obcych.

W ocenie Sadu analizowane postanowienie nie spelialo takze wymogu jednoznacznoéci, co do warunkéw z niej
wyplywajacych dla konsumenta. Konsument nie byt bowiem w stanie oszacowac¢ konsekwencji ekonomicznych
przyjetego na siebie zobowiazania. Odwolanie sie do Tabeli Kurséw Walut Obcych, bez wskazania o jaka konkretnie
Tabele Kurséw Walut Obcych chodzi, tj. z jakiej godziny (w przypadku, gdy danego dnia publikowanych bylo wiecej niz
jedna tabela), dla jakich transakcji (gotéwkowych czy bezgotéwkowych), czynilo to postanowienie niejednoznacznym.
Co wiecej, watpliwosci tych nie wyja$niala tre$¢ brzmigcego tozsamo w tym zakresie Regulaminu.

Nawet, gdyby Sad uznal, Ze 7adne z analizowanych postanowiefi uméw, w rozumieniu art. 385" k.c., nie odnosilo sie
do gléwnych §wiadczen stron, to zasadnym byloby dokonanie ich oceny pod wzgledem abuzywno$ci.

Dokonujac analizy wskazanych wyzej postanowiefi umownych Sad w pierwszej kolejno$ci zbadal, czy nie ksztaltuja
one praw i obowiazkoéw konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

Nie sposéb w tym miejscu nie odnieé¢ sie do wyroku Sadu Okregowego - Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
z dnia 14 grudnia 2010 roku w sprawie o sygn. akt XVII AmC 426/09 oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie
w sprawie o sygn. akt VI ACa 420/11, w ktérym Sad uznat za niedozwolone i zakazal wykorzystywania Bankowi w
obrocie z konsumentami postanowien wzorca umowy o tresci:



1. Kredyt jest indeksowany do CHF/USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF/USD/
EUR wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy,

2. W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, kwota raty splaty obliczona jest wedtug kursu sprzedazy
dewiz, obowigzujgcego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kursow Walut Obcych z dnia splaty.

W ocenie Sadu, dla rozpoznania niniejszej sprawy rozstrzygniecia wydane w tej sprawie nie mialy jednak charakteru
prejudycjalnego i nie zwalnialy Sadu od koniecznosSci dokonania analizy postanowien konkretnych uméw laczacych
strony procesu. Sad podziela w tym wzgledzie stanowisko zaprezentowane w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20
wrze$nia 2013 roku (II CSK 708/12, LEX nr 1385871), zgodnie z ktérym kontrola postanowienia konkretnej umowy
nie odbywa sie bowiem in abstracto i zawsze powinna uwzglednia¢ takze pozostale postanowienia konkretnego
wzorca umowy, jak i okoliczno$ci towarzyszace zawarciu danej konkretnej umowy. Abstrakcyjna kontrola wzorca
nie jest rownoznaczna z generalnym wylaczeniem danej klauzuli z obrotu, w tym w szczeg6lnosci w odniesieniu do
postanowien stosowanych przez innego przedsiebiorce w innym wzorcu umowy.

W tym stanie rzeczy ocenie podlegaly okoliczno$ci towarzyszace zawarciu umowy kredytu z wykorzystaniem wzorca
umownego uznanego nastepnie za niedozwolony, stanowiace podstawe konstatacji, ze zakwestionowane przez
powddke postanowienia umowne ksztaltowaly jej prawa i obowiagzki, jako konsumenta, w sposoéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razgco naruszajacy jej interesy.

Pod podjeciem ,dobre obyczaje” nalezy rozumie¢ reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralno$cig i
aprobowanymi spolecznie obyczajami. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna takze uzna¢ dzialania zmierzajace
do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy
lub naiwnoéci - a wiec o dzialanie potocznie okreslane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace od przyjetych
standardow postepowania. Przykladowo, sprzeczne z dobrymi obyczajami beda zatem dzialania wykorzystujace
niewiedze, naiwno$¢ czy tez brak doswiadczenia konsumenta, naruszajace zasade réwnorzedno$ci stron umowy,
zmierzajace do dezinformacji i wywolujace u niego bledne przekonanie - chodzi zatem o dzialania okre$lane jako
nieuczciwe, nierzetelne i odbiegajace na niekorzy$¢ konsumenta od przyjetych standardéw postepowania.

Pojecie ,interesow konsumenta” nalezy rozumieé szeroko - nie tylko jako interes ekonomiczny, bowiem moga tu
wejs$c w gre aspekty takie jak: jego zbednie tracony czas, dezorganizacja toku zycia, przykros¢, zawod itp. Naruszenie
interesow konsumenta, ktére jest wynikiem niedozwolonego postanowienia musi by¢ razace, a wiec szczegdblnie
doniosle. Razace naruszenie interesow konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje wynikajacych z
umowy praw i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta, skutkujaca niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji
ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2015 roku, I CSK
945/14, LEX nr 1927753; z dnia 29 sierpnia 2013 roku, I CSK 660/12, LEX nr 1408133).

W ocenie Sadu postanowienia uméw przewidujace stosowanie kursow wyznaczanych przez Bank - tak przy
wykonywaniu mechanizmu indeksacji kredytu, jak réwniez przy jego splacie, byto niczym innym jak przypisaniem
Bankowi uprawnienia do jednostronnego ksztaltowania wysoko$ci §wiadczen powddki. Dotyczylo to okreslenia
wysokosci zobowigzania Kredytobiorcy w walucie frank szwajcarski, do jakiej splaty jest zgodnie z postanowieniami
umowy zobowigzany, jak i wysokoSci splaty rat dokonywanych przez Kredytobiorce w walucie PLN wyrazonych
w harmonogramie splat w CHF. W ocenie Sadu, ww. postanowienia nie tylko kreowaly po stronie Banku pelna
dowolno$¢ w ustalaniu kurséw waluty, ale jednocze$nie pozbawialy powodke mozliwoéci dokonania weryfikacji
prawidlowo$ci zastosowanego sposobu ustalenia tych kurséw. Powddka nie byla w stanie ustali¢, jak bedzie
sie ksztaltowala kwota naleznego do splaty kredytu, a wyrazonego w CHF oraz wysokoSci poszczegbdlnych rat
kredytowych. Zagwarantowana przez Bank w umowie o kredyt hipoteczny mozliwo$¢ arbitralnego ustalenia wymiaru
tych obowiazkéw w sferze wylacznych, nieweryfikowalnych decyzji pozostajacych do dyspozycji Banku stanowi
postawe uznania przez Sad analizowanych postanowien jako ksztaltujacych obowiazki powodki w sposob sprzeczny
z dobrymi obyczajami. Nalezy przez nie rozumie¢ uksztaltowanie stosunku umownego w sposob klarowny, jasny
i weryfikowalny dla konsumenta. Co wiecej, zdaniem Sadu, postanowienia te w sposob razgcy naruszaly interesy



powddki. Chociazby postanowienie pozwalajace uksztaltowac kurs waluty CHF calkowicie dowolnie przez Bank, a
ktory to kurs stanowil nastepnie podstawe okreslenia zobowigzania, co wskazywalo na nieuzasadniong dysproporcje
uprawnien Banku w stosunku do konsumenta, a zarazem oznaczalo niekorzystne uksztaltowanie jego pozycji
ekonomicznej (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2017 roku, IV CSK 285/16, LEX nr 2308321).
Niemozliwe do zweryfikowania okreslenie sposobu ustalania kurséw wymiany walut jest za$§ dodatkowym, ukrytym
wynagrodzeniem Banku, ktére moze mieé¢ dla kontrahenta niebagatelne znaczenie, a ktérego wysokos$é jest przez Bank
okre$lana w sposdb dowolny (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 roku, III CSK 159/17, LEX nr

2642144).

Ocena analizowanych klauzul, jako abuzywnych, wynika réwniez z tego, ze Bank, przy zawieraniu umowy nie
dopekil obowiazkoéw informacyjnych, albowiem konsument nie byl w sposéb jednoznaczny i czytelny poinformowany
o wszelkich kosztach, jakie bedzie musial poniesé¢ z tytulu zaciagnietego kredytu. Co wiecej, poza jego kontrola
pozostawalo takze uprawnienie Banku do jednostronnego ustalania stosowanych kurséw, ktére wplywaly na wysoko$é
$rodkéw pozostawionych do dyspozycji kredytobiorcy, czym wypelniono dyspozycje przepisu art. 385° pkt 19 k.c.
Zapisy analizowanej umowy kredytowej prowadzily do naruszenia ekonomicznych intereséw konsumenta poprzez
umozliwienie drugiej, silniejszej i profesjonalnej stronie umowy wplywania na tres¢ stosunku zobowiazaniowego, w
toku jego wykonywania. Niewatpliwym zatem jest, ze doszlo do razacej dysproporcji praw i obowiazkéw konsumenta
w stosunku obligacyjnym (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 r., I CK 823/04, Biuletyn SN 2006, nr
2,s. 86).

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze na etapie zawierania umowy pracownik Banku nie przekazatl
powddce informacji co do sposobu tworzenia tabel kursowych banku, ktore znajdowaly zastosowanie do laczacej
strony umowy. Przewidziany w umowie mechanizm ustalania kursu waluty w istocie w spos6b razacy naruszal
interes konsumenta, narazajac go na brak bezpieczenstwa i mozliwoSci przewidzenia skutkéw umow w konfrontacji
z dzialaniami podejmowanymi w tym zakresie przez Bank. Takie postanowienia nalezalo uzna¢ za nieuczciwe, a
takze razaco naruszajace rownowage stron umowy na korzy$¢ silniejszej strony umowy (Banku), ktéra moze zadac
spelnienia §wiadczenia w okreslonej przez siebie wysoko$ci.

Mozliwoé¢ dokonania przez powodke splaty kredytu bezposrednio w CHF i unikniecia zastosowania przeliczenia
Swiadczenia pienieznego wedlug tabel kursowych Banku nie zostala przez pozwanego wykazana, przed 2012 r., nie
zostala w niniejszej sprawie wykazana.

Godzi sie zauwazyé¢, ze postuzenie sie kursem kupna do przeliczenia wyplaconego kredytu w PLN dla wyliczenia
zobowigzania kredytobiorcy w CHF, a zatem kursem nizszym od kursu sprzedazy o spread ustalanym arbitralnie przez
Bank, doszlo do ustalenia zobowiazania w wysoko$ci wyzszej, niz sita nabywcza, jaka przedstawiala kwota kredytu
wyplacona mu przez Bank w zlotych polskich. Zastosowany w umowie kredytu mechanizm indeksacji nie zostat przez
pracownikdéw Banku powddce w ogdle wyjasniony; klient nie zostal takze poinformowany o wplywie wzrostu kursu
franka szwajcarskiego w stosunku do polskiego zlotego na wysokos$é salda kredytu oraz w jaki spos6b mogg sie przed
zwigzanym z tym ryzykiem. Co wiecej, jak wynikalo z zeznan Swiadkéw - pracownikéw Banku, w ofercie Banku brak
bylo instrumentéw, ktore pozwalalyby na zabezpieczenie sie przed takim ryzykiem. Poprzez zastosowanie kursu kupna
w mechanizmie indeksacji, pozwany przerzucal na Kredytobiorce koszty swojego zabezpieczenia przed ryzykiem
kursowym, i to w zdecydowanie wyzszej wysokoéci, co stanowilo Zrodto dodatkowego dochodu Banku. Jednoczesnie,
przed ryzykiem walutowym konsument nie byt w jakikolwiek sposéb zabezpieczony. Nadto, pozwany Bank kupowat
franki na rynku miedzybankowym nie po to, aby wykona¢ swoje zobowiazanie z analizowanych uméw kredytu, ale
po to, by zabezpieczy¢ swoje ryzyko walutowe. Uksztaltowanie niejednoznacznego mechanizmu indeksacji, bedacego
zrodlem dodatkowego dochodu po stronie pozwanego Banku, decydowato o uznaniu postanowienia za sprzeczne
z dobrymi obyczajami i razaco naruszajace interesy konsumenta. W ocenie Sadu celem klauzuli indeksacyjnej nie
powinno by¢ przysparzanie dochodéw jednej ze stron umowy i dodatkowy koszt dla slabszej strony umowy —
Kredytobiorcy, tym bardziej, ze z przedstawionych przez pozwanego dowodow nie wynikalo, by zawierane umowy
kredytowe generowaly po stronie Banku jakiekolwiek koszty oraz aby odpowiadalo im jakiekolwiek $wiadczenie



Banku. Wprowadzajace ten mechanizm postanowienia uméw byly zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco
naruszaly interesy konsumenta, ktéry nie mial uprzedniej mozliwoéci oceny wlasnej sytuacji, w tym wysokoSci rat
kredytu i w przedmiocie tym pozostawal zdany wylacznie na dowolne w tym zakresie decyzje Banku.

Niezasadne bylo przy tym twierdzenie pozwanego, ze powodka z powodu zastosowania analizowanych klauzul
nie zostala ekonomicznie pokrzywdzona, a zatem postanowienia te nie naruszaja razaco jej interesow, bowiem w
przypadku kredytu w PLN, oprocentowanie oparte o WIBOR bylo wyzsze. Nie sposob jednakze zaprzeczy¢, ze w
tym przypadku wyeliminowaniu podlegalo ryzyko walutowe. Z wyliczen bieglego sadowego ds. ekonomii, finanséw
i rachunkowosci z listopada 2019 r. R. P. (2) wynika, ze gdyby Kredytobiorca, zawarl umowe kredytu w PLN,
oprocentowanego Wiborem 3M, za okres od dnia 23 lutego 2007 r. do dnia 23 paZdziernika 2016 r. niedoplata
wynosilaby 11 865, 93 zt /opinia bieglego — k. 913 v. akt/. Wskaza¢ jednakze nalezy, ze saldo kredytu wyrazone w PLN
stanowi warto$¢ wyzsza od kwoty zaciagnietego kredytu (wedtug szacunkéw powodki wynosi ono 290 000 zl).

Oceniajac konsekwencje stwierdzonej abuzywnosci postanowienn umowy kredytowej Sad mial na wzgledzie, ze w mysl

art. 385" § 1 zdanie pierwsze k.c., postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta, a zatem nie wywoluje skutkéow
prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co tez Sad ma obowiazek wzia¢ pod uwage z urzedu (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2014 roku, I1I CSK 204/13, LEX nr 1466608 oraz wyrok Trybunatl Sprawiedliwo$ci
UE z dnia 20 wrze$nia 2018 roku, C-51/17, (...) Bank (...)., (...) F.K. Z.. przeciwko T. I. i E. K.) chyba, ze konsument
nastepczo udzieli ,,Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody" na to postanowienie i w ten sposéb jednostronnie przywroci
mu skuteczno$é (por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 roku, IIT CZP 29/17).

Zdaniem Sadu, nalezalo mieé¢ na wzgledzie, ze przy ocenie skutkow uznania poszczegdlnych postanowien umownych
za niedozwolone, w relacji konsumenta z przedsiebiorca istotng role odgrywa element odstraszajacy i prewencyjny.

Z orzecznictwa TSUE wynika wprost, ze sady krajowe zobowigzane sg wylgcznie do niestosowania klauzuli abuzywnej,
za$ jej treSci nie wolno im przeksztalcac tak, aby ksztaltowaé ja w sposob nienaruszajacy interesu konsumenta —
dzialanie takie ostabialoby oddzialywanie prewencyjne sankcji. Umowa powinna ,,w zasadzie nadal obowiazywac, bez
jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkoéw, o ile dalsze jej obowiazywanie jest
prawnie mozliwe, zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego” /tak: Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w
wyroku z dnia 14 czerwca 2012 roku w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA przeciwko J. C. (2), (...)-349, pkt 66 - 69; z
dnia 30 maja 2013 roku w sprawie A. B., pkt 57, 60; z dnia 21 stycznia 2015 roku w potaczonych sprawach C-482/13,
C-484/13, C-485/13 i C-487/13, U. B. i C., ZOTSiS 2015/1/1-21, pkt 28; z dnia 26 stycznia 2017 roku w sprawie C-
421/14, (...) SA przeciwko J. G., ECLI:EU:C:2017:60, pkt 71; z dnia 21 kwietnia 2016 roku w sprawie C-377/14, E. R.,
H. R. przeciwko F. a.s., ECLI:EU:C:2016:283, pkt 97/. Z przywolanych orzeczen wynika, ze Trybunal wyklucza nie
tylko tzw. redukcje utrzymujaca skuteczno$é postanowienia abuzywnego, ale i wylacza mozliwo$¢ uzupehiania luk w
umowie, powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia.

Sankcje przewidziane za naruszenie praw konsumenta musza byé skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace /tak:
Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 03 maja 2005 roku w sprawach polaczonych C-387/02,
C-391/021C-403/02 B.iin., Zb.Orz. s. I-3565, pkt 64, 65, a takze z dnia 26 wrze$nia 2013 roku w sprawie C-418/11
(...), pkt 50/. W wyroku z dnia 14 czerwca 2012 roku /C-618/10, B. E. de (...) S.A. przeciwko J. C. (2), Legalis Nr
483548/, Trybunal Sprawiedliwos$ci wskazal, ze w $wietle art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, sady krajowe sa zobowigzane
wylacznie do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral on obligatoryjnych skutkow
wobec konsumenta - nie s3 one jednak uprawnione do zmiany jego tresci.

W ocenie Sadu utrzymanie stosunku prawnego bez postanowienn uznanych za bezskuteczne nie bylo mozliwe
w odniesieniu do umowy kredytu zawartej pomiedzy stronami. Utrzymanie w mocy postanowien umowy bez
mechanizmu indeksacji bylyby sprzeczne z natura stosunku kredytu indeksowanego, za$ strony nie przewidzialty
mechanizmu, ktéry pozwalalby na jego utrzymanie. Ponadto pozwany konsekwentnie wskazywal, Ze zastosowanie do
kredytu zlotowego stawki LIBOR jest ekonomicznie niedopuszczalne, a bez postanowienia dotyczacego mechanizmu
indeksacji, nie doszloby do zawarcia umowy na warunkach wynikajacych z eliminacji niedozwolonej klauzuli.



W konsekwencji, zgodnie z art. 58 § 1 k.c., umowy takie nalezy uznaé za niewazne. Sad mial przede wszystkim na
wzgledzie, ze bezskutecznoé¢ analizowanych postanowienh uméw prowadzilaby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksacji oraz ro6znic kurséw walutowych, ale takze poérednio — do zaniku ryzyka kursowego, ktore bezposrednio
zwiazane jest z indeksacja do waluty kwoty przedmiotowego kredytu. W konsekwencji bezskutecznoSci postanowien
umownych przewidujacych mechanizm indeksacji, kwota zobowigzania Banku, jak i Kredytobiorcy bytaby wyrazona
w walucie PLN, przy jednoczesnym pozostawieniu oprocentowania opartego o wlasciwa stawke LIBOR 3M CHF -
jak wynikalo z postanowieni Regulaminu do kredytéw w walucie frank szwajcarski. Podkre§li¢ nalezy, ze eliminacja
uznanej za bezskuteczna klauzuli umownej nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego
strony, tj. granica, ktorej przekroczenie uzasadnia interwencje sadu i jest uksztaltowaniem umowy sprzecznym z

natura stosunku (art. 353( 1 k.c.) (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2015 roku, II CSK 768/14, M.Pr.Bank.
2016/3/54, LEX nr 1751865, podobnie: Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w wyroku w sprawie C#118/17i
C-260/18).

Powddka ostatecznie precyzujac stanowisko domagala sie ustalenia niewazno$ci umowy i zasadzenia kwoty, ktora
uiScila na rzecz Banku, w wykonaniu zobowiazania. Jak wynika z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze z jednej strony skutki dla sytuacji
konsumenta, a wynikajace z uniewaznienia caloSci umowy (por. cyt. wyzej wyrok z dnia 30 kwietnia 2014 roku, K. i K.
R., C#26/13, EU:C:2014:282), nalezy oceniaé w $wietle okolicznosci istniejacych badz tez mozliwych do przewidzenia
w chwili zaistnienia sporu. Z drugiej za$ strony, dla celow tej oceny decydujaca jest wyrazona przez konsumenta w
tym wzgledzie wola (takie stanowisko wynika z wyroku Trybunalu Sprawiedliwoéci UE z dnia 03 pazdziernika 2019
roku, C-260/18 D. przeciwko (...) Bank (...), por. rowniez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzeénia 2020 r., III
CZP 87/19).

Oceniajac, ze postanowienia analizowanych umoéw, ktore odnosza sie do mechanizmu indeksacji, dotyczyly gtlownego
przedmiotu umowy i mialy bezpoéredni wplyw na uksztaltowanie glownego $wiadczenia stron, tj. zobowigzania
Kredytobiorcy Sad wzial pod uwage to, ze usuniecie postanowienia okre§lajacego gléwne Swiadczenia stron,
podobnie jak postanowienia okreslajacego niektére z essentialia negotii umowy prowadzi w istocie do niewazno$ci
umowy jako calo$ci. W prawie polskim nie istnialy bowiem w dacie zawarcia umowy o kredyt hipoteczny, takie
normy dyspozytywne, ktére pozwalalby na zastapienie abuzywnych postanowien umowy jakimikolwiek innymi
postanowieniami. Z tego tez wzgledu za niedopuszczalne nalezalo w tym zakresie uznaé¢ z urzedu zastepowanie
przez Sad niedozwolonego postanowienia umownego innym mechanizmem wyliczenia kwoty kredytu. Nie bylo takze
podstaw do zastosowania kursu kupna waluty, czy tez Sredniego kursu stosowanego przez NBP. Taka mozliwo§é
nie zostala przewidziana przez strony umowy, a z ustalonych zwyczajow, obowigzujacych w tego rodzaju stosunkach
prawnych, nie sposob jest zastosowac¢ innych miernikéw kursu waluty dla okreslenia kwoty kredytu, jak rowniez dla
pozostalych postanowien analizowanych w niniejszej sprawie.

Tre$¢ przepisu art. 358 k.c., w ksztalcie regulujgcym mozliwo$¢ spelnienia $§wiadczenia w walucie polskiej w
przypadku, w ktéorym przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej i okre$lajacym
warto$¢ waluty obcej wedlug kursu éredniego NBP, weszla w zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 roku, na mocy
nowelizacji Kodeksu cywilnego z dnia 23 paZzdziernika 2008 roku (Dz.U. Nr 228, poz. 1506). Tym samym, przepis
ten nie moze by¢ miarodajny dla okreslenia treSci zobowigzania wynikajacego z umowy zawartej miedzy stronami.
Co wiecej, ww. przepis dotyczyl zobowigzan wyrazonych w walucie obcej i sposobu ich przeliczenia na walute polska.
Zawarta pomiedzy stronami umowa o kredyt hipoteczny dla okre$lenia wysokosci — przeliczenia kwoty kredytu
wyrazonej w walucie polskiej — za pomoca klauzuli indeksacyjnej przewidywala mechanizm przeliczenia na CHF.

Mozliwo$ci stosowania przepisu dyspozytywnego, wprowadzonego do porzadku prawnego po zawarciu spornych
umow, zostala zanegowana w wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 26 marca 2019 roku, w
sprawie C-70-17. Trybunat dopuscit wprawdzie mozliwo$¢ zaradzenia niewaznosSci warunku, poprzez zastapienie go
przepisem, na ktérym zostal on oparty. W przypadku usuniecia warunku o nieuczciwym charakterze i stwierdzenia,



ze niewazno$¢ calej umowy naraza konsumentéw na szczeg6lnie niekorzystne konsekwencje, umowy kredytu
hipotecznego nie moga dalej obowigzywac.

W niniejszej sprawie stwierdzenie niewaznos$ci w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy bylo zgodne z zadaniem
powodki, ze stanowiska ktorej wynikalo, ze konsekwencje zastosowania takiej sankcji sg jej znane.

Sad wykluczyl réwniez postuzenie sie w tym zakresie innymi przepisami prawa, regulujacymi swoisty stosunek prawny
— w tym prawa wekslowego. Nie istnieja bowiem jakiekolwiek ustalone zwyczaje, ktdre na zasadzie art. 56 k.c.
umozliwialyby positkowanie sie kursem wynikajacym z ustawy Prawo wekslowe, jak réwniez zastapienie postanowien
odnoszacych sie do kursu waluty byloby mozliwe poprzez ,kurs rynkowy”, ustalony w oparciu o opinie bieglego.

Z uwagi na powyzsze, nalezalo podzieli¢ stanowisko zaprezentowane w wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 03 pazdziernika 2019 roku, C-260/18, ze artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé¢ w
ten sposob, iz stoi on na przeszkodzie wypelieniu w umowie luk, spowodowanych usunieciem znajdujacych sie w niej
nieuczciwych warunkoéow, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogbélnym, ktore przewidywaly, ze
skutki wyrazone w treéci czynnos$ci prawnej sa w szczegdlno$ci uzupeliane przez skutki wynikajace z zasad shusznoéci
lub ustalonych zwyczajow, a ktore - jezeli strony umowy wyraza na to zgode - nie stanowig przepiso6w dyspozytywnych
lub przepis6w majacych zastosowanie.

Majac na uwadze powyzsze Sad, na podstawie art. 189 k.p.c., uwzglednil zadanie gléwne co do ustalenia niewazno$ci
umowy o kredyt hipoteczny Nr (...), w ktdrego preambule wpisano, ze zostala ona zawarta w dniu 26 stycznia 2007 r.
(i do tej daty odwolywano sie w pozostalych aneksach do umowy).

Podkresli¢ nalezy, ze powodztwo o ustalenie moze by¢ wniesione w kazdym czasie, gdyz zada sie w nim ustalenia prawa
lub stosunku prawnego wedlug stanu istniejacego w chwili wyrokowania - art. 316 § 1 k.p.c. Powodztwo o ustalenie
niewaznoS$ci umowy przystuguje wtedy gdy strona powodowa wykaze swoéj interes prawny, niezaleznie od tego, czy
sq wystarczajace podstawy materialnoprawne do uwzglednienia tego powodztwa, jednakze jego uwzglednienie jest
juz zalezne od wyniku przeprowadzonego postepowania sagdowego, ze wystapily przeslanki materialnoprawne, na
ktorych opieralo sie powodztwo (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 5 kwietnia 2012 r., II CSK 473/11, LEX
nr 1170228).

W niniejszej sprawie interes prawny w ustaleniu stosunku prawnego lub prawa niewatpliwie wystepuje, albowiem
istnieje niepewnos$é¢ co do obowigzywania umowy pomiedzy stronami. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze o prawnym
charakterze interesu, czyli o potrzebie wszczecia oznaczonego postepowania i uzyskania oznaczonej treéci orzeczenia
decyduje, istniejaca obiektywnie, potrzeba ochrony sfery prawnej powoda. Tak pojmowany interes prawny wystepuje
takze wtedy, gdy istnieje niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa, gdy okreSlona sytuacja zagraza naruszeniem
uprawnien przystugujacych powodowi badz tez stwarza watpliwoé¢, co do ich istnienia czy realnej mozliwoéci
realizacji. Sad Najwyzszy podkreslal takze, ze uzaleznienie powddztwa o ustalenie od interesu prawnego trzeba
oceniaé elastycznie, z uwzglednieniem konkretnych okoliczno$ci danej sprawy i celowos$ciowej jego wykladni, i
wreszcie tego, czy w drodze innego powddztwa strona moze uzyskaé ochrone swoich praw. Pojecie interesu prawnego
powinno by¢ zatem interpretowane z uwzglednieniem oceny, czy wynik postepowania doprowadzi do usuniecia
niejasno$ci i watpliwo$ci w tym zakresie i zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséow, a wiec czy
definitywnie zakoniczy istniejacy spor ewentualnie, czy zapobiegnie takiemu sporowi w przyszlosci (por. uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29 marca 2012 r., I CSK 325/11, LEX nr 1171285). Udzielenie ochrony przez sad
nastepuje zawsze ze wzgledu na istniejaca potrzebe uzyskania poprawy w sytuacji prawnej, m.in. przez uzyskanie
stanu klarownosci i stabilnoSci tej sytuacji. Obecnie w orzecznictwie przyjmuje sie nawet, ze jest mozliwe istnienie
roszczenia o ustalenie obok roszczenia o o§wiadczenie, nawet juz wymagalnego. Szczegdlnie dotyczy to roszczen o
ustalenie wlaénie niewazno$ci czynnoSci prawnej. Istnieje tu bowiem czesto potrzeba ustalenia, ze - wbrew tresci
umowy - czynno$c jest niewazna.



Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe podzielil wskazane stanowisko judykatury, uznajac, ze istnieje potrzeba ustalenia,
czy umowa kredytu zawarta pomiedzy stronami jest wazna i orzekl, jak w pkt I sentencji, uwzgledniajac tym samym
zadanie gldbwne w tym zakresie (co eliminowalo konieczno$¢ wydania rozstrzygniecia o zagdaniach ewentualnych).

Rozstrzygajac o zadaniu zasadzenia Swiadczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia Sad mial na uwadze treé¢ art.
410 § 2 k.c. W $wietle tego przepisu §wiadczenie jest nienalezne, jezeli czynno§é prawna zobowigzujaca do §wiadczenia
byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia. Niewazno§¢ umowy o kredyt zawartej przez strony
skutkowala uznaniem za zasadne zadania powddki o zwrot §wiadczen spelnionych na podstawie niewaznej umowy.

W doktrynie wskazuje sie, ze zwrot §wiadczen na podstawie art. 496 w zw. z art. 497 k.c., spelnionych w wykonaniu
niewaznej, wzajemnej czynno$ci prawnej, zostal poddany regulacji opartej na odpowiednim stosowaniu prawa
zatrzymania (ius retentionis). Skorzystanie przez strone z prawa zatrzymania wzajemnego Swiadczenia pienieznego
wylacza opdznienie w jego spelieniu. W przypadku, gdy w umowach wzajemnych dochodzi do bezpodstawnego
wzbogacenia po obydwu stronach, teoretycznie mozliwe sa dwa rozwiazania. Zgodnie z teoria dwoch kondykcji, kazde
roszczenie o wydanie wzbogacenia traktuje sie oddzielnie i niezaleznie od drugiego, a wyré6wnanie pomiedzy nimi
mozliwe jest jedynie wedlug przepiso6w o potraceniu. Teoria salda traktuje za§ Swiadczenie wzajemne jako pozycje,
ktora od razu nalezy odjac¢ od wzbogacenia w taki sposob, ze druga strona $wiadczenia wzajemnego zwraca jedynie
nadwyzke otrzymanego $wiadczenia ponad warto$¢ $wiadczenia, ktére sama spekita. Konstrukcja art. 496 w zw. z
art. 497 k.c. wyraznie wskazuje, ze nawet w przypadku, gdy mamy do czynienia z niewazno$cia umowy wzajemnej,
ustawodawca nie normuje $wiadczen lacznie - prawo zatrzymania przyznaje jedynie jako gwarancje, ze kazde z
nienaleznych $wiadczen zostanie zwrdcone. Nawet w sytuacji, gdy jedno ze Swiadczen jest niemozliwe do wykonania
bez winy dluznika, a drugie za$ jest mozliwe, pomimo braku $wiadczenia wzajemnego obowigzek zwrotu ujmuje
sie w doktrynie jako normalne ryzyko rozliczenn w ramach bezpodstawnego wzbogacenia. Nalezy podzieli¢ poglad o
braku podstawy prawnej do ,rozliczen saldem”, tym bardziej, ze regula jest zwrot korzysci w naturze. Oznacza to, ze
mozliwo$§¢ wzajemnego umorzenia kondykeji, musi by¢ osadzona w ramach ustawowej regulacji potracenia, za$§ do
dokonywania potracen uprawnione sa jedynie strony.

W ocenie Sadu, majac na wzgledzie powyzsze, nie sposob bylo stwierdzié¢, aby strona pozwana nie byla wzbogacona
kosztem powddki, badz aby zaistnialy przestanki wskazane w art. 409 k.c. Nalezy odr6zni¢ bowiem zuzycie czy utrate
wzbogacenia w rozumieniu tego przepisu, od obowigzku zwrotu przez powodke na rzecz pozwanego wzajemnego
Swiadczenia, spelnionego w wykonaniu niewaznej umowy.

Na gruncie powyzszego przepisu, przypadki zuzycia lub utraty wzbogacenia powodujace odpadniecie wzbogacenia,
muszg ograniczy¢ sie zatem tylko do tych sytuacji, kiedy nastapilo to bezproduktywnie — a zatem bez uzyskania
jakiegokolwiek ekwiwalentu, czy tez innej korzy$ci dla majatku wzbogaconego (Komentarz do art. 409 Kodeksu
Cywilnego pod red. E. Gniewka i P. Machnikowskiego, CH Becka 2019,).

W przedmiotowej sprawie brak bylo jakiegokolwiek dowodu na okolicznos$¢, ze pozwany zuzyt lub utracil uzyskana
korzyéc w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony. W niniejszej sprawie brak jest podstaw do uznania, ze zachodzi
sytuacja faktyczna objeta norma przepisu art. 411 pkt 1 k.c., poniewaz z dyspozycji wskazanego przepisu wynika
wprost, ze brak mozliwosci zadania zwrotu Swiadczenia nienaleznego nie obejmuje sytuacji, gdy jego spelienie
nastapilo w wykonaniu niewaznej umowy.

Co wiecej, w orzecznictwie wskazuje sie, ze watpliwosci co do obowigzku spelienia Swiadczenia nie moga by¢
utozsamiane z wymagang przez art. 411 pkt 1 k.c. pozytywna wiedza dluznika o braku powinnoéci spelnienia
Swiadczenia (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 czerwca 2003 roku, I CKN 390/01, LEX nr 109446,
OSP 2005/9/111, M.Prawn. 2015/4/208). Zalacznikiem do zawartej przez strony umowy byly udzielone Bankowi
pelnomocnictwa do pobrania splat z rachunku powodki co dowodzi, ze nie mial ona zadnego wplywu na to, w jakiej
wysokosci §rodki z jego rachunku bankowego beda pobierane przez Bank.



W niniejszej sprawie, brak bylo jakichkolwiek podstaw aby uzna¢, ze do roszczenia strony powodowej o zwrot
nienaleznego Swiadczenia w postaci splaconych rat kapitalowo-odsetkowych uiszczanych okresowo w wykonaniu
umowy kredytu uleglo przedawnieniu. Roszczenie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia, ktére przedawnia sie z
uplywem 10 - letniego okresu przedawnienia (vide art. 118 k.c.). Zgodnie przepisem z art. 5 ust. 3 ustawy z dnia
13 kwietnia 2018 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niekt6érych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 1104),
do przystugujacych konsumentowi roszczen powstalych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy i w tym dniu
jeszcze nieprzedawnionych, ktorych terminy przedawnienia okre$lone sa w art. 118 i art. 125 § 1 ustawy zmienianej w
art. 1, stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu dotychczasowym. W tym stanie rzeczy nie spos6b
jest uznac, ze roszczenie dochodzone pozwem uleglo przedawnieniu.

Dodatkowo — majac na uwadze upadek umowy, na skutek stwierdzenia jej niewazno$ci przez Sad, wobec podniesienia
zarzutdéw co do abuzywnosci postanowienn umownych przez konsumenta, brak jest podstaw do uznania, ze doszlo do
przedawnienia jakichkolwiek roszczen strony powodowe;j.

Sad uwzglednil zadanie gléwne pozwu co do zaplaty uiszczonych przez powddke Swiadczen w kwocie 80 679, 97 PLN
i 34 795, 55 CHF w caloéci, albowiem okoliczno$¢ uiszczenia wskazanych kwot na rzecz pozwanego, w wykonaniu
niewaznej umowy, zostala wykazana zlozonymi przez pow6dke dowodami z dokumentdw, opinii bieglego i Srodkami
dowodowymi potwierdzajacymi okolicznoé¢ dokonania wplat na rzecz pozwanego. Uwzgledniajac zadanie glowne
w zakresie zaplaty Sad nie orzekal o zadaniach ewentualnych o zaplate, zgloszonych na wypadek nieuwzglednienia
zadania glownego.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas op6zZnienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi (§ 1). Ponadto,
jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za op6znienie w wysokoéci rownej
sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych.

Zgodnie z zadaniem powo6dki, zawartym w pi$émie procesowym z dnia 4 sierpnia 2020 r., modyfikujacym powo6dztwo,
odsetki zostaly zasadzone od dnia nastepnego po dacie doreczenia tego pisma pelnomocnikowi pozwanej na podstawie
art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c.

W ocenie Sadu brak bylo podstaw do uznania, ze zadanie pozwu jest sprzeczne z trescia art. 5 k.c., z uwagi na zawarcie
w spornej umowie przez powoda klauzul niedozwolonych, razaco sprzecznych z dobrymi obyczajami.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Majac na wzgledzie, ze roszczenie powddki zostalo uwzglednione, powyzsze uzasadniato
naloZenie na pozwanego obowiazku zwrotu wszystkich poniesionych przez niego kosztow procesu.

Na podstawie art. 108 § 1 zd. 2 k.p.c., Sad pozostawil szczegdtowe wyliczenie kosztow referendarzowi sadowemu.
Majac na wzgledzie wszystko powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.
Sedzia Ewa Jonhczyk
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