Sygn. akt ITI C 1339/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Ewa Jonczyk
Protokolant: sekretarz sadowy Kamil Klimkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 06 listopada 2018 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko Zwiazkowi (...) z siedzibg w W.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od M. B. na rzecz Zwiazku (...) z siedziba w W. kwote 3 900 zl (trzy tysigce dziewieéset zlotych) tytulem
zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 3 600 zl (trzy tysiace sze$éset zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego;

III. nakazuje pobraé¢ od M. B. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 1 200 zl (jeden tysiac
dwiescie zlotych) tytulem naleznych wydatkéw, tymczasowo wytozonych z sum budzetowych Skarbu Pahstwa.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 09 listopada 2015 r. /data stempla pocztowego/ M. B. domagala sie zasadzenia od Zwiazku (...) kwoty
120 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2015 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenia kosztow procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych /pozew — k. 2 akt/.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze pozwany bezzasadnie - w Swietle programu hodowlanego koni rasy (...)
zatwierdzonym przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 27 sierpnia 2009 r. - odméwil rejestracji konia (...)
i wykreslil z rejestru konie po klaczy P. — P., P. i P. / uzasadnienie pozwu — k. 3 — 8 akt/. Powddka podnosila, ze w
zwigzku z wprowadzeniem jej w blad przez Zwiazek (...), odmowa rejestracji konia (...) i wykre$leniem z rejestru koni
i przedluzajacym sie postepowaniem, zostala narazona na szkode, na ktora skladaja sie nastepujace kwoty:

1. 53 000 zl — tytulem utraty wartosci koni P., P., P.i (...) z powodu braku rejestracji i wykreélenia z rejestru koni
rasy (...) potomstwa klaczy P. po ogierze E.;

2. koszty krycia koni P., w wyniku ktérego narodzily sie:

a. P. —krycie ogierem A. 1 000 zl;



b. P. —krycie ogierem S. 1 000 zl;

c. P. —krycie ogierem E. 1 500 zk;

3. koszty lekarza weterynarii — 600 zl rocznie x 4;

4. koszty szczepien — 140 zl rocznie x 4;

5. koszty odrobaczenia — 150 z} rocznie x 4;

6. koszty przeprowadzonych badan genetycznych — 160 zl x 4;

7. koszty kowala — 50 zl co 6 tygodni x 4;

8. oplata za paszport — 83 zl;

9. koszt czlonkostwa przez 3 lata — 360 zk;

10. koszt paszportu dla konia (...) poniewaz ogier E. nie jest wpisany do krycia koni (...) — 500 zl;

11. koszty utrzymania P., P., P.i (...) w okresie od ich urodzenia do chwili zlozenia pozwu — 44 157 zl /uzasadnienie
pozwu — k. 3 — 7 akt/.

Pozwany w odpowiedzi na pozew i dalszych pismach procesowych domagal sie oddalenia powddztwa i zasadzenia
kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego / pismo procesowe z dnia 28 grudnia 2015 r. — k. 57 —
58 akt/. Uzasadniajac stanowisko pozwany wskazywal, ze po stwierdzeniu, iz ogier (...) nie spelnia rodowodowych
warunkéw przynaleznoéci do rasy (...), brak bylo podstaw do jego zarejestrowania i wystawienia dokumentu
identyfikujacego. Pozwany podnosil, ze warunki przynalezno$ci do rasy (...) nie sa okreSlane przez pozwanego, a
zgodnie z zasadami panujacymi w Unii Europejskiej przez zwiazek, ktory prowadzi ksiege pochodzenia danej rasy —
w tym przypadku Zwiazek (...) w Niemczech, ktéry dopuécit do rasy (...) co najwyzej 1 przodka obcego w szostym
pokoleniu rodzicielskim. Pozwany zaprzeczyl, jakoby doszlo do wykreélenia z rejestru ogiera P., P. i P., podnoszac
jednoczeénie, ze klacz P. nigdy nie figurowala w rejestrze koniowatych prowadzonym przez pozwanego. Pozwany
podnosil, ze brak jest podstaw do stwierdzenia utraty wartoSci koni z powodu tego, ze nie spetniaja one warunkéow
rodowodowych przynalezno$ci do rasy (...). W ocenie pozwanego nie istnieje zaden zwiazek pomiedzy odmowg
rejestracji konia (...) a kosztami zwigzanymi z utrzymaniem, leczeniem, szczepieniami, ustugami kowala czy innymi
kosztami dotyczacymi jego samego, jak i innymi konimi powoda / odpowiedZ na pozew — k. 57 — 58 akt/.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Zwiazek (...) prowadzi rejestr Koniowatych zgodnie z Rozporzadzeniem Komisji (WE) z dnia 6 czerwca 2008
r. / bezsporne/. Hodowla koni (...) opiera sie na kojarzeniu osobnikéw w obrebie rasy, z uwzglednieniem koni
zakwalifikowanych do ksigg hodowlanych rasy: (...), szlachetnej pétkrwii (...), ktére spelniaja rodowodowe warunki
wpisu do ksiegi hodowlanej rasy (...) / opinia bieglej M. S. — k. 141 akt/. Zgodnie z Programem Hodowlanym Zwiazku
(...)iPrzyjaciot W. K. Pochodzenia T., zatwierdzonego przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 27 sierpnia 2009
r. Zwiazek (...) w Polsce prowadzi Ksiege Hodowlana Koni T., do ktorej wpisywane sa, w Swietle pkt 13. 1.1 ogiery (...):

a. ktoére pozwalajg oczekiwaé na osiggniecie postawionych w programie hodowlanym celow;

b. pochodzace co najmniej od dwdch pokolen przodkéw wpisanych do ksigg rasy (...) lub ksiag ras dopuszczonych
do uzycia w hodowli (...), w tym przodkéw wpisanych do ksigg (...), szlachetnej potkrwi i (...) oraz innych ksigg w
krajach, gdzie nie prowadzi sie ksigg rasy (...), ktére spelniaja rodowodowe warunki wpisu do ksiegi rasy (...);



c. ktore w probach dzielnoéci uzyskaly wyniki okre$lone w pkt. 5.1.2.1. lub 5.1.2.2. lub spehily wymagania innych
prob uzytkowosci zapisane w pkt. 5.1.2.3.

Zgodnie z pkt 13.1.2. do Ksiegi Hodowlanej wpisywane sa ogiery rasy (...) wpisane juz do zagranicznych ksiag
hodowlanych rasy (...) lub innych ksiag w krajach, gdzie nie prowadzi sie ksiag rasy (...).

Zgodnie z pkt 13.2.1 do Ksiegi Hodowlanej wpisywane sa klacze (...):

a. ktoére pochodzg co najmniej od dwoch pokolenn przodkdéw wpisanych do ksigg hodowlanych rasy (...) lub ras
dopuszczonych do uzycia w rasie (...), w tym przodkéw wpisanych do ksiag (...), szlachetnej potkrwii (...) oraz innych
ksiag w krajach , gdzie nie prowadzi sie ksiag rasy (...), ktore spelniaja spelniajacych rodowodowe warunki wpisu do
ksiegi rasy (...);

b. ktoére zostaly zakwalifikowane zgodnie z punktem 5.2.1. programu hodowlanego;

c. ktére w probach dzielnoSci uzyskaly - w probie polowej min. 30 pkt. a w probie stacjonarnej 48 pkt. lub spehily
wymagania innych prob uzytkowos$ci zapisane w pkt. 5.2.2.

Zgodnie z pkt 13.2.2. do ksiegi hodowlanej wpisywane sg klacze (...) wpisane juz do zagranicznych ksigg hodowlanych
rasy (...) lub innych ksiag w krajach, gdzie nie prowadzi sie ksiag rasy (...). Zgodnie z pkt 13.3. do ksiag hodowlanych
wpisywane sa konie posiadajace co najmniej 1 przodka (...) w drugim pokoleniu rodzicielskim, z uwzglednieniem zasad
okreslonych w pkt 10 / k. 28 — 31 akt/.

M. B. jest lekarzem weterynarii i pasjonatka koni rasy (...) /zeznania powodki M. B. — protokoél z rozprawy — k. 285
akt; adnotacje w protokole pisemnym — k. 283 v. akt/. Postanowila ona podja¢ sie hodowli koni rasy (...) /bezsporne/.

Konie, ktorych wlascicielem jest powddka - P., P. i P. posiadaja paszport wystawiony przez pozwanego, jak rowniez
zostaly uznane za konie rasy (...) poprzez wpis do rejestru prowadzonego przez pozwanego / wydruk karty koni — k. 106
— 108 akt, wydruki z paszportow — k. 109 — 116 akt; wypis z rejestru zwiazku (...) — k. 341 — 343 akt, wypis z Centralnej
Bazy Koniowatych — k. 380 — 382 akt/. Powddka nie wnosila o wpisanie koni do ksiegi hodowlanej / zeznania A. G.,
Czlonka Zarzadu pozwanego — protokoét z rozprawy 00:37:51— k. 287 akt; adnotacje w protokole pisemnym — k. 285
akt/. Podjela decyzje co do kastracji ogieréw P., P., (...)i P. / bezsporne/.

W dniu 03 lipca 2013 . M. B. wystapila o rejestracje i wydanie paszportu dla ogiera (...) po matce P. /nridentyfikacyjny
POL (...)ipo ojcu E. /nr identyfikacyjny POL (...)) / zgloszenie konia do rejestracji — k. 15 — 16 akt/. Zwiazek odmowit
wydania paszportu dla tego konia wskazujac, ze nie spelnia on warunkéw przynaleznoSci do rasy (...), wskazujac, ze
oplata zostanie zwrdcona na konto bankowe / pismo — k. 23 akt/.

Pismem z dnia 31 marca 2014 r. M. B. zwrdcila sie o wyjasnienie, z jakich wzgledow odméwiono rejestracji i
paszportyzacji konia. W pi$mie z dnia 17 czerwca 2014 r. Zwiazek wskazal, ze ogier nie spelnia wymogoéw rasowych
ze wzgleddéw rasowych matki — klacz P., albowiem nie jest ona wpisana do rejestru ani ksiegi hodowlanej koni rasy
(...) i nie zostal jej wydany paszport tej rasy. Fakt rejestracji innych zwierzat wynikat z popelnionego przez Zwigzek
bledu, za ktory przeproszono wlascicielke. Wskazano réwniez, ze jedynym sposobem na sprostowanie pomylki jest
wykreslenie dotychczasowego potomstwa klaczy P. z rejestru koni rasy (...) i wpisanie do rejestru rasy (...), zgodnie
z ich rodowodem / pismo — k. 24 akt/.

Pismem z dnia 08 paZzdziernika 2014 r. powddka zwrécila sie z ponownym wnioskiem o rejestracje konia (...) /pismo
— k. 25 — 26 akt/. W pisemnej odpowiedzi z dnia 08 stycznia 2015 r. Zwigzek podtrzymal stanowisko zawarte w
dotychczasowej korespondencji /pismo — k. 27 akt/.

Powddka wezwala Zwiazek do zaplaty odszkodowania pismami z dnia 19 marca 2015 r. / ostateczne przedsadowe
wezwanie do zaplaty — k. 32 akt/ i z dnia 05 maja 2015 r. / ostateczne przedsadowe wezwanie do zaplaty — k. 33 akt



wraz z dowodem doreczenia — k. 34 akt/ w zwiazku z bezpodstawna odmowa rejestracji konia (...) oraz wycofaniem
sie z rejestracji koni P., P., P.i P..

Brak jest podstaw do wpisania klaczy (...) P., urodzonej w (...) r., wpisanej do Ksiegi Koni R. W. pod nr (...) Wr, po
(...) ojcu (...) od (...) matki P. do Ksiegi Hodowlanej innej niz W. / opinia bieglej M. S. — k. 142 — 143 akt; pismo ze
Zwiazku (...) wraz z thumaczeniem niezakwestionowanym przez strone powodowa — k. 399 — 402 akt/. Jej potomstwo
nie moze by¢ wpisane do Ksigg Hodowlanych R. T., a jedynie Ksiag Hodowlanych R. W. / tamze, k. 143 akt/, a tym
samym konie P. (ur.w(...)r.),P. (ur.w(...)r.)iP. (ur.w(...)r.)i (...) (ur. w(...) r.) nie mogg by¢ uznane za podlegajace
wpisowi do rejestru pozwanego / tamze/.

Sposobem na okreslenie warto$ci konia jest poddawanie go prébom, zaré6wno jezdzieckim w aspekcie oszacowania
przydatnosci hodowlanej, jak i probom sportowym — konkursom sportowym — skokowym, ujezdzeniowym, wy$cigom.
Kazdy ogier by zosta¢ zakwalifikowany jako ogier licencyjny (posiadajacy licencje/uznanie do krycia) musi byé
poddany testom i probom potwierdzajacym ich wartos¢ hodowlana. Przeklada sie to w bardzo prosty sposéb na
warto$¢ rynkowa takiego konia. Warto$§¢ (w obrebie rasy) ogiera ,nieuznanego” w por6wnaniu do ,,uznanego” spada
drastycznie, bardzo czesto nawet ponizej szacunkowej wartosci walachow o poréwnywalnych umiejetnosciach /opinia
bieglej M. S. — k. 145 akt/.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie powolanych wyzej dowodoéw, ktore Sad
obdarzyt atrybutem wiary.

Na obdarzenie wiara zastlugiwaly dowody z dokumentéw urzedowych, jako sporzadzone przez uprawnione organy,
w zakresie ustawowo przyznanych im prerogatyw, w przepisanej prawem formie. Jako wiarygodne zostaly ocenione
rowniez dowody z dokumentéw prywatnych, ktére nie byly kwestionowane przez zadna ze stron co do ich
prawdziwosci i autentyczno$ci, a w wypadku kserokopii — co do ich zgodno$ci z oryginalem.

Sad dal wiare zeznaniom §wiadka J. D. /protokoél z rozprawy — k. 407 akt; adnotacje w protokole pisemnym — k. 404
akt/, w ktorych wskazywala ona w jakich okoliczno$ciach podjela decyzje o zakupie konia od powodki, jego ceny, jak
rowniez przyczyny z jakich do transakeji tej nie doszlo, albowiem okolicznoéci podawane przez $wiadka byly zgodne
z zasadami do$wiadczenia zyciowego.

Sad pominal zeznania §wiadka M. K., albowiem okoliczno$ci na jakie $wiadek mial zeznawac zostaly dostatecznie
wyjadnione za pomocg innych dowodéw, a przeprowadzenie tego dowodu prowadziloby do bezzasadnego
przedluzenia postepowania.

Jako wiarygodne Sad ocenil zeznania powodki M. B. /protokél z rozprawy — k. 287 akt; adnotacje w protokole
pisemnym — k. 283 v. — 284 v. akt/, w ktérych podawala okoliczno$ci zwigzane z przyczyna zakupu konia rasy
(...), proba rejestracji konia (...), jak réwniez wstrzymaniem sie od sprzedazy koni, z uwagi na problem z uznaniem
ich za konie przynalezace do omawianej rasy, albowiem korespondowaly one z zebranym w sprawie materialem
dowodowym. Sad pominal zeznania powodki, w ktérych dokonywala ona ocen zachowania pozwanego Zwiagzku, jak
roéwniez wskazywata na domniemane przez nig przyczyny odmowy dokonania wpisu ogiera (...) do rejestru, albowiem
przedmiotem zeznan stron moga by¢ jedynie fakty.

Atrybutem wiary zostaly obdarzone zeznania A. G., zlozone w charakterze pozwanego / protokoét z rozprawy — k. 287
akt; adnotacje w protokole pisemnym — k. 284 v. — 286 akt/, albowiem ich tresé byla spdjna, jak réwniez w logiczny
spos6b uzupekiala zebrany w sprawie material dowodowy. W sposéb klarowny wyjaénil on przyczyny wpisania
potomstwa klaczy P. do rejestru koni rasy (...), a takze wymogi zwigzane z wpisem do ksiegi hodowlane;j.

Jako rzetelna Sad ocenil opinie bieglej M. S. /k. 140 — 146 akt/, ktéra w spos6b jasny i precyzyjny, zrozumialy
takze dla os6b niemajacych odpowiedniej wiedzy specjalnej, udzielila odpowiedzi na postawione w tezie dowodowej
postanowienia pytania, jak réwniez uzasadnila przedstawione w opinii konkluzje. Wszelkie watpliwosci strony
powodowej zostaly wyjasnione w przedlozonej opinii uzupelniajacej /vide opinia — k. 213 — 240 akt/.



Sad oddalil dalsze wnioski o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych, uznajac, ze niezadowolenie strony z opinii nie
stanowi dostatecznego powodu do powolania kolejnego bieglego. Dowod z opinii biegtego ma niewatpliwie zasadnicze
znaczenie w sytuacji, gdy w sprawie zachodzi potrzeba zasiegniecia wiadomosci specjalnych. Podkreslenia wymaga
jednak fakt, iz sad nie jest zobowiazany do dopuszczania takiego dowodu w kazdym wypadku, gdy przedstawiona
opinia jest niekorzystna dla strony (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 15 lutego 1974 r. II CR 817/73 LEX nr 7404). W
Swietle art. 286 k.p.c. potrzeba powolania kolejnego bieglego powinna wynika¢ bowiem z okolicznoSci sprawy, a nie
jedynie z niezadowolenia strony z wnioskéw juz sporzadzonej opinii. Zdaniem Sadu, w przedmiotowej sprawie nie
zaszly takie okoliczno$ci, ktore rodzityby konieczno$¢ powolania w sprawie dowodu z kolejnej opinii bieglych, czy tez
wyjasnien do przedlozonych opinii pisemnych. Nie ulega watpliwos$ci, ze w opinii uzupelniajacej biegta potwierdzit
swoje dotychczasowe twierdzenia oraz rzeczowo i przekonujaco ustosunkowala sie do pytan i watpliwosSci powodki.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie jest zasadne i, jako takie, nie zastuguje na uwzglednienie.

Powodka wiagzala odpowiedzialno§¢é pozwanego z odmowa rejestracji konia (...), a co do pozostalych koni —
poczatkowo w zwiazku z ich wykresleniem z rejestru, a nastepnie w zwiazku z tym, ze gdyby pozwany nie popelnil
bledu w zakresie rejestracji koni P., P. i P. - nie prowadzilaby ona rozrodu klaczy i nie podjela decyzji co do dalszego
prowadzenia hodowli.

Zgodnie z art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia.
Odpowiedzialnoé¢ za szkode wyrzadzona przez osobe prawna warunkowana jest wing jej organu (vide art. 416
k.c.). Przepisy te okre$laja ogdlng regule dla odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym
(odpowiedzialnoé¢ deliktowa). Do przestanek odpowiedzialno$ci deliktowej naleza: zdarzenie, z ktdérym system
prawny wiaze odpowiedzialno$¢ na okreslonej zasadzie, oraz szkoda i zwiazek przyczynowy miedzy owym zdarzeniem
a szkoda. Przy ustalaniu odpowiedzialnoSci z tytulu czynéw niedozwolonych znajduja zastosowanie przepisy ogblne
dotyczace zwiazku przyczynowego, szkody i sposobow jej naprawienia (art. 361 — 363 k.c.). Z przepisu art. 361 §
1 k.c. wynika, ze zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$é¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania
lub zaniechania, z ktoérego szkoda wynikla. W powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy lub
postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany poniésl, oraz korzysci, ktore mogiby
osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono (§ 2 ).

Powodka w niniejszej sprawie nie wykazala przestanek warunkujacych odpowiedzialnosé strony pozwane;.

W Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego nie ulega watpliwosci, Zze pozwany nie popekit bledu
odmawiajac rejestracji jako konia rasy (...) ogiera (...) i wydania mu paszportu. Natomiast bez wystarczajacej
weryfikacji zostaly wpisane do rejestru konie P., P. i P. i pozwany przyznat ta okoliczno$¢ w toku niniejszej sprawy. W
tym zakresie niewatpliwie pozwany nie dochowat regul nalezytej starannoéci, a tym samym jego zachowanie nalezy
oceni¢ jako zawinione.

Zawinione zachowanie strony pozwanej nie moze by¢ jednak samodzielng przestanka odpowiedzialnosci deliktowe;j.

Dla przypisania pozwanemu odpowiedzialnoéci powodka winna wykazaé (zgodnie z regula rozkladu ciezaru dowodu
— vide art. 415 k.c. w zw. z art. 6 k.c.) zaistnienie szkody. W polskiej nauce prawa pod pojeciem szkody rozumie
sie uszczerbek w prawnie chronionych dobrach, wyrazajacy sie réznica pomiedzy stanem dobr, jaki juz istniat i jaki
moglby nastepnie w normalnej kolei rzeczy sie wytworzy¢, a stanem, jaki powstal wskutek zdarzenia wywolujacego
zmiane w dotychczasowym stanie rzeczy, z ktérym to zdarzeniem ustawodawca wiaze powstanie odpowiedzialnosci
odszkodowawczej. Okreslenie szkody bywa uzupelniane zastrzezeniem, ze chodzi o uszczerbek, ktory nastapil wbrew
woli uprawnionego (vide Z. Radwanski , ZadoS¢éuczynienie pieniezne za szkode niemajatkowa, Poznan 1956, s. 3; S.
Garlicki, Odpowiedzialno$é cywilna za nieszczesliwe wypadki, Warszawa 1971, s. 381. 5 A. Sz p un ar, Ustalenie
odszkodowania w prawie cywilnym, Warszawa 1975, s. 18).



W nauce prawa cywilnego dla ustalenia szkody przyjmuje sie tzw. teorie réznicy. Wedlug niej, szkode stanowi réznica
dwoch standéw dobr: hipotetycznego, jaki istnialby, gdyby nie nastapilo zdarzenie szkode wyrzadzajace, i obecnego,
ktory powstal wskutek szkodliwego zdarzenia. Bierze sie pod uwage ogo6l dobr i intereséw osoby poszkodowanej i
ogol nastepstw wyrzadzajacych szkode, jezeli pozostaja w zwigzku przyczynowym (T. Dybowski , [w:] System prawa
cywilnego, t. 3, cz. 1, Wroclaw-Warszawa 1981, s. 218). Szkoda ta nie obejmuje utraty tzw. wartosci z upodobania
(praetium affectionis), poniewaz nie stanowi to szkody majatkowe;j.

Powodka taczyta odpowiedzialnoéé pozwanego w istocie nie tyle z wartos$cia koni, a z tym, ze nie mogla ona prowadzic¢
hodowli koni rasy (...) do ktorej miala ona zamilowanie. Wskazywala, ze na skutek blednej decyzji pozwanego zostala
niejako przymuszona do hodowli nierasowej, a koni rasy (...), ktore okreslata jako ,,skundlong”. W jej ocenie juz sama
przynalezno$¢ koni do jej ulubionej rasy powodowala wzrost jej wartosci. W tym stanie rzeczy powodka wskazywala,
ze na skutek blednej decyzji strony pozwanej doznala szkody z uwagi na spadek warto$é ww. koni tylko z tego wzgledu,
ze kon (...) nie jest wpisany do rejestru koni rasy (...) i nie posiada paszportu wystawionego przez pozwany Zwiazek,
a pozostale konie — sg wpisane do rejestru, jak réwniez posiadaja paszporty.

Twierdzenia powodki nie znalazly potwierdzenia w opinii biegtej z ktorej wynikalo, ze warto$¢ konia nie jest zwigzana
jedynie z jego przynaleznosScia do danej rasy, a warto$¢ koni powddki nie rézni sie od koni rasy (...) /opinia bieglej
M. S. — k. 145 akt/.

W $wietle tresci art. 361 § 1 k.c. brak jest podstaw do przyjecia, Ze pozwany ponosi odpowiedzialnoé¢ z tytulu
nierzetelnej oceny przynalezno$ci do rasy (...) koni P., P. i P., na skutek ktoérej powddka podejmowaé miala decyzje
co do dalszego rozrodu i utrzymania koni.

Istota regulacji art. 361 § 1 k.c. pozwala na przyjecie odpowiedzialnosci sprawcy szkody na podstawie art. 415
k.c. tylko za typowe, a wiec normalne skutki zawinionych (bezprawnych) zachowan, a nie za wszelkie mozliwe ich
nastepstwa, ktére w ciggu zdarzen dajg sie nawet polaczy¢ w jeden lancuch przyczynowo-skutkowy. Za adekwatne,
typowe nastepstwo okreSlonego zachowania mozna wiec uznaé¢ wystepowanie tylko takiego skutku, ktory daje sie
przewidzie¢ w zwyklym porzadku rzeczy, a wiec takiego, ktory - przy uwzglednieniu zasad do§wiadczenia zyciowego -
jest charakterystyczny dla danej przyczyny, jako normalny rezultat okre§lonego zachowania, w tym takze zawinionego
deliktu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2004 r., IV CK 395/03, System Informacji Prawnej Lex
Omega nr 182102; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 lipca 2014 r., I ACa 66/14, System Informacji
Prawnej Lex Omega nr 1498928). Adekwatno$¢ zwigzku przyczynowego nie jest wylaczona w przypadku wystapienia
zwigzku przyczynowego wieloczynnikowego (wieloczlonowego), w ktdérym miedzy poszczegdlnymi ogniwami zachodzi
zalezno$¢ przyczynowa adekwatna. Zwigzek przyczynowy moze wystepowaé jako normalny réwniez w sytuacji, gdy
pewne zdarzenie stworzylo warunki powstania innych zdarzen, z ktérych dopiero ostatnie stalo sie bezposrednia
przyczyna szkody. Jezeli w procesie odszkodowawczym powolywane sa dwie przyczyny powstania szkody, sad nie
powinien ograniczy¢ sie tylko do rozwazenia alternatywnego ich wystepowania, ale oceni¢ takze mozliwo$¢ tak zwanej
kumulacji przyczyn, a takze ich zréznicowanie w ewentualnym lancuchu przyczynowym na przyczyny bezposrednie
i posrednie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2004 r., II CK 249/04, System Informacji Prawnej Lex
Omega nr 284685).

Selekcja nastepstw ma na celu wskazanie tych, ktore wedlug przyjetego kryterium uznawane sg za pozostajace w
rzeczywistym zwiazku ze zdarzeniem i tym samym powinny by¢ objete obowiazkiem odszkodowawczym. Przepis
art. 361 § 1 k.c., wyraza koncepcje przyczynowosci adekwatnej i wskazuje, ze kryterium selekcji stanowi normalno$c
nastepstw. W piSmiennictwie dominuje poglad, ze dla okreslenia normalnych nastepstw dzialania lub zaniechania
podmiotu nie nalezy odwolywac sie do przewidywalnosci (kryterium podmiotowego, wlasciwego dla ustalania winy),
lecz w sposob obiektywny ustalié¢, czy prawdopodobienstwo skutku zwieksza sie kazdorazowo wraz z wystapieniem
przyczyny danego rodzaju. Chodzi o ustalenie, Ze dane zdarzenie nalezy do okolicznoéci ogdlnie sprzyjajacych
powstaniu badanego skutku. W tym celu dokonuje sie najpierw pewnego uogoélnienia przyczyny (zabieg generalizacji),



aby okresli¢ nastepnie dla danej sytuacji zakres nastepstw, ktore zachodza w zwyczajnym biegu rzeczy (por. Kodeks
cywilny. Komentarz, komentarz do art. 361, A. Olejniczak, System Informacji Prawnej Lex Omega 2015).

Reasumujgc ten fragment rozwazan podkreélenia wymaga zatem, ze kryterium adekwatnosci jakie zostalo przyjete
w analizowanym przepisie odwoluje sie do "normalnych" nastepstw dzialania lub zaniechania wywolujgcego szkode.
Zatem adekwatne sa tylko "normalne" nastepstwa dzialania i zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Wszystkie
inne s3 za$ "nieadekwatne". Prowadzi to do wniosku, ze z grupy wszelkich mozliwych skutkéw danego zdarzenia
znaczenie majg - i rodza odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza, gdy spelnione zostang pozostale przestanki - tylko te,
ktore stanowig normalne nastepstwa danego dzialania czy zaniechania, a wiec tylko niektére z mozliwych skutkow
zdarzenia (por. Kodeks cywilny. Komentarz, komentarz do art. 361, A. Rzetecka-Gil, System Informacji Prawnej Lex
Omega 2015).

Powddka w skladanych zeznaniach wigzala odpowiedzialno$é pozwanego z tytulu odmowy wpisu do rejestru koni
prowadzonego przez pozwanego, jak rowniez odmowy wydania paszportu dla ogiera (...) z wydarzeniem majacym
miejsce w stadninie koni nalezacej do czlonkéw zarzadu Zwiazku. W $wietle zebranego w sprawie materialu
dowodowego brak jest podstaw do przyjecia, ze zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy wypadkiem, ktory
mial miejsce w stadninie koni a wskazana przez powodke szkoda zwiazang z odmowa wpisu ww. konia do rejestru
pozwanego. W $wietle treéci przepisu art. 361 § 1 k.c., brak jest podstaw do uznania, ze w wypadku powyzszego konia,
jak i pozostalych ogieréw powodce nalezy sie zwrot wszelkich kosztoéw zwigzanych z rozrodem klaczy nienalezacej do
rasy (...), jak rowniez z hodowla, pielegnacja i utrzymaniem koni (...), P., P. i P. przy uwzglednieniu tego, ze gdyby
powodka wiedziala, iz konie te nie spelniaja wymogo6w koni rasy (...) nie prowadzilaby hodowli i nie kupilaby konia.
Powddka podnosila, ze gdyby pozwany podszed} profesjonalnie do celu i zadan funkcjonowania Zwigzku i nie popeknit
bledu przy weryfikacji pochodzenia potomstwa klaczy P., powddka moglaby w pelni swobodnie podjaé decyzje, ze
nie bedzie dalej prowadzila krycia klaczy i sprzeda ja i jej pierwszego potomka, w konsekwencji czego nie poniesie
wysokich kosztéw zwigzanych z utrzymaniem dalszego potomstwa. Pozostajac w bledzie na skutek winy pozwanego
kontynuowala rozrodczo$¢ klaczy, ponosila koszty, liczac, ze za konie z potwierdzong przynaleznoscia do rasy T.
bedzie mogla otrzymac cene sprzedazy, jak za konie rasowe i odpowiedni zysk. Przy koniecznoéci kumulatywnego
wystapienia wszystkich przeslanek odpowiedzialno$ci deliktowej na kanwie art. 415 k.c. w zw. z art. 416 k.c. brak
jest podstaw do przypisania pozwanemu odpowiedzialno$ci. Jak zostalo podkre$lone w uprzednich rozwazaniach
za adekwatne, typowe nastepstwo okreSlonego zachowania mozna uzna¢ wystepowanie tylko takiego skutku, ktory
daje sie przewidzie¢ w zwyklym porzadku rzeczy, a wiec ktory jest charakterystyczny dla danej przyczyny. W
ocenie Sadu, w okolicznoSciach niniejszej sprawy nie bylo podstaw dla "doszukiwania sie" pomiedzy zachowaniem
pozwanego, a szkoda powodki, takze zwiazku przyczynowego wieloczynnikowego (wieloczlonowego), w ktérym
miedzy poszczegdlnymi ogniwami zachodzitaby zalezno$é przyczynowa adekwatna.

Powdbdka sama wycofala sie ze sprzedazy koni, nie podala zadnych okolicznoSci ktore pozwalalby na ocene uzytkowe;j
wartosci koni, nie wykazala réwniez, aby konie przez nia hodowane byly nizszej wartoéci od innych koni rasy
(...). Ponoszenie kosztéw utrzymania koni nie jest jednakze zalezne od rasy, a dodatkowo — powodka celem
wykazania zakresu powstalej szkody przedstawila zaledwie kilka rachunkéw — na zakup siana /k. 45 akt/, zakup
trawy i koniczyny /k. 49 akt/, czyszczenie kopyt (5 a nie czerech koni) /k. 45 akt; k. 49 akt/, faktury VAT z
tytulu przeprowadzenia pracy naukowo — badawczej o charakterze ustugowym dotyczacym ,,Prowadzenia kontroli
pochodzenia koni na podstawie DNA” /k. 46 — 47 akt/, faktury VAT na usluge weterynaryjna /k. 48 — akt/, na
podstawie ktorych nie sposob jest uznadé, ze zadanie powddki zostalo wykazane co do wysokoSci.

Za bezzasadne Sad uznal zadanie zwrotu skladki czlonkowskiej, albowiem ich oplacanie jest zwiazane nie tyle z
posiadaniem koni, ale z czlonkostwem w Zwigzku.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono, jak w pkt I sentencji.

Rozstrzygniecie w zakresie kosztow sadowych uzasadnia tres$é art. 98 k.p.c. Zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za
wynik procesu, Sad zasadzit od powodki na rzecz pozwanego koszty zastepstwa procesowego w stawce minimalnej,



zgodnie z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.), obowigzujacego w dacie zlozenia pozwu - w wysokoéci 3.600 zl, jak
rowniez poniesione przez pozwanego wydatki na koszty opinii bieglej — w wysokosci 300 zl. Powyzsze znajduje
odzwierciedlenie w pkt II sentencji wyroku.

Kosztami naleznych kosztow poniesionych z urzedu na opinie bieglej M. S., a nieuiszczong przez strony - w wysokosci
1.200 zt /vide postanowienie z dnia 21 lutego 2017 r. oraz z dnia 27 czerwca 2017 r./, Sad obciazyl powddke na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, co znajduje odzwierciedlenie w pkt IIT
sentencji wyroku.

Sad nie znalazl przy tym podstaw do odstagpienia od obcigzania powo6dki kosztami procesu na podstawie art. 102
k.p.c. Przepis art. 102 k.p.c. jest bowiem rozwigzaniem szczegélnym, niepodlegajacym wykladni rozszerzajacej,
wykluczajacym stosowanie wszelkich uogélnien, wymagajacym do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych
okolicznos$ci. Nie konkretyzuje on pojecia wypadkéw szczegblnie uzasadnionych, pozostawiajgc ich kwalifikacje,
przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci danej sprawy, sadowi. Zgodnie z zasadg $cistej wykladni przepiséw
o charakterze wyjatkowym, uzyte w art. 102 k.p.c. pojecie ,wypadek szczeg6lny” musi by¢ rozumiane Sciéle: jako
rzeczywiscie wyjatkowe, niecodzienne okoliczno$ci przedmiotowe lub podmiotowe sprawy (postanowienie SN z dnia
13 maja 2011 r., V CZ 17/11, LEX nr 1314487). Powodka nie wykazala, aby jej sytuacja finansowa byla trudna i
uniemozliwiala pokrycie wskazywanych kosztow procesu, nalezy mieé¢ przy tym na wzgledzie sposob prowadzenia
przez nia niniejszego procesu - poczatkowo opierala swoje powodztwo o kwestie odmowy rejestracji w Zwiazku,
nastepnego wywodzila roszczenia o blad pozwanego, co wywolalo konieczno$é obrony swoich praw przez Zwigzek,
ktory w licznych pismach procesowych wskazywal powodce bezzasadnos$¢ jej stanowiska, a mimo tego - M. B.

uporczywie je podtrzymywala.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy powolanych przepisow, Sad orzekl jak na wstepie.



