Sygn. akt ITI C 155/15
POSTANOWIENIE
Dnia 21 lipca 2015 1.
Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Joanna Kruczkowska
po rozpoznaniu w dniu 21 lipca 2015 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa E. G.
przeciwko (...) Bank S. A. wW.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie w sprawie;
2. nieuiszczong oplate sadowa przejac na rachunek Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie.

UZASADNIENIE

Powodka w dniu 5 maja 2014 r. wniosla o pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego wraz z wnioskiem o
udzielenie zabezpieczenia (k. 5-16).

W piémie procesowym z dnia 29 czerwca 2015 r. powddka cofnela powodztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia, co
nastgpilo przed wydaniem wyroku w niniejszej sprawie (k. 66).

Zgodnie z art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego
az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia
az do wydania wyroku.

W ocenie Sadu czynno$¢ powddki w postaci cofniecia pozwu nalezy uznaé
za dopuszczalng na gruncie art. 203 § 4 k.p.c., a tym samym dalsze prowadzenie niniejszego postepowania w tym
zakresie uznaé nalezalo za bezprzedmiotowe.

W mysl art. 355 § 11 2 k.p.c. Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnal ze skutkiem
prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie

zinnych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne. Postanowienie o umorzeniu postepowania moze zapa$¢ na posiedzeniu
niejawnym, jezeli powdd cofnal ze skutkiem prawnym pozew

w piSmie procesowym albo gdy strony zawarly ugode przed mediatorem, ktéra zatwierdzil sad.

W zwiazku z faktem, ze powodka zostala zwolniona z kosztéw sadowych w calosci oraz stosownie do art. 113 ust. 4
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, ktérego tre$¢ stanowi, iz w wypadkach
szczegoblnie uzasadnionych Sad moze odstgpié¢ od obcigzania strony nieuiszczonymi kosztami sgdowymi, nieuiszczone
koszty sadowe nalezalo przeja¢ na rachunek Skarbu Panstwa, orzekajac jak w pkt 2 sentencji postanowienia.



Wobec powyzszego Sad na podstawie art. 355§ 11 § 2 k.p.c.iart. 203 § 1 k.p.c. orzekl jak w postanowieniu.

ZARZADZENIE

(...)



