Sygn. akt: III C 711/10

POSTANOWIENIE

Dnia 04 sierpnia 2010 r.

Sad Okregowy w Warszawie III Wydzial Cywilny

w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczqcy SSR (del.) Agnieszka Matlak

Ppo rozpoznaniu w dniu 04 sierpnia 2010 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powéodztwa E. B., A. D., A.C., K. G.,S. K. i W. J.
przeciwko (...) S.A. w W,

o ochrone praw autorskich

w przedmiocie wniosku powaéddek o zobowiqgzanie do udzielenie informacji
postanawia:

zobowiqzaé pozwanego (...) S.A. w W. do przedstawienia, w terminie 14 dni od daty
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia, powodkom: E. B., A. D., A. C., K. G., S. K. i W.
J., informacji w jakiej ilosci zostaly wprowadzone do obrotu przez pozwanego nosniki dzwieku
zawierajqce artystyczne wykonania powaodek, tj. plyte nr 6 pt. (...) z Kolekcji Radia (...) (...) oraz
plyta nr 15 pt. (...) z Kolekcji Radia (...) (...) - zobowiqzujqc réwnoczesnie powédki do zachowania
w tajemnicy wiadomosci stanowiqcych tajemnice handlowgq przedsiebiorstwa pozwanego.

UZASADNIENIE

W pozwie, ktory wplynal do tut. Sqdu w dniu 16 czerwca 2010 r. (nastepnie sprecyzowanym w dniu
30 lipca 2010 r.), powéddki wnosily o zasadzenie od pozwanego na rzecz kazdej z nich 1/6 kwoty
stanowiqcej roznowartosé dwukrotnosci iloczynu kwoty 0,16 zt oraz iloczynu zwielokrotnionych
nosnikoéow dzwieku w postaci plyty nr 6 o wskazanym tytule wraz z odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty oraz kwoty stanowiqcej roznowartosé dwukrotnosci iloczynu kwoty
0,20 z1 oraz iloczynu zwielokrotnionych nosnikéw dzwieku w postaci plyty nr 15 o wskazanym
tytule wraz z odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Ponadto, aby méc dokladnie
okresli¢ wysokosé dochodzonego w niniejszej sprawie roszczenia, na podstawie art. 80 ust. 1 pkt 2
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych w zw. z art. 101 ustawy o prawie autorskim i
prawach pokrewnych, wniosly o zobowiqzanie pozwanego do przedstawienia informacji, w jakiej
ilosci zostaly wprowadzone do obrotu przez pozwanego nosniki dzwieku zawierajqce artystyczne
wykonania powadek, tj. plyte nr 6 pt. (...) z Kolekcji Radia (...) (...) oraz plytanr 15 pt. (...) z Kolekcji
Radia (...)(...).

Stosownie do tresci art. 80 ust. 1 pkt 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych sqd
wlasciwy do rozpoznania spraw o naruszenie autorskich praw majqgtkowych miejsca, w ktéorym
sprawca wykonuje dzialalnosé¢ lub w ktérym znajduje sie jego majatek, takze przed wytoczeniem
powodztwa rozpoznaje, nie pézniej niz w terminie 3 dni od dnia zlozenia w sqgdzie, wniosek
majgcego w tym interes prawny o zobowiqzanie naruszajgcego autorskie prawa majqtkowe



do udzielenia informacji i udostepnienia okreslonej przez sqd dokumentacji majgcej znaczenie
dla roszczen, o ktéorych mowa w art. 79 ust. 1. Przy czym zgodnie z art. 101 cyt. ustawy do
artystycznych wykonan, fonogramoéw, wideograméw, nadan programoéw, pierwszych wydan oraz
wydan naukowych i krytycznych stosuje sie odpowiednio przepisy art. 1 ust. 4, art. 6, art. 61, art.
8 ust. 2, art. 22, art. 39, art. 51, art. 79 i art. 80.

Zgodnie zas z przyjetym w zaréwno w doktrynie jak i judykaturze pogladem, aby skorzystaé
z art. 80 ust 1 pkt 2 w/w ustawy powdd powinien uprawdopodobnié roszczenie oraz interes
prawny. W ocenie Sqgdu twierdzenia zawarte w pozwie oraz zalqczone do niego dokumenty
uprawdopodabniajq, na obecnym etapie postepowania, roszczenie powodek oparte na art. 79 ust.
1 pkt 3b w zw. z art. 101 cyt. ustawy.

Nie ulega takze watpliwosci Sqgdu, iz powéddki wykazaly interes prawny w zobowigzaniu
pozwanego jako naruszajqcego autorskie prawa majqgtkowe do udzielenia informacji majqcej
znaczenie dla roszczen, o ktérych mowa w art. 79 ust. 1 ustawy.

Warto zwroéci¢ wwage, ze art. 80 ust. 1 pkt 2 ustawy wprowadza swoistq regulacje, ktorej celem
Jjest umozliwienie uprawnionemu podjecie decyzji w przedmiocie dochodzenia roszczen, o ktorych
mowa w jej art. 79 ust. 1. W konsekwencji zatem interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia
w tego rodzaju przypadkach istnieje wowcezas, gdy bez zobowiqzania naruszajgcego majqtkowe
prawo autorskie do udzielenia stosownych informacji lub udostepnienia dokumentéw, strona
nie jest w stanie ustalié¢ zakresu dokonanych naruszen tego prawa, a tym samym sprecyzowaé
wlasciwie dochodzonych roszczen. Wskazana sytuacja niewgtpliwie zaistniala w niniejszej
sprawie, bowiem powoddki nie posiadajgc informacji, w jakiej ilosci zostaly wprowadzone do
obrotu przez pozwanego dwie plyty zatytulowane: (...) z Kolekcji Radia (...) (...) i (...) z Kolekcji
Radia(...) (...) - zawierajqce ich artystyczne wykonania - nie sq w stanie okresli¢ wysokosci swojego
roszczenia. Nie ulega réwniez watpliwosci Sqdu, ze pozwany wprowadzajqgcey przedmiotowe plyty
do obrotu dysponuje informacjami w tej materii. Zobowiqzanie pozivanego do przedlozenia
wskazanychw sentencji postanowienia informacji ma na celu przede wszystkim okreslenie zakresu
zadan wysuwanych przez strone powodowa, co stanowi realizacje zasadniczego celu regulacji z
art. 80 ust. 1 pkt 2 ustawy (vide orzeczenie Sqdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 6 stycznia 2006r.
sygn. akt I Acz 1162/05).

Majqgc powyzsze na uwadze, w ocenie Sqdu, nalezalo orzec jak w sentencji postanowienia.
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