Sygnatura akt IT C 699/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie II Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SO Michal Chojnacki
Protokolant Karolina Dabrowska

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2023 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko (...) Bankowi (...) spolce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaplate, ewentualnie o zaplate, ewentualnie o ustalenie, ewentualnie o ustalenie i zaplate, ewentualnie
o zaplate, ewentualnie o ustalenie

orzeka:
oddala powoédztwo w calosci;

ustala, ze powédka ponosi calosé kosztéow procesu, pozostawiajqce ich szczegolowe wyliczenie
Referendarzowi sqdowemu.

Sedzia Michal Chojnacki

Sygnatura akt IT C 699/21

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 24 lutego 2021 r. (data stempla pocztowego - k.48), sprecyzowanym w dniu 23 marca 2021 r. (k.
99) powodka J. K. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) Bank (...) S.A. w W. na swoja rzecz kwoty 142.322,24 z}
oraz kwoty 30.165,12 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi od dnia 3 czerwca 2020 r. do dnia
zaplaty oraz ustalenie, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 30 marca 2007 r., zawarta pomiedzy powddka a
Bankiem (...) S.A. w W. (dalej tez (...) S.A.) jest niewazna,

W ramach zadan ewentualnych pow6dka wniosla o:

- zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kwoty 142.322,24 zl oraz kwoty 30.165,12 CHF wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 3 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty (pierwsze roszczenie ewentualne),

- ustalenie, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 30 marca 2007 r., zawarta pomiedzy powodka a Bankiem
(...) S.A. w W., ktorego nastepca jest pozwany, jest niewazna (drugie roszczenie ewentualne);



- zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kwoty 78.381,95 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi
od dnia 3 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty oraz ustalenie, ze powo6dki nie wigza postanowienia zawarte w § 2 ust. 2
umowy kredytu oraz w § 37 ust. 11 2, § 38 ust. 1i 2 Regulaminu (trzecie roszczenie ewentualne);

- zasadzenie od pozwanego na swojg rzecz kwoty 78.381,95 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie liczonymi
od dnia 3 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty (czwarte roszczenie ewentualne);

- ustalenie, ze powodki nie wiaza postanowienia zawarte w § 2 ust. 2 umowy kredytu oraz w § 37 ust. 1i 2, § 38 ust.
112 Regulaminu (piate roszczenie ewentualne).

Whiosla réwniez o zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w sze$ciokrotnoéci stawki
minimalnej, wedlug norm przepisanych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia, ktorym je zasadzono do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu swojego stanowiska powddka wskazala, ze w dniu 30 marca 2007 r. zawarla z (...) S.A. z siedziba w
W. umowe o kredyt hipoteczny na kwote 134.130,80 CHF. Umowa ta nie byla zwigzana z dzialalno$cia gospodarcza
lub zawodowa powodki. Sama umowa miala, zdaniem powo6dki, postaé wzorca umownego, ktora nie byla z nig
uzgadniania indywidualnie i na ktorej tres¢ nie miala ona zadnego wplywu.

W ocenie powodki zawarta przez strony umowa kredytu jest niewazna, jako sprzeczna z art. 69 ust. 2 pkt 2 prawa
bankowego, gdyz nie okreslono niej kwoty udzielanego kredytu. Powodka podala, Ze kredyt udzielony zostal powodce
w zlotéwkach i w tej walucie byl splacany. Powoédka mogla domagaé sie jedynie wyplaty w zlotych, wedlug kursu
nieznanego w chwili zawarcia umowy i nie miala mozliwos$ci ustalenia jaka kwota w zlotych zostanie jej wyplacona.
Wylaczona zostala tez mozliwo$é¢ splaty nominalnej warto$ci kredytu, ktérego wartos$¢ z uwagi na wahania kursu
waluty ulegala stalym wahaniom. Ponadto zarzucila, ze wobec nadania pozwanemu w umowie uprawnienia do
jednostronnego ustalania kursu waluty, pozwany mial mozliwo§¢ dowodnego manipulowania zaré6wno wysokoécia
kwoty kredytu oraz wysokoScia kazdej raty potracanej z rachunku powddki. Taki jednostronny wplyw banku zdaniem

powodki jest sprzeczny z definicja kredytu, ale i granicami swobody uméw wyznaczonymi przez art. 353 * k.c.

Uzasadniajac zadanie ewentualne powodka podniosla, ze w umowie wystepuja postanowienia, ktére stanowig
niedozwolone klauzule umowne i godza w rownowage kontraktowa stron. Zdaniem powddki przyznanie sobie przez
pozwanego uprawnienia do jednostronnego i dowolnego ksztaltowania kursu CHF narusza rownowage kontraktowa
stron na niekorzy$¢ powddki, gdyz to pozwany ma mozliwo$¢é swobodnego decydowania o wysoko$ci kosztow
ponoszonych przez powodke, a co za tym idzie — o wlasnych korzySciach finansowych wynikajacych z zawarcia umowy
kredytu. Mozliwoé¢ ta, w ramach tre$ci umowy, nie doznaje zadnych formalnie uregulowanych ograniczen, gdyz
umowa nie precyzuje sposobu ustalania kursu przez pozwanego. Powddka podkreélila, ze przy dokonywaniu oceny
niedozwolonego charakteru okreslonego postanowienia umownego nie ma zadnego znaczenia, w jaki sposéb umowa
byla wykonywana przez strony, w tym to czy pozwany skorzystal istotnie z mozliwos$ci jakie wynikaly dla niego z
okre$lonego brzmienia postanowien umownych. Wazne jest to, ze nie bylo przeszkod by z takich uprawnien skorzystal.
W konsekwencji tych rozwazan powodka wskazala, ze niezaleznie od tego czy dojdzie do uznania, ze stosunek umowny
miedzy stronami jest niewazny lub nieistniejacy czy tez tylko kwestionowane przez powodke postanowienia umowne

sa bezskuteczne na mocy art. 385" k.c. skutek bedzie ten sam — pozwany jest wzgledem powodki bezpodstawnie
wzbogacony (pozew k. 3-11, poprawiona wersja pozwu k. 53-62).

Pozwany (...) Bank (...) S.A. w W. (nastepca prawny (...) S.A. w W.) wni6sl o oddalenie pow6dztwa w caloéci oraz o
zasadzenie na jego rzecz od powodki kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych.

Zdaniem strony pozwanej brak jest podstaw do uznania, ze umowa jest niewazna lub bezskuteczna, jak rowniez brak
jest podstaw do uznania, ze znajduja sie w niej niedozwolone postanowienia umowne. Podal, ze umowa zostala zawarta

woparciu o treéé art. 353" k.c. i jest zgodna z treécig art. 69 prawa bankowego. Ewentualne nieprawidlowosci w kwocie



wyplaconego kredytu moga rodzi¢ po stronie powddki wylacznie roszczenia z tytutu nienalezytego wykonania umowy,
nie moga by¢ podstawa roszczen o stwierdzenie niewaznoSci umowy.

Pozwany wskazal, ze umowa zawiera wszystkie konieczne elementy umowy kredytu, gdyzjednoznacznie okre$la kwote
iwalute kredytu. Zakwestionowatl twierdzenia powodki, ze w umowie zastosowano mechanizm waloryzacji, wskazujac
ze kredyt udzielony na podstawie umowy byl kredytem walutowym wyrazonym w CHF. Podal, Ze powddce oddana
zostala do dyspozycji kwota w CHF, lecz zgodnie z dyspozycja powddki wyplata srodkéw nastapila na zlotdwkowy
rachunek bankowy, co wiagzalo sie z koniecznoScia przeliczenia na zlotéwki kwoty postawionego kredytu. Podal, tez ze
w umowie zostaly jednoznacznie okre§lone Swiadczenia kredytobiorcy, rzeczywista kwota kredytu oraz zasady splaty
kredytu. Wskazal roéwniez na brak naruszenia zasady walutowosci i brak naruszenia zasad wspolzycia spolecznego.
Stwierdzil, ze powodka $wiadomie zdecydowala sie na zaciagniecie kredytu walutowego, byta §wiadoma oraz zostata
odpowiednio poinformowana przez pozwanego o zwigzanym z tym faktem ryzyku niekorzystnej zmiany kursu walut.
Pozwany wskazal réwniez, ze umowa nie przyznawala mu mozliwoéci jednostronnej modyfikacji treSci umowy ani
jednostronnego okreslania warto$ci §wiadczen powdédki.

W ocenie pozwanego brak jest tez podstaw do uznania abuzywno$ci kwestionowanych przez powddke postanowien
umownych badz Regulaminu. Wskazal, ze postanowieni umowy sa sformulowane w sposéb jednoznaczny, § 1 umowy
okresla gléwne $wiadczenie stron i jest w nim mowa wylacznie o walucie i kwocie kredytu w CHF bez odwolania sie do
innej waluty. Wskazywane przez powoddke ,klauzule przeliczeniowe” nie okreslaja gtownych §wiadczen stron. Podal, ze
powodka miata realng mozliwo$é uzgadniania postanowien indywidualnie i skutecznie wynegocjowala zapisy umowy
w zakresie marzy banku. Powoédka nie wykazala ponadto, ze postanowienia sa sprzeczne z dobrymi obyczajami ani
ze razaco naruszajq interes powodki jako konsumenta. Podal, ze produkty walutowe oferowane przez banki byly
od zawsze przygotowywane w oparciu o zalozenie istnienia tabel kursowych, a wiec sam mechanizm istnienia tabel
kursowych nie moze zostaé¢ uznany za abuzywny. Bank ustalal kursu wymiany w oparciu o obowiazujace w chwili
ustalenia kursu wymiany waluta na rynku miedzybankowym. Brak jest rowniez zdaniem pozwanego argumentéw
przemawiajacych na brakiem ekwiwalentno$ci §wiadczen.

W ocenie pozwanego, w przypadku uznania, ze klauzule przeliczeniowe w calo$ci stanowia postanowienia abuzywne,
ich usuniecie z umowy nie skutkuje niewazno$cia umowy, gdyz strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie (art.

385" § 2 k.c.), np. przy zastosowaniu kursu $redniego NBP. Nie istniejg tez podstawy do wyeliminowania walutowego
charakteru kredytu i uznania, ze kredyt udzielony powodce jest kredytem zlotowkowym oprocentowanych wg stawki
LIBOR, badz przeliczenia kredyty na zlote polskie po kursie z dnia wyplaty kredytu (odpowiedz na pozew k.110-170).

W piSmie z dnia 10 maja 2022 r. strona powodowa wskazala, ze zgloszone w pozwie roszczenia glowne i ewentualne
o zaplate dotycza okresu od dnia 15 lipca 2007 r. do 9 kwietnia 2020 r. (pismo powodki k. 357-357v).

Do zamkniecia rozprawy strony postepowania popieraly zgloszone stanowiska.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

J. K. w 2006 r. ukonczyla studia na kierunku (...) na Akademii (...) we W.. Po studiach wyjechala do W., gdzie na co
dzien mieszka i pracuje, uzyskujac dochody w (...)

W 2007 r. powddka zdecydowala sie na zakup mieszkania w Polsce i poszukiwala kredytu na sfinansowanie tej
inwestycji. Udala sie wraz z matka H. K. do doradcy finansowego z (...) S.A. Doradca przedstawil powodce kilka ofert
kredytow zlotéwkowych oraz kredytow w CHF, przy czym kredyt w CHF przedstawial jako najkorzystniejszy. Powodce
nie przedstawiono oferty kredytu powiazanej z funtem szterlingiem.

Po wstepnych rozmowach z doradca powddka wrocila do W. i zdecydowala sie na zaciagniecie kredytu powigzanego
z CHF. Dalsze czynno$ci w jej imieniu zwigzane z uzyskaniem kredytu w Polsce miala podejmowaé matka powddki,
dzialajaca z upowaznienia powddki (przestuchanie powddki k. 437-440)



W dniu 20 marca 2007 r. H. K. dzialajac z upowaznienia swojej corki J. K. ztozyla w (...) S.A. wniosek o udzielenie
kredytu budowalnego, ktéry zostal opatrzony numerem (...) w wysoko$ci 134.140 zl. Okres kredytowania zostal
okre§lony na 360 miesiecy, a metoda splaty — réwne raty kapitalowo-odsetkowe. Jako walute kredytu wskazano
CHF, sposréd mozliwych PLN, EUR, USD i CHF. We wniosku wskazano, ze splata kredytu bedzie nastepowala w
walucie PLN. Calkowity koszt inwestycji zostal okre$lony na 314.378 zt lub 310.878 zk. Srodki wniesione przez powddke
wynosily 3.500 zl i mialy zosta¢ zrefinansowane kredytem. Oprocentowanie kredytu ustalono jako LIBOR + marza
banku. Jako proponowane zabezpieczenie tymczasowe wskazano ubezpieczenie kredytu.

W informacji klienta zalaczonej do wniosku o udzielenie kredytu wskazano, ze J. K. posiada wyksztalcenie
wyzsze magisterskie i jest zatrudniona na podstawie umowy o prace zawartej na czas nieokreslony na stanowisku
koordynatora jezykowego w firmie w W.. Miesieczne wynagrodzenie netto uzyskiwane przez powodke w chwili
skladania wniosku wynosi (...) zt (wniosek o udzielenie kredytu k.205-206v, Informacje wnioskodawcy k. 207-208v).

W dniu 21 marca 2007 r. H. K. w imieniu J. K. zlozyla w formie pisemnej o§wiadczenie o ponoszeniu ryzyka
walutowego i/lub ryzyka zmiennej stopy procentowej o nastepujacej tresci:

»~O$wiadczam/ Oswiadczamy, ze pracownik Banku (...) S.A. przedstawil mi/ nam oferte kredytu hipotecznego/
budowlanego/ gotéwkowego,/ pozyczki hipotecznej w zlotych i walucie wymienialnej. Po zapoznaniu sie z ta oferta
zdecydowalem, ze dokonuje wyboru oferty kredytu/ pozyczki w walucie wymienialnej. Majac pelna Swiadomos¢,
iz w okresie obowiazywania umowy kredytu/ pozyczki moze nastgpi¢ wzrost kursu waluty kredytu/ pozyczki,
co spowoduje podwyzszenie kwoty kredytu/ pozyczki/ odsetek/ kwoty kapitalowo — odsetkowej przypadajacej-
przypadajacych do splaty, okre$lonej/ okreSlonych w zlotych. Potwierdzam/ Potwierdzamy otrzymanie informacji
o kosztach obstugi kredytu/ pozyczki w przypadku niekorzystnej zmiany kursu waluty” oraz znajdujace sie nizej
o$wiadczenie o treéci ,[...] jestem $§wiadomy/ jesteémy Swiadomi, iz oprocentowanie kredytu/ pozyczki jest zmienne
i w okresie obowigzywania umowy kredytu moze ulec podwyzszeniu w zwigzku ze wzrostem stopy referencyjnej
WIBOR/LIBOR/EURIBOR, co spowoduje podwyzszenie kwoty raty kapitalowo-odsetkowej przypadajacej do splaty.
Jednocze$nie potwierdzam/ potwierdzamy otrzymanie informacji o kosztach obstugi kredytu/ pozyczki w przypadku
niekorzystnej zmiany stopy procentowej” (o$wiadczenie o ponoszeniu ryzyka k.210).

W dniu 23 marca 2007 r. wypelniono wniosek o zastosowanie indywidualnych warunkéw obshlugi klientow
detalicznych, wnoszac o obnizenie marzy w kredycie powo6dki z poziomu 2,00% do poziomu 1,30%. W uzasadnieniu
wskazano m.in., ze powodka ma juz decyzje w (...), jednak wnioskowany poziom marzy pozwoli na przejecie klienta
(wniosek o zastosowanie indywidualnych warunkéw obstugi klientow detalicznych k. 219-219v).

Decyzja Nr (...) r. Czlonka Zarzadu Banku (...) S.A. nadzorujacego Pion Bankowosci Detalicznej z 27 marca 2007 r.
wyrazono zgode w stosunku do powodki na obnizenie wysoko$ci marzy banku do poziomu 1,30 p.p. (decyzja nr (...)
k. 221).

W dniu 30 marca 2007 1. J. K. zawarla z Bankiem (...) S.A. w W. umowe kredytu budowlanego w walucie wymienialnej
o numerze (...). Na podstawie umowy bank udzielit powddce kredytu w kwocie 134.130,80 CHF, z czego kwota
132.801,77 CHF przeznaczona miala zosta¢ na zakup nieruchomosci w budowie — lokalu mieszkalnego oznaczonego

w dokumentacji technicznej A 2/5 w budynku A polozonego we W. przy ul. (...) opow. 50,72 m® wraz z udzialami w
nieruchomo$ci wspoélnej, natomiast kredytobiorca zobowigzat sie do jego wykorzystania zgodnie z warunkami umowy
(8§ 1 ust. 11 3 umowy). Kredyt udzielony zostal na okres od dnia zawarcia umowy do dnia 15 mara 2037 r. (§ 1 ust.
2 umowy).

Od kwoty udzielonego kredytu bank pobra¢ mial jednorazowo, w dniu wyplaty kredytu, bezzwrotng prowizje
przygotowawcza w wysokosci 1.328,03 CHF (§ 2 ust. 1 umowy).

Kredyt mial zosta¢ wyplacony jednorazowo w formie bezgotéwkowej, na podstawie dyspozycji kredytobiorcy w kwocie
132.802,77 CHF na wskazany rachunek (...) Przedsiebiorstwa Budowlanego Sp. z o.0. realizujacego inwestycje, po



spelnieniu warunkéw uruchomiani srodkéw po przeliczeniu na zlotowki wg kursu kupna waluty z tabeli kursow
obowiazujacej w Banku z dnia dokonywanej wyplaty (§ 2 ust. 2 umowy).

Oprocentowanie kredytu w dniu zawarcia umowy wynosilo 3,59 % w stosunku rocznym. Oprocentowanie kredytu
bylo zmienne i ustalane w oparciu o stope referencyjna 3M LIBOR, zaokraglona do czwartego miejsca po przecinku,
obowiazujaca w banku w dniu podpisania umowy kredytu, a w okresie kredytowania — w pierwszym dniu kolejnego
okresu stabilizacji oprocentowania oraz przy uwzglednieniu marzy banku w wysokosci 1,30 punktéw procentowych
(§ 3 ust. 1 umowy). Pierwsza zmiana oprocentowania nastepowala po uplywie 3 miesigca od podpisania umowy.
Kazda nastepna zmiana oprocentowania nastepowala po uplywie 3 miesiecy od poprzedniej zmiany (§ 3 ust. 2
umowy). Bank nalicza¢ mial odsetki w okresach miesiecznych od kwoty aktualnego zadluzenia od dnia wyplaty
kredytu do dnia poprzedzajacego catkowita splate zobowigzan z tytulu kredytu (§ 3 ust. 4 umowy). W przypadku,
gdy stopa procentowa, o ktorej mowa w ust. 1 bylaby wyzsza w okresie kredytowania niz czterokrotno$¢ stopy
kredytu lombardowego NBP, bank mogl pobraé odsetki naliczone wedlug stopy réwnej czterokrotnosci stopy kredytu
lombardowego NBP. Stopa kredytu lombardowego na dzien zawarcia umowy wynosila 5,50% (§ 3 ust. 5 umowy).

Kredytobiorca zobowigzal sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w terminach okres§lonych w ust. 3. Splata nastepowac
miala w zlotych. Ustalono, ze zmiana kursu waluty wplywa na wysoko$¢ sala kredytu oraz odsetki kapitalowo —
odsetkowej (§ 4 ust. 1 umowy). Kredyt i odsetki kredytobiorcy mialy by¢ splacane miesiecznie w ratach annuitetowych
(réownych ratach kapitalowo-odsetkowych). Kazda rata za wyjatkiem raty wyréwnujacej miala zawieraé pelne odsetki
naliczone za okres miesiaca od salda kredytu pozostajacego do splaty oraz czes$¢ kapitalu. Pierwsza lub ostatnia rata
kapitalowo-odsetkowa miala by¢ rata wyréwnujaca (§ 4 ust. 2 umowy). Pierwszy termin splaty kredytu i odsetek
przypadal na 15 dzien miesigca nastepujacego po wyplacie kredytu. Termin splaty nastepnych rat kapitalowo-
odsetkowych przypadal w ustalonym powyzej dniu kazdego nastepnego miesigca az do calkowitej splaty kredytu
wraz z odsetkami (§ 4 ust. 3 zd. 11 2 umowy). Terminy splat oraz wysoko$¢ rat okreslal harmonogram splaty, ktéry
stanowil integralng cze$¢ umowy. Harmonogram obejmujacy raty do dnia pierwszej zmiany oprocentowania bank
przekaza¢ miat kredytobiorcy w dniu podpisania umowy kredytu, a harmonogram obejmujacy kolejne raty do dnia
nastepnej zmiany oprocentowania mial by¢ przestany kredytobiorcy po kazdej zmianie oprocentowania (§ 4 ust. 6
umowy). Splata kredytu nastepowala w formie obcigzenia nalezng kwotg kredytu i odsetkami w terminach platnoéci
konta osobistego prowadzonego w Banku (...) S.A. Oddzial we W. do wysoko$ci wolnych $§rodkéw na tym koncie, na
podstawie pisemnej dyspozycji kredytobiorcy (§ 4 ust. 7 umowy).

Kredyt mogl by¢ wielokrotnie przewalutowywany. Za przewalutowanie kredytu Bank pobra¢ mial prowizje o
wysokosci 1,00% kwoty po przewalutowaniu w przypadku przewalutowania na walute wymienialng. W przypadku
przewalutowania na zlotowki prowizji nie pobierano (§ 4 ust. 12 umowy).

Obowiazkowe zabezpieczenie splaty kredytu stanowily: hipoteka zwykla w kwocie 134.130,80 CHF zabezpieczajaca
nalezno$¢ glowng, hipoteka kaucyjna do kwoty 67.065,40 CHF zabezpieczajaca wierzytelnoSci banku z tytulu
odsetek oraz kosztéw ubocznych na rzecz banku na kredytowanej nieruchomosci oraz cesja na rzecz banku praw z
polisy ubezpieczenia nieruchomoéci ubezpieczenie nieruchomoséci od ognia i innych zdarzen losowych. Dodatkowe
zabezpieczenie kredytu stanowilo ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego w (...) S.A. do czasu gdy saldo zadluzenia
z tytulu udzielonego kredytu osiggnie poziom réwny lub nizszy niz 75% ceny nabycia lokalu mieszkalnego oraz
przelew na rzecz banku wierzytelnoSci przypadajacej kredytobiorcy od podmiotu realizujacego inwestycje z tytulu
zawartej przedwstepnej umowy sprzedazy nr (...) z 29 stycznia 2007 r. o wybudowanie i ustalenie odrebnej
wlasno$ci kredytowanej nieruchomoséci (§ 6 ust. 1i 2 umowy). Zabezpieczenie kredytu na okres pomostowy stanowilo
ubezpieczenie kredytu w (...) S.A. (§ 6 ust. 3 umowy).

W § 13 ust. 1 umowy wskazano, ze rzeczywista roczna stopa kredytu wynosi 3,80%.

Ztytulu udzielonego kredytu, bank pobraé¢ miat od kredytobiorcy, oprocz oplaty przygotowawczej, nastepujace oplaty:
oplaty za wysylanie wezwan do zaplaty oraz oplaty nalezne bankowi z tytulu ustanowienia zabezpieczenia w postaci
ubezpieczenia splaty kredytu w wysoko$ci na dzien zawarcia umowy kredytu 0,15% kwoty ubezpieczanego kapitatu



za okres 3 miesiecy tj. 535,10 zt oraz z tytulu ubezpieczenia kredytowanego wkladu wlasnego w wysokoSci na dzien
zawierania umowy 3,50% kwoty ubezpieczonego kapitalu za okres 60 miesiecy tj. kwoty 2.697,33 zl (§ 13 ust. 2
umowy).

W § 13 ust. 3 umowy wskazano, ze szacunkowy calkowity koszt kredytu, przy zaloZeniu ze roczna stopa oprocentowania
nie ulegnie zmianie oraz ze kredyt zostanie wyplacony i splacony w kwotach i terminach okreslonych w umowie, bedzie
wynosil 209.316,25 zh.

W § 17 umowy wskazano, ze w sprawach nieuregulowanych w umowie zastosowanie ma m.in. Regulamin kredytu
hipotecznego i budowlanego. W § 18 ust. 2 i 3 umowy kredytobiorca potwierdzil odbiér jednego egzemplarza umowy
i regulaminu oraz uzyskanie informacji o ponoszeniu ryzyka walutowego i ryzyka zmiennej stopy procentowej, co
potwierdza poprzez zlozenie o$wiadczenia wedlug wzoru obowigzujacego w Banku.

Umowa podpisana zostala przez pelnomocnika powddki — matke H. K. (umowa kredytu — k. 14-18).

W mysl § 1 ust. 2 pkt 24 tiret 3 Regulaminu kredytu hipotecznego i budowlanego obowiazujacego w Banku (...) S.A.
stopa referencyjna LIBOR stanowila stope procentowa L.Rynku Miedzybankowego dla lokat udzielanych przez banki
w danej walucie dla danego okresu, okreslana jako $rednia stawka z kwotowan pierwszorzednych bankéw o godz.
11.00 czasu GMT danego dnia notowan.

W przypadku kredytu w walutach wymienialnych wysoko$¢ kredytu na potrzeby okreslenia procentowego stosunku
kwoty kredytu do warto$ci nieruchomosci/spoéldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu okreslana byla w
zlotych wedlug kursu kupna waluty obowigzujacego w banku w chwili zlozenia wniosku kredytowego (§ 11 ust. 3
Regulaminu). W przypadku kredytéw w walutach wymienialnych w celu ustalenia czy kredyt podlega ustawie o
kredycie konsumenckim, bank dokonywat obliczenia kwoty kredytu wedtug Sredniego kursu oglaszanego przez NBP
dla danej waluty obowiazujacego w dniu poprzedzajacym dzien zawarcia umowy kredytu lub aneksu do umowy o
przewalutowaniu (§ 11 ust. 4 Regulaminu).

Bank udzielal kredytu w zlotych lub w walutach wymienialnych — EUR, USD lub CHF (§ 13 ust. 1 Regulaminu).
Wysoko§¢ oprocentowania kredytu w walutach wymienialnych byta zmienna w okresie kredytowania i ustalana jako
suma stopy referencyjnej 3M LIBOR/6M LIBOR/1Y LIBOR dla USD/CHF i marzy banku okre§lonej w umowie
kredytu dla kredytow w USD/CHF (§ 13 ust. 3 pkt 1 Regulaminu).

Kredyty udzielane w zlotych byly wyplacane i splacane w zlotych (§ 34 ust. 2 Regulaminu). Kredyty w walutach
wymienialnych wyplacane byly w zlotych przy zastosowaniu kursu kupna waluty obowigzujgcego w banku w chwili
wyplaty (§ 37 ust. 1 umowy). Kredyty w walutach wymienialnych podlegaly splacie w ztotych przy zastosowaniu kursu
sprzedazy waluty obowigzujacego w banku w chwili splaty (§ 37 ust. 2 Regulaminu). Odsetki, prowizje oraz oplaty
podlegaly splacie w zlotych przy zastosowaniu kursu sprzedazy walut obowigzujacego w banku w chwili splaty. W
przypadku kredytu w walucie wymienialnej w celu ustalenia catkowitego kosztu i lacznej kwoty kosztow kredytu bank
stosowal kurs sprzedazy waluty kredytu obowigzujacy w banku w chwili ustalania kosztu. W przypadku konieczno$ci
ustalenia w walucie wysoko$ci kosztu podanego w zlotych bank stosowal kurs kupna waluty kredytu obowigzujacy w
banku w chwili ustalania kosztu (§ 38 ust. 1-2 Regulaminu).

Kredyt mogl by¢ wielokrotnie przewalutowywany. Wniosek kredytobiorcy o przewalutowanie powinien zostac ztozony
co najmniej na 7 dni roboczych przed data przewalutowania (§ 39 ust. 1 i 4 Regulaminu). Przewalutowanie
kredytu polegalo na: 1) zamianie kredytu w zlotych na kredyt w walucie wymienialnej, 2) zamianie kredytu w
walucie wymienialnej na kredyt w zlotych, 3) zamianie kredytu w walucie wymienialnej na kredyt w innej walucie
wymienialnej (§ 39 ust. 2 Regulaminu). Przewalutowanie kredytu: 1) moglo nastapi¢ na wniosek kredytobiorcy
zlozony na piSmie lub w innej formie uzgodnionej z bankiem, 2) proponowal bank w przypadku, gdy wzrost kursu
waluty, w ktorej kredyt byl udzielony mogl spowodowaé, wedtug oceny banku, realne zagrozenie splaty kredytu, 3)
nastepowalo po podpisaniu aneksu do umowy kredytu w dniu okreslonym w umowie jako dzien splaty rat kredytu (§
39 ust. 3 Regulaminu). Przy przewalutowaniu bank stosowal obowigzujacy w chwili podpisania przez kredytobiorce



aneksu do umowy kredytu o przewalutowanie kurs: sprzedazy waluty — w przypadku przewalutowania z waluty
wymienialnej na zlote, kupna waluty — w przypadku przewalutowania ze zlotych na walute wymienialng oraz kupna/
sprzedazy walut w przypadku przewalutowania z waluty wymienialnej na inng walute wymienialng (§ 39 ust. 5
Regulaminu). Za czynno$ci zwiazane z przewalutowaniem bank pobieral prowizje w wysokosci okre$lonej w umowie
kredytu (§ 39 ust. 12 Regulaminu).

W przypadku kredytéw walutowych lub przeznaczonych na splate kredytu walutowego mogla wystapi¢ réznica
pomiedzy udzielong a przewidziana do wyplaty kwotg kredytu wyrazona w zlotych, wynikajaca z r6znicy kurséw walut.
Powyzsze ryzyko roéznic kursowych ponosil kredytobiorca. Kredytobiorca zobowiazat sie do pokrycia ewentualnej
réznicy pomiedzy kwota kredytu przeliczona na zlote po kursie kupna obowigzujacym w dniu zlozenia wniosku o
kredyt, a kwota kredytu przeliczong na zlote po kursie kupna z dnia wyplaty kredytu, niezbedng do zamkniecia
inwestycji (§ 40 ust. 1-2 Regulaminu) (Regulamin kredytu hipotecznego i budowlanego — k. 23-30v).

Matka powodki, przed podpisaniem umowy w imieniu coérki, nie przeczytala dokltadnie wszystkich dokumentéow
(przestuchanie powodki k. 437-440).

Decyzja Nr (...) r. Czlonka Zarzadu Banku (...) S.A. nadzorujacego Pion Bankowo$ci Detalicznej z 18 czerwca 2007 r.
wyrazono zgode na obnizenie wysoko$ci marzy Banku do poziomu 1,20 p.p. (decyzja nr (...) k. 222).

W dniu 13 lipca 2007 r. powodka oraz (...) S.A. w W. zawarli aneks nr (...) do umowy z dnia 30 marca 2007 r., na
podstawie ktorego obnizono wysoko$¢ marzy z 1,30 p.p. do 1,20 p.p. (aneks nr (...) — k. 19-19v).

Powodka po zawarciu umowy z (...) S.A. w W. z 30 marca 2007 r., w tym samym roku zawarla umowe kredytu
hipotecznego powiazanego z waluta CHF w (...) S.A. celem zakupu kolejnego mieszkania we W.. Mieszkanie to
przeznaczone miato byé na wynajem (przestuchanie powédki k. 437-440).

Kredyt zaciagniety przez powddke na podstawie umowy zawartej z (...) S.A. w dniu 30 marca 2007 r. zostal
uruchomiony jednorazowo w dniu 12 kwietnia 2007 r. w kwocie 305.469,48 zl, stanowigcej réwnowarto$é 134.130,80
CHF. Kredyt zostal wyplacony w ten sposéb, ze kwota 132.802,77 zl, stanowiagca réwnowarto$é kwoty 302.445,03
CHF zostala przelana na konto podmiotu realizujgcego inwestycje a kwota 1.328,03 CHF pobrana zostata przez bank
kwote tytulem oplaty przygotowawczej (zaswiadczenie wydane przez bank — k. 31-31v, 230).

W dniu 30 kwietnia 2014 r. powddka oraz (...) S.A. w W. zawarli aneks nr (...) do umowy z dnia 30 marca 2007 r., na
podstawie ktérego bank umozliwit powodce splate kredytu w CHF (aneks nr (...) — k. 20-22).

W okresie od 15 maja 2007 r. do 15 kwietnia 2014 r. powodka splacata raty kapitalowo-odsetkowe w walucie PLN,
uiszczajac w tym okresie kwote 128.933,26 zL. W okresie od 15 maja 2014 r. do 16 marca 2020 r. powddka splacala
raty w CHF, uiszczajac w tym okresie kwote 30.205,84 CHF (historia splaty kredytu — k. 32-35V, 224-229, opinia
biegtego z zakresu zarzadzania, ekonomii, finanséw i ksiegowos$ci K. N. k. 374-402).

Oprocentowanie kredytu w okresie obowigzywania umowy systematycznie malalo o daty jej zawarcia. I tak 30 grudnia
2008 roku stawka referencyjna LIBOR 3M zostala obnizona do 0,7000 % i dalej systematycznie malala, osiggajac od
konca 2014 roku do chwili obecnej warto$ci ujemne. (historia zmian oprocentowania kredytu k. 36-36v, k. 231-231v).

Hipotetyczne raty kapitalowo-odsetkowe kredytu waloryzowanego do CHF, nalezne pozwanemu bankowi w okresie
od lipca 2007 r. do marca 2020 r. wynosily 71.007,91 CHF, co po przeliczeniu érednim kursem CHF/PLN z tabel NBP
z daty wymagalnosci rat wyniosto 233.599,47 z}. Na splate kapitatu przypadalo 50.493,29 CHF, natomiast na odsetki
20.514,62 CHF. Do dalszej splaty pozostawalaby kwota kredytu w wysokosSci 80.328,76 CHF w 204 ratach. Wplaty
wniesione na poczet splaty rat kredytowych w tym okresie wynosily 244.417,76 zl (uiszczona w CHF kwota 30.205,84
CHF po przeliczeniu kursem Srednim NBP z daty platno$ci wynosila 115.484,50 zl). R6znica stanowi nadplate w
wysokosci 10.818,29 z1.



Hipotetyczne raty kapitalowo-odsetkowe ustalone z wylaczeniem postanowien waloryzacyjnych, ze zmiennym
uSrednionym oprocentowaniem uméow zlotowych wg NBP w okresie od maja 2007 r. do marca 2020 r. wynosilyby
263.775,24 z} z czego na splate kapitalu przypadaloby 81.008,79 zl, natomiast na odsetki 182.766,45 zl. Do dalszej
wplaty pozostawalaby kwota 224.460,69 zt w 204 ratach. Wplaty wniesione na poczet splaty rat kredytowych w tym
okresie wyniosly 244.417,76 zl, r6znica stanowi niedoplate w wysokosci 19.357,48 z1l ( opinia bieglego z zakresu
zarzadzania, ekonomii, finansow i ksiegowosci K. N. k. 374-402).

Sposob ustalania kursow walut stosowany przez Bank (...) S.A. (nastepnie (...) Bank(...) S.A.) do wyliczenia nalezno$ci
od powodki z tytulu umowy kredytu byl powszechnie stosowany przez inne podmiotu na rynku walutowym, a kursy
kupna/sprzedazy CHF oraz spreadéw nie odbiegaly od kurséw stosowanych przez inne banki komercyjne i byly
ustalane w oparciu o parametry i uwarunkowania rynkowe (zobiektyzowane).

Kursy walut ustalane przez Bank w tabeli kursowej (w tym kurs kuna przy uruchomieniu kredytu i kursy sprzedazy
przy splacie rat) mialy charakter rynkowy, gdyz bazowaly na biezacych cenach transakcyjnych na rynku walutowym
oraz shuzyly do rozliczania transakcji walutowych klientéw. Pozwany praktycznie nie mial Zadnego wplywu na
ksztaltowanie sie §redniego miedzybankowego kursu walut, stanowigcego podstawe od ustalania kurséw walutowych
w tabelach banku.

Koszt kredyty zlotowego, bez marzy banku w dacie umowy kredytowej wynosit 4,24% (WIBOR 3M z dnia 30 marca
2007r.), ausrednione oprocentowanie kredytow zlotowych w marcu 2007 r. wynosilo 5,61%. W dacie zawarcia umowy
kredytu przez powodke nie istnialy na rynku bankowym kredytu udzielane w zlotéwkach z oprocentowaniem wedlug
stawki LIBOR ( opinia bieglego z zakresu zarzadzania, ekonomii, finanséw i ksiegowosci K. N. k. 374-402).

Cel kredytu zostal zrealizowany - powodka zakupila przedmiotowa nieruchomoé¢é we W.. Nieruchomos$é zostala
nabyta celem zrealizowania potrzeb mieszkaniowych powddki, ktora podczas przyjazdéw po Polski mieszkala w tym
mieszkaniu. Powo6dka mieszkala w tej nieruchomo$ci nieprzerwanie przez kilka miesiecy podczas pandemii. Od czasu
odebrania kluczy przez powodke do tego mieszkania w 2009 r. lokal przez polowe tego okresu byl wynajmowany.
Obecnie lokal jest nadal wynajmowany (przestuchanie powodki k. 437-440).

J. K. w 2021 r. zawarla zwigzek malzenski. Mieszka z mezem w W.. Do chwili obecnej samodzielnie splaca raty kredytu
zaciagnietego w pozwanym banku (przestuchanie powddki k. 437-440)..

Na mocy uchwaly Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Banku (...) S.A. z dnia 25 lutego 2015 r. doszlo do
polaczenia Banku (...) S.A. (spotka przejmujaca) z (...) Bank (...) S.A. (spdlka przejmowana) w trybie art. 492 § 1 pkt 1
k.s.h. przez przeniesienie calego majatku (wszystkich aktywow i pasywow) (...) Bank (...) S.A. narzecz Banku (...) S.A.
z robwnoczesnym podwyzszeniem kapitalu zakladowego (...) S.A. w drodze emisji akcji. Na skutek polaczenia Bank
(...) S.A. zmienil firme na Bank (...) S.A. Od dnia 29 marca 2019 r. bank dziala pod (...) Bank (...) S.A. (bezsporne).

W 2019 powddka poznala charakter prawny postanowien przedmiotowej umowy kredytu (przestuchanie powodki k.
437-440).

W pi$mie doreczonym pozwanemu w dniu 26 maja 2020 r. J. K., powolujac sie na niewazno$¢ umowy kredytu z
30 marca 2007 r. wezwala pozwanego do zaplaty w terminie 7 dni kwoty 142.322,24 zl oraz 30.165,12 CHF wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w przypadku uchybienia terminowi platno$ci (wezwanie do zaplaty wraz z
wydrukiem dot. doreczenia korespondencji k. 42-46)

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil na podstawie zlozonych do akt sprawy dokumentéw, opinii bieglego a takze
cze$ciowo na podstawie dowodu z przestuchania powodki.

Sad w calo$ci dat wiare przedtozonym dokumentom, bowiem zadna ze stron nie kwestionowala ich autentycznosci, a
Sad nie mial podstaw do kwestionowania ich wiarygodnosci, badz zawartej w nich tresci z urzedu.



Sad z urzedu dopuscil dowod z przestuchania stron w trybie art. 299 i 304 k.p.c., ograniczajac ten dowdd na podstawie
art. 302 § 1 k.p.c., do przestuchania powodki. Oceniajac wiarygodnoé¢ przestuchania, Sad wzigl tez pod uwage, ze
powddka byla bezpoérednio zainteresowana rozstrzygnieciem sprawy. Dokonujac oceny tre$ci wskazanych zeznan,
Sad kierowal sie ich oparciem w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, dokonujac weryfikacji
podanych informacji z dokumentacja znajdujaca sie w aktach. Informacje wskazywane przez powddke byly w czeéci
wiarygodne i Sad poczynil na ich podstawie ustalenia faktyczne.

Sad odmowil wiarygodnosci zeznaniom powddki w czesci, w jakiej wskazala, ze strona powodowa nie negocjowata
warunkéw umowy. Przecza temu dokumenty znajdujace sie na k. 219-222 akt sprawy, z ktérych jednoznacznie wynika,
ze przed podpisaniem umowy doradca (...) S.A. zlozyl wniosek o obnizenie marzy kredytu, jaki udzielony miat zostac
powddce a takze, ze bank na taka obnizke wyrazil zgode. Po kilku miesigcach bank ponownie wyrazit zgode na dalsze
obnizenie marzy. Sad mial na wzgledzie, ze powodka nie podpisywal samodzielnie umowy i by¢ moze nie posiada
dokladnych informacji o podejmowanych w jej imieniu, przez pelnomocnika negocjacjach warunkéw umowy.

Sad mial tez na wzgledzie, Zze powodka nie pamietala wielu okoliczno$ci z przebiegu spotkania z doradcg, w tym
czy doradca tlumaczyl jej konstrukcje kredytu denominowanego, czy poruszana byla kwestia ryzyka kursowego, czy
przedstawione byly symulacje rat kredytu, ani skad u niej wzielo sie prze§wiadczenie o stabilno$ci waluty CHF.

Sad ustalenia poczynil takze w oparciu o sporzadzona na potrzeby sprawy opinie bieglego sadowego, ktorej wnioskow
zadna ze stron nie kwestionowala. W ocenie Sadu opinia te byla spdjna, jasna i udzielala odpowiedzi na zadane w
tezie dowodowej pytania.

Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2022 r. (k. 351) Sad pominal na podstawie art. 130* § 5 k.p.c. wniosek powodki o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, majac na wzgledzie, ze pow6dka mimo wezwania nie uiécila zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglego (k. 350).

Pozostale dokumenty przedkladane przez strony, w tym wypowiedzi réznych oséb czy podmiotéw na tematy tzw.
spraw frankowych, ktore nie zostaly przywolane powyzej, nie mialy znaczenia dla rozpoznania niniejszej sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo oddaleniu w calosci.

W niniejszej sprawie powodka wniosla o ustalenie niewaznosci calej umowy kredytu hipotecznego w walucie
wymienialnej, zawartej miedzy nig a Bankiem (...) S.A. w dniu 30 marca 2007 roku oraz o zasgdzenie na jej rzecz
kwoty 142.322,24 zt oraz 30.165,12 CHF tytulem zwrotu §wiadczenia nienaleznego. Powodka zglosila szereg roszczen
ewentualnych o zaplate i ustalenie.

W toku procesu pozwany konsekwentnie wnosil o oddalenie powodztwa w calo$ci, w tym w zakresie roszczen
ewentualnych.

W tym miejscu wskazaé¢ nalezy, ze instytucja zadania ewentualnego wypracowana zostala w doktrynie i mimo
dopuszczenia do jej stosowania nie zostala ustawowo uregulowana. Na dopuszczalno$é takiego uksztaltowania zadan
pozwu wskazuja orzeczenia Sadu Najwyzszego z okresu miedzywojennego. W orzeczeniu z dnia 2 kwietnia 1930 r., Rw
1378/29 ( PPA 214/30) Sad Najwyzszy wskazal, ze pozew powinien czynié¢ zado$é ustawowym wymaganiom, a jego
zadania - tak glowne, jak i ewentualne - muszg by¢ jasno okres$lone. O ile zadanie gléwne okaze sie sluszne, nie ma
koniecznosci orzekania o zadaniu ewentualnym. W takiej sytuacji istnieja dwa roszczenia, o ktérych sad jednak nie
orzeka jednoczes$nie, ale kolejno i to zaleznie od tego, jak orzeknie o roszczeniu zgloszonym w pozwie na pierwszym
miejscu. W obecnie obowigzujacym Kodeksie postepowania cywilnego nie ma wyraznego przepisu o dopuszczalno$ci
zamieszczenia w pozwie obok zgdania gléwnego, rowniez zgdania ewentualnego. Nie ma takze zakazu przyjmowania
takiego sposobu konstruowania zadan w pozwie, zasadne bylo przyjecie w doktrynie i orzecznictwie milczacej zgody
ustawodawcy na takie rozwigzanie. Stanowisko dopuszczajace mozliwo$¢ zgloszenia obok zadania gléwnego zadania



ewentualnego wyrazone zostalo w licznych orzeczeniach Sadu Najwyzszego ( por. wyroki z dnia 26 stycznia 1979 r.,
IV CR 403/78, OSNC z 1979 r. Nr 10, poz. 193; z dnia 14 pazdziernika 1999 r., I PKN 325/99, OSNAPiUS z 2001 r. Nr
5, poz. 164; z dnia 8 czerwca 2001 r., I PKN 490/00, OSNP z 2003 r. Nr 8, poz. 200; z dnia 24 czerwca 2009 r., I CSK
510/08, oraz postanowienia z dnia 20 kwietnia 1966 r., I CZ 29/66, OSPiKA z 1962 r. Nr 2, poz. 36; z dnia 20 maja
1987 r., I CZ 55/87, OSNCP z 1988 r. Nr 11, poz. 160; z dnia 6 grudnia 2006 r., IV CZ 96/06,z dnia 28 pazdziernika
2008 ., I PZ 25/08, OSNP z 2010 r. Nt 5-6, poz. 70) ( powolane za: uchwala SN z dnia 18 pazdziernika 2013 r., sygn.
III CZP 58/13, Sip Legalis).

Poglad ten jest ugruntowany w orzecznictwie. To z kolei oznacza, ze w przypadku uznania za zasadne roszczenia
gléwnego pozwu, dezaktualizuje sie potrzeba orzeczenia o roszczeniach ewentualnych.

W pierwszej kolejnosSci Sad dokona oceny zadania gléwnego pozwu
o ustalenie niewaznoS$ci umowy kredytowe;.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Uwzglednienie powddztwa na podstawie wskazanego przepisu wymaga
spelnienia dwdch podstawowych przeslanek, tj. istnienia interesu prawnego w zadaniu udzielenia ochrony prawne;j
przez wydanie wyroku ustalajacego oraz istnienia badz nieistnienia danego stosunku prawnego badz prawa (w
zaleznoSci od rodzaju zadania udzielenia ochrony prawnej).

Interes prawny, jako przeslanka powoddztwa o ustalenie, ktora w sposob niezalezny od innych wymaganych przez
prawo materialne lub procesowe okolicznoéci, warunkuje okreslony skutek tego powoddztwa, nalezy do grupy
przestanek merytorycznych. Interes prawny decyduje o dopuszczalno$ci badania i ustalania prawdziwosci twierdzen
powoda, Ze wymieniony w powodztwie stosunek prawny lub prawo istnieje. Interes ten wystepuje zazwyczaj wowczas,
gdy istnieje niepewno$¢ prawa lub stosunku prawnego, ktorego ustalenia domaga sie powod. Przyjmuje sie rowniez, ze
interes prawny powoda musi istnie¢ obiektywnie, a ciezar jego wykazania spoczywa na stronie powodowej (art. 6 k.c.).

Przedmiotem powddztwa o ustalenie jest zatem prawo lub stosunek prawny, przy czym mozna zadaé ustalenia
zaré6wno majatkowych, jak i niemajatkowych praw lub stosunkéw prawnych. Powoddztwo o ustalenie przez sad
istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa zaklada, ze pomiedzy stronami konkretnego stosunku
prawnego lub prawa istnieje spor co do jego cywilnoprawnego charakteru, badz zakresu lub wielkoSci (wysoko$ci)
spornego prawa (tak tez SN w uchwale skladu 7 sedzidéw z dnia 28 wrzeénia 2005 r., I PZP 2/05, OSNP 2006, nr 5-6,

poz. 71).

Druga przeslanka pow6dztwa o ustalenie jest wykazanie prawdziwoS$ci twierdzen strony powodowej o tym, ze dany
stosunek prawny lub prawo rzeczywiscie istnieje. W doktrynie podkresla sie, ze pierwsza z wymienionych przestanek
merytorycznych jest przestanka skutecznoSci. Interes prawny w sprawie o ustalenie istnienia stosunku prawnego lub
prawa nie decyduje bowiem wprost o zasadno$ci powddztwa, a jedynie warunkuje mozliwo$¢ badania i ustalania
prawdziwosci twierdzen powoda, ze dany stosunek prawny lub prawo istnieje (wyrok SN z dnia 18 czerwca 2009
r., I CSK 33/09, OSNC 2010, Nr B, poz. 47). Druga za$ z przeslanek okreslana jest jako przestanka zasadnosci
powdbdztwa. Zwraca sie tez uwage na cechy charakterystyczne wyrokow ustalajacych prawa lub stosunki prawne — to
jest deklaratywno$¢, nieegzekucyjno$c, prewencyjnos$é i prejudycjalnosé.

Samo istnienie obiektywnej potrzeby ochrony prawnej nie przesadza o dopuszczalnoSci powodztwa o ustalenie.
Istnienie interesu prawnego jest bowiem kwestionowane przez doktryne i orzecznictwo w przypadku, gdy istnieje inna
forma ochrony praw powoda, np. w procesie o §wiadczenie, uksztalttowanie stosunku prawnego lub prawa, a nawet
w drodze orzeczenia o charakterze deklaratywnym. Interes prawny nie istnieje zatem rowniez wtedy, gdy ustalenie
stosunku prawnego lub prawa moze nastgpi¢ w inny sposob (tak tez SN w wyroku z dnia 6 czerwca 1997 r., II CKN
201/97 Monitor Prawniczy 1998/2/3, oraz w wyroku z dnia 15 marca 2002 r., II CKN 919/99, Prokuratura i Prawo
- dodatek 2002/11 poz. 40; réwniez Maria Jedrzejewska [w:] ,,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz” pod
redakcjg Tadeusza Erecinskiego, tom 1, Warszawa 2006, str. 449).



Najproéciej rzecz ujmujac, interes prawny zachodzi wéwczas gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie
wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy
spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przysztosci (tak choéby wyrok SN - Izba
Cywilna z dnia 18 czerwca 2009 r., sygn. Il CSK 33/09, Sip Legalis). Interes ten jest natomiast co do zasady wylaczony,
gdy powodowi przystuguje dalej idace roszczenie o zaplate.

Nalezalo wiec rozwazy¢, czy taki sposéb sformutowania zadania przez powddke, pozwoli cel ten osiggna¢, a nadto czy
w sprawie nie wystapila przestanka negatywna w postaci przyslugiwania innej ochrony prawne;j.

Kluczowa dla rozstrzygniecia kwestii istnienia interesu prawnego po stronie powddki w powodztwie o ustalenie
niewaznoSci umowy, byla ocena, czy sam wyrok ustalajacy wydany zgodnie z zadaniem pozwu, definitywnie
zakonczylby spér pomiedzy stronami, wynikajacy z taczacego ich stosunku umownego.

W rozpoznawanej sprawie bezsporne bylo bowiem, ze powodka w dalszym ciggu wykonuje swoje zobowigzanie z
umowy kredytu, natomiast zobowigzanie pozwanego do udostepnienia §rodkéow kredytu, zostalo wykonane w catoSci.
Sad doszedl do przekonania, ze na gruncie przedmiotowej sprawy, wydanie rozstrzygniecia pozytywnego w zakresie
zadania ustalenia, nie rozstrzygnie definitywnie sporu pomiedzy stronami, bowiem w dalszym ciagu pozostawalaby
pomiedzy stronami sporna kwestia wzajemnych rozliczen finansowych. Okoliczno$¢ ta dowodzi, iz powodowie nie
legitymowali sie interesem prawnym w wytoczeniu powddztwa o ustalenie niewazno$ci umowy, bowiem interes ten,
powinien by¢ postrzegany jako interes obiektywny i przede wszystkim, musi mie¢ wymiar prawny. A ten warunek w
sprawie nie zaistnial. Rozstrzygniecie to miatloby jedynie charakter przestankowy dla wzajemnych rozliczen stron, a
taki jego aspekt jest niewystarczajacy do wykazania istnienia interesu prawnego w zadaniu ustalenia.

Co wiecej, interes prawny powodki w wytoczeniu powddztwa o ustalenie przekreslal fakt przystugiwania powodce
dalej idacego powodztwa o $wiadczenie.

W dotychczasowym orzecznictwie uksztaltowaly sie w tej mierze dwie koncepcje, tzw. teoria salda i teoria dwoch
kondykcji. W teorii salda $wiadczenie wzajemne stanowi pozycje, ktora od razu nalezy odjaé¢ od wzbogacenia, a
w rezultacie obowiazek zwrotu obciaza tylko te strone, ktora uzyskala wieksza korzys¢, i ogranicza sie do zwrotu
nadwyzki warto$ci. W przypadku natomiast koncepcji okreslanej jako teoria dwoch kondykeji, kazde roszczenie
o wydanie korzySci nalezy traktowaé niezaleznie, a ich kompensacja jest mozliwa tylko w ramach instytucji
potracenia. Dotychczas nie zapadlo jeszcze rozstrzygniecie skladu calej izby Sadu Najwyzszego w sprawie tzw.
kredytow frankowych, jednakze w uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r.,
po rozstrzygnieciu zagadnienia prawnego przedstawionego przez Rzecznika Finansowego w sprawie III CZP 6/21,
majacej moc zasady prawnej, Sad Najwyzszy przesadzil, ze jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu
nie moze wiazaé, konsumentowi i kredytodawcy przysluguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych
spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadac¢ zwrotu
$wiadczenia od chwili, w ktorej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna (uchwala dostepna m.in. w Sip Legalis).
Sad Najwyzszy jednoznacznie opowiedzial sie wiec za teoria dwoch kondykeji, ktora powinna byé¢ wzieta pod uwage
w toku ksztaltowania linii orzeczniczych.

Skoro zatem w przypadku niewaznoSci czynno$ci prawnej, kazdej ze stron przystuguje odrebne roszczenie o zaplate
z tytulu nienaleznego $wiadczenia, to orzeczenie w sprawie o ustalenie nie zakonczy w sposob definitywny sporu
pomiedzy stronami, gdyz nadal pozostaje do rozstrzygniecia sporna kwestia wzajemnych rozliczen stron. Nadto skoro
powddka podnosi, iz spelniata §wiadczenie na podstawie niewaznej czynnoéci prawnej, to przystuguje jej dalej idace
roszczenie o zaplate w ramach, ktorego przestankowo bylaby badana kwestia waznoéci czynno$ci prawnej, jak rowniez
rozstrzygniety zostalby spor o zaplate naleznosci na rzecz strony powodowej. Uprawniony jest zatem wniosek, iz
powddztwo o zaplate zapewnia powddce dalej idaca ochrone, jak rowniez umozliwia rozstrzygniecie sporu pomiedzy
stronami zaré6wno w aspekcie waznoSci czynnoS$ci prawnej oraz rozliczenie nalezno$ci spelnionych na poczet umowy.



Kierujac sie wskazanymi wzgledami, Sad doszedl do przekonania, ze powddce nie przystuguje interes prawny
w zadaniu ustalenia niewaznoéci umowy badzZ jej nieistnienia, co juz stanowi wystarczajaca podstawe oddalenia
powddztwa w zakresie tegoz zadania.

Strona powodowa wystapila rowniez z zadaniem gléwnym o zaplate, opartym o twierdzenia, ze pow6dka $wiadczyta
na podstawie niewaznej czynnoSci prawnej. Konieczne bylo zatem dokonanie oceny zawartej umowy w aspekcie jej
waznosci i skutecznoSci.

Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do
wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoéci. Przepis ten stosuje sie w szczegdlnoSci
do $wiadczenia nienaleznego. Stosownie natomiast do art. 410 § 2 k.c. Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je
spelnil nie byl w ogoble zobowiazany lub nie byt zobowigzany wzgledem osoby, ktérej swiadczyl, albo jezeli podstawa
$wiadczenie odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli czynno§¢ prawna zobowigzujgca
do $éwiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia (art. 410 § 2 k.c.). Przepisy ogoblne o
bezpodstawnym wzbogaceniu moga znaleZ¢ zastosowanie wylacznie, gdy przesuniecie majatkowe nie bylo skutkiem
Swiadczenia lub roszczenie kierowane jest do innego podmiotu niz strona stosunku prawnego. Nalezy zauwazyc¢, iz
zadanie glowne zaplaty powddki sformulowane jest w oparciu o ostatni typ nienaleznego Swiadczenia, o ktérym mowa
w art. 410 § 2 k.c., tj. condictio sine causa.

Z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wydanego na gruncie przepisow dyrektywy Rady 93/13/
EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich, jasno wynika,
ze kwestia waznoSci czynno$ci prawnej winna zostaé rozstrzygnieta w oparciu o przepisy prawa krajowego (tak
przykladowo: Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18 oraz z dnia 29 kwietnia 2021
roku C-19/20). I tak zgodnie z brzmieniem art. 58 § 1 k.c. czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majgca na celu
obejécie ustawy jest niewazna, chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegdlnosci ten, iz na miejsce
niewaznych postanowien czynnosci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest takze czynnoéc
prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli z kolei niewaznoScig jest dotknieta tylko
cze$¢ czynnos$ci prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez
postanowien dotknietych niewazno$cia czynno$¢ nie zostataby dokonana (art. 58 § 3 k.c.). Niewazno$¢, o ktorej mowa
w art. 58 § 1 k.c., jest niewazno$cia bezwzgledna, co oznacza, ze czynno$¢ prawna nie wywoluje zadnych skutkow w
sferze cywilnoprawnej. Stan niewaznosci z przyczyn wskazanych w art. 58 § 11 2 k.c. powstaje z mocy samego prawa
i to ze skutkiem ex tunc, tzn. od chwili dokonania czynno$ci (zob. komentarz A. Janiaka do art. 58 k.c. [w:] Kodeks
cywilny. Komentarz. Tom I. Czeé¢ ogolna [pod red.:] A Kidyby, opubl. w SiP Lex oraz powolane tam orzecznictwo).
Niewazno$¢ czynnos$ci prawnej odnosi skutek erga omnes (wzgledem wszelkich podmiotéw prawa, nie tylko miedzy
stronami).

Przed przystapieniem do oceny zarzutéw strony powodowej skierowanych przeciwko przedmiotowej umowie kredytu,
nalezy mie¢ przede wszystkim na uwadze, ze stwierdzenie, Ze czynno$¢ prawna jest sprzeczna z ustawg lub zasadami
wspolzycia spotecznego, wywoluje konieczno$c okreslenia wlaéciwej sankcji naruszenia. W orzecznictwie i doktrynie
podkresla sie, ze sankcje te winny by¢ skuteczne — zdolne do eliminowania negatywnych skutkéw zwigzanych z juz
dokonanym naruszeniem normy prawnej (bezposredni albo blizszy efekt prewencyjny) oraz zdolne do zapobiegania
takim naruszeniom pro futuro (posredni albo dalszy efekt prewencyjny) — i proporcjonalne, czyli oddzialujace na
skuteczno$¢ umowy, a tym samym ingerujace w autonomie woli stron lub bezpieczenstwo obrotu tylko o tyle, o ile
jest to niezbedne do zapewnienia efektywnoSci sankcji (M. Safjan [w:] Kodeks cywilny..., t. I, red. K. Pietrzykowski,
2018, komentarz do art. 58, nb 12).

W uchwale skladu siedmiu sedzidéw SN z 15 wrzesnia 2015 r., (III CZP 107/14, OSNC 2016/2, poz. 16), Sad Najwyzszy
wskazal, ze oceniajac, czy w danym wypadku art. 58 § 1 k.c. i sankcja niewaznosci powinny znaleZ¢ zastosowanie,
nalezy uwzglednic¢ nie tylko pewne trwale wartoéci, takie jak porzadek publiczny, ale i interesy kazdej ze stron
czynnoéci prawnej, a takze proporcjonalnosé sankcji w stosunku do dokonanego naruszenia. Sad Najwyzszy
zwroécil uwage, ze nie mozna tez pomingé¢, iz oddzialywanie na autonomie woli stron za pomoca sankcji niewazno$ci



bezwzglednej powinno byé¢ wyjatkowe, ze wzgledu na jej nadrzedny charakter w obszarze prawa prywatnego.
Naruszenie nakazu okre$lonego zachowania wynikajacego z ustawy, skierowanego tylko do jednej ze stron, nie
wplywajacego na tresc i cel czynno$ci prawnej, wymaga wiec oceny, czy dla takiego naruszenia sankcja niewaznoSci
jest proporcjonalna, przy uwzglednieniu celu naruszonej normy. Zasada proporcjonalno$ci w najszerszym zakresie
odnosi sie do dzialalno$ci prawotworczej panstwa, czego dowodzi brzmienie art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, jest jednak
oczywiste, ze oprocz sfery legislacji, proporcjonalno$é obejmuje takze sfere stosowania prawa, m.in. przez sady.
Niewazno$¢ czynno$ci prawnej powiazana jest przy tym z czynno$ciami, ktdre nie spelniaja najbardziej podstawowych
wymagan prawnych (sprzeczno$¢ z ustawa), czy tez z czynnoSciami w wyniku ktérych powstaje obowiazek lub
uprawnienie do postepowania zakazanego przez norme moralna, czy tez takimi, ktore shuza osiggnieciu stanu rzeczy
podlegajacego negatywnej ocenie moralnej (sprzecznoé¢ z zasadami wspoélzycia spolecznego) [tak E. Gniewek, P.
Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 10, Warszawa 2021].

Powddka winna zatem wykazac¢, ze w zwigzku z przedmiotowa umowa zaistnialy okoliczno$ci, czy to dotyczace jej
treéci, czy zwigzane z jej zawarciem, ktére uzasadniajg zastosowanie najsurowszej sankcji przewidzianej przepisami
prawa cywilnego — niewazno$ci czynno$ci prawne;j.

Przechodzac do oceny zarzutdéw skierowanych przez powbdke przeciwko przedmiotowej umowe wskazaé nalezy, ze

zgodnie art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spolecznego. Jak

stusznie podkreslil Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 7 wrzeénia 2018 r., art. 56 k.c. wraz z art. 353" k.c.
sq pozytywnym wyrazem zasady swobody czynnoSci prawnych i autonomii woli, natomiast art. 58 k.c. okresla jej
granice od strony negatywnej — wskazujac, kiedy czynno$¢ prawna spotyka sie z negatywna oceng ustawodawcy, a
przez to kiedy nie moze odnie$¢ zamierzonych przez strony skutkow prawnych. Negatywna ocena ma miejsce wtedy,
gdy czynnoé¢ prawna (jej tresé lub cel) jest sprzeczna z ustawg lub zasadami wspolzycia spolecznego albo ma na celu
obejécie ustawy i jest zwiazana z doniosloScia i naganno$cia okoliczno$ci powodujacych powstanie wady. Przewidziana
za to sankcja jest niewazno$¢ czynnoS$ci prawnej, przez zastrzezenie ktérej ustawodawca nakazuje sadowi odmowié

uznania niektérych dzialan podmiotéw prawa za prawnie skuteczne. Artykut 353" k.c. ma charakter iuris cogentis, a
zatem naruszenie ktéregokolwiek z wymienionych w nim kryteriéw spowoduje niewazno$é¢ czynnoSci prawnej, ktéra
zgodnie z art. 58 k.c. zostanie uznana za sprzeczng z prawem. Uczestnicy obrotu prawnego maja zagwarantowane
prawo swobody zawierania umoéw i tym samym gwarancje poszanowania tej zasady przez osoby trzecie, a takze organy

wladzy panstwowej. Z zasady swobody uméw wyrazonej w art. 353" k.c. wynika wprost, ze strony moga ksztaltowaé
stosunek prawny wedlug wlasnej woli, jednak zgodnie z przepisami bezwzglednie obowigzujacymi, wlasciwoScig

stosunku prawnego i zasadami wspolzycia spolecznego (por. Komentarz do art. 353" Kodeksu cywilnego, Bernadetta
Fuchs, Lex i powolane orzeczenia oraz opracowania) (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 07 wrzeSnia
2018 1., I Aga 178/18, Sip Legalis, nr 1834657).

Przepis art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U.2018.2187 t.j.), w brzmieniu
obowiazujacym na date zawarcia umowy kredytowej (Dz.U. 2002.72.665 j.t.) stanowil, ze przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Zgodnie za$ z art. 69 ust. 2 cytowanej ustawy, umowa kredytu powinna by¢ zawarta
na pi$mie i okres§la¢ w szczeg6lnoSci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktoéry kredyt zostal
udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$¢é oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposéb
zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrolg wykorzystania i splaty kredytu, 8)
terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy srodkéw pienieznych, 9) wysoko$é prowizji, jezeli umowa
ja przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

W pi$miennictwie wyja$nia sie, ze umowa kredytu jest czynnoscia prawna konsensualng, dwustronnie zobowiazujaca,
odplatng, ale nie wzajemna (por. Z. Radwanski, J. Panowicz-Lipska, Zobowigzania-cze$¢ szczegblowa, 2 wydanie



2, s. 170). W ramach tej umowy nie dochodzi do przeniesienia (ani konsensualnego, ani faktycznego) wlasnosci
Srodkoéw pienieznych przez bank na rzecz kredytobiorcy ( E. Niezbecka, A. Jakubecki, J. Mojak, Prawne zabezpieczenia
wierzytelno$ci bankowych, Krakéw 2000, s. 27—-28). Z umowy kredytu wynika natomiast zobowigzanie banku
polegajace na oddaniu do dyspozycji kredytobiorcy okre$lonej kwoty §rodkéw pienieznych. Bank powinien wiec
dokona¢ stosownych czynno$ci faktycznych umozliwiajacych kredytobiorcy korzystanie z udzielonego mu kredytu.
Okreéla je blizej umowa; ogodlnie biorac sposoby postawienia do dyspozycji $srodkéw pienieznych sprowadzaja sie
do realizowania przez bank rozliczen pienieznych w granicach sumy kredytu (forma bezgotéwkowa) albo polegaja
na wyplacie sumy kredytu w calo$ci albo cze$ciami ( por. Z. Radwanski, J. Panowicz-Lipska, Zobowigzania..., s. 172
oraz B. Paxford [w:] Prawo bankowe. Komentarz. pod red. H. Gronkiewicz-Waltz, Legalis 2013, kom. do art. 69
pr. bankowego). W doktrynie wskazuje sie, ze sam sposob oddania przez bank §rodkéw pienieznych do dyspozycji
kredytobiorcy pozostaje juz sprawa wtdrna i zalezy od treSci umowy (M. Baczyk, Odpowiedzialno$¢ umowna banku
w prawie polskim, Toruni 1989, s. 114.). ,Oddanie do dyspozycji” Srodkéw pienieznych ma zapewnié kredytobiorcy
ich wykorzystanie w sposob odpowiadajacy interesom tego ostatniego, uwidoczniony w umowie kredytowej (zob. np.
wyr. Sadu Najwyzszego z 10 lutego 2004 r., IV CK 437/02, Sip Legalis).

W art. 69 ust. 2 wymieniono elementy, jakie powinna zawiera¢ umowa kredytu. W literaturze i orzecznictwie zglaszane
sq watpliwosci, czy kazda umowa kredytu powinna zawierac wszystkie z tych elementéw. Nie ulega jednak watpliwo$ci,
ze umowa kredytu, w ktorej nie wskazano wszystkich elementéw okre$lonych w art. 69 ust. 2, jest wazna (tak B.
Smykla, Prawo..., s. 301-302) (powolane za: Arkadiusz Kawulski, Komentarz do art.69 ustawy - Prawo bankowe, Sip
Lex).

W powolanym powyzej przepisie nie przesadzono samego sposobu wykonania przez bank §wiadczenia polegajacego
na oddaniu §rodkéw pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy. W literaturze czynione sa proby usystematyzowania
sposobow (wariantéw) ,,oddania sumy kredytowej” kredytobiorcy przez instytucje bankowa (por. M. Baczyk, Prawo
umow handlowych [w:] System Prawa Handlowego pod red. S. Wlodyki, Warszawa 2014, t. 5, s. 1010). Wyja$nia sie, ze
suma kredytu moze by¢ ujawniona na tzw. rachunku kredytowym (prowadzonym przez bank zgodnie z tre$cia umowy
kredytowej). Rachunek kredytowy nie jest rachunkiem bankowym w rozumieniu art. 725 k.c. Wykorzystanie sumy
kredytowej nastepuje wowczas w wyniku dyspozycji kredytobiorcy przelania rodkéw pienieznych na jego rachunek
biezacy (art. 725 k.c.) lub inny rachunek bankowy (np. tzw. rachunek finansowania okreslonego przedsiewziecia).
Jest to zwykle oddanie §rodkéw pienieznych kredytobiorcy (kredytobiorca wie o istnieniu ,rachunku kredytowego”,
wykorzystywanie sumy kredytowej nastepuje z jego inicjatywy i powoduje zarazem obowigzek zwrotu sumy
wykorzystanej) (por. M. Baczyk, Prawo uméw handlowych [w:] System..., s. 1010).

Obowiazek banku do dokonywania czynnosSci rozliczeniowych miesci sie implicite w sformulowaniu ,oddanie
do dyspozycji kredytobiorcy $§rodkéow pienieznych”. W sytuacji gdyby bank odmowil przeprowadzenia rozliczen
oznaczaloby to, ze kredytobiorca nie moze tymi Srodkami dysponowac, albo, patrzac z drugiej strony, ze nie zostaly
one oddane do jego dyspozycji. Taka argumentacja wynika z istoty spelnienia $§wiadczenia jako takiego. Swiadczenie
bowiem moze by¢ uznane za wykonane w sposob prawidlowy nie tylko wtedy, gdy dluznik zachowal sie zgodnie
z treécig zobowigzania, a dopiero wowczas, gdy rezultatem takiego zachowania bylo odniesienie przez wierzyciela
korzyéci czyniacych zado$c jego interesowi (por. szerzej T. Dybowski (w:) W. Czachorski (red.), System..., t. III,
cz. 1, s. 75). Wierzyciel (kredytobiorca) odniesie korzy$¢ ze $wiadczenia banku dopiero wtedy, gdy bedzie mog}t
w sposOb rzeczywisty, a nie jedynie potencjalny, skorzystaé¢ z kredytu (dokonywaé platnosci). W przypadku gdy
soddanie $rodkéw pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy” nastepuje w formie bezgotéwkowej, a bank odmowit
przeprowadzania rozliczen pienieznych w granicach sumy kredytu, oznacza to, ze zobowigzanie nie moze by¢ uznane
za wykonane w sposob prawidlowy, albowiem cel §wiadczenia nie zostal osiggniety (interes wierzyciela nie zostal
zrealizowany). Bank (dluznik) bowiem zachowal sie wprawdzie zgodnie z treécig zobowiazania, lecz rezultatem tego
zachowania nie bylo odniesienie przez kredytobiorce (wierzyciela) korzysci czynigcych zado$é jego interesowi. Jezeli
niewykonanie rozliczen pienieznych jest nastepstwem okolicznoSci, za ktére bank ponosi odpowiedzialno$é, a termin
spelnienia §wiadczenia juz nadszedl, bank popada w zwloke (art. 476zd. pierwsze k.c.) (tak: Janusz Molis, Komentarz
do art.69 ustawy - Prawo bankowe [w:] Zoll F. (red.), Adamek A., Bitner-Przybylska K., Brozyna M., Chudzik M., Fran-



Adamek A., Karasek I., Kohutek K., Korus K., Kwasnicki R., Lachner J., Molis J., Olczyk M., Plohczyk K., Podlasko P.,
Porzycki M., Rataj A., Rogon D., Rusinek M., Spyra M., Spyra T., Szuster S., Tereszkiewicz P., Waclawik A., Wejman
F., Wyrwinski M., Prawo bankowe. Komentarz. Tom Ii II, Zakamycze, 2005, Sip Lex).

W przypadku kredytu walutowego denominowanego umowa jest zawierana na konkretna ilo$¢ érodkéw w walucie
obcej i jest przeliczana na walute krajowa dopiero w momencie wyplaty. Konstrukcja kredytu denominowanego
w walucie obcej zakladala, iz bank faktycznie mial dokonaé¢ niezbednych transakeji wymiany, to jest zaréwno
odkupienia waluty od kredytobiorcy by mogl on pozyskaé potrzebne mu zlote jezeli takie byly uzgodnienia stron, jak
i sprzedaz kredytobiorcy waluty niezbednej mu do uzyskania Srodkéw do zaplaty raty kredytu. Dzieki wykonywaniu
tych transakcji eliminowano potrzebe fizycznego pozyskania waluty przez bank, co dodatkowo przekladalo sie na
zmniejszenie kosztu kredytu. Natomiast za mozliwo$¢ skorzystania z korzystniejszych stop procentowych ustalonych
dla obcej waluty, kredytobiorca przyjmowal na siebie ryzyko kursowe charakterystyczne dla kredytu udzielanego w
walucie obcej.

Analizujac zapisy spornej umowy oraz uwzgledniajac tre$¢ normy prawnej wyrazonej w art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo
bankowe, nalezy stwierdzi¢, iz umowa kredytu zawierala wszelkie elementy konieczne. W umowie wskazano kwote
i walute kredytu — 134.130,80 CHF (§ 1 ust. 1 umowy), wskazany zostal okres kredytowania — od dnia zawarcia
umowy kredytu do dnia 15 marca 2037 r. (§ 1 ust. 2 umowy) oraz cel kredytowania. Kwota ujeta w umowie kredytowej
byla kwota w tozsamej walucie, o ktora wnioskowala powoddka we wniosku o udzielenie kredytu. Juz bowiem na
etapie skladania wniosku, strona powodowa jasno okreslila, iz ubiega sie o kredyt we franku szwajcarskim w kwocie
134.130,80 CHF (zapis pod tabela z pkt V wskazano kotwe 134.130,80 a w rubryce nr 8 ,waluta kredytu” przekre$lono
waluty ,PLN, EUR i USD”, pozostawiajac bez przekreslen walute ,CHF” — k. 205v), co w $wietle art. 65 § 2 k.c.
wskazuje, iz jej celem bylo uzyskanie kredytu w tej wlasnie walucie.

Z uwagi na tre$¢ umowy kredytowej, w ocenie Sadu nie budzi watpliwosci, iz sporny kredyt stanowil kredyt walutowy
denominowany — strony wprost w umowie okre§lily, iz waluta kredytu jest CHF. Wyjasni¢ nalezy, ze w przypadku
kredytu walutowego denominowanego umowa jest zawierana na konkretng ilo§¢ srodkow w walucie obcej i jest
przeliczana na walute krajowa dopiero w momencie wyplaty. Konstrukcja kredytu denominowanego w walucie
obcej zakladala, iz bank faktycznie mial dokona¢ niezbednych transakcji wymiany, to jest zar6wno odkupienia
waluty od kredytobiorcow by mogli oni pozyskac¢ potrzebne im zlote jezeli takie byly uzgodnienia stron, jak i
sprzedaz kredytobiorcom waluty niezbednej im do uzyskania srodkéw do zaptaty raty kredytu. Dzieki wykonywaniu
tych transakcji eliminowano potrzebe fizycznego pozyskania waluty przez bank, co dodatkowo przekladalo sie na
zmniejszenie kosztu kredytu. Natomiast za mozliwo$¢ skorzystania z korzystniejszych stop procentowych ustalonych
dla obcej waluty, kredytobiorcy przyjmowali na siebie ryzyko kursowe charakterystyczne dla kredytu udzielanego w
walucie obcej.

Sad nie mial watpliwosci, iz stosunek zobowigzaniowy nawiazany przez strony w dniu 30 marca 2007 r. stanowil
rodzaj umowy kredytu, nie za§ umowe nienazwana. Decydujac sie na zawarcie umowy, podmioty stosunkéw
cywilnoprawnych moga w sposéb swobodny decydowaé, czy jej essentialia negotii beda wyczerpywaé okreslony
ustawowo model umowy, czy tez skonstruowaé nowy stosunek prawny, zgodnie z zasadg swobody umoéw wyrazona

w art. 353" k.c. Moze to rodzié¢ potrzebe skorzystania z elementéw uméw juz nazwanych, powodujac mieszany
stosunek prawny, albo tez umowa moze zosta¢ skonstruowana w ten sposob, ze brak jest w jej treSci mniej lub
bardziej oczywistych odno$nikdéw ustawowych, charakterystycznych dla danego stosunku prawnego. Umowa kredytu
denominowanego — a taka umowa stanowila podstawe faktyczna zadan powddki, byla dopuszczalnym rodzajem
umowy kredytowej, stad zastosowanie znajda m.in. przepisy art. 69 ustawy Prawo bankowe dotyczace wtasnie umowy
kredytu, i to wprost nie za$ stosowane odpowiednio.

W sprawie niniejszej, strony kierujac sie zasada swobody umoéw oraz dopuszcezalno$cia zawarcia umowy w walucie
innej niz polska, ulozyly stosunek prawny w ten sposob, iz w tresci umowy kwote kredytu okreslity w walucie obcej tj.
w CHF i to tak okre$long kwote bank mial oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na wyraznie wskazany w umowie cel.



Wskaza¢ nalezy, ze wyplata kredytu nastgpila na podstawie dyspozycji powddki, ktorej przystugiwalo uprawnienie do
wskazana numeru rachunku/rachunkéw, na ktéry kwota udzielonego im kredytu miala zostac przekazana.

Wszelkie te okolicznoSci wskazuja, ze intencja strony powodowej bylo uzyskanie kredytu w walucie CHF.
Jednocze$nie, z uwagi na potrzeby inwestycyjne wnosita ona o wyplate kwoty kredytu w walucie PLN. Z tych wzgledow,
strony kierujac sie zasada swobody umoéw, uksztaltowaly stosunek prawny w ten sposdb, ze waluta zobowigzania
ustalily franka szwajcarskiego, natomiast waluta $wiadczenia PLN. Taki sposob uksztaltowania stosunku prawnego

mie$ci sie w granicach wyznaczonych przez zasade swobody uméw wyrazona w art. 353" k.c. i brak jest podstaw, by
uznad, iz sam spos6b wykonania zobowigzania powodowal zmiane waluty zobowiazania. Pytanie natomiast czy bank
oddat do dyspozycji powddki oznaczona w umowie kredytowej sume w CHF jest — jak stusznie wskazywatl pozwany -
pytaniem o nalezyte wykonanie zobowigzania przez bank, nie za$ pytaniem o wazno$§¢ umowy kredytu w kontekécie
tresci jej postanowien przedmiotowo istotnych.

W orzecznictwie wyjasniono, ze zasada swobody uméw nie wyklucza dokonania wyplaty kredytu walutowego w
zlotéwkach. W zwigzku z tym, wskazanie innej waluty zobowiazania i innej waluty wykonania tego zobowigzania,

jest zgodne z zasada swobody uméw wyrazong w art. 353" k.c., co stusznie podkreélit Sad Apelacyjny w Warszawie
w wyroku z dnia 4 listopada 2020 r. w sprawie V ACa 303/20. Okoliczno$¢ natomiast, iz kwota kredytu miata byc
wyplacona w zlotych oraz fakt, ze celem kredytu byt w rozpatrywanej przez Sad Apelacyjny sprawie zakup mieszkania
za zotowki, nie sa wystarczajace do przyjecia, ze zgodnym zamiarem stron bylo oddanie przez bank do dyspozycji
kredytobiorcow Srodkéw pienieznych wyrazonych w zlotych i do takiego tez wniosku prowadzi wynik niniejszego
postepowania. Wskaza¢ dodatkowo nalezy, ze powddka miala w pelni §wiadomo$¢, ze ubiega sie o uzyskanie kredytu
w walucie CHF, kt6éry mial by¢ korzystniejszy z uwagi na nizsze raty.

Sad Najwyzszy rowniez opowiedzial sie za dopuszczalno$cig zaciagniecia zobowiazania w walucie obcej z
rownoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu bedzie dokonywana w walucie krajowej, co dotyczy
wylgcznie sposobu wykonania zobowigzania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2011r. IV CSK 377/10
oraz wyrok z dnia 29 kwietnia 2015r. V CSK 445/14). Takze w uzasadnieniu wyroku z dnia 14 lipca 2017 r. Sad
Najwyzszy podzielil wyrazony w powotanych wyzej wyrokach poglad, iz dopuszczalne jest zaciagniecie zobowigzania w
walucie obcej z rbwnoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu (pozyczki) bedzie dokonywana w pienigdzu
krajowym; zastrzezenie takie dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowigzania, przez co nie powoduje zmiany
waluty wierzytelno$ci (I CSK 803/16). Stosownie do linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego jeszcze pod rzadem dawnego
art. 358 k.c. zobowigzanie wyrazone w walucie obcej moglo by¢ splacane — nawet w braku wyraznego postanowienia
umowy — w walucie polskiej (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 18 stycznia 2001 r., V CKN 1840/00, OSNC 2000,
nr 7 - 8, poz. 114; z dnia 8 lutego 2002 r., II CKN 671/00, OSNC 2002, Nr 12, poz. 158; z dnia 15 kwietnia 2003 r.,
V CKN 101/01; z dnia 10 grudnia 2003 r., V CK 247/02; z dnia 20 kwietnia 2004 r., V CK 428/03; z dnia 6 grudnia
2005 1., I CK 324/05; por. tez wyrok z dnia 11 sierpnia 2004 r., I CK 489/03).

Sad podziela réwniez poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny

w Warszawie, wedle ktérego wskazanie wprost przez strony w treSci umowy kwoty i waluty udzielonego kredytu
powoduje, ze interpretacja o§wiadczen woli stron musi by¢ ograniczona. Tam gdzie tre$¢ o§wiadczen woli stron jest
jasna i nie budzi watpliwo$ci nie powinno sie dokonywac jej wykladni. Strony zgodnie z zasada swobody uméw mogly
ulozy¢ stosunek prawny w ten sposob, ze wskazaly inng walute zobowiazania i inng walute wykonania zobowiazania
(zob. wyroki SN z 25.03.2011 1. IVCSK 377/10, 2 29.04.2015 . V CSK 445/ 14)(powolane za: wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 24 stycznia 2020 r. sygn. V ACa 425/19, Sip Legalis).

Stanowisko to zostalo podtrzymane réwniez w najnowszym orzeczeniu Sadu Najwyzszego, w ktoérym wskazano, ze
mechanizm wigzacy saldo kredytu z kursem waluty obcej moze by¢ uksztalttowany — w granicach swobody uméow — w
zroznicowany sposob, w tym przez oznaczenie waluty obcej jako waluty kredytu i wyrazenie kwoty kredytu w tej obcej
walucie, przy jednoczesnym zalozeniu, ze wyplata i splata kredytu nastapi w zlotych. (wyrok z 9 wrzesnia 2022 r., IT
CSKP 794/22, sktad SN: W. Pawlak, P. Grzegorczyk, R. Trzaskowski)



Sad Okregowy podziela wskazane poglady.

W ocenie Sadu przyjeta konstrukcja umowy nie jest tez sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego. Wskazaé nalezy,
ze w takiej konstrukeji umowy, jak ta, bedaca podstawa faktyczna powo6dztwa, powddka nie zostala zobligowana do
zwrotu kwoty wyzszej, niz ujeta w umowie — umowa kredytowa dotyczyta sumy 134.130,80 CHF i taka tez sume
powddka jest zobowigzana zwrdcié.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U.2011.165.984) ustawodawca dokonal nowelizacji ustawy prawo bankowe. Idea dokonania
nowelizacji prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytow
denominowanych wedlug nowych zasad. Do prawa bankowego zostal wprowadzony m.in. art. 69 ust. 2 pkt 4a,
zgodnie z kt6rym umowa kredytu powinna okreslaé¢ w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do
waluty innej niz waluta polska, szczegdltowe zasady okreslania sposobdéw i terminéw ustalania kursu wymiany walut,
na podstawie ktérego w szczegdlnoéci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz
zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. W mysl art. 4 noweli w przypadku kredytow lub pozyczek
pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie ustawy (co nastgpito
w dniu 26 sierpnia 2011 r.) ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku do tych
kredytow lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly catkowicie splacone — do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktora
pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy
pozyczki. W rezultacie ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowac z obrotu postanowienia
umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznos$ci kredytowych, zaré6wno na przyszto$é, jak i w odniesieniu
do wczeéniej zawartych umoéw w czesci, ktora pozostala do splacenia (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca
2015 1., IVCSK 362/14).

Paradygmat racjonalnego ustawodawcy prowadzi do przekonania, ze gdyby umowy kredytéw denominowanych
naruszaly bezwzglednie obowigzujace przepisy prawa, nie wprowadzono by w zycie powolanej ustawy z dnia 29 lipca
2011T.

Powodka wywodzila rowniez, iz umowa jest niewazna, gdyz zawiera klauzule niedozwolone, ktérych eliminacja z
umowy skutkuje jej upadkiem. Powddka kwestionowala skuteczno$¢ zapiséw zawartych w § 37 ust. 11 2 oraz § 38
ust. 112 ,Regulaminu kredytu hipotecznego i budowlanego”, ktéry stanowil integralna cze$¢ umowy kredytowej oraz
zapisOw umowy zawartych w § 2 ust. 2.

Przechodzac do oceny wskazanych zapiséw umownych, wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 385" § 1 k.c., postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki
w sposbb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreSlajacych gtowne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Do uznania konkretnego postanowienia za ,niedozwolone postanowienie umowne” w rozumieniu przytoczonego
przepisu wymagane jest kumulatywne spelnienie nastepujacych przestanek:

1) umowa zostala zawarta z konsumentem,;
2) postanowienie umowy ,nie zostalo uzgodnione indywidualnie”;

3) postanowienie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajgc jego interesy;

4) jednoznacznie sformulowane postanowienie nie dotyczy ,gléwnych $wiadczen stron”.



Przestanka braku indywidualnego uzgodnienia zostala przez ustawodawce blizej okreslona w przepisie art. 385"
§ 3 k.c., zgodnie z ktérym za nieuzgodnione indywidualnie nalezy uzna¢ te postanowienia, na ktore konsument
nie miat rzeczywistego wplywu. W szczegolnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Oznacza to, iz postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi
beda tylko takie, ktore byly w sposéb rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszone;j

przez samego konsumenta. W zdaniu 2 art. 385' § 3 k.c. zostalo wprowadzone domniemanie, Ze postanowienia
umowne przyjete z wzorca zaproponowanego przez kontrahenta konsumenta, nie zostaly uzgodnione indywidualnie.

Nadto dla uznania postanowienia umownego za abuzywne, nie moze ono obejmowac gléwnego $wiadczenia
stron, chyba ze zostalo ono sformulowane w sposob niejednoznaczny. Nalezy podzieli¢ poglad, ze w umowach
nazwanych ich essentialia negotii okreslaja niewatpliwie gléwne S§wiadczenia stron. Ograniczenie zakresu uznania
za niedozwolona klauzuli dotyczacej gléwnego $wiadczenia stron koresponduje z pogladem, ze kazdy podmiot
zawierajacy umowe powinien mie¢ §wiadomo$c¢ wiazacego charakteru postanowienia o gtownych §wiadczeniach stron.
W konsekwencji postanowienia dotyczace glownego $wiadczenia nie beda podlegac ocenie jako abuzywne, chyba ze
zostaly sformulowane niejednoznacznie.

Ostatnig z przestanek uznania klauzuli za niedozwolona stanowi uksztalttowanie praw i obowigzkéw konsumenta w
sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, z razacym naruszeniem jego interesow.

Kontrola treéci postanowienn zawartych we wzorcach uméw moze mie¢ charakter incydentalny lub abstrakcyjny.
Kontrola incydentalna polega na badaniu treéci postanowien konkretnej umowy, w sytuacji, gdy przy jej zawieraniu
postuzono sie wzorcem umowy, kontrola ta posrednio obejmuje takze postanowienia tego wzorca umowy. Jest to
kontrola dokonywana w kazdym postepowaniu sadowym, w ktérym strona powoluje sie na fakt inkorporowania

do treéci umowy niedozwolonych postanowieri umownych w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., badZ sama wytaczajac
powddztwo, badz w formie zarzutu podniesionego w sprawie, w ktoérej jest pozwanym.

Natomiast kontrola abstrakcyjna do dnia 17 kwietnia 2016 r. byla dokonywana przez Sad Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw w postepowaniu odrebnym w sprawach o uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone w

trybie art. 4793%-479% k.p.c.

Kontynuujac rozwazania na gruncie stanu prawnego obowigzujacego do dnia 17 kwietnia 2016 r. nalezy wskazad, iz
kontrola abstrakcyjna wzorca polegala na badaniu tresci postanowien wzorca umowy w oderwaniu od konkretnego
stosunku umownego i byla dokonywana niezaleznie od tego, czy miedzy stronami doszlo do zawarcia umowy z
wykorzystaniem tego wzorca umowy. Konsekwencjg uznania postanowienia wzorca umownego za niedozwolone w
przedmiotowym trybie bylo jego wyeliminowanie z obrotu prawnego, albowiem SOKiK uznajac powddztwo poza

wskazaniem treéci postanowienia uznanego za niedozwolone, zakazywalo jego wykorzystywania (art. 479% § 1
k.p.c.). Postepowanie w sprawie abstrakcyjnej kontroli klauzul uzywanych we wzorcach umownych miala na celu
wyeliminowanie pewnych postanowien wzorcodw, a nie postanowien umoéw. Nie powoduje zatem, Ze stosowanie
okres$lonych sformulowan lub unormowan jest w ogole wylaczone w obrocie cywilnoprawnym. Niedozwolone jest
jedynie poslugiwanie sie nimi we wzorcach umoéw, za$ legalno$é ich stosowania w konkretnej umowie moze byé¢
badana w trybie kontroli incydentalnej z uwzglednieniem postanowien calej umowy, rozkladu praw i obowigzkéw
stron, ryzyka, jakie ponosza (wyrok SN z dnia 11 paZzdziernika 2007 r., III SK 19/07, Legalis nr 309584).

Wyrok SOKiK uznajacy konkretne postanowienie wzorca umownego za niedozwolone moze wiec mieé¢ swoisty
charakter prejudycjalny w sprawie indywidualnej toczacej sie z powodztwa konsumenta przeciwko przedsiebiorcy,
w sytuacji gdy prawomocno$é¢ przedmiotowego wyroku SOKiK bedzie zgodnie z powolanymi powyzej przepisami
rozszerzona na obie strony tego postepowania.

Tym niemniej, warte jest podkreslenia stuszne stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku
z dnia 4 listopada 2019 r. w sprawie V ACa 761/18, zgodnie z ktérym konsument moze powolywaé sie na wpis



klauzuli do rejestru klauzul niedozwolonych, przedsiebiorca moze jednak w takim przypadku podnie$¢ zarzut, ze
klauzula umowna, uznana in abstracto jako postanowienie wzorca umowy za niedozwolona, jest w ocenach in concreto
dozwolona ze wzgledu na okolicznoéci sprawy, w tym, na przyklad, fakt jest indywidualnego uzgodnienia (tak K.
Weitz (w:) Postepowanie sagdowe w sprawach gospodarczych, Tom 7, red. T. Wisniewski, Wydawnictwo C.H. Beck,
Warszawa 2007, s. 208, 210, 213-217). Sad Apelacyjny podzielil ten poglad uznajac za zasadne przyjecie, ze uznanie
danego wzorca za niedozwolone rodzi skutki dla konkretnych stosunkéw zobowigzaniowych, a konsument moze sie
powolywacé w sporze z przedsiebiorca na wigzace prawnie uznanie niedozwolonego charakteru danego postanowienia

wzorca umowy. Jednak uznanie przez sad w postepowaniu wedlug przepisow art. 4793%-479% k.p.c. postanowienia
wzorca za niedozwolone nie przesadza, ze w kazdym wypadku postanowienie umowne powstale na bazie takiego
postanowienia wzorca umowy jest automatycznie bezskuteczne (orzeczenie dostepne w Sip Lex).

W rozpoznawanej sprawie powodka nie wykazala, by zapisy wzorca, ktérymi postugiwatl sie kredytodawca zostaly
uznane za niedozwolone w ramach kontroli abstrakcyjnej. Nadto wobec stanowiska procesowego pozwanego, istniala
podstawa do przeprowadzenia w sprawie kontroli incydentalnej wzorca, przy uwzglednieniu konkretnych okolicznosci
sprawy. Nalezalo w zwigzku z tym dokona¢ indywidualnej oceny legalno$ci postanowien umownych, zawartych w
regulaminie, a kwestionowanych przez powodke.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. niedozwolone postanowienie nie wiaze konsumenta, wigze go natomiast umowa w

pozostalym zakresie (art. 385" § 2 k.c.). Zatem skutkiem prawnym zaistnienia niedozwolonego postanowienia
umownego jest czeSciowa bezskuteczno$¢, polegajaca na tym, ze postanowienie umowne uznane za niedozwolone
staje sie bezskuteczne natomiast w pozostalym zakresie umowa jest wiazaca. Tym samym brak zwigzania konsumenta
postanowieniem umownym na skutek uznania go za niedozwolone nie oznacza niewaznoSci czy bezskutecznodci

umowy w caloéci, a jedynie w okre$lonym zakresie. Stosownie za$ do art. 385> k.c. oceny zgodnos$ci postanowienia
umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresc,
okolicznoSci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace
przedmiotem oceny.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze powodke nalezalo traktowaé jako konsumenta w rozumieniu art. 22" k.c., bowiem
dokonywana czynno$¢ prawna nie byla bezpos$rednio zwigzana z jej dzialalnoScia gospodarcza ani zawodowa. Jak
wyjaéniala powodka, kredyt zostal zaciagniety w celu zakupu lokalu mieszkalnego celem zaspokojenia potrzeb
mieszkaniowych powddki i cel ten zostat zrealizowany.

Brak jest jakichkolwiek okolicznoéci $wiadczacych o tym, ze cel finansowany z przedmiotowej umowy kredytu
jak byl zwigzany bezposrednio z dzialalnoécig gospodarcza powddki, ktéra ani w dacie zawarcia umowy ani
obecnie dzialalno$ci gospodarczej nie prowadzi. Nadto pozwany nie kwestionowal konsumenckiego charakteru
przedmiotowej umowy, a fakt okresowego wynajmowania mieszkania przez powddke nie przekre$la konsumenckiego
charakteru umowy.

Przechodzac do oceny poszczegbdlnych zapisow kwestionowanych przez powoddke, wskaza¢ nalezy, ze powddka
kwestionowala zapisy zawarte w § 37 ust. 1 i 2 Regulaminu, ktére brzmia nastepujaco: ,Kredyty w walutach
wymienialnych wyplacane sa w zlotych przy zastosowaniu kursu kupna waluty obowiazujacego w banku w chwili
wyplaty” (§ 37 ust. 1) i ,Kredyty w walutach wymienialnych podlegaja splacie w zlotych przy zastosowaniu kursu
sprzedazy waluty obowiazujacego w banku w chwili splaty” (§ 37 ust. 2). Ponadto kwestionowala zapis zawarty
w & 38 ust. 11 2 Regulaminu o treSci: ,,Odsetki, prowizje oraz oplaty naliczane sa w walucie kredytu i podlegaja
splacie w zlotych przy zastosowaniu kursu sprzedazy walut obowiazujacego w banku w chwili sptaty” i ,W przypadku
kredytu w walucie wymienialnej, w celu ustalenia calkowitego kosztu i lgcznej kwoty kosztéw Kredytu, stosuje sie kurs
sprzedazy waluty kredytu obowiazujacy w Banku w chwili ustalania kosztu. W przypadku koniecznoSci ustalenia w
walucie wysoko$ci kosztu podanego w zlotych, stosuje sie kurs kupna waluty Kredytu, obowigzujacy w Banku w chwili
ustalania kosztu/” oraz zapis § 2 ust. 2 umowy.



Kwestionowane przez powodke klauzule odwolywaly sie kurséow kupna i sprzedazy waluty ustalanych przez
kredytodawce, a nastepnie publikowanych w jego tabeli kursowej i dotyczyly przeliczen waluty. Kluczowym zarzutem
podnoszonym przez powddke — konsumenta, jest zarzut dowolno$ci po stronie wierzyciela w ksztaltowaniu wysoko$ci
Swiadczenia dluznika w sytuacji, w ktérej umowa kredytu zawiera odeslanie do kurséw waluty ustalanych przez
bank. Strona powodowa argumentowala, ze na podstawie wprowadzonych do umowy klauzul denominacyjnych, bank
przyznatl sobie prawo w ksztaltowaniu zobowigzania drugiej strony stosunku obligacyjnego, ktore nie doznaje zadnych
formalnych ograniczen.

Niewatpliwie zgodzi¢ sie nalezy z ogélnie sformulowana teza, ze jezeli po stronie wierzyciela pozostaje uprawnienie
do swobodnego, dowolnego ksztaltowania wysokoSci zobowigzania dtuznika, to zapis ten jest sprzeczny z dobrymi
obyczajami i narusza interesy dluznika — konsumenta.

Kluczowe znaczenie mialo jednakze ustalenie, czy na gruncie przedmiotowej sprawy, w ktorej po stronie wierzyciela
wystepuje instytucja bankowa, a do wyliczenia wysokoéci Swiadczenia dluznika maja zastosowanie kursy walut
publikowane przez ten bank, mozna rzeczywi$cie méwic o istnieniu po stronie wierzyciela uprawnienia do dowolnego
ksztaltowania tych kurséw.

Przechodzac do rozstrzygniecia wskazanej kwestii, wskaza¢ nalezy, ze publikacja tabel zawierajacych warto$ci
kurséw walut obcych, stanowi obowiazek ustawowy po stronie banku, a nie czynno$¢ wykreowana na potrzeby
rozliczenia uméw kredytu. Zgodnie z art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy prawo bankowe, bank obowiazany jest oglasza¢ w
miejscu wykonywania czynno$ci, w sposob ogdlnie dostepny stosowane kursy walutowe (przepis w tym zakresie ma
tozsame brzmienie z tym obowiazujacym w dacie zawarcia umowy z powodami, Dz.U.2004.91.870 jak i obecnie,
Dz.U.2020.1896).

Zgodnie natomiast z art. 131 ust. 1 prawa bankowego, dzialalnos¢ bankow, oddzialow i przedstawicielstw bankow
zagranicznych, oddzialéw i przedstawicielstw instytucji kredytowych podlega nadzorowi bankowemu sprawowanemu
przez Komisje Nadzoru Finansowego w zakresie i na zasadach okre$lonych w niniejszej ustawie i w ustawie z dnia 21
lipca 2006 r. 0 nadzorze nad rynkiem finansowym.

Odniesienie w umowie do tabel kursowych pozwanego, stanowilo zatem odwolanie sie do danych, ktérych obowiazek
publikacji wynika z ustawy, a jego realizacja podlega nadzorowi przez KNF.

Przechodzac do dalszej oceny, rozwazy¢ nalezalo, czy bank w dacie podpisania umowy w istocie mial uprawnienie
do dowolnego ksztaltowania wysokos$ci publikowanych kurséw, w tym spornego kursu waluty CHF. Odpowiadajac
na tak postawione pytanie, wskaza¢ nalezy, ze w gospodarce rynkowej nie istnieje i nie istniala w dacie zawarcia
przedmiotowej umowy, dowolno$é ksztaltowania przez banki kurséw kupna i sprzedazy waluty. Tabele kursowe
to bowiem oferta skierowana do istniejacych lub nowych klientéw. Jesli wiec tabele te odbiegalyby od wartoSci
oferowanych przez inne podmioty, nie mialyby charakteru rynkowego, a tym samym atrakcyjnego dla potencjalnych
klientow. W konsekwencji, to rynek pozbawia wysoko$é ustalanych kurséw kupna/sprzedazy waluty dowolnosci, ktora
tak powszechnie jest zarzucana w toku spraw dotyczacych kredytoéw frankowych.

Narodowy Bank Polski w 2007 r. wskazal, ze funkcje Dealera Rynku Pienieznego pelié¢ bedzie 13 bankow, w tym
wskazany pod pozycja nr 9 Bank (...) S.A.

(zr6dlo: strona internetowa NBP)

Zgodnie z uchwala nr 51/2002 Zarzadu Narodowego Banku Polskiego z dnia 23 wrzeSnia 2002 r. w sprawie sposobu
wyliczania i oglaszania biezacych kurséw walut obcych (Dziennik Urzedowy NBP, Warszawa 26 wrze$nia 2020 r., nr
14), kursy m.in. franka szwajcarskiego — CHF, liczony jest na podstawie wyliczonego zgodnie z pkt 1 kursu EUR w
zlotych i rynkowych kursow (serwis informacyjny R., T., B.) EUR do poszczegélnych walut z godziny 11.00.



Natomiast kurs euro, wyliczany jest pomiedzy godzing 10.55, a 11.00 kiedy to NBP kieruje zapytania do 10 bankéw
z ,Listy bankéw kandydujacych do pelnienia funkcji dealera rynku pienieznego wedlug wielkoSci obrotéw na
miedzybankowym rynku walutowym — transakcje ,,spot” w obszarze waluta — zloty”, zwanej dalej ,lista”, o kursy kupna
isprzedazy EUR i USD w zlotych stosowane w tych bankach, zwane dalej ,kwotowaniem”. W przypadku nieotrzymania
wszystkich kwotowan, NBP kieruje zapytania do nastepnych bankéw z listy (regulacja ta ulegla zmianie. Zgodnie z
uchwala nr 25/2017 Zarzadu NBP z dnia 20 kwietnia 2017 r. zmieniajaca uchwale w sprawie sposobu wyliczania i
oglaszania biezacych kursow walut obcych, kurs euro — EUR w zlotych jest wyliczany na godzine 11.00 na podstawie
kurs6w rynkowych, natomiast kurs CHF liczony jest na podstawie wyliczonego zgodnie z pkt 1 kursu EUR w zlotych i
kursow rynkowych EUR dostepnych w serwisach informacyjnych T. R. i B. do poszczego6lnych walut z godziny 11.00).

OczywiScie jest to przytoczenie jedynie fragmentu procedury ustalania kurséw waluty NBP, jednak dowodzi, ze
banki bedace dealerami rynku pienieznego, braly udzial w ich wyznaczaniu. Skoro zatem NBP opieral wyliczenia
publikowanych przez siebie kurséw rynkowych w oparciu o kursy innych bankéw i okreslal je jako rynkowe, to
konsekwentnie przyjaé nalezy, ze to warunki rynkowe, a nie swobodna decyzja pozwanego dyktowaly wysoko$¢ kurséw
walut publikowanych w tabelach. Brak jest podstaw, by tozsame kursy publikowane przez pozwana spolke traktowac
jako majace charakter rynkowy wg kryteriow Narodowego Banku Polskiemu, a jednocze$nie by odmoéwic im takiego
charakteru na potrzeby sporu dotyczacego przedmiotowej umowy kredytu.

Wskaza¢ dodatkowo nalezy na regulacje rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia
16 kwietnia 2014 r. w sprawie naduzy¢ na rynku oraz uchylajace dyrektywe 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady i dyrektywe Komisji 2003/124/WE 2003/125/WE i 2004/72/WE (Dz.Urz.UE.L Nr 173, str. 1), zwang w
skrocie rozporzadzeniem MAR (Market Abuse Regulation). Od dnia 3 lipca 2016 r. uczestnicy rynku kapitalowego
sa zobowiazani do stosowania przepis6w rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia
16 kwietnia 2014.

Stosownie do art. 2 ust. 2 lit. ¢ oraz art. 12 ust. 1 lit. d rozporzadzenia, art. 12 i 15 stosuje sie rowniez do zachowan
zwigzanych ze wskaznikami referencyjnymi (art. 2 ust. 2 lit. ¢). Do celdéw niniejszego rozporzadzenia manipulacja
na rynku obejmuje nastepujace dzialania: przekazywanie falszywych lub wprowadzajacych w blad informacji, lub
dostarczanie falszywych lub wprowadzajacych w blad danych dotyczacych wskaznika referencyjnego, jezeli osoba
przekazujaca informacje lub dostarczajaca dane wiedziala lub powinna byla wiedzie¢, ze sg one falszywe lub
wprowadzajace w blad, lub kazde inne zachowanie stanowiace manipulowanie obliczaniem wskaznika referencyjnego
(art. 12 ust. 1 lit. d).

Nadzér bankowy, do ktérego Sad juz wyzej odwolywal sie wskazujac na tresé art. 131 ustawy, przewiduje ponadto, ze
jego celem jest zapewnienie zgodno$ci dzialalnoSci prowadzonej przez banki zgodnie z art. 70 ust. 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi z przepisami tej ustawy, niniejszej ustawy, rozporzadzenia
596/2014, aktami delegowanymi wydanymi na podstawie tego rozporzadzenia oraz ze statutem (art. 133 ust. 1 pkt 3
ustawy prawo bankowe).

Zgodnie z definicja wskazang w ustawie Prawo bankowe, poprzez rozporzadzenie 596/2014 nalezy rozumieé
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie naduzy¢
na rynku (rozporzadzenie w sprawie naduzy¢ na rynku) oraz uchylajace dyrektywe 2003/6/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady i dyrektywy Komisji 2003/124/WE, 2003/125/WE i 2004/72/WE (Dz. Urz. UE L 173 z
12.06.2014, str. 1, z p6zn. zm.) (art. 4 ust. 1 pkt 39).

Cele nadzoru bankowego stanowia element celéw nadzoru nad rynkiem finansowym. Zgodnie z art. 2 u.n.r.f. celem
nadzoru nad rynkiem finansowym jest zapewnienie prawidlowego funkcjonowania tego rynku, jego stabilnosci,
bezpieczenstwa oraz przejrzystoSci, zaufania do rynku finansowego, a takze zapewnienie ochrony interesow
uczestnikéw tego rynku, przez realizacje celow okreslonych w innych ustawach regulujacych poszczegblne sektory
rynku finansowego, w tym Prawo bankowe (tak: A. Kawulski [w:] Prawo bankowe. Komentarz, Warszawa 2013, art.
133, Sip Lex).




Powolane rozporzadzenie MAR zostalo wprowadzone celem zapobiegania naduzyciom na rynku walutowym, jednakze
jego zapisy nie dotycza transakcji walutowych przy zastosowaniu kurséw spot (kasowych). To za$ przemawia za
stwierdzeniem, ze ustawodawca unijny z gory wylaczyl mozliwo$¢ dokonywania przez banki manipulacji kursowych
w tego rodzaju transakcjach. Wysoko§é kurséw kasowych kazdorazowo wyznaczana jest bowiem przez rynek. Tego
rodzaju kursy stanowily za§ podstawe wyliczen nalezno$ci powodow z tytulu umowy kredytu. Zatem gdyby w istocie
po stronie pozwanego istnialo uprawnienie (mozliwo$¢) dowolnego ksztaltowania publikowanych przez siebie kursow
walut, to jednoznacznie nalezaloby to zakwalifikowaé jako manipulacje kursowa. Poniewaz jednak zasady ustalania
kurséw kasowych opieraja sie wylacznie o parametry rynkowe, to konsekwentnie nie zostaly one objete zapisami
powolanej dyrektywy MAR.

Nie mozna zatem przyjaé, ze ustawodawca unijny, a za nim ustawodawca krajowy, z jednej strony nie traktuje
transakcji walutowych przy zastosowaniu kurséw kasowych jako obarczonych mozliwo$cia manipulacji, a z drugiej
przyjalby, ze w stosunkach z konsumentami, w tym na gruncie przedmiotowej umowy, istnialaby dowolnos¢ w
ksztaltowaniu kursu w oderwaniu od realiow rynkowych.

W doktrynie wyrazono poglad, zgodnie z ktéorym w przypadku odestania w umowie do tabel kursowych kredytodawcy
— banku mozna moéwié o tym, ze bank mial prawo do jednostronnego ustalania wysoko$ci §wiadczenia, jednakze nie
dysponowal w tym zakresie swoboda, a tym bardziej pelng swoboda. O takiej swobodzie nie moze by¢ mowy z uwagi
na wystepowanie rynkowych ograniczen postepowania bankéw w tej materii, w tym istnienie rynkowych kurséow
walut obcych. Sam fakt postugiwania sie przez bank wlasna tabela nie stanowi per se przejawu razacego naruszenia
rownowagi kontraktowej w umowie, a tym bardziej nie moze by¢ traktowane jako przejaw sprzecznoéci takiej praktyki
z dobrymi obyczajami (tak prof. Konrad Kohutek, ,Umowy kredytéw frankowych — ocena na gruncie przestanek
niewaznoSci i abuzywnosci”, Przeglad prawa handlowego, lipiec 2022 roku).

Powodka wskazywala rowniez, ze ani umowa, ani Regulamin nie wyja$nialy w jaki sposéb ustalane sa kursy kupna
i sprzedazy waluty CHF. W ocenie Sadu okoliczno$é¢ ta nie stanowi uchybienia o takiej wadze, ktére mogloby
skutkowac niewazno$cia umowag czy abuzywnym charakterem kwestionowanych zapiséw. Podkreéli¢ nalezy, ze nie
jest uprawnione tworzenie z aktualnej perspektywy, standardéw informacyjnych w stosunku do uméw zawieranych
kilkanascie lat temu, w sytuacji, gdy ustawodawca nie nakladal na banki obowiazku przedstawiania takich informacji.
W ramach kontroli indywidualnej przedmiotowej umowy, Sad nie dopatrzyl sie, by omawiana informacja miala
szczegoblne znaczenie dla powddki jako konsumenta, bowiem nie dazyla ona nigdy do uzyskania od kredytodawcy
informacji, w jaki sposob wylicza kurs.

Nadto powddka od 2014 roku nabywa walute CHF celem splaty rat w kantorze, ktéry rowniez nie udostepnit jej
informacji w jaki sposéb wylicza kurs, jak rowniez powddka nie byla zainteresowana tego rodzaju informacja.

Nie spos6b réwniez nie zauwazy¢, ze zakres przekazywanych powodce informacji nie miat dla niej szczeg6lnego
znaczenia, gdyz umowe w imieniu powddki podpisala upowazniona przez nig osoba, ktéra nie czytala dokladnie
dokumentéw, ktére podpisywala, a obecnie powddka podnosi braki w ich tresci celem zwolnienia sie z
odpowiedzialno$ci za zaciggniete zobowigzania.

W podsumowaniu dotychczasowych wywodéw, wskazaé nalezy, ze pozwany bank, na podstawie zapiséw
przedmiotowej umowy i Regulaminu, nie byt uprawniony w sposob dowolny ksztaltowa¢ kursy walut w
przygotowywanych przez siebie tabelach kursowych, gdyz to wylacznie realia rynkowe dyktowaly ich wysoko$¢, w tym
wysoko$¢ spreadu, za$ czynnoSci z tym zwigzane podlegaly nadzorowi odpowiednich instytucji, w tym KNF.

Taki tez wniosek plynie z opinii bieglego z zakresu zarzadzania, ekonomii, finanséw i ksiegowo$ci sporzadzajacego
opinie w niniejszej sprawie. Biegly po dokonaniu analizy zawartej przez pow6dke umowy kredytowej z 30 marca 2007
r. jednoznacznie stwierdzil, ze sposéb ustalania kurséw walut stosowany przez Bank (...) S.A. (nastepnie (...) Bank (...)
S.A.) do wyliczenia nalezno$ci od powddki z tytutu umowy kredytu byt powszechnie stosowany przez inne podmiotu
na rynku walutowym, a kursy kupna/sprzedazy CHF oraz spread6w nie odbiegaly od kurséw stosowanych przez inne



banki komercyjne i byly ustalane w oparciu o parametry i uwarunkowania rynkowe (zobiektyzowane). Kursy walut
ustalane przez Bank w tabeli kursowej (w tym kurs kupna przy uruchomieniu kredytu i kursy sprzedazy przy splacie
rat) mialy charakter rynkowy, gdyz bazowaly na biezacych cenach transakcyjnych na rynku walutowym oraz shuzyly
do rozliczania transakeji walutowych klientéw. Pozwany praktycznie nie miat zadnego wplywu na ksztaltowanie sie
$redniego miedzybankowego kursu walut, stanowigcego podstawe od ustalania kurséw walutowych w tabelach banku.

Kontynuujac ocene kwestionowanych przez powoddke zapiséw umownych, wskaza¢ nalezy, iz postanowienie jest
abuzywne gdy ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy. Do wykladni tego pojecia Sad odniosl sie powyzszej, w tym miejscu nalezato wiec ustalié, czy w niniejszej
sprawie przeslanka ta zaistniala. Przede wszystkim z mocy art. 385” k.c. oceny zgodno$ci postanowienia umowy z
dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci
zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujgca postanowienie bedace przedmiotem
oceny. W uchwale 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r. (III CZP 29/17) takze wyjasniono, Ze oceny,

czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy.

Sad przychyla sie do tego stanowiska Sadu Najwyzszego (powolane wyzej), wedle ktorego ,dzialanie wbrew
dobrym obyczajom” w zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera
konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w rownowage kontraktows tego stosunku, natomiast razace
naruszenie intereséw konsumenta” oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkow na jego niekorzys$c
w okre$lonym stosunku obligacyjnym.

Analiza zapiséw przedmiotowej umowy doprowadzila Sad do przekonania, ze nie doszlo do naruszenia ré6wnowagi
kontraktowej i nie zaistniala nieusprawiedliwiona dysproporcja praw i obowigzkow.

Powdbdka zdecydowala sie na kredyt denominowany do waluty CHF, gdyz byla to dla niej tafisza i bardziej korzystna
mozliwo$¢ sfinansowania zakupu mieszkania. Celem powddki przy zawieraniu umowy bylo zatem uzyskanie taniego
kredytu, a z uwagi na wyzsze oprocentowanie takim kredytem w 2007 r. nie byl kredyt zlotowkowy. Jak wynika z
opinii bieglego, usrednione oprocentowanie kredytow zlotowych w marcu 2007 r. wynosito 5,61%, podczas gdy kredyt
zaciagniety przez powodke oprocentowany byl na 3,59%.

Z tego powodu powddka podjeta decyzje o zaciagnieciu kredytu denominowanego kursem franka szwajcarskiego.
Ekwiwalentem jednakze mozliwoS$ci uzyskania finansowania w przypadku tego produktu, bylo ryzyko kursowe, ktore
jednak gwarantowato mozliwo$¢ uzyskania nizszego oprocentowania. Nalezy jednak przypomnie¢, ze ksztaltowanie
tego ryzyka nie zalezalo od banku, faktem notoryjnym jest, ze kurs franka gwaltowanie wzrést na skutek kryzysu
finansowego zapoczatkowanego upadkiem L. B. we wrze$niu 2008 r. i nastepnie w 2015 r. po dzialaniach podjetych
przez Centralny Bank Szwajcarii, ktéry zaprzestal dzialan majacych w sposéb sztuczny utrzymadé jego dotychczasowa
wysoko$é. Gdyby nie te dzialania — niezalezne przeciez od pozwanego, kurs franka nie wzréstby gwaltownie i z
duzym prawdopodobienstwem, powodka w dalszym ciagu postrzegalaby zawarta przez siebie umowe za korzystng
bowiem zapewnila sobie mozliwo$¢ zakupu lokalu mieszkalnego oraz mozliwo$¢ uiszczania nizszych rat. Podkreslenia
wymaga, ze oba wskazane wyzej zjawiska oceni¢ nalezy jako nieprzewidywalne nawet przez profesjonalne instytucje
bankowe i nie mozna z punktu widzenia aktualnej perspektywy kreowaé takich standardéw informacyjnych, ktére
wymagalyby uprzedzenia i uwzglednienia ryzyka wydarzen z 2008 i 2015 r., ktére mialy miejsce po zawarciu umowy.

Sam mechanizm polegajacy na tym, ze kredyt wyplacany przelicza sie wg kursu kupna, a jego raty po kursie sprzedazy,
byl zgodny z praktyka rynkowa. Denominacja po kursie kupna i splata po kursie sprzedazy wynika z operacji banku na
rynku miedzybankowym i zabieg ten pozwala skorzystaé z nizszego oprocentowania poprzez zastosowanie wskaznika
LIBOR, w miejsce odnoszacego sie do polskiej waluty, WIBOR. W ten sposdb, wysoko$¢ rat kredytu powddki,
gdyby udzielono go w zlotych z oprocentowaniem wg stawki WIBOR 3M, bylaby zdecydowanie wyzsza od kwoty rat
splaconych przez pow6dke w CHF.



Poniewaz zobowigzania umowne zostaly wyrazone w walucie, w ktorej powodka nie osiggala dochodbéw, zawarcie
tej umowy wigzalo sie dla niej z ryzykiem kursowym. Ryzyko to bylo jednakze niwelowane przez wskaznik LIBOR,
ktérego wprowadzenie do umowy wigzalo sie ze znacznie korzystniejszym oprocentowaniem umowy, niz umowy
kredytu zlotowego, w ktérej skladnikiem oprocentowania jest stawka WIBOR 3M. Jak podnosila strona pozwana
stawka referencyjna LIBOR kazdorazowo malala, gdy zwiekszala sie warto$¢ waluty CHF.

Dokonujac dalszej oceny kwestii oprocentowania umowy, wskaza¢ nalezy, ze strony postanowily, ze kredyt bedzie
oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra bedzie ustalana jako suma stopy referencyjnej LIBOR
3M (CHF) oraz stalej marzy banku w wysokos$ci 1,30 punktéw procentowych (§ 3 ust. 1 umowy). Oprocentowanie
kredytu mialo ulega¢ zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF). Jedynie zatem jeden
skladnik oprocentowania byl staly i nie podlegal zmianom, tj. marza banku. Drugi skladnik oprocentowania,
tj. stopa referencyjna LIBOR 3M (CHF), postrzegany jako wskaznik informujacy o rozwoju sytuacji kredytowe;j
na rynku $wiatowym, podlegal regularnym zmianom. Nalezy zauwazy¢, ze od dnia 1 stycznia 2022 r. na mocy
rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2021/1847 z dnia 14 pazdziernika 2021 r. w sprawie wyznaczenia
ustawowego zamiennika dla niektorych terminéw zapadalnos$ci stopy LIBOR dla franka szwajcarskiego (CHF LIBOR)
(Dz.U.UE.L.2021.374.1), stopa SARON zastapila stope LIBOR CHF w kazdej umowie i instrumencie finansowym na
terenie Unii Europejskiej, a wiec dotyczy to rowniez polskich kredytobiorcow.

Stawka LIBOR moze by¢ zaréwno dodatnia, jak i ujemna. Jezeli stawka LIBOR obnizy sie badz stanie sie warto$cig
ujemna, to w konsekwencji kredyt stanie sie tafiszy. Miedzy stawka LIBOR a kursem waluty zachodzi zatem taka
zalezno$¢, ze gdy waluta staje sie mocniejsza w stosunku do ztotego, LIBOR maleje, a wzrasta gdy waluta stabnie w
stosunku do zlotego.

W ocenie Sadu na skutek takiej zaleznosci dochodzi do zniwelowania ryzyka kursowego przez LIBOR w umowach
indeksowanych badZ denominowanych kursem waluty obcej, a w niniejszej sprawie denominowanej kursem franka
szwajcarskiego.

Z zalaczonego do pozwu zaswiadczenia banku dotyczacego historii zmian oprocentowania kredytu zawierajacego
zestawienia wysokoS$ci stop 3M LIBOR w latach 2007-2020 (k. 36) wynika, ze od konica 2014 r. LIBOR uzyskuje
warto$ci ujemne, natomiast bezsporne jest ze stawka WIBOR utrzymywala sie na poziomie dodatnim przez caly okres
wykonywania umowy. Z dokumentu tego wynika, ze powodka korzystala z nizszego oprocentowania przy umowie
denominowanej do franka szwajcarskiego. Gdyby zaciagnela kredyt w zlotowkach, to oprocentowanie kredytu byloby
wyzsze, poniewaz stopa LIBOR byla zawsze nizsza od stopy WIBOR.

Z przedstawionego przez strone powodowa za$wiadczenia wydanego przez bank oraz z opinii bieglego wynika,
ze w przypadku kredytu zaciagnietego przez powo6dke oprocentowanie kredytu systematycznie malalo z uwagi
na malejaca stope referencyjng LIBOR 3M (CHF). Powyzsze dowodzi, ze wzrost kursu waluty CHF powodowal
jednoczesne obnizenie stawki LIBOR, a co za tym idzie, takze obnizenie oprocentowania kredytu, a zatem réwniez w
przypadku powddki nalezy stwierdzi¢, ze ponoszone przez nia ryzyko kursowe bylo niwelowane regularnie malejacym
wskaznikiem stawki LIBOR.

Uprawnione jest zatem stwierdzenie, ze znaczacy wzrost kursu waluty obcej, ktory podnosi kwote kapitalu, nie
oznacza, Ze znacznym wowczas obcigzeniem sg takze odsetki. Ot6z w przypadku ujemnego oprocentowania LIBOR
CHF (od 1 stycznia 2022 r. SARON), gdy wskaznik ten jest taki sam albo wiekszy niz stala marza banku (w tym
przypadku 1,30%, a od lipca 2007 r. 1,20%), woéwczas kwota zadluzenia w istocie odpowiada kwocie kapitalu, a przy
nizszej marzy, r6znica pomniejsza kapital. A zatem przy takim poziomie oprocentowanie, nawet gdy do splaty kredytu
pozostalo jeszcze np. 15 lat, kwota odsetek, zwazywszy na to, ze prawie cala rata idzie na pokrycie kapitalu, ktory w
ten sposodb szybciej maleje, nie bedzie znaczaca.

Nie mozna zatem uznaé, by kwestionowane zapisy umowne razaco naruszaly interesy powoddki w sytuacji, gdy na
skutek wzrostu warto$ci waluty, malalo oprocentowanie kredytu, skutkiem czego powddka od 2014 roku splacala



w przewazajacej czeSci zadluzenie z tytulu kapitalu. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze gdyby powodka zawarla umowe
kredytu zlotéwkowego, to jej zadluzenie odsetkowe nie tylko nie spadaloby w tozsamych okresach czasu, a wrecz
przeciwnie systematycznie roslo, czego skutkiem bylby znacznie mniejszy zakres splaty zadluzenia z tytulu kapitahu.

Kolejnym skutkiem zawarcia w umowie zapisu o oprocentowaniu opartym o stawke LIBOR jest rowniez okoliczno$é,
iz od konca 2014 roku kredytodawca nie uzyskiwal calo$ci wynagrodzenia w postaci marzy, gdyz ta w znacznej czeSci
konsumowana byla przez ujemna stawke LIBOR.

Jak istotne jest by dla oceny skutkéw finansowych umowy dla konsumentéw uwzglednia¢ zapisy umowy dotyczgce
oprocentowania, wskazuje okoliczno$é, ze w czerwcu 2022 r. Szwajcarski Bank Centralny podniost stope LIBOR o 50
punktéw do minus 0,25% i byla to pierwsza podwyzka od 15 lat.

Warto rowniez podkresli¢, ze strona powodowa podjela (samodzielnie lub za posrednictwem swojego pelnomocnika)
prébe wynegocjowania nizszej marzy Banku, co zakonczylo sie sukcesem. Powodce udalo sie standardowa marze
Banku w wysoko$ci 2% obnizy¢ do 1,30% a kilka miesiecy p6zniej nawet do 1,20%.

W tym miejscu wskazaé nalezy na stanowisko Sagdu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 13 maja 2022 r., (II
CSKP 464/22, w skladzie: SSN P. Grzegorczyk, SSN M. Romanska, SSN R. Trzaskowski), zgodnie z ktérym klauzula
ryzyka walutowego zastrzezona w umowie kredytu indeksowanego moze by¢ uznana za abuzywna, jezeli naklada
na kredytobiorce nieograniczone ryzyko walutowe, jezeli nie zostalo ono zréwnowazone innymi postanowieniami
umownymi. Tym innym postanowieniem umownym jest zapis dotyczacy oprocentowania opartego m.in. o stawke
LIBOR 3M, ale rowniez zapis pozwalajacy na mozliwo$¢ bezkosztowego przewalutowania kredytu. Skoro umowa
zostala tak skonstruowana, ze gdy wzrastala warto§¢ waluty CHF to jednocze$nie spadalo oprocentowanie, a nadto
strona miala mozliwo$¢ przewalutowania kredytu i tym samym pozbawienia umowy odestan do waluty CHF, to
nie polega na prawdzie twierdzenie, ze kredytobiorca byt wystawiony na nieograniczone ryzyko kursowe, a nadto
by kwestionowane zapisy w stopniu razacym naruszaly jego interesy. W § 39 ust. 1 i ust. 3 pkt 1 Regulaminu
przewidziano, ze kredyt mogl by¢ wielokrotnie przewalutowywany i ze przewalutowanie moglo nastapi¢ m.in. na
wniosek kredytobiorcy zlozony na pi$mie lub w innej formie uzgodnionej z bankiem. Pow6dka nigdy nie skorzystata z
mozliwo$ci przewalutowania kredytu na kredyt w zlotych badz kredyt w innej walucie wymienialnej. Co wiecej warto
tez wskaza¢, ze powodka od dnia 1 lipca 2009 r. miala mozliwosé splaty kredytu bezposrednio w walucie CHF. lecz z
tej mozliwos$ci skorzystala dopiero w 2014 roku. Bank (...) S.A. informowal wszystkich swoich klientéw o mozliwos$ci
zmiany sposobu splaty kredytow hipotecznych, budowlanych, konsolidacyjnych, pozyczek hipotecznych udzielonych
w walutach wymienialnych poprzez zawarcie z bankiem stosownego aneksu do umowy kredytu/pozyczki. Ewentualne
konsekwencje finansowe tych decyzji, nie moga skutkowaé odpowiedzialno$cia po stronie pozwanego.

Wyjaséni¢ rowniez nalezy, ze istota ryzyka walutowego wpisanego w przedmiotowa umowe, polegala na tym, ze nie
bylo mozliwoéci przewidzenia kosztow catkowitych kredytu skoro na ich wplyw mial parametr zmienny w postaci
wysokosci kursu waluty obcej. Nie mozna zatem oczekiwac, ze pozwany przewidzi, jak bedzie zachowywala sie waluta
przez okres nastepnych kilkudziesieciu lat i udostepni te wiedze swoim klientom.

W sprawie nie wykazano roéwniez, by kredyt zaoferowany powodce nie byt kredytem dla niej korzystniejszym niz kredyt
zlotowy pomimo twierdzen tej tresci strony powodowe;.

W niniejszej sprawie zostal przeprowadzony dowdd z opinii bieglego na okoliczno$¢ ustalenia, jaki bylby koszt kredytu,
gdyby powodka zaciagnela w tej samej wysokosci i dacie kredyt w zlotych polskich oprocentowany Wiborem i z opinii
tej wynika, ze w dochodzonym przez powo6dke okresie tj. od 15 lipca 2007 r. do 9 kwietnia 2020 r. powddka zaplacitaby
wiecej 0 ok. 19.109,30 zl. Kredyt zlotowkowy, pomimo wzrostu kursu waluty CHF, nadal byt kredytem drozszym
niz zaciqggniety przez powodke kredyt denominowany do CHF.

Sad podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu z dnia 18 wrze$nia 2019 r. ( sygn. V CSK
152/19, opubl. Sip Legalis) , zgodnie z ktérym w miare zobiektywizowanym kryterium maksymalnego wzrostu kursu
waluty, po przekroczeniu ktérego nie wzrastalby juz dla celéw obliczenia raty kredytowej (ograniczenie klauzuli



indeksacyjnej przez wprowadzenie tzw. wylacznika dzialania tej klauzuli), moglby by¢ wspolczynnik powstaly z
poréwnania raty kredytowej kredytu frankowego i kredytu zlotdbwkowego w momencie zawierania umowy, ktory
réwnowazyltby korzy$¢ i ryzyko, czyli kredytobiorca ponosilby ryzyko w takiej proporcji, w jakiej uzyskal korzysé placac
w chwili zawarcia umowy kredytowej rate nizsza w stosunku do raty kredytowej przy kredycie ztotbwkowym.

Stuszne jest rowniez stanowisko zgodnie, z ktorym w celu ustalenia, czy klauzula razaco narusza interesy konsumenta,
nalezy wzia¢ przede wszystkim pod uwage, czy pogarsza ona jego polozenie prawne w stosunku do tego, ktore, w braku
odmiennej umowy, wynikaloby z przepisow prawa, w tym dyspozytywnych. Razgce naruszenie intereséw konsumenta
oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje - na niekorzy$¢ konsumenta - praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy,
skutkujaca niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 1 czerwca
2022 r. IT CSKP 364/22, opublikowane w SIP Legalis). Celem wykazania omawianej przestanki, strona powodowa
winna wykazac, ze gdyby umowa byla rozliczana bez odestania do tabel kursowych banku, a przy zastosowaniu kursu
Sredniego NBP to powodka zaplacilaby o tyle mniej, ze mozna by méwic o razacym naruszeniu jej interesow.

Podstawe kursu wynikajacego z przepiséw dyspozytywnych stanowia przy tym np. art. 358 § 21 3 k.c., art. 7981 § 1
k.p.c. i art. 783 § 1 k.p.c. w dawnym brzmieniu, nadanym ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Dz.U. nr 172, poz. 1804, art. 41 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28
kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe, jedn. tekst: Dz.U. z 2022 1. poz. 282, ktory traktowany jest jednolicie jako odestanie
do kursu $redniego NBP, art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o rzeczach znalezionych, jedn. tekst: Dz.U.
z 2019 1. poz. 908, art. 160 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo
upadloSciowe, jedn. tekst: Dz.U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512, w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 31 lipca 1997 r. o
zmianie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo upadlos$ciowe i niektérych
innych ustaw, Dz.U. nr 117, poz. 751 i odpowiadajacy mu art. 251 pr. upadl., art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 15 maja 2015
r. - Prawo restrukturyzacyjne, jedn. tekst: Dz.U. z 2021 1. poz. 1588, art. 7b ustawy z dnia 30 maja 2014 r. o prawach
konsumenta, jedn. tekst: Dz.U. z 2020 r. poz. 287, art. 10 ust. 1a ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdzialaniu
nadmiernym opdZznieniom w transakcjach handlowych, jedn. tekst: Dz.U. z 2022 r. poz. 893, art. 2 ust. 3 ustawy z
dnia 27 lipca 2002 r. — Prawo dewizowe, jedn. tekst: Dz.U. z 2022 r. poz. 309 — przywolane za uzasadnieniem wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 27 maja 2022 roku, II CSKP 314/22.

Z dokonanych przez bieglego w niniejszej wyliczen, ze w badanym okresie wynoszacym 13 lat powodka nadplacila
10818,29 zl w stosunku do wysokoéci, ktora winna byla uisci¢, gdyby umowa byla rozliczona po kursie sSrednim NBP.
W przeliczeniu na kazdy rok splaty nadplata wynosila zatem ok. 833 zl. Zestawienie tych kwot z wysoko$cig kredytu
i okresem objetym podstawg faktyczng powodztwa nie sposéb stwierdzié by interesy powodki zostaly naruszone w
stopniu razacym.

Majac na uwadze wyliczone przez bieglego wielkosSci, brak byto podstaw do przyjecia, iz interesy powodki zostaly
razaco naruszone z uwagi na odeslanie do tabel kursowych banku.

Zaréwno treéé art. 385" § 1 k.c. jak i jego orzecznicza wykladnia klada nacisk na taka dysproporcje praw i
obowiazkéw na niekorzy$é konsumenta, ktdra jest daleko idaca i bardzo wyrazna. Sad Najwyzszy zaakcentowal przy
tym konieczno$é $cislej wykladni wskazanego przepisu z uwagi na to, ze wprowadza wyjatek od zasady swobody
kontraktowania (wyrok z dnia 13 czerwca 2012 r., II CSK 515/11). W rozpoznawanej sprawie razace naruszenie
interesow powodow — konsumentow nie zostalo wykazane.

Rozliczenie kredytu przy zastosowaniu kurséw Srednich NBP nie tylko wskazalo na brak razacego naruszenia
interesow finansowych powodki, ale rowniez potwierdzilo teze, ze pozwany nie przyznal sobie prawa do dowolnego
i swobodnego ksztaltowania wysokoSci zobowigzan kredytobiorczyni poprzez odwolanie do tabeli kursowej banku.
Kursy $rednie NBP to nie sg przy tym wartosci, za ktore rzeczywiscie mozna naby¢ walute na rynku, co tym bardziej
uwidocznia aspekt braku naruszenia interesé6w ekonomicznych powodki w stopniu razacym.



Wyjasnié przy tym nalezy, ze nawet gdyby podzieli¢ stanowisko strony powodowej dot. abuzywnosci kwestionowanych
zapisOw, to argumentacja powodki w czeéci, w jakiej wigzala niewazno$¢é umowy z abuzywnos$cia § 37 ust. 11 2 oraz
§ 38 ust. 11 2 Regulaminu i § 2 ust. 2 umowy, stanowiagcego integralna cze$¢ umowy kredytowej, byla prawnie
nieuzasadniona. Stwierdzenie bezskutecznos$ci wskazanych wyzej postanowien przedmiotowej umowy nie eliminuje
z niej elementéw przedmiotowo istotnych okreslonych art. 69 ustawy Prawo bankowe. W dalszym ciagu jest to
stosunek prawny polegajacy na oddaniu do dyspozycji kredytobiorcy okreslonej kwoty kredytu, na czas okre§lony
w umowie oraz zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty. Co juz
Sad wielokrotnie podkreslal, umowa laczaca strony byla umowa kredytu denominowanego, w ktorej zar6wno kwota
kredytu jak i poszczegdlne raty podlegajace splacie, wyrazone sa w walucie CHF. Eliminacja klauzul uznanych za
abuzywne z umowy, sprowadzajacych sie — w uproszczeniu, do przeliczenia kwot udostepnianego i splacanego kredytu
wedlug kursow ustalanych przez pozwanego, w zaden spos6b nie uniemozliwia wykonania umowy czy nie pozbawia
jej jakichkolwiek elementéw koniecznych — w dalszym ciggu kwota kredytu jest okreélona, jak i wysoko$¢ rat splaty
okreslonych w harmonogramie w walucie CHF.

W jednym z najnowszych wyrokéw Trybunalu Sprawiedliwoéci z dnia 29 kwietnia 2021 r. (C-19/20) podkreslono,
ze celem zamierzonym przez te dyrektywe jest ochrona konsumenta i przywrocenie rownowagi pomiedzy stronami
poprzez wylaczenie zastosowania warunkow uznanych za nieuczciwe, przy jednoczesnym zachowaniu, co do zasady,
waznos$ci pozostalych warunkéw danej umowy (wyrok z dnia 7 sierpnia 2018 r., B. S. i E. C., C 96/16 i C 94/17,
EU:C:2018:643, pkt 75). W tym wzgledzie cel realizowany przez prawodawce unijnego w ramach dyrektywy 93/13
nie polega na wyeliminowaniu z obrotu wszystkich zawierajacych nieuczciwe warunki umoéow (wyrok z dnia 15
marca 2012 1., P. i P., C 453/10, EU:C:2012:144, pkt 31). Wreszcie, jesli chodzi o kryteria umozliwiajace dokonanie
oceny tego, czy umowa moze rzeczywiScie nadal obowigzywaé po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw, nalezy
podnies¢, ze zaré6wno brzmienie art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak i wymogi pewno$ci prawa przy prowadzeniu
dzialalnoSci gospodarczej przemawiaja za przyjeciem przy wyktadni tego przepisu podejécia obiektywnego, w ramach
ktorego sytuacja jednej ze stron umowy — w niniejszym przypadku konsumentéw — nie moze zosta¢ uznana za
decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy (zob. wyrok z dnia 15 marca 2012 r., P. i P., C 453/10,
EU:C:2012:144, pkt 32). A zatem przy ocenie kwestii, czy zawierajaca jeden lub wiecej nieuczciwych warunkéow
umowa moze nadal obowiazywac¢ po wylaczeniu z niej tych warunkéw, sad rozpatrujacy spor nie moglby przyjaé za
podstawe rozstrzygniecia jedynie tego, iz uniewaznienie owej umowy w calo$ci byloby ewentualnie bardziej korzystne
dla konsumentéw (wyrok z dnia 15 marca 2012 r., P. i P., C 453/10, EU:C:2012:144, pkt 33).

W zwiazku z tym TSUE uznal, Ze wykladni art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywac w ten sposob, ze skutki
stwierdzenia przez sad istnienia nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem
podlegaja przepisom prawa krajowego, przy czym kwestia utrzymywania sie w mocy takiej umowy powinna by¢
oceniana z urzedu przez sad krajowy zgodnie z obiektywnym podejéciem na podstawie tych przepisow.

TSUE wskazal co prawda, ze przepisy te stoja na przeszkodzie temu, by sad odsylajacy usunal jedynie nieuczciwy
element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzaloby
sie do zmiany treSci tego warunku poprzez zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu, jednakze taka
sytuacja w niniejszej sprawie nie zachodzila. Co juz zostato przez Sad oméwione, wyeliminowanie abuzywnych zapiséw
umownych, nie zmienia istoty umowy, nie pozbawia jej cech stanowiacych o jej essetialia negotii, jak i nie powoduje,
ze umowa nie moze by¢ wykonana.

Z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wynika, ze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych
umowa powinna ,w zasadzie nadal obowiazywa¢, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia
nieuczciwych warunkoéw, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa
wewnetrznego” (zob. wyroki z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. (...) (...) SA przeciwko J. C., pkt 66
- 69, z dnia 30 maja 2013 r., w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 57, 60, z dnia 21 stycznia 2015
r. w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, U. B.i C., pkt 28, z dnia 21 kwietnia 2016 r. w
sprawie C-377/14, E. R., H. R. przeciwko F. a.s., (...):EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C-



421/14, (...) SA przeciwko J. G, (...):EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D.iJ.
D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 39-40). Z odwolaniem do art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 wskazywano w orzecznictwie,
ze umowa nie moze by¢ utrzymana w mocy tylko wtedy, gdy eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego
prowadzi do takiej deformacji regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej treéci nie da sie odtworzy¢ tre$ci praw
i obowiazkoéw stron (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18) ( powolane za: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 listopada 2020 r. w sprawie V ACa 303/20, Sip Legalis).

Z tym pogladem nalezalo sie zgodzi¢. Tylko wiec wowczas stwierdzenie abuzywnos$ci poszczegblnych zapiséw
umownych powodowalaby niewazno$¢ umowy, gdyby po ich wyeliminowaniu wykonanie umowy przez
kredytobiorcow w ogole nie byto mozliwe badz gdy eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczna prowadzila
do zmiany charakteru stosunku prawnego lgczacego strony, a taka sytuacja, co juz Sad wyjasnil, nie miala miejsca w
niniejszej sprawie.

Nalezy w tym miejscu zwroci¢ uwage, ze w zakresie skutkow stwierdzenia nieuczciwego charakteru warunku
umowy, w doktrynie sformulowano tzw. teorie niebieskiego oléwka (,,The blue-pencil test”), ktora jest standardem
umozliwiajacym ocene, czy kontrakt moze dalej obowigzywac jezeli w jego treéci zawarto niedozwolone postanowienia
umowne. Innymi slowy, czy wyeliminowanie jedynie poszczegélnych niedozwolonych postanowien jest mozliwe,
czy tez nalezaloby w takiej sytuacji uniewaznié caly kontrakt. Kwestia ta byla przedmiotem rozwazan Trybunalu
Sprawiedliwo$ci, ktérym Trybunal dal wyraz w wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie C-19/20. Trybunal
podkreslil, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunalu, dyrektywa 93/13 nie wymaga, aby sad krajowy
wylaczyl, oprocz warunku uznanego za nieuczciwy, warunki, ktore nie zostaly za takie uznane.

Stad uzasadniony jest wniosek, ze jezeli nieuczciwe postanowienie umowne obejmuje jedynie fragment danej
jednostki redakcyjnej umowy, ktéra moze dalej funkcjonowaé z pominieciem jedynie tego fragmentu, dopuszczalnym
jest uznanie za bezskuteczne jedynie tej czeéci zapis i tut. Sad w pelni to stanowisko podziela. Skoro zarzucana
abuzywno$¢ odnosi sie jedynie do czeéci dotyczacej odeslania do kursow waluty ustalanych przez pozwanego, to
eliminacja tej czeSci oznaczalaby, ze kwestionowane zapisy wigza z pominieciem jedynie wskazanych fragmentow.
Taka umowa w dalszym ciagu zawiera wszystkie niezbedne elementy, jak rowniez jest wykonalna.

W ocenie Sadu strona powodowa nie wykazala tez, ze nie zostala nalezycie poinformowana o ryzykach zwigzanych z
zawarciem przedmiotowej umowy, a w konsekwencji nie miala ich $wiadomo$ci.

Za Sadem Najwyzszym nalezy powtérzyé, ze sprzeczne z dobrymi obyczajami uznaje sie dzialania zmierzajace
do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystanie niewiedzy lub
naiwnoéci, a wiec dzialanie potocznie okreslane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace od przyjetych standardow
postepowania (tak Sad Najwyzszy wyroku z 7 listopada 2019 r. IV CSK 13/19).

Dla rozstrzygniecia kwestii spelnienia przez pozwanego obowiazkéw informacyjnych, wskaza¢ nalezy, ze wydana
przez Komisje Nadzoru Finansowego Rekomendacja S dotyczyla dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych
zabezpieczonych hipotecznie. Podstawowa wersja Rekomendacji S weszla w Zycie 1 lipca 2006 r., nastepnie byla
ona kilkukrotnie nowelizowana. Rekomendacje te sa zbiorem zalecenn w stosunku do wewnetrznych systemow
kontroli, ktére pos$rednio i bezpos$rednio powinny zapewnia¢ integracje rekomendacji w ramach wszystkich proceséw
zwiazanych z ekspozycjami kredytowymi zabezpieczonymi hipotecznie. Warto wiec wskazac, w zakresie istotnym dla
sprawy, czego dotyczyly Rekomendacje, w relacji z klientem.

Zgodnie z jej zapisami, bank powinien dolozy¢ wszelkich staran, aby przekazywane klientom informacje byly
zrozumiale, jednoznaczne i czytelne (5.1. Rekomendacja 19), w relacjach z klientami, w obszarze dzialalno$ci zwigzanej
z ekspozycjami kredytowymi zabezpieczonymi hipotecznie bank powinien stosowaé zasady profesjonalizmu,
rzetelnoSci, staranno$ci oraz najlepszej wiedzy (5.2. Rekomendacja 20), co dotyczy informacji przedstawianych
zar6wno przed, jak i po podpisaniu umowy. Bank powinien uwzglednié poziom wiedzy klienta, ktory w wiekszosci

przypadkow nie jest specjalista z dziedziny bankowos$ci (5.1.1). Bank powinien przedstawia¢ kredytobiorcom
informacje o catkowitym koszcie kredytu oraz rzeczywistej rocznej stopie procentowej uwzgledniajace koszty znane



w momencie zawarcia umowy. Stuzy¢ temu powinno réwniez zamieszczanie w ogloszeniach i reklamach dotyczacych
kredytu, zawierajacych warunki udzielania kredytu rzeczywistej rocznej stopy procentowe;j, wyliczonej od catkowitego
kosztu kredytu (5.1.3).

Rekomendowano, aby banki w pierwszej kolejno$ci oferowaly klientom kredyty, pozyczki lub inne produkty w zlotych.
Bank moze zlozy¢ klientowi oferte kredytu, pozyczki lub innego produktu w walucie obcej lub indeksowanego do
waluty obcej dopiero po uzyskaniu od klienta banku pisemnego o$wiadczenia, potwierdzajacego, ze dokonal on
wyboru oferty w walucie obcej lub indeksowanej do waluty obcej, majac pelng Swiadomo$é ryzyka zwigzanego z
kredytami, pozyczkami i innymi produktami zacigganymi w walucie obcej lub indeksowanymi do waluty obcej (5.1.6.).

Bank powinien posiadaé¢ sporzadzone w formie pisemnej, procedury wewnetrzne okreslajace sposéb i zakres
informowania kazdego klienta zaciagajacego kredyt lub pozyczke oprocentowane zmienng stopa procentowa o
zwigzanym z tym ryzyku, jak i jego konsekwencjach. Wszystkie pytania i watpliwo$ci w tym zakresie powinny
zosta¢ wyjaénione klientowi przez odpowiednio wyszkolonego pracownika, posiadajacego niezbedna wiedze na temat
zagrozen zwigzanych z ryzykiem stopy procentowej ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie. Zaleca sie,
aby klient zaciggajacy kredyt lub pozyczke oprocentowane zmienna stopa procentowa podpisal o§wiadczenie, iz zostal
poinformowany przez bank o ponoszeniu ryzyka stopy procentowej oraz, ze jest §wiadomy jego ponoszenia. Powyzsze
zasady odnosza sie rowniez do innych niz kredyty i pozyczki ekspozycji kredytowych (5.1.5).

Rekomendowano, aby bank przedstawiajac klientowi oferte kredytu, pozyczki lub innego produktu, w walucie
obcej lub indeksowanego do waluty obcej informowal klienta o kosztach obslugi ekspozycji kredytowej w wypadku
niekorzystnej dla klienta zmiany kursu walutowego. Informacje takie moga by¢ przekazane na przyktad w postaci
symulacji wysoko$ci rat kredytu. Informacje przekazywane klientowi powinny w szczegblnosci zawierac:

a) Koszty obslugi ekspozycji kredytowej przy aktualnym poziomie kursu zlotego do waluty ekspozycji kredytowej, bez
zmian poziomu stop procentowych.

b) Koszty obstugi ekspozycji kredytowej, przy zalozeniu, ze stopa procentowa dla waluty ekspozycji kredytowej jest
roéwna stopie procentowej dla zlotego, a kapital ekspozycji kredytowej jest wiekszy o 20%.

c¢) Koszty obstlugi ekspozycji kredytowej przy deprecjacji kursu zlotego do waluty ekspozycji kredytowej w skali
odpowiadajacej roznicy miedzy maksymalnym i minimalnym kursem zlotego do waluty ekspozycji kredytowej w ciagu
ostatnich 12 miesiecy, bez zmian poziomu st6p procentowych (5.1.8).

Ponadto zalecano, aby bank przedstawiajac klientowi oferte kredytu, pozyczki lub innego produktu, oprocentowanego
zmienna stopa procentowa informowatl klienta o kosztach obstugi ekspozycji kredytowej w wypadku niekorzystnej dla
klienta zmiany poziomu stopy procentowej, od ktorej zalezy oprocentowanie ekspozycji kredytowej. Informacje takie
moga by¢ przekazane na przyklad w postaci symulacji wysoko$ci rat ekspozycji kredytowej. Informacje przekazywane
klientowi powinny w szczegblno$ci zawierac:

a) Koszty obshugi ekspozycji kredytowej przy aktualnym poziomie stopy procentowej, od ktorej zalezy jej
oprocentowanie.

b) Koszty obstugi ekspozycji kredytowej przy wzroScie stopy procentowej, od ktorej zalezy jej oprocentowanie o 400
pb.

c¢) Koszty obstugi ekspozycji kredytowej przy wzroScie stopy procentowej, od ktorej zalezy jej oprocentowanie w skali
odpowiadajacej réznicy miedzy maksymalnym i minimalnym poziomem stopy procentowej w ciggu ostatnich 12
miesiecy (5.1.7).

W zwiagzku z powyzszym, majac przy tym na uwadze, ze Rekomendacje mialy w istocie charakter zalecen, nalezalo
skonfrontowac¢ ich wykonanie w stosunku do powodki.



Przechodzac wiec juz konkretnie do procedury kredytowej, zainicjowanej przez powbddke, wskazac nalezy, ze wbrew
twierdzeniom pozwu, kredytobiorca zostal pouczony o ryzyku zwiazanym z kredytem denominowanym, co potwierdza
zlozone w imieniu powodki pisemne o$wiadczenie. O§wiadczenie to zostalo zlozone wraz z wnioskiem kredytowym i
wynikalo z niego, ze kredytobiorca jest $wiadomy wystepowania ryzyka zmiany kursu waluty kredytu, o przyznanie
ktorego sie ubiegal oraz ponoszenia przez niego konsekwencji zmiany kursu waluty (k. 210), a okoliczno$¢ ta zostala
potwierdzona w § 18 ust. 3 umowy.

Takze zawarta pomiedzy stronami umowa, a $ci§lej Regulamin, ktéry stanowil jej integralna czes$c, zawieral zapis
wskazujacy na ryzyko zwigzane z kredytem denominowanym oraz mozliwym wzrostem kursu waluty. Jak juz wyzej
wskazano, § 39 ust. 1 Regulaminu przewidywal, ze kredyt mogl by¢ wielokrotnie przewalutowywany. W § 39 ust. 3 pkt
11 2 Regulaminu wskazano natomiast, kto mégl by¢ inicjatorem przewalutowania. Moglo ono nastapi¢ na wniosek
samego kredytobiorcy (pkt 1), jak rowniez moglo zosta¢ zaproponowane przez bank (pkt 2). Oczywiscie kredytobiorca
mogl nie skorzystac z propozycji banku, poniewaz to do klienta nalezala ostateczna decyzja czy chce splacaé kredyt w
dotychczasowej czy w innej, nowej walucie. Nalezy przyjrzec sie zapisowi zawartemu w § 39 ust. 3 pkt 2 Regulaminu
w celu udzielenia odpowiedzi na pytanie: kiedy bank mogt zaproponowaé przewalutowanie kredytu. Propozycja taka
mogla pas¢ w sytuacji, gdy wzrost kursu waluty, w ktérej kredyt byt udzielony, moégt spowodowaé, wedtug oceny banku,
realne zagrozenie splaty kredytu. Juz zatem tylko pobiezna analiza zapisu zawartego w Regulaminie dowodzi, ze
kredyt denominowany by} obarczony ryzykiem i ze mogl nastapié¢ drastyczny wzrost kursu waluty. W ocenie Sadu tylko
bowiem nagly i wysoki wzrost kursu waluty moégl spowodowac realne zagrozenie splaty kredytu. Takiego zagrozenia
nie niosty natomiast zmiany przewidywalne i nieznaczne.

Gdyby wiec pelnomocnik powo6dki podpisujac o§wiadczenie w imieniu powddki, uwaznie zapoznal sie z treScig
o$wiadczenia, ktére w tym zakresie jest jasne, jednoznaczne, nie powoduje watpliwoSci interpretacyjnych, nie zawiera
w szczegblnosSci nazewnictwa bankowego (typu spread, transakcje spot czy forward itd.), to wszelkie kwestie zwiazane
z produktem, jakim jest kredyt denominowany bylyby mu znane juz na date zawarcia umowy. Jak jednakze wynika
z zeznan powodki, reprezentujaca powodke przy skladaniu wniosku kredytowego i podpisywaniu umowy nie czytala
dokladnie dokument6éw przed ich podpisaniem, a skutkami tej decyzji nie mozna obcigza¢ strony pozwane;j.

Oceniajac wskazane o$wiadczenie pisemne (k. 210) trzeba mie¢ rowniez na uwadze specyfike niniejszego procesu, w
ktérym kredytobiorca po uplywie niemal 14 lat wystapil z zadaniami opartymi o zapisy zawartej umowy, kwestionujac
prawidlowos$é¢ przebiegu procedury zwigzanej z udzielaniem kredytu. Po pierwsze tak znaczny uplyw czasu naklada
znaczne ograniczenia dowodowe, gdyz zazwyczaj osoby zajmujace sie obsluga klientéw nie pamietajg zawarcia
konkretnej umowy kredytu, co jest zrozumiale zwazywszy na liczbe zawieranych uméw oraz tak znaczny uplyw
czasu. Kredytobiorcy za$§ majacy interes w rozstrzygnieciu sprawy prezentuja wersje wydarzen korzystna dla siebie,
co potwierdza okoliczno$¢, iz niezaleznie od daty zawarcia umowy, banku wystepujacego po stronie kredytodawcy,
tre$¢ zeznan kredytobiorcow — powodéw w sprawach tzw.  kredytéw frankowych” jest zasadniczo zbiezna. Pisemne
o$wiadczenie stanowi zatem niezbity dowdd, ze w trakcie procedury zawarcia kredytu, kwestia istnienia ryzyka byta
przedstawiana przysztym kredytobiorcom.

W doktrynie wyrazono sluszny poglad, iz w przypadku kredytow zlotowych bank nie przekladal tego rodzaju
o$wiadczen do podpisania, a tym samym juz ten fakt powinien co najmniej zasygnalizowaé kazdemu rozsagdnemu,
przecietnemu konsumentowi, ze w przypadku tego produktu finansowego, wystepuje dodatkowe ryzyko i gdyby mial
watpliwoéci powinien oczekiwaé od banku dodatkowych wyjasnien, czy tez odstapi¢ od zawarcia umowy. Przy czym
od konsumenta bedacego nabywca ustug finansowych wymagaé nalezy szczegolnej ostroznoéci (tak prof. Konrad
Kohutek, ,,Umowy kredytéw frankowych — ocena na gruncie przestanek niewaznosci i abuzywnosci”, Przeglad prawa
handlowego, lipiec 2022 1.).

Roéwniez Sad Apelacyjny w Krakowie podkreslal, ze idea ochrony konsumenta wynika z generalnego zalozenia, zgodnie
z ktérym konsument nabywajacy dobra i ustugi za posrednictwem transakcji dokonywanych z profesjonalnymi
uczestnikami obrotu (przedsiebiorcami) jest stabsza strong zachodzacej miedzy nimi relacji. Stosowna ochrona jest
wiec uzasadniona wylacznie w granicach takich transakeji ( tak: wyrok SA w Krakowie - I Wydzial Cywilny z dnia



12 listopada 2019 r., sygn. I ACa 1091/18, Sip Lex) . Co wiecej, nawet brak wiedzy o mechanizmach profesjonalnego
zarzadzania finansami nie wyklucza, by konsument przystgpil do umowy. Nie ma podstaw, by az tak szeroko chronic¢
interesy konsumenta, by z tego powodu stwierdzi¢ niewazno$¢ calej umowy. Z zasady swobody umoéw wynika bowiem
m.in. taka konsekwencja, ze _jeSli co$ jest tak niejasne, ze konsument nie moze obja¢ §wiadomos$cia nastepstwa
zawarcia umowy lub niepewne s rezultaty proponowanego przedsiewziecia, to do umowy nie nalezy przystepowac,
szczegoOlnie jesli maja by¢ w zwiazku z tym lokowane przez konsumenta powazne §rodki pieniezne ( tak z kolei: wyrok
SA w Krakowie - I Wydzial Cywilny z dnia 14 maja 2019 r., sygn. I ACa 866/18, Sip Legalis) . Stanowisko to Sad
Okregowy w pelni podziela.

Sad Okregowy stoi przy tym na stanowisku, ze zakres przekazywanych informacji powinien zosta¢ oceniony na date
ich przekazywania, a zatem z uwzglednieniem dostepnej 6wczesnie wiedzy i doSwiadczenia rynkowego. Podkreslenia
wymaga, ze powolane wyzej zjawiska ekonomiczne, ktéra mialy miejsce w 2008 (juz po zawarciu umowy) i w 2015 roku
oceni¢ nalezy jako nieprzewidywalne nawet przez profesjonalne instytucje bankowe i nie mozna z punktu widzenia
aktualnej perspektywy kreowac takich standardéw informacyjnych, ktére wymagalyby uprzedzenia i uwzglednienia
ryzyka tych wydarzen.

Sad doszed! tym samym do przekonania, iz zarzuty wskazujace na brak wyczerpania Rekomendacji S czy ogolnie
— obowigzkéw informacyjnych spoczywajacych na banku, nie zastugiwal na uwzglednienie. W ocenie Sadu intencjg
powddki bylo zawarcie umowy kredytu wyrazonego w walucie CHF (denominowanego), po taki produkt zglosila sie do
banku, zostala pouczona (za po$rednictwem osoby upowaznionej do dzialania w jej imieniu) o ryzyku z nim zwigzanym
i brak jest podstaw by wywodzié z tych przyczyn podstawy niewazno$ci czy abuzywno$ci zapiséw umowy.

W okolicznoéciach niniejszej sprawy nie mozna zdaniem Sadu pomijaé rowniez faktu, ze pow6dka od 2006 r. mieszka
w W., uzyskujac dochody we (...) Powbdka przyjezdzajac do Polski i okresowo tu mieszkajgc, zapewne niejednokrotnie
dokonywala wymiany funtéw na zlotowki i obserwowala zmiany kurséw walut.

Ponadto podkreslenia wymaga, ze powddka w 2007 r. juz po zawarciu spornej umowy z pozwanym, zawarta kolejna
umowe powiazang z waluta CHF. Wskazuje to, ze przeliczenia waluty CHF/PLN i PLN/CHF dokonywane przez
pozwanego nie budzily watpliwoSci powddki skoro zdecydowala sie nastepnie na zaciggniecie kolejnego kredytu
powiazanego z waluta obca.

Przywotaé¢ w tym miejscu nalezy stanowisko wyrazone przez SSN Wladystawa Pawlaka w zdaniu odrebnym do wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2022 roku (sygnatura akt II CSKP 71/22), w ktérym zasadnie wskazano, ze w
kontekscie tzw. ryzyka walutowego nie mozna traci¢ z pola widzenia okoliczno$ci, ze jakkolwiek wzrost kursu CHF
w stosunku do zlotego polskiego w przypadku niektorych kredytobiorcow (zaleznie od tego kiedy zaciagali kredyt)
pomiedzy np. czerwiec - sierpniem 2008 r. (kiedy kurs CHF byl najnizszy, ok. 2 z1), a koncem maja 2022 r. (ok. 4,5
z}) wyniost ok. 125%, ale jeli porowna sie wzrost w tym czasie przecietnego kosztu budowy powierzchni uzytkowej
budynku, wzglednie wzrost przecietnego wynagrodzenia albo najnizszego wynagrodzenia, to te porownania nie
sq drastyczne. Dla przyktadu mozna podaé, ze na podstawie art. 28 ustawy z dnia 26 paZdziernika 1995 r. o
popieraniu niektérych form budownictwa mieszkaniowego (jedn. tekst: Dz. U. z 2021 r., poz. 2224) w zw. z art. 2
ust. 1 pkt 12 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
Kodeksu cywilnego (jedn. tekst: Dz. U. z 2022 r., poz. 172), jest okre§lana urzedowo dla poszczegdlnych wojewddztw

(w drodze obwieszczenia w wojewddzkim dzienniku urzedowym) cena odtworzeniowa 1 m(? powierzchni uzytkowej
budynkéw mieszkalnych oddanych do uzytku. Wedlug danych Prezesa GUS $rednia dla kraju np. w 2002 r. wyniosta
ok. 2400 zt (zaleznie od kwartatu od 2 400 zt do 2 484 z1), za§ w I kwartale 2022 r. wyniosla 5 252 zl (dla wojewodztwa
(...) byla to kwota 5 246,90 zl, a dla (...) W. 7 894,77 z1), a zatem wzroslo o ok. 110%; z kolei w II kwartale 2008 r.
(kiedy powodka zaciagnela kredyt) byla to kwota 3 186 zl, a zatem do I kwartalu 2022 r. wzrost wyniost ok. 70%.

Przecietne wynagrodzenie w 2002 r. wyniosto 2 133,21 zl, zas w I kwartale 2022 r. kwote 6338 zl, czyli wzroslo prawie
200%. Natomiast w 2006 r. wynioslo 2477,23 zl, a zatem w poréwnaniu do I kwartalu 2022 r. wzrosto o niemal 160%.



Najnizsze wynagrodzenie od 1 stycznia 2006 r. wynosito 899,10 zl, a od 1 stycznia 2022 r. 3010 zl, czyli wzrosto 0 235%.

W konsekwencji, w sprawach takich jak niniejsza, nalezy wykazywaé duza ostroznos$¢ przy kwalifikacji klauzuli ryzyka
walutowego pod katem jej abuzywnoéci. Poza tym wplyw covidu i wojny w Ukrainie na gospodarke $wiatows a
zwlaszcza europejska pokazuja, ze kilkanaScie, a nawet kilka lat temu przewidzenie takich skutkow jawilo sie jako
malo czy wrecz nieprawdopodobne.

Jak juz uprzednio wskazano, Sad stwierdzil rowniez brak podstaw do przyjecia, by umowa kredytu byla sprzeczna
z zasadami wspoélzycia spolecznego. Jak wyzej wyjaéniono, czynno$¢ prawna jest sprzeczna z zasadami wspolzycia
spolecznego, gdy na jej podstawie powstaje obowigzek lub uprawnienie do postepowania zakazanego przez norme
moralna, czy tez sluzy ona osiagnieciu stanu rzeczy podlegajacego negatywnej ocenie moralnej. Na podstawie
przedmiotowej umowy kredytu powddka uzyskala srodki pieniezne, dzieki ktérym dokonata zakupu nieruchomosci,
ktdrej wartoé¢ wzrosta w trakcie wykonywania umowy. Powodka nie wykazala przy tym, by nalezno$ci uiszczane na
rzecz pozwanego osiggaly wysoko$¢, ktéra moglaby zosta¢ oceniona jako niemoralna. Umowa wprost wskazywala
kwote kapitatu do sptaty wyrazona w CHF i taka kwote powddka jest zobowigzana zwroci¢ na rzecz pozwanego. W
szczegblno$ci w sprawie nie wykazano, ze gdyby powodka zaciagneli kredyt zlotowkowy jej sytuacja finansowa bylaby
znacznie korzystniejsza, wrecz odwrotnie z opinii bieglego wynika, ze powo6dka zaciagajac w marcu 2007 r. kredyt
zlotbwkowy na interesujaca ja kwote w dochodzonym okresie musialby odda¢ na rzecz banku kwote wyzsza 19.109,30
zl, o czym byla juz mowa.

Sad uznal, ze strony zawierajac umowe nie naruszyly réwniez przepisu art. 358' § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony
moga zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ $§wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz
miernika warto$ci. Przepis ten dopuszcza tzw. waloryzacje umowna pozostawiajac stronom swobode konstruowania
postanowien umownych, zgodnie z ktérymi wysoko$¢ §wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz
pieniadz — czyli innego niz PLN — miernika warto$ci (tak tez SN w wyroku z dnia 12 grudnia 1997 r., II CKN 512/97,
OSNC 1998, nr 6, poz. 105). Tym miernikiem umownej waloryzacji moglaby by¢ waluta obca. Obecnie waloryzacja
umowna w oparciu o miernik w postaci waluty obcej uregulowana zostala wprost przepisami powolanej wyzej tzw.
ustawy antyspreadowe;j.

Wienczac rozwazania dotyczace waznoSci przedmiotowej umowy, uzasadnione jest odwotanie sie do jednego z
najnowszych wyrokéw TSUE z dnia 29 kwietnia 2021 r. (C-19/20), w ktérym podkreslono, ze celem zamierzonym
przez dyrektywe 93/13 jest ochrona konsumenta i przywrocenie rownowagi pomiedzy stronami poprzez wylaczenie
zastosowania warunkéw uznanych za nieuczciwe, przy jednoczesnym zachowaniu, co do zasady, waznoS$ci pozostatych
warunkéw danej umowy (wyrok z dnia 7 sierpnia 2018 r., B. S.i E. C., C 96/16 i C 94/17, EU:C:2018:643, pkt 75). W
tym wzgledzie cel realizowany przez prawodawce unijnego w ramach dyrektywy 93/13 nie polega na wyeliminowaniu
z obrotu wszystkich zawierajacych nieuczciwe warunki uméw (wyrok z dnia 15 marca 2012 r., P. i P., C 453/10,
EU:C:2012:144, pkt 31). Wreszcie, jesli chodzi o kryteria umozliwiajace dokonanie oceny tego, czy umowa moze
rzeczywiscie nadal obowigzywac po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw, nalezy podniesé, ze zaréwno brzmienie
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak i wymogi pewnosci prawa przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej przemawiajg
za przyjeciem przy wykladni tego przepisu podejsScia obiektywnego, w ramach ktérego sytuacja jednej ze stron
umowy — w niniejszym przypadku konsumenta — nie moze zosta¢ uznana za decydujace kryterium rozstrzygajace
o dalszym losie umowy (zob. wyrok z dnia 15 marca 2012 r., P. i P., C 453/10, EU:C:2012:144, pkt 32). A zatem
przy ocenie kwestii, czy zawierajaca jeden lub wiecej nieuczciwych warunkéw umowa moze nadal obowigzywaé po
wylgczeniu z niej tych warunkow, sad rozpatrujacy spor nie moglby przyjaé za podstawe rozstrzygniecia jedynie tego,
iz uniewaznienie owej umowy w calosci byloby ewentualnie bardziej korzystne dla konsumenta (wyrok z dnia 15 marca
20121, P.iP., C453/10, EU:C:2012:144, pkt 33).

Na brak decydujacego znaczenia dla woli konsumenta co do loséw umowy, wskazano réwniez w orzeczeniu TSUE z
dnia 2 wrzeSnia 2021 r. (sygnatura sprawy C 32-19).



Nie sposob nie zauwazy¢, ze cel umowy po stronie powodki w calo$ci zostal zrealizowany. W przypadku stwierdzenia
niewaznoS$ci umowy, strony niejako powinny wrdcié¢ do sytuacji prawnej i faktycznej, w jakiej znalazlyby sie, gdyby
nie doszlo do zawarcia czynno$ci prawnej: umowa nie wigze stron ex tunc, a to co strony $§wiadczyly w jej wykonaniu
podlega zwrotowi.

Pozwana spolka znalazlaby sie nie tylko w sytuacji, w ktérej nie uzyskala zadnego zysku z udostepnionych powodce
srodkéw pienieznych, ale réwniez przez kilkanascie lat nie mogla nimi dysponowac. Sad podziela tym samym
stanowisko wyrazone przez SSN Wladystawa Pawlaka w zdaniu odrebnym do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20
czerwca 2022 roku (sygnatura akt II CSKP 71/22), zgodnie z ktérym uznanie uméw o kredyt powigzanych z walutg
obca, za niewazne badz bezskuteczne w calo$ci prowadzi do nieslusznego, znaczacego wzbogacenia konsumenta,
gdyz zobowigzany bedzie do zwrotu jedynie kwoty kapitalu i to w wysoko$ci nominalnej, czyli bez wynagrodzenia w
postaci odsetek za korzystanie z kapitalu (per saldo konsument nie poniesie wiec jakiegokolwiek kosztu kredytu), w
sytuacji gdy warto$¢ nabytej nieruchomos$é (lokalu mieszkalnego) albo zabudowanej domem mieszkalnym za $rodki
uzyskane z kredytu, z uwagi na og6lny trend wzrostowy na rynku nieruchomos$ci w kontekscie takze uplywu lat
(czynnik inflacyjny), wzrosla znacznie ponad nominalna kwote udzielonego kredytu.

Okoliczno$é ta wskazuje, ze zadanie ustalenia niewazno$ci umowy, z ktorym wystapila strona, ktéra w catosci
zrealizowala cel umowy, nie odpowiada kryteriom obiektywnym. Niewatpliwym jest, ze przywroceniu réwnowagi
konsumentom z bankiem nie odpowiada upadek calej umowy o kredyt denominowany kursem CHF. Wszak woéwczas
dochodzi do razacej nierownowagi, ale na niekorzy$¢ banku, w razie przyjecia pogladu, ze bankowi nie nalezy sie
wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu. Konsumenci beda w duzo lepszej sytuacji, gdyz obowiazani beda do splaty
kwoty kredytu jedynie w wysokoSci nominalnej. W dodatku przez wiele lat uzyskiwali korzysSci, gdyz nie musieli
ponosic¢ kosztéw najmu lokalu mieszkalnego, ktory realizowalby ich potrzeby mieszkaniowe.

Sad nie podziela réwniez przekonania, ze stwierdzenie niewazno$ci badz bezskuteczno$ci umowy stanowi swoista
sankcje nakladana na banki. Jak wyzej wskazano sankcja powinna by¢ proporcjonalna do zakresu naruszen praw
konsumenckich. Po drugie, nakladanie sankcji na banki zostato przewidziane dla powolanych do tego instytucji, jak
Komisja Nadzoru Finansowego, ktéra nadzoruje dzialalno§¢ bankéw (por. art. 131 i n. ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. — Prawo bankowe oraz ustawe z dnia 21 lipca 2006 r. o nadzorze nad rynkiem finansowym), czy Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (art 26 i n. ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i
konsumentoéw, jedn. tekst: Dz. U. 2021, poz. 275).

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze nawet podzielenie argumentacji strony powodowej o abuzywnym charakterze zapiséw
powolanych w podstawie faktycznej powodztwa, nie skutkuje automatycznie niewaznoScia przedmiotowej umowy o
kredyt. Takie stanowisko wyrazit Sad Najwyzszy w jednym z najnowszych orzeczen z dnia 27 maja 2022 r. (II CSKP
314/22, w skladzie: SSN Wladyslaw Pawlak, SSN Pawel Grzegorczyk, SSN Roman Trzaskowski), zgodnie z ktorym,
niewazno$¢ postanowienia umowy kredytu ze wzgledu na uprawnienie banku do jednostronnego oznaczenia kursu
waluty wlasciwej do wyliczenia wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcy i ustalenia wysoko$ci rat kredytu, nie przesadza
niewaznoS$ci umowy kredytu.

Stanowisko to zostalo powtérzone w orzeczeniu, ktére zapadlo juz po wydaniu wyroku w sprawie tj. w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2023 roku, sygnatura akt II NsNc¢ 89/23 (dostepny na stronie sn.pl oraz w
SIP Legalis pod pozycja 2910259). W uzasadnieniu orzeczenia wskazano, ze samo wystgpienie klauzul abuzywnych
nie czyni automatycznie niewazng calej umowy. Wyjasniono réwniez, ze ochrona konsumencka nie ma charakteru
nieograniczonego, a sam fakt, ze stronie przystuguje status konsumenta, nie oznacza, iz w jej sprawie nie moze zapas$c¢
niekorzystne dla niej rozstrzygniecie. Wydajac rozstrzygniecie, w ktorej jedna ze stron jest konsument, sad nie moze
roéwnocze$nie pomijaé interesu drugiej strony.

W ocenie Sadu powodka sfomulowala roszczenie, ktore jest sprzeczne z celami dyrektywy 93/13. Jej przepisy, jak
rowniez wprowadzone na jej podstawie przepisy prawa krajowego powolane wyzej, opieraja sie na zalozeniu, ze
przedsiebiorca wykorzystujac swoja pozycje w stosunku do konsumenta, wprowadza do umowy klauzule, ktére sa



niedozwolone, co skutkuje zaburzeniem réwnowagi kontraktowej. Cel ochrony konsumenta realizowany jest m.in.
poprzez wydanie rozstrzygniecia w ramach kontroli indywidualnej, ktore przywréci zachwiang réwnowage w stosunku
umownym. Wystapienie z zadaniem opartym o niewazno$§¢ umowy, niewatpliwie opisanego powyzej celu nie realizuje.
Wrecz przeciwnie, prowadzi do sytuacji, w ktorej konsument uzyska nieuzasadniong korzy$¢ w postaci bezplatnego
udostepnienia $rodkéw pienieznych o znacznej wartosci i zrealizowania dzieki nim plandéw inwestycyjnych, jak
roéwniez prowadzi do uprzywilejowania grupy konsumentéw w stosunku do tych kredytobiorcow, ktérzy nie podjeli
ryzyka i zaciagneli zobowiazania w takiej walucie, w jakiej zarabiaja, nawet gdyby mialo sie to wiazaé z uzyskaniem
nizszej kwoty kredytu.

Nalezy uwypuklié, ze Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, wbrew stanowisku tych polskich sadéw krajowych,
ktére w swych orzeczeniach opowiadaja sie za niewazno$cig, badz bezskuteczno$cig calej umowy o kredyt
indeksowany do waluty obcej, nie przesadzil w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C - 260/18, Ze tego typu umowy ze
wzgledu na abuzywny charakter klauzuli indeksacyjnej z powodu braku okreslenia w takiej umowie zasad naliczania
przez bank tzw. spreadu walutowego, nie moga obowigzywac strony w pozostaltej czeSci, po wyeliminowaniu tej
klauzuli. Zresztg tej kwestii Trybunal nie rozpracowywal pod katem konstrukeji tego rodzaju kredytow, ani tez nie
badat tej klauzuli pod wzgledem strukturalnym. Sad pytajacy nie przedstawil bowiem Trybunalowi analizy prawnej z
perspektywy polskiego porzadku prawnego odnoénie do mozliwoéci utrzymania w mocy klauzuli denominacyjnej w
zakresie, wjakim nie ma ona charakteru abuzywnego oraz mozliwo$ci usuniecia z umowy cze$ci danego postanowienia
abuzywnego w zwiazku z tym, ze materia, ktéra normuje klauzula denominacyjna jest podzielna.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019 r. (IV CSK 309/18, opublikowany w SIP Legalis) podkre$lal,
ze w sprawach kredytéw powigzanych z kursem waluty obcej, rozstrzygniecie sporu powinno uwzgledniaé interesy
obu stron umowy, wazy¢ je i odpowiadaé poczuciu sprawiedliwoéci. W ocenie Sadu zastosowanie na gruncie
niniejszej sprawy sankcji niewazno$ci nie realizowaloby celu powolanej dyrektywy 93/13, razaco naruszaloby zasade
obiektywnego podejscia, zasade proporcjonalnosci, a przy tym pomijaloby przestanke uwzglednienia intereséw obu
stron oraz nie odpowiadaloby poczuciu sprawiedliwosci.

Z tych wszystkich wzgledow Sad oddalil zadanie gléwne pozwu w catosci tj. w zakresie zadania o zaplate i ustalania,
dochodzac do przekonania, ze strony zawarly wazna, istniejaca i w pelni skuteczng umowe kredytu denominowanego.

Oddalenie zagdan gléwnych pozwu zaktualizowalo potrzebe rozstrzygniecia roéwniez w zakresie roszczen ewentualnych.

W ramach pierwszego i drugiego roszczenia ewentualnego powodka zglosila te same roszczenia jakie zgloszone zostaly
w roszczeniu glownym (o zaplate i ustalenie), rozbijajac je jedynie na dwa odrebne roszczenia. W pehni aktualne
pozostaja zatem wywody zaprezentowane przez Sad przy rozpoznawaniu roszczen gtéownych powodki, skutkujace
oddaleniem réwniez tozsamych roszczen ewentualnych.

W ramach trzeciego roszczenia ewentualnego powddka domagala sie m.in. zasadzenia od pozwanego kwoty 78.381,95
z} tytulem réznicy pomiedzy kwota zaplacong przez powddke w okresie od 15 lipca 2007 r. do 9 kwietnia 2020
r. tytulem rat kapitalowo-odsetkowych a kwota jaka powoddka powinna byla zaplaci¢ po wyeliminowaniu klauzul
niedozwolonych.

Wskazana przez powbddke podstawa dochodzenia roszczenia ewentualnego o zaplate odpowiada pierwszemu typowi
$wiadczenia nienaleznego tj. spelnienia §wiadczenia, do ktérego ten, kto je spelil nie byl zobowigzany (condictio
indebiti). Dla powstania condictio indebiti musza zaistnieé trzy przeslanki, a mianowicie: 1) spelnienie §wiadczenia;
2) nieistnienie zobowigzania w chwili dokonania $wiadczenia; 3) bledne mniemanie §wiadczacego o istnieniu
zobowiazania, przy czym jezeli spelniajacy $wiadczenie wiedzial, ze jest ono nienalezne, moze zadaé jego zwrotu
jedynie, jezeli jego spelnienie nastgpito z zastrzezeniem zwrotu (art. 411 pkt 1 k.c.).

Kwestia abuzywnos$ci powolanych przez powoddke zapisow umownych, zostala juz oméwiona w toku dotychczasowych
rozwazan. Kursy walut wskazane w tabelach pozwanego banku nie byly ksztaltowane w sposéb dowolny i niczym
nieograniczony, ryzyko walutowe bylo czeSciowo niwelowane przez pozostale zapisy umowne, a nadto w sprawie



nie wykazano razacego naruszenia interesow powddki. W konsekwencji zarzut abuzywno$ci zapisow umownych
dotyczacych klauzul indeksacyjnych nie zaslugiwal na uwzglednienie, gdyz nie mialy one charakteru abuzywnego w

rozumieniu art. 385" k.c.

Kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia zadania ewentualnego o zaplate, mialo rowniez stwierdzenie, Ze zostalo
ono sformulowane w oparciu o pozbawione podstaw faktycznych zalozenie, ze eliminacja spornych zapiséw umowy
prowadzi do przyjecia, ze kredyt ma charakter kredytu zlotowego, w ramach ktoérego utrzymane zostaly pozostale
jego warunki finansowe, w tym stawka referencyjna Libor 3M. Umowa, jaka zawarly strony, byla umowa kredytu
denominowanego i eliminacja klauzul o charakterze abuzywnym, nie stwarza mozliwosci uznania umowy za kredyt
»Ztotowy”. Sad w toku dotychczasowych rozwazan juz wyjasnil skutki, jakie wystapilyby po eliminacji zapisow o
charakterze abuzywnym, ktére w zadnym wypadku nie jest przeksztalcenie umowy w kredyt zlotowy. Argumentacje
powddki nalezalo w tym zakresie uznac¢ za nieprawidtowa, zostala bowiem oparta o bledne zalozenie. Wyeliminowanie
z umowy klauzul abuzywnych nie jest podstawa do przewalutowania umowy kredytu na takich zasadach, jak to
usilowala dowie$¢ powddka tj. eliminacji jedynie spornych klauzul, z zachowaniem pozostalych warunkéw umowy,
w tym oprocentowania i prowizji. Slusznie podnosi strona pozwana, ze w takiej sytuacji strone wiaze kredyt czysto
walutowy. Zaréwno waluta kredytu, czyli waluta zobowigzania oraz waluta wykonania, jest wtedy wyrazona we
frankach szwajcarskim bez przeliczenia na zlotéwki z odestaniem do tabel kursowych banku.

Powodztwo o zaplate zgloszone jako trzecie roszczenie ewentualne podlegalo w konsekwencji oddaleniu, gdyz brak
jest podstaw do przyjecia, ze powodka byla zobowigzana do uiszczania rat z tytulu przedmiotowej umowy kredytu
jako kredytu zlotowego. Nie powstala zatem zadna nadplata z tego tytulu, gdyz przedmiotowa umowa nie jest
umowa kredytu, w ktorej waluta zobowigzania i wykonania wyrazona jest w walucie PLN. W tym zakresie Sad w
calosci podziela stanowisko pozwanego banku, ktéry szczegdlowo oméwil prawna niedopuszezalnoéc potraktowania
przedmiotowego kredytu jako kredytu zlotowego.

Dokonujac oceny zadania zaplaty opartego o twierdzenia, Ze umowa powinna zostaé¢ rozliczona z pominieciem
klauzul denominacyjnych, dodatkowo wskazaé nalezy, ze stosowanie do kredytu zlotowego oprocentowania wedlug
mechanizmu LIBOR, przy kredytach denominowanych lub indeksowanych do waluty obcej, nie jest adekwatne, gdyz
w istocie kredytobiorca dwa razy zyskuje, raz na skutek przewalutowania na zlotéwki, z chwili udzielenia kredytu,
a drugi raz przez oprocentowanie LIBOR, ktére w sytuacji gdy waluta staje sie mocniejsza w stosunku do zlotego,
maleje, a wzrasta gdy waluta slabnie w stosunku do zlotego, co podkreslit Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 2
czerwca 2021 r. w sprawie I CSK 114/21 ( orzeczenie dostepne w Sip Legalis ).

Sad podziela to stanowisko. Brak jest podstaw, by kreowaé sztuczng konstrukcje, ktéra nie jest spotykana na
rynku ustug finansowych. Tradycyjnie i powszechnie przyjmuje sie, ze do kredytow udzielanych w walucie polskiej,
zastosowanie ma stawka WIBOR, natomiast w przypadku kredytéw indeksowanych lub denominowanych do franka
szwajcarskiego, zastosowanie ma LIBOR (obecnie SARON).

Wskaza¢ dodatkowo nalezy na rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 z dnia 8 czerwca
2016 r. w sprawie indekséw stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach
finansowych lub do pomiaru wynikéw funduszy inwestycyjnych i zmieniajace dyrektywy 2008/48/WE i 2014/17/
UE oraz rozporzadzenie (UE) nr 596/2014 (Rozporzadzeniem BMR). W preambule wskazano, ze wskazniki
referencyjne maja kluczowe znaczenie dla ksztaltowania sie cen w transakcjach transgranicznych, ulatwiajac tym
samym skuteczne funkcjonowanie rynku wewnetrznego w sytuacji r6znorodnoéci instrumentéw finansowych i ustug
finansowych. Wiele wskaznikow referencyjnych stosowanych jako stopy referencyjne w umowach finansowych,
w szczegblnoéci w umowach o kredyt hipoteczny, jest opracowywanych w jednym panstwie czlonkowskim, lecz
stosowanych przez instytucje kredytowe i konsumentéw w innym panstwie czlonkowskim. Ponadto takie instytucje
kredytowe czesto zabezpieczaja swoje ryzyko lub uzyskuja finansowanie na przyznanie tych umoéw finansowych na
transgranicznym rynku miedzybankowym. Aby zapewnié zatem prawidlowe funkcjonowanie rynku wewnetrznego i
poprawi¢ warunki jego funkcjonowania, w szczeg6lnoéci w odniesieniu do rynkéw finansowych, oraz aby zapewnic
wysoki poziom ochrony konsumentéw i inwestoréw, nalezalo na poziomie Unii okresli¢ ramy regulacyjne dotyczace



wskaznikéw referencyjnych. Wielu konsumentéw jest stronami umoéw finansowych, w szczegdlno$ci uméw o
kredyt konsumencki zabezpieczony hipoteka, ktore stosuja jako odniesienie wskazniki referencyjne narazone na
takie samo ryzyko. Niniejsze rozporzadzenie powinno zatem obejmowa¢ umowy o kredyt zgodnie z definicja
zawartg w dyrektywach Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE i 2014/17/UE. Manipulowanie przy tym
wskaznikami referencyjnymi lub ich niewiarygodno$¢ moga przyniesé szkode inwestorom i konsumentom. W zwiazku
z tym wybor rozporzadzenia jako instrumentu prawnego, ktory jest bezposrednio stosowany, powinien ograniczy¢
mozliwo$¢ przyjmowania rozbieznych §rodkow na szczeblu krajowym, a takze powinien zapewni¢ jednolite podejscie
i zwiekszenie pewnoS$ci prawa oraz zapobiec powstawaniu znaczacych utrudnien w transgranicznym opracowywaniu
wskaznikow referencyjnych.

Zgodnie z rozporzadzeniem, ,stosowanie wskaznika referencyjnego” oznacza:
a) emitowanie instrumentu finansowego, dla ktérego indeks lub kombinacja indeks6éw stanowi odniesienie;

b) okre$lanie kwoty przypadajacej do zaplaty z tytulu instrumentu finansowego lub umowy finansowej poprzez
odniesienie do indeksu lub kombinacji indeksow;

¢) bycie strona umowy finansowej, dla ktorej indeks lub kombinacja indekséw stanowia odniesienie;

d) oferowanie stopy oprocentowania kredytu zgodnie z definicja zawartg w art. 3 lit. j) dyrektywy 2008/48/WE
obliczonej jako spread lub marza ponad indeks lub kombinacje indeksow i ktéra jest stosowana wylacznie jako
odniesienie w umowie finansowej, ktorej strong jest kredytodawca;

e) pomiar wynikow funduszu inwestycyjnego z wykorzystaniem indeksu lub kombinacji indekséw w celu §ledzenia
stopy zwrotu takiego wskaznika referencyjnego lub kombinacji wskaznikow referencyjnych, okreslenia alokacji
aktywow z portfela lub obliczania oplat za wyniki (art. 3 ust. 1 pkt 7).

»~Umowa finansowa” oznacza natomiast:
a) umowe o kredyt zdefiniowana w art. 3 lit. ¢) dyrektywy 2008/48/WE;
b) umowe o kredyt zdefiniowana w art. 4 pkt 3 dyrektywy 2014/17/UE (art. 3 ust. 1 pkt. 18).

Na podstawie rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2017/2446 z dnia 19 grudnia 2017 r. zmieniajacego
rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2016/1368 ustanawiajace wykaz kluczowych wskaznikéw referencyjnych
stosowanych na rynkach finansowych na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/1011, wykaz kluczowych wskaznikéw referencyjnych ustanowiony rozporzadzeniem wykonawczym Komisji
(UE) 2016/1368 zostal zmieniony poprzez dodanie LIBOR. Londynska miedzybankowa stopa procentowa (LIBOR)
mierzy niezabezpieczone miedzybankowe oferowane stopy procentowe w pieciu walutach, w tym euro, z siedmioma
okresami zapadalnoSci wynoszacymi od jednego dnia do 12 miesiecy. Jest to jeden z najwazniejszych wskaznikéw
referencyjnych stép procentowych na $wiecie. Jest on wykorzystywany jako zmienna stopa procentowa dla wielu
uméw finansowych, od swapoéw stopy procentowej po kredyty studenckie, kredyty hipoteczne i instrumenty
finansowania przedsiebiorstw.

W rozporzadzeniu tym wskazano, ze aby wskazniki referencyjne mogly odgrywaé swojg role gospodarcza, musza
byt reprezentatywne dla rynku bazowego lub sytuacji gospodarczej, ktore odzwierciedlajg. Jezeli dany wskaznik
referencyjny, taki jak miedzybankowe oferowane stopy procentowe, przestaje by¢ reprezentatywny dla danego rynku
bazowego, istnieje ryzyko wystapienia negatywnych skutkéw dla miedzy innymi integralno$ci rynku, finansowania
gospodarstw domowych (pozyczki i kredyty hipoteczne) i przedsiebiorstw w Unii.

Rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2019/482 z dnia 22 marca 2019 r. zmieniajacym rozporzadzenie
wykonawcze Komisji (UE) 2016/1368 ustanawiajgce wykaz kluczowych wskaznikéw referencyjnych stosowanych na
rynkach finansowych na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011, wyja$niono, ze



WIBOR jest stopa referencyjna oparta na Sredniej warto$ci stop procentowych, po ktorych banki dzialajace na polskim
rynku pienieznym sa gotowe udzielaé sobie niezabezpieczonych pozyczek o réznych terminach zapadalno$ci. W dniu
10 pazdziernika 2018 r. w sklad panelu WIBOR wchodzilo jedenascie bankow, z ktérych wszystkie mialy siedzibe w
Polsce. W zwigzku z tym, postanowiono zmieni¢ rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2016/1368, poprzez dodanie do
niego rowniez stawki WIBOR, ktory tym samym zostal zaliczony do grona kluczowych wskaznikéw referencyjnych.
Zgodnie zatem z rozporzadzeniem BMR, dany wskaznik powiazany jest z waluta i rynkiem, na ktérym sie nig obraca.
W przypadku wskaznika LIBOR, owe pie¢ walut to EUR, USD, CHF, GBP, JPY.

Od 1 stycznia 2022 r. na mocy rozporzadzenia wykonawczego opublikowanego przez Komisje Europejska stopa
SARON zastapila stope LIBOR CHF w kazdej umowie i instrumencie finansowym na terenie Unii Europejskie;j.

Stosowanie wiec do kredytu zlotowego oprocentowania wedlug mechanizmu LIBOR, jak przy kredytach
denominowanych lub indeksowanych do waluty obcej, jest nie tylko nieadekwatne, ale takze niezgodne z
rozporzadzeniem BMR.

Takie zapatrywanie wyrazil rowniez Sad Najwyzszy w dwdch nowszych orzeczeniach z dnia 13 maja 2022 roku (II
CSKP 405/22 1 II CSKP 293/22, opublikowane w Biuletynie SN- Izba Cywilna 2022/5-6).

Powddka w trzecim zadaniu ewentualnym domagatla sie tez ustalenia, ze nie wigza jej postanowienia ww. umowy
oraz regulaminu kredytu hipotecznego i budowlanego stanowigcego zalacznik do umowy przewidujgce waloryzowanie
kwoty kredytu w oparciu o kurs kupna waluty obowiagzujacy w Banku w chwili wyplaty, przewidujace przeliczenie
splaty kredytu, odsetek, prowizji i oplat przy zastosowaniu kursu sprzedazy obowigzujacego w Banku w chwili splaty
tj. § 2 ust. 2 umowy, § 37 ust. 1i 2 oraz § 38 ust. 1 Regulaminu.

W toku dotychczasowych rozwazan Sad juz dokonal oceny kwestionowanych zapisow umownych w aspekcie ich
abuzywno$ci i pozostaje ona aktualna rowniez przy rozstrzyganiu w zakresie zadania ewentualnego o ustalenie.

Zadanie o ustalenie podlegalo przy tym oddaleniu réowniez z uwagi na brak interesu prawnego w rozumieniu art. 189
k.p.c. Po pierwsze skoro wyplata kredytu juz nastapila, to ustalenie braku mocy wiazacej wskazanych przez powodke
klauzul, ktoére mialy zastosowanie przy uruchomieniu §rodkéw, nie ma znaczenia, gdyz strona powodowa, moze
dochodzic¢ roszczenia o zaplate, ktore jest dalej idacym roszczeniem, co pozbawia interesu prawnego w domaganiu sie
ustalania. W tym zakresie przypomnie¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy wielokrotnie wyrazal stanowisko w sprawie wykladni
pojecia interesu prawnego z art. 189 k.p.c., zgodnie z ktorym jezeli powodowi przystuguje dalej idace powodztwo o
Swiadczenie, to w zasadzie nie ma on interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa o ustalenie stosunku prawnego lub
prawa (por. np. wyrok SN z dnia 2 lipca 2015 r., V CSK 640/14, z dnia 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14).

Interes prawny, o ktérym mowa w powolanym wyzej art. 189 k.p.c. powinien wynika¢ z bezpos$redniego zagrozenia
prawa powoda lub zmierza¢ do zapobiezenia temu zagrozeniu. W konsekwencji powddztwo o ustalenie podlega
zasadzie aktualnoéci, zgodnie z ktdra za podstawe orzeczenia przyjmuje sie stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia
rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c. oraz wyrok SN z dnia 12 kwietnia 2012 r., sygn. akt: II CSK 474/11, nie publ.). Z tej
przyczyny interes prawny w zadaniu ustalenia musi wystepowaé w chwili orzekania i odnosi¢ sie do aktualnej sytuacji
prawnej powoda (tak SN w wyroku z dnia 18 kwietnia 2012 r., V CSK 149/11 oraz SA w Warszawie w wyroku z dnia
9 maja 2014 r., I ACa 1632/13).

Zatem odno$nie klauzuli dotyczacej wyplaty kredytu, skoro kredyt zostal juz wyplacony, a stronie powodowej
przyshuguje roszczenie dalej idace o zaplate, jezeli kwestionuje zastosowany sposéb przeliczenia kwoty kredytu.

Odnoénie klauzul dotyczacych splaty kredytu, to wskazaé nalezy, ze ideg dokonania nowelizacji prawa bankowego
ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych i indeksowanych
wedlug nowych zasad. Do prawa bankowego zostal wprowadzony m.in. art. 69 ust. 2 pkt 4a, zgodnie z ktérym umowa
kredytu powinna okresla¢ w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, szczegblowe zasady okreslania sposob6w i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego



w szczegblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo- odsetkowych oraz zasad przeliczania
na walute wyplaty albo splaty kredytu. W my$l art. 4 noweli w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych
zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy (co nastgpito w
dniu 26 sierpnia 2011 r.) ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku do tych
kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktora
pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy
pozyczki. W rezultacie ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowac z obrotu postanowienia
umowne zawierajjce niejasne reguly przeliczania naleznosci kredytowych, zar6wno na przysztoéé, jak i w odniesieniu
do wezeéniej zawartych umow w czeSci, ktora pozostata do splacenia. W takiej sytuacji, po stronie powodowej brak jest
interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14).

Wskaza¢ zatem nalezy, ze w zakresie splat juz dokonanych powodce przystuguje roszczenie dalej idace o zaplate, co
wyklucza ich interes prawny w ustaleniu. Odnoénie przyszlych rat powodce przystuguje opisane powyzej uprawnienie
do zmiany kwestionowanych zapisow.

Nadto rozstrzygniecie o klauzuli dotyczacej splaty kredytu w zaden sposob nie wplynie na aktualng sytuacje prawna
umowy, gdyz zapis ten zostal zmieniony przez strony aneksem 30 czerwca 2014 roku.

W ramach czwartego i piatego roszczenia ewentualnego powddka zglosila te same roszczenia jakie zgloszone zostaly
w trzecim roszczeniu ewentualnym (o zaplate i ustalenie), rozbijajac je jedynie na dwa odrebne roszczenia. W pelni
aktualne pozostajg zatem wywody zaprezentowane przez Sad przy rozpoznawaniu trzeciego roszczenia ewentualnego
powodki, skutkujace oddaleniem takze roszczen zgtoszonych jako czwarte i piate roszczenie ewentualne.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad oddalil powodztwo w calo$ci, zar6wno w zakresie zadania gléwnego, jak rowniez
zadan ewentualnych, o czym orzeczono w punkcie I wyroku.

W konsekwencji podjetego w sprawie rozstrzygniecia, orzeczenie o kosztach procesu oparto o dyspozycje art. 98 § 1
k.p.c. statuujgcego zasade odpowiedzialnosci za jego wynik. Sad ustalil, ze powodka jako strona przegrywajgca winna
w calo$ci ponieé¢ koszty procesu, przy czym na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. Sad pozostawil szczegdlowe ich wyliczenie
referendarzowi sgdowemu po uprawomocnieniu sie wyroku.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad orzekl jak w sentencji.
Sedzia Michal Chojnacki
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