Sygn. akt II C 3763/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2022 .

Sad Okregowy w Warszawie II Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Barbara Pyz-Kedzierska

Protokolant: Michat Rozycki

po rozpoznaniu w Warszawie na rozprawie w dniu 20 pazdziernika 2022 r.
sprawy z powodztwa K. J., A. J.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w W.

o ustalenie ewentualnie o zaplate

I. ustala, izumowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF z dnia 4 listopada
2009 r. zawarta przez K. J. 1 A. J. z (...) Sp6lka Akcyjna z siedziba
w W. jest niewazna;

II. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz K. J. i A. J. kwote 10 834 zl (dziesiec tysiecy osiemset
trzydziesci cztery zlote) tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w tym kwote 10 800 zl (dziesie¢ tysiecy osiemset
zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego, wraz

z ustawowymi odsetkami za opdznienie w pelnieniu §wiadczenia pienieznego liczonymi od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaplaty.

sedzia Barbara Pyz-Kedzierska

Sygn. akt IT C 3763/20

UZASADNIENIE

K.J.iA.J.pozwem z dnia 30 grudnia 2020 r. (k. 78 — koperta) skierowanym przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg
w W. wniesli

o ustalenie niewazno$ci umowy nr (...) r. o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF
zawartej w dniu 4 listopada 2009 r. przez powodow z (...) Spotka Akeyjna z W. z powodami.

Jako roszczenie ewentualne powodowie wniesli o uznanie za bezskuteczne wobec nich klauzul zawartych w umowie
kredytowej, tj. do § 1 ust. 31 3A, § 3 ust. 3 oraz § 10 ust 4,

a w konsekwencji stanowiacej roznice pomiedzy suma kwot zaplaconych przez powodéw,

a suma kwot jaka powodowie by zaplacili z wylaczeniem abuzywnych klauzul indeksacyjnych. Ponadto, jako roszczenie
ewentualne powodowie wniesli o zasgdzenie od pozwanego (...) Spolki Akceyjnej z siedzibg w W. na rzecz powodow
kwoty 3 065,69 7zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Whiesli rowniez o zasadzenie od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba



w W. solidarnie na swoja rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko procesowe powodowie wskazali, ze zawarli

z pozwanym — (...)S.A. z siedzibg w W. (obecnie (...) S.A.) w dniu 4 listopada 2009 r. umowe kredytu hipotecznego
indeksowanego do waluty CHF. Kredyt zostal przeznaczony na finansowanie przedptat na poczet budowy i nabycia
od dewelopera lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...) przy ul. (...) w G., finansowanie czeSci skladki
ubezpieczenia splaty raty kredytu oraz refinansowanie nakladéw poniesionych w zwigzku z nabyciem przedmiotowej
nieruchomosci. Powodowie zostali poinformowani

o konieczno$ci wykupienia polisy w (...)S.A. w celu zabezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, ktorego jedynym
beneficjentem byl bank. Powodowie podkreslili, Ze nie otrzymali z tytulu zawartej umowy frankéw szwajcarskich.
Ponadto, podniesli, iz postanowienia umowne dotyczace zasad ustalania kurséw wymiany walut sg sprzeczne

z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja ich interesy. Wprowadzaja one razaca dysproporcje praw i obowiazkéw stron,
przyznajac jedynie jednej z nich uprawnienie do dowolnego ustalania kryteriow wplywajacych na wysoko$é $wiadczen
strony, przy jednoczesnym odebraniu powodom mozliwosci weryfikowania calkowicie dowolnego ksztaltowania
kurs6w wymiany przez kredytodawce. Postanowienia te nie zostaly indywidualnie uzgodnione

a powodom nie wyja$niono mechanizmu indeksacji oraz nie poinformowano ich rzetelnie

o ryzyku walutowym. Powodowie w dacie zawierania umowy nie wiedzieli ile bedzie wynosi¢ kwota udzielonego
kredytu w walucie obcej, poniewaz w umowie nie wskazano waluty waloryzacji, a indeksacja powoduje ukryte koszty
po stronie konsumenta, niezalezne od tych ktore standardowo wystepuja w umowie kredytowej. Kursy kupna i
sprzedazy waluty, po ktérych przeliczane sa kwoty i raty kredytu, okre§lane sg kazdorazowo w tabeli sporzadzonej
przez bank, co daje stronie pozwanej mozliwo$é¢ jednostronnego okres$lenia wysokosci wskaznika wplywajacego na
wysoko$¢ §wiadczen stron. Podniesli, ze zawarte

w umowie postanowienia dot. ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego stanowig klauzule abuzywne w mys$l art.

385§ 1k.c. Pozwany mogl przedluzac okres ubezpieczenia i w ten sposob obciazac strone powodowa dodatkowymi
kosztami swojego wlasnego zabezpieczenia — a wiec nalezy uznacé takie uksztaltowanie stosunku za razace naruszenie
interesdw powodow jako konsumentbéw, poniewaz uksztaltowalo to ich prawa w sposob sprzeczny

z dobrymi obyczajami (pozew k. 3-24v).

Pozwany w odpowiedzi na pozew z dnia 30 kwietnia 2021 (k.212 — koperta) wniost

o oddalenie powbdztwa w calo$ci oraz o zasgdzenie od powoddéw na swoja rzecz zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przepisanych. Pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczen powodéow w
zakresie zadan ewentualnych, zwigzanych

z nadplatami splat kredytu ze splatami, jakie nastepowalyby, gdyby kredyt mial charakter kredytu zlotéwkowego,
oprocentowanego w sposob zastrzezony dla zobowiazan w walucie obce;j.

W uzasadnieniu wskazal, ze brak jest podstaw do stwierdzenia abuzywnoéci kwestionowanych klauzul umownych. W
ocenie pozwanego klauzule zawarte w § 1 ust. 3

i 3A, § 9 ust. 2, § 10 ust 2 zd. drugie i ust. 4 umowy determinuja indeksowany charakter kredytu, a wiec
okreslaja glowny cel umowy kredytu. Klauzule ryzyka walutowego jest sformulowana sg w sposob jednoznaczny i
zrozumialy, zwlaszcza, ze powodowie zwrocili sie do banku z wnioskiem o konkretny, znany im i zaakceptowany
produkt, o czym $wiadczy tre$¢ wniosku kredytowego, w ktérym to wnioskodawca wskazal swobodnie wybrang
walute spos$rod walut oferowanych przez pozwany bank. Postanowienia umowy dotyczace indeksacji kredytu kursem
waluty CHF byly przedmiotem indywidualnych ustalen stron, a klauzula ryzyka walutowego nie jest sprzeczna z
wymogami dobrej wiary oraz nie powoduje znaczgcej nierownowagi praw i obowiazkéw stron. Pozwany zaprzeczyl
twierdzeniom dotyczacym rzekomego braku poinformowania o ryzyku kursowym zwigzanym z zawarciem umowy
kredytu indeksowanego, a na etapie zawierania umowy pozwany przekazat stronie powodowej nalezyta informacje
w tym zakresie. Zdaniem pozwanego, odeslanie do bankowej tabeli walut jest zgodne z dobrymi obyczajami i nie
narusza intereséw konsumentéw. Bank podkreslil, ze zalozenie wedlug ktérego mégt on dowolnie ustalaé¢ kursy walut
w tabeli kursowej jest bledne, a w umowie zastosowano odestanie do kursu waluty jako czynnika réwnocze$nie
zmiennego i obiektywnego. Stosowany przez pozwanego mechanizm ustalania tych kurséw jest identyczny jak ten



stosowany przez inne banki komercyjne mechanizmem rynkowym i kursy pozwanego pozostaja w pelnej korelacji z
kursami publikowanymi przez NPB. Na koniec bank podnidst brak solidarnosci czynnej po stronie powodowe;j oraz
brak interesu prawnego w ramach powodztwa o ustalenie oraz odnio6st sie do kwestii ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego (odpowiedz na pozew, k.105-143v).

Pismem z dnia 26 sierpnia 2021 r. (k.243 — koperta) powodowie w caloéci podtrzymali wnioski oraz stanowisko
wyrazone w pozwie oraz podkreslili, ze ich gléwnym roszczeniem

w niniejszym postepowaniu jest ustalenie niewaznoSci 1aczacej ich ze strong pozwang umowy kredytowe;j. (pismo
procesowe, k. 217-242).

W trakcie rozprawy przeprowadzonej w dniu 20 pazdziernika 2022 r. Sad pouczyt powodéw o skutkach
przeprowadzonej kontroli umowy (protokot k, 267-268v).

Do czasu zamkniecia rozprawy strony podtrzymaly swoje stanowiska procesowe (protokdél rozprawy, k. 267-268v).
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

A. J.i K. J. poszukiwali kredytu hipotecznego z przeznaczeniem na zaspokojenie swoich potrzeb mieszkaniowych.
Pracownik pozwanego Banku przedstawil powodom oferte kredytu indeksowanego do CHF. Powodowie kierujac sie
opinig pracownika zdecydowali sie na zaciggniecie kredytu indeksowanego do waluty CHF (zeznania powoda A. J.
przestuchanego w charakterze strony k. 267-268v).

W dniu 25 wrze$nia 2009 1. A. J. i K. J. zlozyli w (...) S.A. wniosek nr (...) o udzielenie kredytu hipotecznego (...) na
zakup lokalu mieszalnego na rynku pierwotnym, przy czym walutg kredytu mial by¢ frank szwajcarski. Powodowie
mieli do wyboru waluty posréd: PLN, CHF, USD, EUR a GBP. Okres kredytowania powodowie okredlili na 492
miesigce, a jako wariant splat wskazal rdwne raty kapitalowo-odsetkowe.

Powodka w dacie skladania wniosku pracowata jako lekarz — mlodszy asystent

w  Wojewodzkim Szpitalu (...) w G., a wysoko§é Sredniego osigganego dochodu z ostatnich 3 miesiecy wynosila
3.411,84 z}. Pow6d w chwili sktadania wniosku pracowal jako spedytor krajowy w (...) Sp. z 0.0. Wysoko$¢ sredniego
dochodu powoda z ostatnich 3 miesiecy wynosila 2.628,52 zl.

Jako zabezpieczenie splaty kredytu powodowie zaproponowali hipoteke na nieruchomo$ci kredytowanej,
ubezpieczenie nieruchomos$ci od ognia i innych zdarzen losowych, ubezpieczenie na Zycie i calkowitej trwalej
niezdolnoéci do pracy oraz ubezpieczenie splaty rat kredytu. Do czasu ustanowienia zabezpieczen docelowych,
proponowali ustanowienie zabezpieczenia przejSciowego w postaci ubezpieczenia splaty kredytu, a dodatkowym
ubezpieczeniem niebedacym zabezpieczeniem kredytu byto ubezpieczenie ruchomoéci domowych, OC oraz (...) dla
kredytobiorcow (...) S.A. (...). Powodowie we wniosku kredytowym podpisali oSwiadczenie, iz (...) S.A. przedstawil im
w pierwszej kolejnoéci oferte kredytu hipotecznego w polskim zlotym, jednak wybrali kredyt waloryzowany kursem
waluty obcej majac pelng Swiadomo$é ryzyka zwigzanego z tym produktem, a w szczegolnosci tego, ze niekorzystna
zmiana kursu waluty spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu oraz wzrost calego zadluzenia, wzrost
kosztow obstugi/kredytu/pozyczki. Powodowie o§wiadczyli rowniez, ze zostali poinformowani przez przedstawiciela
banku o ponoszeniu ryzyka zmiany stopy procentowej, polegajagcym na tym, ze w wyniku niekorzystnej zmiany stopy
procentowej moze ulec zwiekszeniu comiesieczna rata splaty kredytu i warto$¢ calego zaciagnietego zobowiazania.
Oséwiadczyli, ze otrzymali prezentacje symulacji kredytowych obrazujacych wysoko$¢ comiesiecznych rat splaty
kredytu/pozyczki oraz kosztow obshugi kredytu/pozyczki wg kurséw wymiany walut, wysoko$ci spreadu walutowego
i stop procentowych obowiazujacych w Banku w dniu zlozenia wniosku o kredyt/pozyczke, oraz ze wysokoéc
comiesiecznych rat splaty kredytu/pozyczki oraz kosztow obslugi kredytu/pozyczki w przypadku niekorzystnych
wahan kursow walut, zmiany wysoko$ci spreadu walutowego, zmiany wysoko$ci stop procentowych. Oswiadczyli, ze
sa $wiadomi ponoszenia ww. ryzyk, zwiazanych z wybranym przez nich produktem kredytowym (wniosek kredytowy
k. 169-172).



Dnia 4 listopada 2009 r. dla powodéw zostala wydana pozytywna decyzja kredytowa nr (...) dot. wniosku kredytowego
nr (...). W decyzji wskazano, ze kwota kredytu to 291.970,42 zl, waluta waloryzacji CHF, okres kredytowania 492
miesiace, wariant splat — roéwne raty kapitalowo-odsetkowe.

W § 1 ust. 3A wskazano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 3 listopada 2009 r. wg kursu
kupna waluty z tabeli kursowej(...) S.A. wynosi 106.457,52 CHF, przy czym zaznaczono, ze kwota ta ma charakter
informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia
kredytu, moze by¢ r6zna od podanej w niniejszym punkcie.

W § 1 ust. 7 wskazano, ze prowizja za udzielenie kredytu wynosi 2.00% kwoty kredytu, tj. 5.839,41 z1. W § 1
ust. 7A wskazano, ze kredytobiorcy przystapili do Umowy Ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen
losowych zawartej pomiedzy (...) S.A. a (...) S.A. potwierdzonej polisa generalng nr (...). Na podstawie art. § 1
ust. 7A Ubezpieczeniem od ognia i innych zdarzen losowych objeta byla kredytowana nieruchomo$¢, ktérej suma
ubezpieczenia wynosila 291.970,42 zl. Oplata miesieczna na dzien zawarcia Umowy Kredytu z tytulu ubezpieczenia
nieruchomoéci od ognia i innych zdarzen losowych wynosila 0.0065% sumy ubezpieczenia nieruchomosci. Oplaty
miesieczne z tytulu ubezpieczenia mialy byé pobierane w terminach splaty kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych
lub odsetkowych, z wyjatkiem pierwszej oplaty, ktora miala zosta¢ zaplacona z gory w dniu uruchomienia kredytu.
Natomiast, na podstawie art. § 1 ust. 7 C Kredytobiorcy przystapili do Umowy Ubezpieczenia na zycie i calkowitej
trwatlej niezdolno$ci do pracy zawartej pomiedzy (...)S.A. a (...) S.A. (...) S.A. Oplata miesieczna z tego tytulu wynosila
0.0417% biezacego zadluzenia ustalonego na dzien, na ktéry przypada termin splaty kredytu. Oplata miesieczna

z tytulu Ubezpieczenia miala byé pobierana w terminach splaty kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych lub
odsetkowych z wyjatkiem pierwszej oplaty, ktora miala zostaé zaplacona

z gbry w dniu uruchomienia kredytu. W § 1 ust 7D ustalono, ze Kredytobiorca przystapit do Umowy Ubezpieczenia
Splaty Raty Kredytu zawartej pomiedzy (...)S.A. a (...) S.A. Platna ona byta jednorazowo, z géry na okres pierwszych
dwbch lat okresu kredytowania w wysokoSci 1.40% lacznej kwoty Kredytu z wylaczeniem kwoty Kredytu przeznaczonej
na zaplate skladki na niniejsze ubezpieczenie — platna w terminach splaty kolejnych rat kapitatowo-odsetkowych, oraz
miesiecznie z gory, po dwdch latach okresu kredytowania w wysokoSci 4.00% miesiecznej raty Kredytu — platna w
terminach splaty kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych.

§ 1 ust. 8 ustalono, ze na dzien wydania decyzji kredytowej przez Bank oprocentowanie kredytu wynosi 8.09%. marza
Banku wynosi 7.80% z zastrzezeniem § 29 ust. 2 pkt 1. Dniem wydania decyzji kredytowe;j jest 20 pazdziernika 2009 r.
W okresie ubezpieczenia splaty Kredytu w (...) S.A. marza Banku Kredytu ulegala podwyzszeniu o 1.00 pp. I wynosila
8.80%. Po zakonczeniu okresu tego ubezpieczenia marza Banku miala ulec obnizeniu o 1.00 p.p. poczynajac od dnia
nastepnego po dniu uprawomocnienia sie wpisu hipoteki na rzecz Banku. W przypadku rezygnacji Kredytobiorcow z
Ubezpieczenia Splaty Rat Kredytu marza banku miala zostaé zwiekszona

0 0.20 pkt. proc. Poczynajac od dnia nastepnego po dniu uprawomocnienia sie wpisu hipoteki na rzecz Banku.
(decyzja kredytowa k. 179-181).

W dniu 4 listopada 2009 r. K. J. i A. J. zawarli z(...) S.A. z siedzibg w W. (obecnie (...) S.A. z siedziba w W.) umowe
o nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF z przeznaczeniem na finansowanie
zakupu na rynku pierwotnym lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w G., finansowanie czesci sktadki ubezpieczenia splaty
rat kredytu oraz refinansowanie nakladéw poniesionych w zwigzku z nabyciem przedmiotowej nieruchomosci (8§ 1 ust.
1 umowy). Wysoko$¢ kwoty kredytu okreslono na 291 970,42 z} (§ 1 ust. 2 umowy). Jako walute waloryzacji kredytu
wskazano walute CHF

(§ 1 ust. 3 umowy). Okres kredytowania ustalono na 492 miesiecy, tj. od dnia 4 listopada 2009 r. do 4 listopada 2050
r. (§ 1 ust. 4 umowy), a splata kredytu miala nastapi¢ w réwnych ratach kapitalowo — odsetkowych (§ 1 ust. 5 umowy).
Termin splaty kredytu wyznaczono na 15. dzien kazdego miesiaca (§ 1 ust. 6 umowy).

W § 1 ust. 3A umowy wskazano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 3 listopada 2009 .
wedhug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) S.A. wynosi 106 457,52 CHF, zaznaczajac, ze kwota ta ma charakter



informacyjny i nie stanowi zobowiazania banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia
kredytu moze by¢ r6zna od podanej w niniejszym punkcie.

Prowizja za udzielnie kredytu okre$lona zostata na 0% z} (§ 1 ust. 7 umowy).

Kredytobiorcy przystapili do umowy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych zawartej
pomiedzy (...) Bankiem S.A. a (...) S.A. potwierdzonej polisa generalng nr (...) (§ 1 ust. 7A umowy).

Kredytobiorcy przystapili do umowy ubezpieczenia na zycie i calkowitej niezdolno$ci do pracy zawartej pomiedzy (...)
Bankiem S.A. z (...) S.A. (...) S.A. Oplata miesieczna z tytulu tego ubezpieczenia wynosi 0,0417% kwoty biezacego
zadluzenia ustalonego na dzien, na ktoéry przypada dzien splaty kredytu (§ 1 ust. 7C umowy).

Kredytobiorcy przystapili do umowy ubezpieczenia splaty rat kredytu zawartej pomiedzy (...)S.A. a (...) S.A. Oplata
z tytulu ubezpieczenia splaty rat kredytu w wariancie standard numer polisy generalnej (..)(OWU (...) z dn.
26.02.2009) 4 jest platna:

- jednorazowo, z gbry za okres pierwszych dwoch lat okresu kredytowania
w wysokoSci 1,4% lacznej kwoty kredytu z wylaczeniem kwoty kredytu przeznaczonej na zaplate skladki za niniejsze
ubezpieczenia, platna w dniu uruchomienia kredytu,

- miesiecznie z gory, po dwoch latach okresu kredytowania w wysokoSci 4,00% miesiecznej raty kredytu, platne w
terminach splaty kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych
(8§ 1 ust. 7D umowy).

Powodowie zlozyli o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji do kwoty 583 940,84 z}
(8§ 4 ust. 1 umowy).

Zgodnie z § 5 ust. 1 umowy wyptlata kredytu miala nastapic: w kwocie 286 970,42 zl na rachunek dewelopera, kwota
5 000 z} na refinansowanie nakladéw poniesionych

w zwigzku z nabyciem przedmiotowej nieruchomosci (w tym kwota 4 031,15 zl na pokrycie czeSci kosztow
ubezpieczenia PBS) (§ 5 ust. 1 umowy).

Splata kredytu nastepowa¢ miala na podstawie nieodwolanego, przez czas trwania niniejszej umowy, zlecenia
dokonywania przelewu z rachunku okre$lonego w ust. 3 tego
§ (§ 6 ust. 1 umowy).

Uruchomienie kredytu mialo nastapi¢ po: 1) podpisaniu umowy, 2) uiszczeniu przez kredytobiorce wplaty z tytulu
prowizji i oplat okreSlonych w § 1, 3) ustanowieniu prawnych zabezpieczen splaty kredytu okreslonych w umowie, 4)
zlozeniu pisemnego o$wiadczenia

o poddaniu sie egzekucji przez ewentualnych Poreczycieli, 5) oraz po spelnieniu warunkéw okreslonych w § 4 ust. 2
umowy (§ 7 ust. 1 umowy).

Zgodnie z § 7 ust. 5 umowy bank uruchomi kredyt w terminie 5 dni roboczych
(z wylaczeniem sobdt) od daty wskazanej przez kredytobiorce w pisemnej dyspozycji uruchomienia kredytu.

Na mocy § 10 ust. 4 umowy ,raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sg w zlotych po uprzednim
ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godz. 14.50.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Zgodnie z § 11A ust. 1 umowy splaty rat kapitatu i odsetek od kredytu kredytobiorca dokonuje na rachunek kredytowy
kredytobiorcy okreslony w § 6 prowadzony w banku.



W mys$l § 11B umowy kredytobiorca zleca i upowaznia (...) do pobierania Srodkéw pienieznych na splate kapitalu
i odsetek z tytulu udzielonego kredytu z rachunku (...) okre$lonego w § 6 ust. 3, na ktorym kredytobiorca jest
zobowigzany zapewnié

w terminach zawartych w Harmonogramie sptat, érodki odpowiadajace wysokoéci wymaganej raty kapitatu i odsetek.
Zlecenie udzielone bankowi jest nieodwolalne i wygasa po calkowitym rozliczeniu kredytu.

W § 12 ust. 5 umowy wskazano, ze wcze$niejsza splata calo$ci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej, a takze splata
przekraczajaca wysoko$¢ raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej
(...) S.A. obowigzujacym na dzien i godzine splaty.

W § 15 ust. 4 umowy wskazano, ze z chwilg wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/od dnia wytoczenia
powddztwa o zaplate wierzytelno$ci Banku z tytulu umowy kredytowej, Bank dokonuje przeliczenia wierzytelnoéci
na zlote po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) S.A. z dnia wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego lub
wytoczenia powbddztwa.

W § 30 ust. 2 umowy kredytobiorca o§wiadczyl, ze zostal dokladnie zapoznany

z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym

w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuje. Kredytobiorca o§wiadczyt tez, ze jest Swiadomy, ze
z kredytem waloryzowanym zwiazane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan
kursu zlotego wobec walut obcych, moga mie¢ wplyw na wzrost kosztow obstugi kredytu (umowa, k. 49-54).

Wmy$l § 1 ust. 2zd. 11 ust. 7 Regulaminu udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych — w ramach
(...), stanowigcego integralng cze$¢ umowy kredytowej, (...) udziela kredytow i pozyczek zlotowych waloryzowanych
kursem nastepujacych walut wymienialnych: USD/EUR/CHF/GBP/SEK wedlug tabeli kursowej (...)S.A. Kredyt
waloryzowany udzielany jest w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrana przez kredytobiorce walute.

Zkolei w § 23 ust. 21 3 Regulaminu zapisano, ze wysoko$c¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu
waloryzowanego kursem przyjetej waluty okre$lona jest w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana jest w zlotych
po uprzednim jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy danej waluty, okreSlonym w tabeli kursowej (...) S.A. na dzien
splaty. Wysokoé¢ rat odsetkowych i kapitalowo-odsetkowych kredytu waloryzowanego wyrazona w zlotych, ulega
comiesiecznej modyfikacji w zaleznoS$ci od kursu sprzedazy waluty, wedtug tabeli kursowej (...)S.A. na dzien splaty.

§ 24 ust. 1i 2 regulaminu stanowi, iz w przepadku kredytéw i pozyczek waloryzowanych kursem walut wymienialnych,
wktorych bank udzielal kredytow, kredytobiorca w trakcie trwania okresu kredytowania moze zlozy¢ pisemny wniosek
o zmiane waluty, w ktérej nastepuje splata rat kredytu bezposrednio na walute waloryzacji, bez przeliczania wysoko$ci
na zlote. Zmiane Waluty splaty kredytu wymaga zawarcia aneksu do umowy kredytowej okreslajacego nowy sposob
splaty kredytu.

Zgodnie z treScia § 27 ust. 2 Regulaminu wcze$niejsza splata calo$ci kredytu lub raty kapitalowo — odsetkowej kredytu
waloryzowanego, a takze splata przekraczajaca wysoko$c¢ raty przeliczana jest po kursie sprzedazy danej waluty,
oglaszanym na dzien splaty.

Nastepnie w § 32 ust. 3 Regulaminu okreslono, ze w przypadku kredytéw zlotowych waloryzowanych kursem waluty
bankowy tytul egzekucyjny wystawiany jest w zlotych, po przeliczeniu wierzytelnosci (...)na dzien sporzadzania
tytulu egzekucyjnego wedlug $redniego kursu danej waluty w tym dniu, wedlug tabeli kursowej(...) S.A. (Regulamin
udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych — w ramach MultiPlanéw, k. 164-167)

Powodowie nadal splacaja kredyt (okoliczno$¢ bezsporna, wyjasnienia powoda
k. 267v).

Powodowie nie negocjowali umowy (wyjasnienia powoda k. 267v).



Na dzien 28 wrzeénia 2021 r. powodowie uiécili na rzecz pozwanego lacznie kwote 195 258 zl (zaswiadczenie k. 55-58)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim na podstawie powolanych dokumentéw zwigzanych z
zawarciem przedmiotowej umowy kredytu znajdujacych sie

w aktach sprawy, sktadanych przez strony postepowania. Dokumenty te nie byly kwestionowane przez strony, a w
ocenie Sadu, nie bylo podstaw by poddawa¢ w watpliwosé okoliczno$ci faktyczne wynikajace z ich tresci. Z uwagi na
powyzsze Sad uznal, ze dowody

z tych dokumentéw tworza spdjny, niebudzacy watpliwoséci w §wietle wskazan wiedzy

i doswiadczenia zyciowego, a przez to w pelni zastlugujacy na wiare material dowodowy.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy byly zeznania $wiadka zeznania M. D. zlozone przed Sadem Okregowym w
Warszawie, albowiem $wiadek ten nie bral udzialu w procedurze udzielania kredytu powodom i nie mial wiedzy o
zakresie udzielonych im pouczen (protokol rozprawy k. 160-162)

Nieistotna dla rozstrzygniecia sprawy byla rowniez opinia bieglego z zakresu rachunkowosci ze specjalnoscig bankowa
na okolicznoS$ci wskazane w pozwie.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad oparl sie na zeznaniach powodéw przestuchanych

w charakterze strony. Nie uszlo uwadze Sadu to, Ze przesluchanie stron jest de facto dowodem wylacznie
positkowym, tym niemniej w niektérych wypadkach moze sie on okaza¢ dowodem wrecz kluczowym dla odtworzenia
istotnych z punktu widzenia rozstrzygniecia okolicznoéci. Sad uznal zeznania powodoéw za wiarygodne. Powodowie
zrelacjonowali przebieg zdarzen zwiazanych z zawarciem umowy kredytu. Z przestluchania powodéw wynika, iz
pozostawali w przekonaniu, ze produkt, ktory oferuje im Bank, jest produktem bezpiecznym i stabilnym. (wyja$nienia
powoda A. J. k. 267-268, wyjasnienia powodki K. J. k. 268—268v)

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy byl wystarczajacy do rozstrzygniecia sprawy.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w zakresie ustalenia przez Sad niewazno$ci umowy kredytu o nr (...) z dnia
4 listopada 2009 .

Sporna umowa kredytu waloryzowanego kursem CHF zostala zawarta pomiedzy powodami (kredytobiorcg) oraz
pozwanym (kredytodawca).

Odnoszac sie do interesu prawnego w zadaniu ustalenia niewaznoSci umowy, wskazac nalezy, iz zgodnie z art. 189
k.p.c. powod moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym
interes prawny.

Zawarta pomiedzy stronami umowa kredytowa wygenerowala dlugoterminowy stosunek prawny, ktory nie zostal
dotychczas wykonany, a wiec nawet uwzglednienie roszczen
o zaplate nie reguluje w sposéb definitywny wzajemnych relacji stron opartych na spornym stosunku prawnym.

Stwierdzenie niewazno$ci umowy przesadza nie tylko o mozliwo$éci domagania sie zwrotu juz spelmionych swiadczen.
Rozstrzyga réwniez w sposob ostateczny o braku obowigzku spelniania na rzecz banku majacych oparcie w tresci
umowy Swiadczen w przyszloSci, a wiec o zezwoleniu na zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu. Jak wskazal Sad
Apelacyjny

w W. w wyroku z 28 pazdziernika 2018 r., sygn. I ACa 623/17, ,,Orzeczenie stwierdzajace niewazno$¢ umowy niweczy
jej skutki ex tunc i z uwagi na zwigzanie zar6wno stron, jak i innych sadoéw jego treScia z mocy art. 365 § 1 k.p.c.,
jako swoisty prejudykat, ma istotne znaczenie dla dalszych czynnosci stron w zwigzku ze splacaniem kredytu przez
powoda".



O wystepowaniu interesu prawnego Swiadczy mozliwo$¢ stanowczego zakonczenia wyrokiem ustalajacym sporu
obecnie wystepujacego, jak i sporéw, ktore moga

z kwestionowanego stosunku prawnego wystapié¢ w przyszlosci, za$ przeciwko istnieniu interesu prawnego przemawia
mozliwo$¢ uzyskania pelniejszej ochrony praw powoda

w drodze innego powo6dztwa. W szczego6lnosci przyjmuje sie, ze jezeli powodowi przystuguje dalej idace powodztwo
o $wiadczenie, to w zasadzie nie ma on interesu prawnego

w wytoczeniu powddztwa o ustalenie stosunku prawnego lub prawa. Rowniez wowczas, gdy przeciwko powodowi
wytoczone zostalo powddztwo o §wiadczenie, majgce podstawe

w stosunku prawnym, co do ktérego twierdzi on, ze nie istnieje, powod traci interes prawny

w zadaniu ustalenia, jezeli moze w tamtym procesie podnies¢ taki zarzut jako niweczacy roszczenie. Jednakze zasada
ta nie ma charakteru bezwzglednego, bowiem interes prawny po stronie powoda istnieje, jezeli wyrok w sprawie o
Swiadczenie nie usunie niepewnosci

w zakresie wszelkich skutkéw prawnych, jakie wynikaja lub moga wyniknaé w przyszloéci ze stosunku prawnego,
ktorego istnienie powdd kwestionuje. Powod zachowuje zatem interes prawny do wytoczenia powodztwa o ustalenie
nieistnienia stosunku prawnego, mimo przyslugujacego mu powoddztwa o $wiadczenie lub mimo wytoczenia
przeciwko niemu takiego powddztwa przez strone przeciwna na podstawie spornego stosunku prawnego, jezeli z tego
stosunku wynikaja jeszcze inne, lub dalej idace skutki, ktérych dochodzenie w drodze powddztwa o Swiadczenie nie
jest mozliwe lub nie jest jeszcze aktualne.

Majac wiec na uwadze stan faktyczny niniejszej sprawy, nalezy wskazaé, iz stosunek prawny laczacy strony
na podstawie zawartej umowy dotychczas nie wygast ani nie zostal wykonany w caloSci. Tymczasem ustalenie
niewazno$ci umowy przesadzi nie tylko

o mozliwoSci domagania sie zwrotu juz spelnionych §wiadczen, ale rozstrzygnie rowniez

w sposob ostateczny o braku obowiazku spelniania na rzecz banku $wiadczen w przyszlosci,

a wiec o zezwoleniu na zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu bez obawy wystapienia

zroszczeniami przez pozwany bank. Ustalajace orzeczenie sadu zniesie wiec watpliwoSci stron i zapobiegnie dalszemu
sporowi o roszczenia banku wynikajace z przedmiotowej umowy. Zatem, zdaniem Sadu, powodowie posiadaja interes
prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c.

Zawarta pomiedzy stronami umowa, to umowa o kredyt w rozumieniu art. art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe (tekst jednolity Dz. U. z 2020 r., poz. 1896). Przepis ten w brzmieniu obowiazujacym na date
zawarcia umowy kredytowej (Dz.U. 2002.72.665 j.t.) stanowil, Ze przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddac
do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $srodkéw pienieznych

z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Zgodnie za$

z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 8 tej ustawy, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okre$la¢ w szczego6lnosci kwote
i walute kredytu (pkt 2) oraz zasady i termin splaty kredytu (pkt 4).

W ocenie Sadu nie budzi watpliwosci dopuszczalno$é, co do zasady, konstrukcji kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) z perspektywy art. 69 Prawa bankowego. W tym zakresie Sad rozpoznajacy niniejszy spor podziela
poglad zaprezentowany przez Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r. (I CSK 1049/14), w ktérym Sad ten stwierdzil, ze umowa kredytu bankowego jest
umowa nazwang (art. 69 Prawa bankowego). Jej elementéw konstrukeyjnych nalezy poszukiwac w art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego. Oznacza to, ze bank zobowiazuje sie do wydania okre$lonej sumy pienieznej, a kredytobiorca do zwrotu
wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych. Zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego
stanowi umowe kredytu indeksowanego. Bank wydaje kredytobiorcy okreslona sume kredytowa w zlotych, przy czym
jej wysoko$c jest okreSlana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do
waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokosci rat kredytowych, do ktorych
kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu ptatnosSci konkretnych rat raty



sq przeliczane zgodnie z umowg na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi
banku.

Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukeji ogblnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej

mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego).

W zakresie umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu
wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych

w dhluzszym odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly wysoko$¢ rat splacanych
w poszczegblnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystang sume kredytu, przy
czym w zwiazku z kursem waluty obcej, suma ta moze byé¢ wyzsza odpowiednio do relacji waluty obcej, gdyz
suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ inng warto$¢ rynkowa w
wyniku indeksacji walutowej. Kredytobiorca zatem moze by¢ zobowigzany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie
wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma — w catoéci lub czeSci — moze mie¢ inna (wyzsza) warto$c
rynkowa w okresie splaty kredytu (Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14).

Zdaniem Sadu, umowe zawarta miedzy stronami nalezy uznac¢ za niewazna.

Analizujacrelacjeiart. 58 k.c.iart. 385" § 1k.c. a takze uzytych w tych przepisach pojeé¢ ,,zasad wspélzycia spotecznego”
i ,dobrych obyczajow” nalezy stwierdzi¢, ze przepis art. 58 § 2 k.c. jest przepisem bezwzglednie obowiazujacym, nie
moze byé zmieniony wolg strony

iwywoluje silniejszy skutek w postaci bezwzglednej niewaznosci, co w konsekwencji oznacza, ze wylacza zastosowania
innych norm, w tym art. 385" § 1 k.c. Postanowienie wzorca umownego sprzeczne z bezwzglednie obowigzujacym
przepisem ustawy nie moze by¢ zatem uznane za niedozwolone postanowienie umowne, poniewaz jest niewazne.

Przepis art. 385" § 1 k.c. nie moze byé¢ traktowany jako przepis, ktory przewiduje inny skutek

w rozumieniu art. 58 § 1 k.c., w szczegdlnoSci ten, ze na miejsce niewaznych postanowien czynnos$ci prawnej wchodza
odpowiednie przepisy ustawy (tak Sad Najwyzszy w uchwale

z dnia 13 stycznia 2011 r, III CZP 119/10, OSNC z 2011 1., nr 9, poz. 95). Niewazne postanowienie umowne nie moze
zatem podlegaé ocenie z punktu widzenia abuzywnoéci. Nie istnieje zbieg norm art. 58 § 2 k.c. i art. 385" § 1 k.c.,
bowiem priorytet nalezy przyznac bezwzglednej niewaznoSci.

Jak wskazuje sie w literaturze, prawo unijne, w tym dyrektywa 93/13 nie przewiduje ,,stwierdzenia niewaznos$ci umowy
kredytu”, lecz ,,uniewaznienie umowy”, jednak ze skutkiem ex tunc, a nie jak w naszym systemie ze skutkiem ex nunc.
Oznacza to, ze uniewaznienie ma taki sam skutek jak w naszym systemie stwierdzenie niewaznosci. Potwierdzaja to
wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci, w tym takze wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. C-260/1, D., pkt 40, 43, 44, 47.
Jezeli wiec kredytobiorca wnosi o stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytowej badz uniewaznienie ze skutkiem ex
tunc, to podstawa takiego powddztwa moze by¢ art. 58 § 1lub 2 k.c. czy art. 69 Prawa bankowego i nalezy wykazac, ze
umowa narusza prawo lub zasady wspélzycia. Jesli kredytobiorca wnosi o ustalenie niewaznoéci, to dla skutecznosci
zadania musi wykazac, ze ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., przy czym interes ten nie musi istnie¢ w

dacie wytoczenia pow6dztwa, lecz na chwile wyrokowania (...). Natomiast naruszenie art. 385" § 1 k.c. moze stanowi¢
podstawe stwierdzenia bezskuteczno$ci cze$ciowej dotyczacej klauzuli indeksacyjnej badZ umowy

w calo$ci. Nalezy mie¢ na uwadze, ze przepisy Prawa bankowego sa przepisami szczegdlnymi w stosunku do przepiséw
Kodeksu cywilnego, zatem maja przed nimi pierwszenstwo (tak: Helena Ciepla, ,Dochodzenie roszczen z umoéw
kredytow frankowych, wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2021, str. 109).

Zgodnie natomiast z pogladem prezentowanym przez Sad Najwyzszy, bezwzgledna niewazno$¢ umowy Sad meriti
bierze pod uwage z urzedu w kazdym stanie sprawy, ale obowiazek taki ma tylko wéwczas, gdy niewazno$é ta ma
wplyw na wynik sprawy (tak: wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 5 lipca 2000 r., sygn. I CKN 290/00,
Sip Legalis).



Stosownie do art. 353 § 1 k.c., zobowigzanie polega na tym, ze wierzyciel moze zadaé¢ od dluznika $wiadczenia, a

dluznik powinien §wiadczenie spelni¢. Stosownie za$ do art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek
prawny wedlug swego uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wladciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie
ani zasadom wspo6lzycia spolecznego. Przepis ten stanowi o naczelnej zasadzie prawa zobowigzan — zasadzie swobody
umow.

Jak wskazal Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 9 maja 2014 r. (sygn. akt I ACa 86/14, opubl. Sip Legalis)
zasada swobody umoéw jest pochodng konstytucyjnej zasady wolnoSci gospodarczej (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 4 pazdziernika 2006 r.,

IT CSK 117/2006). W orzecznictwie przyjeto, ze zasada swobody umoéw oznacza, ze podmioty zawierajace umowe maja
pelna swobode co do tego, czy chca zawigza¢ miedzy soba stosunek obligacyjny, a wiec, czy zobowigzanie umowne
w ogdle powstanie, maja swobode wyboru kontrahenta, moga uksztaltowa¢ tres¢ umowy wedlug swego uznania, a
tym samym powolaé do zycia taki stosunek zobowigzaniowy, jaki odpowiada ich interesom, a ponadto, ze prawnie
skuteczne jest samo porozumienie stron, niewymagajace w zasadzie szczeg6lnej formy, chyba, ze wymog taki wynika
zumowy (uchwala pelnego skladu Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 1995 r., III CZP 166/94, OSNC 1995, nr 10,

poz. 135).

Istota umowy jest zlozenie przez strony zgodnych o$wiadczeni woli, ktérych tre$¢ okresla prawa i obowiazki stron.
Umowa powstaje, gdy zostanie uzgodniony katalog istotnych dla danej umowy obowiazkéw stron i odpowiadajacych
im uprawnien.

Nie jest dopuszczalne, by postanowienia umowne dawaly jednej ze stron uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojej
woli zakresu obowigzkow drugiej strony. Byloby to sprzeczne

z natura umowy. Gdy oznaczenie Swiadczenia zostaloby pozostawione jednej ze stron, powinno by¢ ono w
zasadzie oparte na obiektywnej podstawie, a nie pozostawione do swobodnego uznania strony, w przeciwnym razie

zobowigzanie w wiekszos$ci przypadkow byloby niewazne, jako naruszajace art. 353" k.c. Jak wskazal Sad Apelacyjny w
Warszawie, umowa, w ktorej jedna ze stron moze dowolnie wplywa¢ na zakres wlasnego zobowiazania, nie mieéci sie

w granicach swobody uméw, zaprzeczajac istocie (naturze) stosunku obligacyjnego w rozumieniu art. 353" k.c. (wyrok
z dnia 10 pazdziernika 2017 r., VI ACa 726/16).

Z kolei w wyroku z dnia 15 listopada 2019 r, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze odwolanie do kursu walut zawartych
w tabeli kurs6w” banku oznacza naruszenie réwnorzedno$ci stron umowy przez nieréwnomierne rozlozenie
uprawnien i obowigzkdéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego (V CSK 347/18). Uksztaltowane jednostronnie
w umowie kredytowej w drodze postanowienia zaczerpnietego z wzorca umowy przez bank uprawnienie do
ustalania kursu waluty nie moze by¢ dowolne, tj. nie doznawaé zadnych ograniczen w postaci skonkretyzowanych,
obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurséw walutowych. Nalezy je oceni¢ jako element tre$ci umowy
skutkujgcy nierbwnomiernym rozkladem praw

i obowiazkéw stron umowy kredytowej, prowadzacy do naruszenia intereséw konsumenta,

w tym przede wszystkim interesu ekonomicznego, odpowiadajacego wysokosci poszczegolnych rat kredytu.

Warto w tym miejscu zwr6ci¢ uwage na stanowisko Sadu Najwyzszego, jakie wyrazil on w wyroku z dnia 19 kwietnia

2007 r., I CSK 27/07, z ktérego wynika, ze kontrola z punktu widzenia kryteri6w okreélonych w art. 385' § 1 k.c.
musi by¢ poprzedzona oceng w $wietle przepisow art. 385 § 2 i art. 65 k.c., poniewaz proces kontroli postanowien
wzorcow umownych jest wtorny wzgledem ich wykladni. Cho¢ zgodnie z przewazajacym pogladem piSmiennictwa,
ktory znalazl wyraz takze w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2000 r., I CKN 970/98 (OSNC 2001,
nr 6, poz. 93), zwiazanie stron wzorcem umownym nie wynika z objecia go konsensem stron, lecz z dopelnienia

ustawowo okreélonych wymagan (por. art. 384 i 384" k.c.), nie ulega w zasadzie watpliwo$ci dokonywanie wykladni
wzorcoOw umownych wedlug regul wywodzonych z art. 65 k.c. — opartych jednak tylko na obiektywnej metodzie
wykladni. Stosujac przy wykladni wzorcéw umownych ze wzgledu na ich funkcje standaryzacyjng metode obiektywna,



za miarodajny uznaje sie sens dostepny dla typowego adresata wzorca. Doniosto$¢ mozliwo$ci poznawczych typowego
adresata dla okreslenia wigzacego znaczenia postanowien konsumenckiego wzorca umownego podkresla zawarty
w art. 385 § 2 k.c. nakaz thumaczenia niejednoznacznych postanowien wzorca na korzy$¢ konsumenta.

Kredyt udzielony powodom, jak to juz powyzej zostalo wyjasnione, byl kredytem indeksowanym. Sama formuta
kredytu indeksowanego czy denominowanego nie budzita watpliwosci Sadu, pod warunkiem jednak, ze bylaby zgodna

z art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. oraz spelnialaby kryteria wskazane w art. 69 ust.1 ustawy Prawo bankowe.

Trybunal Sprawiedliwo$ci w dniu 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 (D. vs. (...)) przesadzil, ze artykul 6 ust. 1
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.Urz.UE.L z 1993 r., Nt 95, s. 29) nalezy interpretowaé w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad
krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty
obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty,
przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywa¢ bez takich warunkéw z tego powodu,
ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy. Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta wynikajace z uniewaznienia
calosci umowy, takie jak te, o ktérych mowa

w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R. (C 26/13, EU:C:2014:282), nalezy ocenia¢ w $§wietle okolicznoSci
istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celow tej oceny
decydujaca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie. Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem
zniej nieuczciwych warunkéow, ktoére sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisoéw krajowych o charakterze
ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tre$ci czynno$ci prawnej sa uzupelniane w szczeg6lnosci przez
skutki wynikajace z zasad shusznoS$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub
przepiso6w majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych warunkow, jezeli ich
usuniecie prowadzitoby do uniewaznienia tej umowy, a Sad stoi na stanowisku, ze takie uniewaznienie wywolaloby
niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten ostatni nie wyrazil zgody na takie utrzymanie w mocy.

Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z dnia 23 pazdziernika 2019 r., sygn. akt V ACa 567/18, zwrocil
uwage, ze za sprzeczne z istotg stosunkéw umownych,

a tym samym niepodlegajace prawnej ochronie, nalezy uznac¢ zapisy umowy kredytowej,

w ktorej strona ekonomicznie silniejsza, czyli kredytodawca, bylby upowazniony do jednostronnego okreslenia
kursu tej waluty, ktora zostala okreslona jako wlasciwa dla oznaczenia wysokosci rat obciazajacych kredytodawce.
Zamieszczenie w umowie takiej klauzuli nie moze zosta¢ uznane za dzialanie pozostajace w granicach swobody uméw

z art. 353" k.c., lecz za razace przekroczenie tej granicy. Gléwne zobowigzanie strony zobowigzanej do splacenia
kredytu, obliczane poprzez zastosowanie klauzuli jego indeksacji do CHF, nie moze zostaé¢ okres§lone przez druga
strone tej samej umowy jednostronnym o$wiadczeniem, wykraczajacym poza konsensus, ktéry oddaje istote stosunku
umownego. Umowa zawierajaca tego rodzaju klauzule a limine powinna zosta¢ uznana za niewazna z powodu jej
sprzeczno$ci z norma zawarta w powolanym przepisie ze skutkiem ex tunc, czyli od daty jej zawarcia i bez wzgledu na
sposob jej wykonywania przez strone upowazniona do tego, by

z tego uprawnienia skorzysta¢ w okresie jej obowiazywania.

Zasady wspélzycia spolecznego ograniczaja swobode uméw w rozumieniu art. 353" k.c., ktéra przez to nie ma
charakteru absolutnego. W ramach wyrazonej w tym przepisie zasady swobody umoéw mie$ci sie rowniez przyzwolenie
na faktyczng nier6wnoéc¢ stron, ktéra moze sie wyrazaé nie ekwiwalentno$cia ich wzajemnej sytuacji prawnej. Nie
ekwiwalentno$é ta, stanowigc wyraz woli stron, nie wymaga, co do zasady, wystapienia okoliczno$ci, ktore by ja
usprawiedliwialy. Jednakze obiektywnie niekorzystna dla jednej strony tre$¢ umowy bedzie zashugiwac na negatywna
ocene moralng, a w konsekwencji prowadzi¢ do uznania umowy za sprzeczna z zasadami wspolzycia spotecznego,
w sytuacji gdy do takiego uksztaltowania stosunkéw umownych, ktory jest dla niej w sposéb widoczny krzywdzacy,



doszlo wskutek $wiadomego lub tylko spowodowanego niedbalstwem wykorzystania przez drugg strone silniejszej
pozycji (tak: Helena Ciepla, ,Dochodzenie roszczen z uméw kredytéw frankowych, wyd. Wolters Kluwer, Warszawa
2021, str. 50 verte).

Granice swobody uméw nie pozwalajg wiec zaakceptowaé takiej konstrukeji klauzuli, jak ta wprowadzona przez
pozwany bank (a Sciélej jego poprzednika prawnego), ktéra tym samym przekraczala granice wyznaczone naturg
stosunkow obligacyjnych.

Klauzula indeksacyjna, naruszajgca zasady wspolzycia spolecznego jest z mocy art. 58 § 2 k.c. niewazna. Naruszenie
przez klauzule abuzywna zasad wspolzycia spolecznego stwierdzono m.in. w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 19 stycznia 2018 1.

w sprawie I ACa 632/17, w ktorym Sad uznal za naruszajaca zasady wspolzycia spolecznego klauzule upowazniajaca
bank do dowolnego kreowania kursow walut na potrzeby rozliczenia kredytu czy w wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 13 listopada 2019 1.

w sprawie I ACa 268/19, przyjmujacym, zZe jezeli juz w chwili zawarcia umowy bank przedstawiajacy kredytobiorcy
projekt dysponowal wiedzg o dysproporcji §wiadczen na niekorzy$¢ kontrahenta, stwierdzenie naruszenia
obowiazkéw informacyjnych moze prowadzi¢ do sprzecznoéci umowy z zasadami wspolzycia spotecznego. Sytuacja
taka jest rownoznaczna z naduzyciem silniejszej pozycji kontraktowej przez bank w celu zastrzezenia wygérowanych

korzyéci, co wykracza poza zakreSlone przez ustawodawce granice swobody kontraktowej (art. 353158 § 2 k.c.)
(powolane za: Helena Ciepla, ,Dochodzenie roszczen
z umoéw kredytow frankowych, wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2021, str. 54verte).

Co wiecej, taki sposob konstruowania mechanizmu obliczania rat kredytu, nalezalo takze skonfrontowaé z dyspozycja
art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, tj. oznaczenia kredytu podlegajacego splacie. W umowie zawartej z powddka
nie okreslono kursu CHF wobec PLN ani takze — co juz zostalo wyjasnione — sposobu jego ustalania. Zapisy spornej
umowy odwolywaly sie wylacznie do tabeli kurséw, bez innych zastrzezen dotyczacych zasad jej ustalania, a nalezy
dodaé, ze roznica pomiedzy kursem kupna i sprzedazy waluty (spread), mogla stanowi¢ dodatkowa korzy$c finansowa
banku. Wymaganie oznaczenia kredytu splacanego bedzie uznane za spelnione w przypadku umowy kredytu z
klauzula waloryzacyjna, o ile zostanie przyjety obiektywny sposob obliczania rat kredytowych, oparty na wskaznikach
niezaleznych, nie pozostawiony arbitralnej decyzji jednej ze stron, w dodatku o silniejszej pozycji w stosunku do
konsumenta, co w sprawie nie mialo miejsca.

Sad Najwyzszy podkreslil, ze postanowienie wzorca umownego sprzeczne z ustawa jest niewazne, a art. 385" k.c. nie
moze by¢ traktowany jako przepis, ktéry przewiduje inny skutek w rozumieniu art. 58 § 1 in fine k.c., w szczego6lnosci
ten, Ze na miejsce niewaznych postanowien czynnoéci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy (tak: uchwala
Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 13 stycznia 2011 r., sygn. III CZP 119/10).

Innymi stowy, to ze dane zachowanie narusza dobre obyczaje nie przesadza, ze jednoczesnie jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego, z czym wigze sie dalej idacy skutek w postaci niewazno$ci, natomiast w sytuacji stwierdzenia,
ze doszlo do naruszenia zasad wspolzycia spolecznego, niewatpliwie dochodzi tym samym do naruszenia dobrych
obyczajow.

Art. 58 § 2 k.c. jako przepis ius cogens nie moze by¢ zmieniony wola stron. Wypowiadajac sie w tej kwestii
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze niewazne postanowienie umowne nie moze podlega¢ ocenie z punktu widzenia swej
abuzywnosci, gdyz jako niewazne nie istnieje, nie ma zatem potrzeby wszczynania postepowania o uznanie wzorca
umowy za niedozwolony, skoro od poczatku postanowienie umowne jest niewazne. Poglad ten byl kontynuowany

w orzecznictwie (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2011 r., I CSK 218/10, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 21 listopada 2012 r., VI ACa 824/12 i z dnia 26 marca 2014 r. VI ACa 1086/13) (tak: Helena Ciepla,
»,Dochodzenie roszczen z umoéw kredytow frankowych, wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2021, str. 52verte).



Za przyjeciem skutku niewazno$ci umowy przemawia tez analiza klauzuli spreadu walutowego. Z zadnego dokumentu
przedstawionego przez bank nie wynika, Ze powodom zostaly przedstawione koszty spreadu w pespektywie okresu
kredytowania. W aktualnym orzecznictwie przyjeto, ze samo zastrzezenie spreadu walutowego bylo dopuszczalne

i wynikato posrednio z art. 22 ustawy o kredycie konsumenckim z dnia 12 maja 2011 r. (Dz. U. z 2019 1, p0z.1083),
obowiazujacego do dnia 22 lipca 2017 r. Jednak po stronie banku spoczywal obowiagzek przedstawienia konsumentowi,
przed zawarciem umowy, informacji

o wplywie spreadu walutowego na ogo6lny koszt kredytu. Nieuwzglednienie pobieranego spreadu w ogbélnym koszcie
oznacza jego zanizenie, co z kolei stanowi o wprowadzeniu konsumenta w blad. Takie dzialanie jest natomiast
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i stanowi podstawe stwierdzenia niewazno$ci umowy na podstawie art.
58 § 2 k.c. (Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r, V CSK 38218). Z zadnego

z dokumentéw przedstawionych przez pozwanego nie wynika, by powodce w dacie zawierania umowy przedstawiono
koszty spreadu wedtug tych wymagan.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad uznal, ze umowa jaka laczyla strony jest niewazna ze skutkiem ex tunc, czyli od
daty jej zawarcia, na podstawie art. 58 § 2 k.c. W sprawie doszlo bowiem do naruszenia zasad wspdlzycia spotecznego
poprzez nier6wnomierne rozlozenie ryzyka stron stosunku obligacyjnego poprzez zastosowanie dwoch réznych tabel
(kupna

isprzedazy) waluty, a ponadto doszlo do naruszenia obowigzkéw informacyjnych, co takze prowadzilo do sprzecznosci
umowy z zasadami wspdlzycia spolecznego. Z uwagi jednak na okolicznosé, ze kwestia ta jest kluczowa takze w

kontekscie badania przestanki z art. 385" k.c., tj. uksztaltowania praw i obowigzkéw konsumenta w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami, z razacym naruszeniem jego interesow, dla jasno$ci wywodu i niepowielania argumentacji, ta
kwestia zostanie wyjasniona uzasadnienia, przy czym nalezy zaznaczy¢, ze zachowuje ona w pelni aktualno$¢ takze w
kontekscie stwierdzonej niewazno$ci umowy.

Przyjmujac powolane powyzej wnioskowanie, wobec stwierdzenia niewazno$ci umowy

w calo$ci na podstawie art. 58 k.c., w zasadzie bezprzedmiotowa staje sie ocena, czy umowa zawierala niedozwolone
postanowienia umowne. Niemniej, w kwestii porzadkowej Sad poddal réwniez pod rozwage kwestie abuzywnosci
kwestionowanych przez powodke zapisow umownych i jej skutkow dla dalszego trwania stosunku umownego.

Do uznania konkretnego postanowienia za niedozwolone postanowienie umowne

W rozumieniu przytoczonego przepisu wymagane jest kumulatywne spelnienie nastepujacych przestanek: 1) umowa
zostala zawarta z konsumentem; 2) postanowienie umowy nie zostalo uzgodnione indywidualnie; 3) postanowienie
ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta

w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy; 4) jednoznacznie sformulowane
postanowienie nie dotyczy gléwnych $wiadczen stron.

Podstawowym warunkiem umozliwiajacym badanie, czy konkretny zapis umowny jest niedozwolonym
postanowieniem umownym, jest konsumencki charakter umowy, ktory
w ocenie Sadu w niniejszej sprawie ewidentnie zachodzil.

W pierwszej kolejnoSci nalezalo rozstrzygnac kwestie statusu powodéw w zawartej
z pozwanym umowie kredytu.

Zgodnie z art. 22" k.c., w brzmieniu z dnia zawarcia umowy, za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca
czynnoéci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoscia gospodarcza lub zawodowa. Z treéci przepisu wynika,
ze konsumentem moze by¢ jedynie osoba fizyczna. Fakt czy dzialala jako konsument, musi by¢ oceniany na gruncie
dokonywanej przez nig czynnosci prawnej, czy byla ona dokonywana w celach bezposrednio zwigzanych z ewentualng
dzialalnoScia gospodarcza danej osoby fizycznej. Prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej przez osobe fizyczna nie
przekresla wiec jej ewentualnego statusu konsumenta. Dopiero ustalenie, Ze osoba dokonywala czynno$ci prawnej w
celu bezposrednio zwigzanym z jej dzialalno$cia gospodarcza pozwala uznac, ze taka osoba nie byta konsumentem.



W aktualnym brzmieniu przepisu (obowigzujacym od 25 grudnia 2014 r.) doprecyzowano, iz konsumentem jest osoba
fizyczna dokonujaca czynnos$ci prawnej z przedsiebiorca. Cel jakim zasadniczo powinien kierowa¢ sie konsument
to zaspokajanie potrzeb wlasnych, osobistych, ,prywatnych” podmiotu, jego rodziny, domownikéw, ma zapewniaé
funkcjonowanie gospodarstwa domowego. By czynno$§¢ miala konsumencki charakter powinna pozostawaé w
okreslonej relacji z rolg spoleczna konsumenta (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrze$nia 2007 r., IV CSK
122/07, M. Spol. 2008, nr 1, s. 48, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 kwietnia 2015 r., VI ACa 775/14,
LEX nr 1712704). Konsumentem nie jest zatem osoba podejmujaca dzialania niezwigzane bezposérednio z konsumpcja
débr.

Cel jakim zasadniczo powinien kierowa¢ sie konsument to zaspokajanie potrzeb wlasnych, osobistych, prywatnych
podmiotu, jego rodziny, domownikéw, zapewnienie funkcjonowania gospodarstwa domowego. By czynno$¢ miala
konsumencki charakter powinna pozostawaé

w okreslonej relacji z rola spoteczng konsumenta (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrzeénia 2007 1., IVCSK 122/07,
M. Spoél. 2008, nr 1, s. 48, wyrok Sadu Apelacyjnego

w Warszawie z dnia 28 kwietnia 2015 r., VI ACa 775/14, LEX nr 1712704). Uprawnione jest zatem stwierdzenie, ze
konsumentem nie jest osoba podejmujaca dzialania niezwiazane bezpo$rednio z konsumpcja débr.

Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w postanowieniu z dnia 14 wrzeénia 2016 r. (w sprawie C-534/15)
wskazal, Ze pojecie konsumenta w rozumieniu art. 2 lit. b) dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich ma charakter obiektywny i nalezy je ocenia¢ w Swietle kryterium funkcjonalnego,
polegajacego na ocenie, czy dany stosunek umowny wpisuje sie w ramy dzialalno$ci niezwigzanej z wykonywaniem
zawodu. Do sadu krajowego rozpoznajacego spor dotyczacy umowy mogacej wchodzic

w zakres stosowania omawianej dyrektywy nalezy sprawdzenie, z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy i
dowoddw, czy danego kredytobiorce mozna zakwalifikowac jako ,.konsumenta” w rozumieniu tej dyrektywy.

W ocenie Sagdu, w momencie zawierania spornej umowy powodowie posiadali status konsumenta, bowiem zawarli
sporng umowe celem zakupu nieruchomosci lokalowej dla zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych.

W kontekscie przepiséw ogbdlnych w pierwszej kolejnoéci nalezy badac¢ czy postanowienia podlegaly indywidualnym
negocjacjom, jezeli tak to konsument nie uzyska ochrony. Przestanka braku indywidualnego uzgodnienia zostata przez
ustawodawce blizej okreslona

w przepisie art. 385" § 3 k.c., zgodnie z ktérym za nieuzgodnione indywidualnie nalezy uznaé te postanowienia, na
ktore konsument nie mial rzeczywistego wplywu.

W szczegb6lnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta. Oznacza to, iz postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda tylko takie, ktére bylty w spos6b
rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta. W zdaniu

2 art. 385" § 3 k.c. zostalo wprowadzone domniemanie, ze postanowienia umowne przyjete
7 wzorca zaproponowanego przez kontrahenta konsumenta, nie zostaly uzgodnione indywidualnie.

W mysl art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym,
kto sie na to powoluje. Umowa z powodka zostala zawarta na podstawie wzorca opracowanego i przedstawionego
przez pozwanego. W tej sytuacji obowiazuje domniemanie, ze zawarte w niej postanowienia nie zostaly indywidualnie

uzgodnione z konsumentem (art. 385" § 3 k.c.). Do obowigzkéw pozwanego w zwigzku z tym nalezalo udowodnienie,
ze przedmiotowe postanowienie zostalo indywidualnie uzgodnione

z powddka (art. 6 k.c., art. 385" § 4 k.c., por. M. Bednarek, w: ,,System Prawa Prywatnego. Prawo zobowigzan. Czes¢
ogoblna”, tom 5 pod red. E. Letowskiej, Wyd. C.H. Beck, 2006 r., str. 659).

Uzna¢ nalezalo, ze obowiazkowi temu w procesie pozwany nie podolal. Pozwany nie przedstawil bowiem zadnych
dowodo6w na potwierdzenie twierdzen indywidualnego uzgodnienia z powodka postanowien umownych



Zgodnie z art. 3 ust. 2 dyrektywy 93/13 postanowienia nie sa uzgodnione indywidualnie jezeli zostaly sporzadzone

wezeéniej. W §wietle art. 385" § 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktorych treéé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegblnosci odnosi sie to do postanowienn umowy przejetych

Z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Indywidualnie uzgodnione sg wiec te
postanowienia, na ktére konsument mogl mieé realny wplyw. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumie¢ realng
mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Z tego tez powodu okoliczno$¢, ze konsument znal tre$é
danego postanowienia

i rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawac¢ tylko takie klauzule umowne, na ktorych treéc istotnie mogl on w praktyce oddzialywaé. Innymi
stowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy

z mozliwoéci tej zdawal sobie sprawe. Zatem do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla uzgodniona z
konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,,wyrazam zgode”, czy
~przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (tak Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 6 marca 2013 r., VI ACa
1241/12, LEX nr 1322083, Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 8 sierpnia 2019 r., I ACa 79/19).

W niniejszej sprawie nie sposob zgodzié sie ze strona pozwana, ze sporne postanowienia umowy byly jakkolwiek
indywidualnie uzgodnione z powodami. Fakt, ze powodowie wskazali w umowie walute kredytu, w zaden spos6b nie
spelnia przestanki indywidualnego uzgodnienia. Jedyne postanowienia, ktore zostaly z kredytobiorcami uzgodnione
i co wynika z treSci umowy, to te dotyczace wysokos$ci kredytu i jego zabezpieczen. W pozostalym zakresie trudno
moéwié o jakimkolwiek wpltywie powodbéw na tresé zawartej umowy.

Powodowie, co oczywiste, decydujgc sie na zawarcie kredytu w zasadzie kierowali sie zasadniczym argumentem, tj.
wysoko$cia raty, ktore faktycznie poczatkowo byly nizsze, niz w przypadku kredytu zlotowego oprocentowanego wg
Wibor. W zwigzku natomiast z tym, ze nie specjalizowali sie w tematyce bankowej, skorzystali z pomocy doradcy,
dzialajac

w zaufaniu, ze przedstawiona im oferta bedzie dla nich najkorzystniejsza.

O indywidualnym uzgodnieniu danego postanowienia umownego mozna moéwi¢ wowcezas gdy konsument mial realny
wplyw na jego treéc¢, tzn. dane postanowienie podlegalo negocjacji i w ich toku moglo uzyskaé okreslona przez strony
tre$é. Konieczne jest zatem ustalenie czy mamy do czynienia z wzorcem umownym. Zgodnie z artykulem 384 § 1 k.c.
nalezy zbadaé czy strony sg zwigzane wzorcem np. ustali¢ czy doszlo do wreczenia wzorca przed zawarciem umowy
nastepnie zbadac¢ czy wzorzec jest wigzacy. Nalezy tez ustali¢ czy konsument poznal informacje przed zawarciem
umowy. Pamietac przy tym trzeba, ze przy stosowaniu umowy i wzorca zgodnie z art. 385 k.c. brak jest sprzecznosci,
pierwszenstwo ma umowa. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 1 marca 2017 r. (IV CSK 205/16) wskazal, ze art. 384
k.c. stanowi przepis bezwzglednie obowigzujacy. Nie wystarczy mozliwo$¢ zapoznania sie z wzorcem, istotna jest tez
czytelnos$é wzorca. Jezeli uznamy, ze umowa zawarta jest przy uzyciu wzorca, w dalszej kolejno$ci nalezy dokonac
wykladni umowy, ktore to kwestie wyprzedzaja kwestie badania abuzywnosci.

Poza sporem pozostaje, ze powodowie zlozyli wniosek o udzielenie im kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej
CHF, na gotowym formularzu, przedstawionym im przez doradce. To, ze powodowie wyrazili zgode na waloryzacje,
nie stanowi o tym, ze sposdb tej waloryzacji zostal z nimi indywidualnie uzgodniony. Zgoda na zawarcie umowy

o kredyt zawierajacy klauzule waloryzacyjne nie jest tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie
treéci tych klauzul. Postanowienia umowne, w zakwestionowanej przez powoddéw umowie nie zostaly z nimi
zatem indywidualnie uzgodnione, a przynajmniej pozwany nie wykazal tej okolicznos$ci. Cala konstrukcja ochrony
konsumenckiej powstala m.in. w reakcji na coraz powszechniejszg praktyke, polegajaca na tworzeniu ogo6lnych
regulamindéw i wzorcéw umownych — takich samych dla kazdego konsumenta — do ktérych konsument moze jedynie
przystapic¢ badz odmoéwié przystapienia. Konsument nie ma wiec w takiej sytuacji mozliwosci prowadzenia negocjacji
by cze$¢ postanowienn zmieni¢ w wyniku negocjacji a pozostale utrzymaé. Moze co najwyzej wybiera¢ pomiedzy
réznymi wariantami danego typu umowy, co jednak w zaden sposdb nie stanowi podstawy do stwierdzenia, ze



w tym zakresie postanowienia umowne byly indywidualnie uzgodnione. W niniejszej sprawie konsument nie mial
mozliwos$ci, by uksztaltowaé¢ w inny sposéb zawarta umowe, mogl jedynie wybra¢ jej wariant przedstawiony przez
przedsiebiorce, ale jego poszczegbdlne postanowienia nie podlegaly juz zadnym negocjacjom. Zwrdoci¢ uwage nalezy,
iz postanowienia regulaminu w ogdle nie mialy cech indywidualnych uzgodnien. Trzeba mie¢ bowiem na uwadze, ze
regulamin dolaczony do umowy kredytu, mial zupelie abstrakcyjny charakter normujac w ten sam sposéb wszystkie
umowy kredytu danego typu. Tym bardziej wiec nalezalo uzna¢, ze kwestionowane postanowienia umowne nie byly
uzgodnione indywidualnie.

Nalezalo tez zwrécié¢ uwage w niniejszej sprawie na rozklad ciezaru dowodu, ktéry z mocy art. 385" § 4 k.c. spoczywa
na tym, kto twierdzi, ze postanowienia umowne zostaly indywidualnie uzgodnione. To pozwany twierdzil, ze sporne
postanowienia umowne byly indywidualnie uzgodnione, to na nim spoczywat ciezar wykazania tej okoliczno$ci. Temu
ciezarowi pozwany nie sprostal, opierajac sie jedynie na swoich twierdzeniach, ktérym zebrane w sprawie dokumenty
oraz wiarygodne zeznania powodki przecza.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 listopada 2019 r. (Il CSK 483/18) wyjasnil, Ze nie jest wystarczajace wskazanie
w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiana kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od niego oSwiadczenia,
o standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz
przyjal do wiadomoéci i akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na
nabycie nieruchomosci stanowiacej z reguly dorobek zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu ryzyka kursowego,
wymagalo szczegdlnej staranno$ci banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym
kredytem, tak by konsument miat pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Wystawial
on bowiem na nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorce. W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowiazek
informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany, w sposéb jednoznacznie i zrozumiale
unaoczniajacy konsumentowi, ktéry

z reguly posiada elementarng znajomos$é rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo
ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania
regularnych splat.

Poglad ten ma zastosowanie w niniejszej sprawie. Zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala na przyjecie,
ze pozwany bank nie wypeknit nalezycie, minimalnego obowiazku informacyjnego, nie dajac kredytobiorcom pelnego
rozeznania co do istoty transakcji i ryzyka z nig zwiazanego. Powyzszego z calg pewno$cia nie zmienia to, ze
powdd posiadal juz kredyt indeksowany do waluty obcej w innym banku. Sam fakt posiadania przez kredytobiorce
doswiadczenia z tego typu produktem bankowym, nie powoduje automatycznego zwolnienia banku z ciazacego na
nim obowigzku informacyjnego, ani tego obowigzku nie zmniejsza. Trudno bowiem za racjonalne uznac zalozenie, ze
konsument wiedze o ryzyku zwigzanym z oferowanym mu produktem bankowym méglby czerpac

z posiadanego juz, na skutek wspolpracy z innym bankiem, do§wiadczenia.

Z drugiej strony, czesto podnoszone w kontekscie tego typu spraw argumenty bankdéw, ze nie bylo po ich stronie
mozliwo$ci przewidzenia wahan kursowych z wieloletnim wyprzedzeniem, sg w istocie argumentami na korzy$c
kredytobiorcow dochodzacych swoich roszczen. Jezeli bowiem profesjonalista nie mogl tego ryzyka oszacowac, to
oferowanie kredytu, ktérego immanentna cechg jest powigzanie z niemozliwym do przewidzenia ryzykiem kursowym,
obcigzajacym jedynie kredytobiorce, jest dzialaniem sprzecznym

z dobrymi obyczajami, ktére powinny obowigzywac przedsiebiorce, przede wszystkim

z obowigzkiem lojalnosci w stosunku do kontrahenta i obowigzkiem udzielenia pelnej

i rzetelnej informacji.

Tego rodzaju dzialanie, jako sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 58 § 2 k.c., dodatkowo
potwierdza wniosek o niewazno$ci umowy.

Dla uznania postanowienia umownego za abuzywne, nie moze ono obejmowac gtownego Swiadczenia stron, chyba
ze zostalo ono sformulowane w spos6b niejednoznaczny. Nalezy podzieli¢ poglad, ze w umowach nazwanych ich



essentialia negotii okres$laja niewatpliwie gléwne §wiadczenia stron. Ograniczenie zakresu uznania za niedozwolong
klauzuli dotyczacej gléwnego Swiadczenia stron koresponduje z pogladem, ze kazdy podmiot zawierajacy umowe
powinien mie¢ Swiadomos$¢ wigzacego charakteru postanowienia

o glownych S§wiadczeniach stron. W konsekwencji postanowienia dotyczace gléwnego Swiadczenia nie beda podlegac
ocenie jako abuzywne, chyba, ze zostaly sformulowane niejednoznacznie.

Postanowieniem okre$lajacym $wiadczenie glowne jest takze postanowienie okreslajace odplatno$é za $wiadczenie
charakterystyczne (cene, wynagrodzenie), cho¢by sama odplatno$é nie nalezala do elementéw charakteryzujacych
dany typ stosunku (Prawo bankowe..., pod red. F. Zoll, Tom II, pkt 39 do art. 109 pr.bank). Dotyczy to takze
postanowien okreslajacych stope oprocentowania kredytu, pozyczki lub depozytu (System prawa cywilnego, Tom V
pod red. E. Letowska, s. 758; Prawo bankowe..., red. F. Zoll, Tom II , pkt 39 do art. 109 pr.bank.).

W niniejszej sprawie kontroli Sagdu poddane sg postanowienia § 1 ust. 3, § 1 ust. 34, § 10 ust. 4, § 12 ust. 5 umowy.
Zgodnie z § 1 ust. 3 waluta waloryzacji kredytu okreslona zostala jako CHF. W § 1 ust. 3A umowy wskazano, ze
kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 3 listopada 2009 r. wedlug kursu kupna waluty z
tabeli kursowej (...) S.A. wynosi 106 457,52 CHF, zaznaczajac, ze kwota ta ma charakter informacyjny i nie stanowi
zobowiazania banku. Zaznaczono, ze warto$¢ kredytu wyrazona

w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu moze by¢ r6zna od podanej w niniejszym punkcie. W § 10 ust. 4 umowy
wskazano, ze raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa

w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy z tabeli kursowej (...) S.A., obowiazujacego na dzien
splaty z godziny 14:50. § 12 ust. 5 umowy przewidywal natomiast, ze wcze$niejsza splata calosci kredytu lub raty
kapitalowo-odsetkowej, a takze splata przekraczajaca wysoko$¢ raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po
kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) S.A. obowiazujacym na dzien i godzine splaty. Z § 15 ust. 4 wynikalo,
ze z chwilg wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/od dnia wytoczenia powodztwa o zaplate wierzytelnosci
mBanku z tytulu umowy kredytowej, mBank mial dokonaé przeliczenia wierzytelnoSci na zlote po kursie sprzedazy
CHF z tabeli kursowej (...) S.A. z dnia wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego lub wytoczenia powodztwa.

Powyzsze zapisy umowy nie precyzowaly na czym polegal mechanizm przeliczania waluty w ramach umowy kredytu
ina jakich czynnikach sie on opieral. Powyzsze postanowienia umowne, z pozoru moze wydawac sie, ze nie okreslaja
gléwnego $wiadczenia stron, odnoszac sie wylacznie do mechanizmu waloryzacji kwoty kredytu do waluty CHF.
Sam mechanizm przeliczenia, zazwyczaj nie jest celem samej umowy i nie jest jego istota charakteryzujaca cel
zawarcia umowy. Niemniej jednak w przypadku kredytéw walutowych indeksowanych do warto$ci waluty obcej,
klauzula waloryzacyjna musi uchodzi¢ za okre$lajaca glowne $wiadczenie stron. Kredyty indeksowane do waluty
obcej, stanowig w rzeczywisto$ci odrebny rodzaj uméw, réozny od kredytéow udzielonych w walucie krajowej. Do
ich elementow przedmiotowo istotnych nalezy bowiem wtaénie istnienie postanowienn klauzul waloryzacyjnych, bez
ktérych trudno méwic o utrzymaniu rodzajowo tozsamej umowy miedzy stronami. Strony dochodzac do porozumienia
w zakresie umowy decydowaly sie na to, ze jedna z nich uzyska kredyt, oprocentowany korzystniej z uwagi na jego
indeksacje do waluty obcej, za§ druga czerpaé bedzie korzysci z ,przerzucenia” ryzyka zwiazanego ze zmiang kursu
waluty, na kontrahenta.

Nie budzi w ocenie Sadu watpliwoSci, ze postanowienia umowy dotyczace indeksacji kursem CHF niewatpliwie
stanowig o istocie umowy, bez ktdérego trudno méwié o zawarciu miedzy stronami porozumienia co do woli zwigzania
sie umowa. Mechanizm indeksacji

w istocie okresla gléwne $wiadczenia stron, gdyz do takich §wiadczen nalezy zaliczy¢ zar6wno wyplate kapitatu jak i
splacane raty kapitalowo — odsetkowe, ktérych wysoko$¢ byla uzalezniona w znacznej mierze wlaénie od ww. klauzul
indeksacyjnych do CHF. Stad tez klauzule indeksacyjne do CHF nalezy uznac za okreslajace gtéwne §wiadczenie stron.

Rozwazenia zatem wymagalo czy te postanowienia umowne zostaly sformulowane

w sposob jednoznaczny, co zgodnie z art. 385" § 1 k.c. wykluczaloby ich kontrole pod katem nieuczciwego charakteru
w obrocie z konsumentami.



Wynikajacy z art. 385 § 2 k.c. wymog jednoznacznego i w sposob zrozumialy sformulowania wzorca, okreslany
zasadg transparentnoSci wzorca, wyraznie wyodrebnia te dwa elementy. Zrozumialoé¢ dotyczy zaréwno tresci jak i
formy wzorca, natomiast wymog jednoznacznego jego sformulowania odnosi sie wylacznie do tresci, zmierzajac do
zapobiegania sformulowaniom, ktére moga prowadzi¢ do wieloznacznoéci tekstu. Ta przestanka wynikajaca z art.

385" § 1 zd. 2 k.c. jest spelniona tylko wtedy, gdy postanowienie wzorca nie budzi watpliwoéci, co do jego znaczenia,
innymi stowy, gdy wynika z niego tylko jedna mozliwa interpretacja dla przecietnego, typowego konsumenta (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2013 r., I CSK 313/12, niepubl., z dnia 13 czerwca 2012 r., IT CSK 515/11,
niepubl.). Bez znaczenia jest natomiast okoliczno$é, czy przecietny, typowy konsument, prawidlowo rozumiejacy
tre$¢ zawartego we wzorcu postanowienia, aprobuje, czy wrecz akceptuje te tresé, a wiec czy podziela zawarte w niej
stanowisko. Ta ostatnia okoliczno§¢ nie miesci sie juz w ustawowej przestance sformutowania postanowienia wzorca,

okreslajacego glowne §wiadczenia stron, w sposdb jednoznaczny, wyartykulowanej w art. 385" § 1 zd. 2 k.c. (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2014 r.,I CSK 531/13).

Minimalne obowiazki banku w tym zakresie wymagaly wskazania poziomu kursu wymiany CHF/PLN, przy
ktorym rzeczywiste koszty kredytu zréwnuja sie z kosztami kredytu zlotowego i to zar6wno dla splaty zgodnie z
harmonogramem splat, jak réwniez

w wariancie uwzgledniajagcym prawo kredytobiorcy do wczes$niejszej splaty kredytu, przedstawienia rzetelnej
informacji o czynnikach mogacych prowadzi¢ do oslabienia sie PLN wzgledem CHF w perspektywie okresu, na ktory
zawierano umowe, a takze o realnych mozliwosciach (lub ich braku) stabilizacji lub wzmocnienia sie PLN wzgledem
CHF, wskazania, jak bardzo moze wzrosnaé¢ zadluzenie w przypadku spehienia sie rzetelnych prognoz w wariancie
optymistycznym (a zatem uwzgledniajac minimalny przewidywany

w tamtym czasie wzrost kursu CHF dla okresu kredytowania) oraz w wariancie pesymistycznym, tj. na wypadek
znacznego oslabienia waluty polskiej do CHF, np. wskutek kryzysu gospodarczego. Bez tych informacji kredytobiorcy
nie mogli podja¢ $wiadomej, rozwaznej decyzji, a tym samym takie zaniechanie ze strony banku pozwala uznac, ze
klauzula ryzyka wymiany nie zostala wyrazona prostym i zrozumialym dla konsumentéw jezykiem — w znaczeniu
nadanym tym pojeciom przez art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13. To

z kolei oznacza, ze klauzula ta — pomimo iz okresla glowne $wiadczenia stron — podlega badaniu pod katem
uksztaltowania praw i obowiazkéw konsumenta w sposob sprzeczny

z dobrymi obyczajami oraz razacego naruszenia jego intereséw (tak przykladowo Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z dnia 30 grudnia 2019 r., I ACa 697/18).

Za jednoznaczne moze by¢ uznane takie postanowienie, gdy konsument zapoznajac sie

z nimi mogt by¢ pewien co do ich treéci i sposobu wykonywania umowy na ich podstawie. Tego warunku
zaprezentowane powyzej postanowienia umowne nie spelniaja. Zakwestionowane postanowienia umowy odwolywaly
sie do tabeli kursow walut

u pozwanego. Pojecie to wskazuje za$ jedynie podmiot ustalajacy te tabele oraz godzine kiedy dochodzi do jej
publikacji. Brak jest natomiast jakichkolwiek wskaznikow, ktore pozwalalyby jednoznacznie okresli¢ konsumentowi,
jakie bedzie jego Swiadczenie, zar6wno w chwili wyplaty jak i splaty kredytu. Brak jest wskazania czynnikow, od
ktérych uzalezniony ma by¢ kurs danej waluty, co przekresla jednoznaczno$¢ i przejrzysto$¢ tego postanowienia
umownego. Przy tym jest to zupelie odmienne od postanowien dotyczacych oprocentowania, ktore zawieraja
jasne okreslenie wskaznikow o jakie sa oparte, sposob ich wyliczenia, a nawet liczbe miejsc po przecinku do jakiej
oprocentowanie bedzie obliczane. Takiej samej szczegdlowo$ci nie ma jednak juz przy wskazaniu jak pozwany bedzie
okresla¢ wysoko$¢ kursu waluty, a to daje mu narzedzie do dowolnego i arbitralnego jego kreowania.

Sad podziela to stanowisko orzecznictwa, w ktorym stwierdzono, ze postanowienia umowy, w ktérych przyznano
bankowi uprawnienie do jednostronnego okres§lania wysokoéci rat kredytu waloryzowanego kursem CHF poprzez
wyznaczanie w tabelach kursowych tworzonych przez bank kursu sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokoSci
roznicy pomiedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej, przy jednoczesnym braku wskazania



w umowie sposobu ustalania kurséw walut oraz pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu na te ustalenia,
razaco narusza interesy konsumenta i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami (tak Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku
z dnia 16 grudnia 2019 r., I ACa 65/19).

W ocenie Sadu orzekajacego, w niniejszej sprawie pozwany bank niewatpliwie nie sprostal obowigzkom
informacyjnym wzgledem powddki, co potwierdzil przeprowadzony w sprawie dowod z przestluchania powddki,
uznany przez Sad za wiarygodny.

Doradca kredytowy, przedstawial powodom kredyt waloryzowany kursem CHF jako bardziej korzystny, a przede
wszystkim bezpieczne rozwigzanie. Bank nie udzielil informacji, ktére umozliwilyby powodom rozeznanie sie co do
tego, jak duze jest ryzyko wzrostu kursu CHF w relacji do PLN, uwzgledniajac przy tym wieloletni okres zwigzania
stron umowg kredytu. Bank nie przedstawil réwniez informacji o czynnikach, ktore ksztaltowaly kurs CHF w okresie
zawierania umowy oraz ktére mogly mie¢ wplyw na ten kurs w okresie wykonywania umowy. Nie poré6wnal réwniez
kosztow kredytu w CHF do kosztow kredytu

w PLN.

Pozwany nie przedlozyt zadnego materialu dowodowego, ktéry wskazywalby na mozliwo$é dokonania odmiennych
ustalen. Zdaniem Sadu, informacje, jakie zwigzane sa

z kredytem hipotecznym, z uwagi na ich znaczenie dla konsumenta i skutek w postaci wieloletniego istotnego
obciagzenia finansowego, powinny zostaé przedstawiane na piSmie, tak aby konsument mial mozliwo$¢ zapoznania sie
z nimi, przeanalizowania ich i §wiadomego podjecia decyzji.

Obowiagzkiem pozwanego bylo natomiast przestawienie wszelkich dostepnych dla banku informacji, ktére pozwolilyby
konsumentowi zorientowac sie co do rzeczywistego rozmiaru przyjmowanego na siebie ryzyka i podjac¢ Swiadoma
decyzje w tym zakresie. Obowigzek ten obejmowal w szczegblnoSci przedstawienie przez bank wszystkich tych
czynnikow, ktére umozliwilyby oszacowaé rzeczywisty koszt kredytu, z uwzglednieniem zagrozenia wzrostu kursu
CHF. Dopiero wowczas powodka moglaby oceni¢, czy jest sklonna przyjac¢ na siebie ryzyko wymiany i czy kredyt
rzeczywiscie jest tak korzystny, jak twierdzit bank.

Sad Apelacyjny w Warszawie wskazal, ze bank jako instytucja finansowa dysponuje profesjonalng wiedza
na temat funkcjonowania rynku walutowego, pozycji franka szwajcarskiego, istotnych wskaznikéw makro- i
mikroekonomicznych wplywajacych na kurs zlotego do innych walut. Wiedzy takiej nie mieli natomiast niewatpliwie
konsumenci. Naruszenie dobrych obyczajow przejawia sie w dzialaniach banku polegajacych na przedstawianiu
dlugoterminowego kredytu obcigzonego ryzykiem walutowym jako rozwigzania korzystnego dla konsumenta,
taniego i bezpiecznego. Bank nie poinformowal powoda rzetelnie o wplywie wzrostu kursu franka na rzeczywiste
oprocentowanie, nie przedstawiajac zadnych symulacji. Bank nie poinformowal na przyklad o wysokoéci kursu
granicznego, przy ktorym rzekome korzySci z niskiego oprocentowania kredytu indeksowanego sa niweczone przez
wzrost kursu waluty. Nie przedstawil symulacji wskazujgcych jak wzro$nie wysoko$¢ raty oraz catkowity koszt kredytu
w przypadku zwyzek kursu. Nie poinformowal réwniez, jaki moze byé¢ scenariusz negatywny ruchu kurséw CHF/
PLN i jak wowczas, np. w razie kryzysu ekonomicznego skutkujacego znacznym oslabieniem PLN wobec CHF,
uksztaltowalyby sie obcigzenia powoda. Dysponujac oczywista przewaga informacyjna bank nie przekazal powodom
informacji o prognozach wynikajgcych z danych ekonomicznych i geopolitycznych (tak: Sad Apelacyjny w Warszawie
w wyroku z dnia 30 grudnia 2019 r., I ACa 697/18, ktoére to stanowisko jest w pelni podzielane przez tut. Sad).

Analiza wskazanych postanowien nie pozwala na stwierdzenie, ze kurs przeliczenia kwoty kredytu oraz wysokoSci rat,
zostal okre$lony w sposdb jednoznaczny. Nie mozna przyjaé, by przecietny konsument mogt ustali¢ lub zweryfikowac
jego wysoko$¢, a tym samym wysoko$¢ swojego zobowigzania, w tym obciazajacej go raty splaty kredytu, czyli by mial
pelnag swiadomo$é i pelne rozeznanie co do wysokos$ci obcigzajgcych go Swiadczen.

W istocie nikt nie mialby mozliwo$ci dokonania takiego ustalenia, bo zaden



z dokumentéw nie definiowal w ogole jak jest ustalana tabela kursow banku. Zapisy te uzna¢ nalezy zatem za
niejasne i nieprecyzyjne, a tym samym podlegaly kontroli w ramach systemu ochrony konsumenta przed stosowaniem
nieuczciwych warunkéw umowy przez przedsiebiorcow.

W wyrokach z dnia 4 kwietnia 2019 r. (sygn. akt III CSK 159/17) oraz z dnia 9 maja 2019 r. (sygn. akt I CSK 242/18)
Sad Najwyzszy uznal, ze klauzule tego rodzaju jak bedace przedmiotem niniejszego postepowania okreslaja co prawda
glowne $wiadczenia stron, jednakze niejednoznaczny sposéb ich sformulowania otwiera droge do ich kontroli na

podstawie art. 385" § 1 k.c. Stanowisko Sadu Najwyzszego takze jest aktualne w sprawie.

Podsumowujac powyzsze rozwazania nalezalo wskaza¢, ze konstruowanie dlugoletniej umowy kredytu, w ktorej
Swiadczenie konsumenta uzaleznione zostaje w calo$ci od niestabilnego czynnika, jakim jest waluta, w ktorej
konsument nie uzyskuje wynagrodzenia, w polaczeniu z brakiem rzetelnego przedstawienia ryzyka takiej umowy i
oczekiwania, ze konsument przewidzi mozliwo§é radykalnych wahan kursowych, przy jednoczesnym twierdzeniu, ze
bank, a wiec profesjonalista dysponujacy calym aparatem oséb zawodowo zajmujacych sie kwestiami ekonomiczno
— finansowymi, nie mog}t takiego obrotu spraw przewidzie¢, musi wigzac sie z negatywna oceng takiego zachowania z
perspektywy zasad wspdlzycia spolecznego jak i dobrych obyczajow. Tego rodzaju dzialanie, jako sprzeczne

z zasadami wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 58 § 2 k.c., dodatkowo potwierdza wniosek o niewaznosci
umowy, jak rowniez fakt, ze z perspektywy konsumenta zawierana umowa i jej postanowienia nie byly jednoznaczne.

Przeslanka niedozwolonego charakteru postanowienia umowy zawarte w art. 385 § 1 zdanie pierwsze k.c. wymaga
kumulatywnego zaistnienia sprzecznoSci z dobrymi obyczajami i razacego naruszenia intereso6w konsumenta.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli nie mozna
racjonalnie spodziewac sie, iz konsument przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych.

Za sprzeczne z dobrymi obyczajami uznaje sie dzialania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania
blednego przekonania konsumenta, wykorzystanie niewiedzy lub naiwno$ci, a wiec dzialanie potocznie okres$lane jako
nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace od przyjetych standardéw postepowania (tak Sad Najwyzszy wyroku z dnia 7
listopada 2019 r. IV CSK 13/19)

Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula razgco narusza interesy konsumenta, nalezy wzia¢ gléwnie pod uwage,
czy pogarsza ona jego polozenie prawne w stosunku do tego, ktére w braku odmiennej umowy, wynikaloby
z przepisow prawa, w tym majacych charakter dyspozytywny (por. uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, Nr 1, poz. 2, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 r., IT CSK 19/18, nie pub.). Razgce naruszenie interesow konsumenta oznacza
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy na jego niekorzysé, skutkujaca
niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 2006 1., I CK 297/05, z dnia 15 stycznia 2016 r., I CSK 125/15, OSNC - ZD 2017, Nr 1,
poz. 9; z dnia 27 listopada 2015 r., I CSK 945/14, ; z dnia 30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14, i z dnia 29 sierpnia
2013 r. I CSK 660/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 6 maja 2013 roku, VI ACa 441/13, Legalis, I ACa
681/18 oraz I ACa 252/18). W tym znaczeniu istotne jest takze zachowanie transparentnosci i jasnoSci postanowien
umowy, jak réwniez rownowagi kontraktowej stron. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia
8 lutego 2011r. (VI ACa 913/10) sprzeczne z dobrymi obyczajami sa postanowienia regulaminéw, ktore ksztaltuja
prawa i obowigzki konsumenta, nie pozwalajac na realizacje takich wartoSci, jak szacunek wobec partnera, uczciwos$é,
szczero$¢, zaufanie, lojalno$é, rzetelnosé

i fachowo$¢. Tak za$ kwalifikowane sa wszelkie postanowienia, ktoére zmierzaja do naruszenia rownorzednosci stron
stosunku umownego, nierébwnomiernie rozkladajac uprawnienia i obowiazki miedzy partnerami umowy.

Abuzywno$¢ spornych postanowien umownych zawartych w umowie przejawia sie wiec
w tym, ze klauzule te nie odwolywaly sie do ustalanego w sposéb obiektywny kursu CHF, do obiektywnych
wskaznikow, na ktére zadna ze stron nie miata wplywu, lecz pozwalaly



wrzeczywisto$ci pozwanemu ksztaltowac ten kurs w sposo6b dowolny, wedle swej woli. Na mocy spornych postanowien
to pozwany bank mégl jednostronnie i arbitralnie, a przy tym

w sposOb wigzacy, modyfikowac¢ wskaznik, wedtug ktorego obliczana byla wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy, a
tym samym moglt wplywaé na wysoko$¢ Swiadczenia.

Zauwazy¢ nalezy, ze nie zmienia tego faktu mozliwo$¢ przewalutowania kredytu, bowiem kwota kredytu zostala
wadliwie uksztaltowana na podstawie tabeli kursowej pozwanego, ktéry w tym zakresie mial pelng dowolnoéé.

Tym bardziej bez znaczenia jest to, ze § 24 ust. 11 2 regulaminu stanowi, iz

w przepadku kredytéw i pozyczek waloryzowanych kursem walut wymienialnych, w ktorych bank udzielal kredytow,
kredytobiorca w trakcie trwania okresu kredytowania moze zlozy¢ pisemny wniosek o zmiane waluty, w ktorej
nastepuje splata rat kredytu bezposrednio na walute waloryzacji, bez przeliczania wysoko$ci na zlote. Zmiane Waluty
splaty kredytu wymaga zawarcia aneksu do umowy kredytowej okreslajacego nowy sposob splaty kredytu. Pozwalata
ona konsumentom zdecydowac o splacie kredytu w walucie jego zaciggniecia. Nie usuwala ona jednak pierwotnej
i wlasciwie nieusuwalnej wady calej umowy, tj. przeliczenia kwoty kredytu po arbitralnym kursie ustalonym przez
pozwanego, ktora to kwota w dalszym ciagu wyznaczala wysoko§¢ zobowigzania powoda. Co wiecej, nalezy pamietac,

ze abuzywnoéé postanowien umownych podlega ocenie na chwile zawarcia umowy (art. 385> k.c.). W przypadku, gdy
abuzywnymi postanowieniami umownymi sg te dotyczace gtownych §wiadczen stron, ktérych eliminacja doprowadzi
do niewykonalno$ci umowy, ma to istotne znaczenie. Skoro bowiem umowa od poczatku, z uwagi na tres¢ jej
postanowien, byta niewazna, bo niewykonalna, to nastepcze aneksy do niej, czy zmiany przepisé6w prawa, nie mogly
tego faktu zmienié o ile nie bylyby nakierowane na konwalidacje niewaznej czynno$ci prawnej. Nie mozna tez tracié
z pola widzenia, ze bank przyznal sobie jednostronnie uprawnienie do okreélania wysokosci rat splacanego przez
konsumenta zobowigzania. Takie postanowienia sa niedopuszczalne w Swietle zasad wspolzycia spotecznego, o czym
byla mowa powyzej oraz stanowia abuzywne postanowienie umowne. Z tych tez przyczyn nie mialo znaczenia, ze
regulamin dopuszczal mozliwo$¢ splaty rat bezposrednio w walucie indeksacyjne;j.

Zatem, rowniez konsekwencja uznania za abuzywne klauzul wskazanych wyzej postanowienn umownych zawartych

w umowie wobec tresci 385" § 1 k.c. jest stan niezwigzania stron umowy tymi postanowieniami. W zwigzku z tym
nalezalo rozwazy¢ czy po wyeliminowaniu tych niedozwolonych klauzul, umowa kredytu mogla nadal obowiazywaé
w pozostalym zakresie, czy tez uzna¢ ja za niewazna, w szczego6lnoéci ze wzgledu na brak ktérego$ z koniecznych
elementow takiej umowy. Zdaniem Sadu w realiach rozpatrywanej sprawy klauzule te okreslaja glowne $wiadczenia
stron, ktore zostaly sformulowane w spos6b niejednoznaczny. Ich usuniecie ze skutkiem ex lege i ex tunc powoduje,
ze brak jest okre$lenia w umowie jej essentialia negotti (elementéw koniecznych) przewidzianych w art. 69 Prawa
bankowego, poniewaz ich wyeliminowanie nie pozwoliloby obliczy¢ sumy, jaka powodka zobowigzana jest zwrocié
z tytutu kredytu. Dlatego, usuniecie tych postanowien czyni zawarta przez strony umowe, dotknieta niedajacym sie
usunac brakiem, niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c.

W powolywanym juz orzeczeniu Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18 (ale tez w orzecznictwie Sadu Najwyzszego

w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 308/18, wyrok SN z dnia 27 listopada 2019r. II CSK 483/18)
wskazano jakie skutki pociaga za sobg uznanie, Zze mechanizm zawarty w umowie kredytu stanowi niedozwolone
postanowienie umowne. Na gruncie polskiego porzadku prawnego moze to prowadzi¢ jedynie do bezwzglednej
niewaznoSci czynno$ci prawnej. Skoro bowiem elementami konstrukcyjnymi kazdej umowy sa o$wiadczenia woli
stron obejmujace glowne Swiadczenia stron, to eliminacja takich postanowien prowadzi do wniosku, ze strony nie
objely konsensem zasadniczych elementow umowy, a wiec nie bylo porozumienia, umowy. Co prawda Trybunal
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej przewidzial, ze ten skutek moze by¢ usuniety, ale na zasadzie wyjatku, tylko i
wylacznie gdy jest to zgodne z interesem konsumenta i wyraza on na to wyrazna zgode. Zgoda konsumenta na dalsze
trwanie umowy zawierajacej abuzywne postanowienia umowne, pozwala niejako sanowaé abuzywno$¢ postanowien,
z uwagi na gorsze dla konsumenta konsekwencje stwierdzenia niewazno$ci umowy.



W ocenie Sadu nie ma zwlaszcza mozliwos$ci dokonania wykladni umowy i zastosowania kursu $redniego NBP.
Trybunal Sprawiedliwo$ci w swoim orzecznictwie sprzeciwial sie mozliwosci stosowania przepiséw dyspozytywnych
do wypelienia luk po usunieciu klauzul abuzywnych (wyrok z dnia 14 czerwca 2012 r. C — 618/10, wyrok
z dnia 26 marca 2019 r. C-70/17). Takze w wyroku z dnia 3 paZdziernika 2019, C - 260/18 Trybunal
wykluczyl mozliwoé¢ wypehienia luk ogélnymi przepisami prawa wewnetrznego, dopuszczajacej wypekienie jedynie
przepisami dyspozytywnymi z danego rodzaju umowy, przy zalozeniu jednak, ze mechanizm ten zapewni zachowanie
rownowagi kontraktowej. Trybunat podkreslal w swoim orzecznictwie konieczno$¢ zrealizowania odstraszajacego
skutku dyrektywy. Mechanizm wypekliania luk, czy tez interpretacji umowy z zastosowaniem innego miernika
niz w niej przyjety, pozostawalby w sprzeczno$ci z koniecznos$cia zrealizowania odstraszajacego celu dyrektywy.
Zastosowanie dyrektywy musi by¢ dolegliwe dla przedsiebiorcy, propozycja wypeknienia luki w razie stwierdzenia
klauzuli niedozwolonej tego celu nie realizuje.

Tej linii orzecznictwa Trybunalu odpowiada wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r. IT CSK 483/18, w
ktoérym Sad Najwyzszy stwierdzil, ze zastapienie kursu z tabeli banku §rednim kursem NBP nalezy wykluczy¢, jako
sprzeczne z celem dyrektywy 93/13. Zmniejsza to bowiem ryzyko przedsiebiorcy i nie zniecheca go do stosowania
klauzul niedozwolonych. Sad Najwyzszy zaproponowal dwa mozliwe rozwigzania w takim wypadku: albo przyjecie,
ze umowa po wyeliminowaniu niedozwolonych klauzul bedzie wigzala strony bez tych klauzul jako umowa o kredyt
zlotowy, albo tez umowy nie mozna bedzie utrzymaé, jezeli po wyeliminowaniu klauzul dojdzie do jej istotnego
znieksztalcenia. Sad uznal ponadto, ze przepis art. 358 § 2 k.c. nie jest przepisem dyspozytywnym.

Zadnego znaczenia nie mogl mieé tez sposéb wykonywania umowy przez pozwanego
i faktyczne ksztaltowanie przez bank kursu walut, ani to czy kurs ten byl kursem rynkowym. W uchwale 7 sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r. (III CZP 29/17) wyjasniono, ze oceny, czy postanowienie umowne jest

niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy.

Konsument moze sie sprzeciwi¢ przyjeciu skutku niewazno$ci ex tunc i do niego nalezy ocena, czy takie rozstrzygniecie
stanowi ochrone jego interesow (tak TSUE w wyrokach dnia 4 czerwca 2009 r, C-243/08 i z dnia 21 lutego 2013 r., w
sprawie C-472/11 (...) Bank (...) przeciwko C. C. i V. C.). Stanowisko powodéw w tym zakresie bylo jednoznaczne —
nie zaakceptowali niedozwolonych postanowien i wnieli o ustalenie niewazno$ci umowy.

W tej sytuacji — wobec przedstawionej powyzej analizy umowy i uznania jej przez Sad za niewazna oraz wobec
wyraznego stanowiska powodéw, umowe nalezato uznaé za niewazna.

Podsumowujac wskazaé trzeba, ze pozwany zaniechal obowigzkéw informacyjnych przy zawieraniu umowy kredytu
z powodami. Powodowie nie mieli rzeczywistego wplywu na postanowienia umowne. W zaden sposob nie mozna
mowié zatem o indywidualnym uzgodnieniu postanowien umownych. Juz zatem tylko to stanowi¢ musiato podstawe
do stwierdzenia niewazno$ci zawartej przez strony umowy na podstawie art. 58 k.c.

Dla kredytobiorcy, z punktu widzenia dlugoterminowego obcigzenia istotna jest wysoko§é raty do splaty, a zatem
posrednio kurs przyjmowany do obliczenia tej raty. W tym zakresie, umowa nie mogta podlega¢ negocjacjom i
indywidualnym uzgodnieniom, a obowiazujacy byt kurs z ustalanej jednostronnie przez bank tabeli. W rezultacie nie
mozna mowié o spetlieniu przestanki negatywnej wykluczajacej mozliwo$é uznania kwestionowanych postanowien
umowy za klauzule abuzywne.

W ocenie Sadu, nie ma wiec zadnych podstaw do ustalenia, ze powodowie zostali poinformowani przez bank przed
zawarciem umowy o ryzyku kursowym w sposéb, ktory moglby uzasadniaé przyjecie, ze gldbwne $§wiadczenie zostalo

sformulowane w sposéb jednoznaczny w rozumieniu art. 358" § 1 k.c., interpretowanego zgodnie z art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13.

Zdaniem Sadu, zadanie strony powodowej nie stanowi préby naduzycia uprawnienia konsumenckiego oraz nie
narusza zasady. Ocena powodztwa doprowadzila do ustalenia, ze to pozwany dopuscil sie wobec powodki naruszenia



zasad wspolzycia spolecznego, ktére mialo wplyw na wazno$¢ nawigzanego stosunku obligacyjnego. Sad podziela
wypracowang

w orzecznictwie tzw. zasade czystych rak. W myél tej reguly, na naduzycie prawa nie moze powolywac sie podmiot,
ktoéry sam narusza zasady wspoélzycia spolecznego (tak: Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 17 stycznia
2013 roku, I ACa 1192/12, niepublikowany, Sad Apelacyjny Bialymstoku w wyroku z dnia 5 lutego 2016 roku, I
ACa 901/15. Niepublikowany, Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 17 stycznia 2013 roku, I ACa 1192/12,
niepublikowany, Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 16 kwietnia 2013 roku, I ACa 1453/12, niepublikowany).
Stusznie takze podkreslil Sad Apelacyjny

w Warszawie, ze pozwany, ktéry sam sformulowal niedozwolone postanowienia umowne, ksztaltujace prawa i
obowiazki powoda jako konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, nie
moze twierdzi¢, ze ochrona tych intereséw przez powoda w sprawie sadowej stanowi naduzycie przez niego prawa
podmiotowego (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie dnia 16 stycznia 2020 r., sygn. VI ACa 862/18, Sip
Legalis).

W $wietle powyzszego brak bylo podstaw by uznaé, ze konsument, ktéry wywodzi swoje roszczenia z niewaznoSci
umowy czy niedozwolonego zapisu jej poszczegbdlnych postanowien, wprowadzonych do umowy przez przedsiebiorce,
naduzywa prawa podmiotowego.

Zarzuty powodow w zakresie ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy
wobec ustalenia, iz umowa jest niewazna, ze wzgledu na nieokre$lenie §wiadczenia gléwnego.

Na marginesie wyjaéni¢ jednak nalezy, iz na mocy art. 70 Prawa bankowego ustawodawca skierowal do bankéow
publicznoprawny zakaz udzielania kredyt6w podmiotom nie dajacym gwarancji wyplacalnosci. Bank ma wiec prawny
obowiagzek do weryfikowania zdolno$ci kredytowej kredytobiorcow, a takze obowigzek uzyskiwania stosownego
zabezpieczenia splaty kredytu. Zgodnie z art. 93 pr. bank. w celu zabezpieczenia wierzytelnoSci, ktére wynikaja z
czynno$ci bankowych, bank moze zada¢ zabezpieczenia przewidzianego w Kodeksie cywilnym i prawie wekslowym
oraz zwyczajami przyjetymi

w obrocie krajowym i zagranicznym. Tym samym uzna¢ nalezy, ze ubezpieczenie moze by¢ forma zabezpieczenia
splaty zobowigzania kredytowego. Stanowisko to potwierdza stanowisko KNF wyrazone w Rekomendacji U. Zatem,
w ocenie Sadu, powodowie uzyskali ekwiwalentne §wiadczenie w zamian za ubezpieczenie niskiego wktadu wlasnego.
Swiadczeniem tym bylo przede wszystkim uzyskanie kredytu hipotecznego oraz zwigzana

z tym mozliwo$¢ zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych i brak koniecznosci zaangazowania wilasnych $rodkow
finansowych czy tez pozbywania sie wlasnych aktywow.

Majac na uwadze powyzsze powddztwo gldwne o ustalenie niewaznoéci umowy podlegalo uwzglednieniu, o czym Sad
orzekl jak w punkcie I. sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl jak w pkt II. wyroku na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., tj. zgodnie z zasada
odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Pozwany przegral niniejszy proces, dlatego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz
powodow zwrot kosztow postepowania, tj. kwote 11 834 zh. Na kwote te sklada sie kwota 1 000 zl tytulem oplaty od
pozwu, kwota 34 z} tytulem oplaty od pelnomocnictwa i substytucji oraz kwota 10 800 z} tytulem wynagrodzenia
pelnomocnika.

Majac na uwadze caloksztalt przedstawionych powyzej rozwazan, Sad orzekl jak
w sentencji.

sedzia Barbara Pyz-Kedzierska
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