Sygn. akt IT C 52/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2021 r.

Sad Okregowy w Warszawie II Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia (del.) Anna Bonkowska

Protokolant: Dawid Kokoszka

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2020 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. W.i A. B. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate i ustalenie

1. ustala, iz umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawarta w dniu 11
sierpnia 2006 r. w W. pomiedzy (...) Bankiem Spo6tka Akcyjna z siedziba w W. (obecnie (...) Spotka Akcyjna z siedziba
wW.),aA. W.iA. B. (1) jest niewazna;

2. zasadza od (...) S.A. wW. narzecz A. W.iA. B. (1) solidarnie kwote 5 193,30 ( pie¢ tysiecy sto dziewiec¢dziesiat trzy
30/100) zlotych tytulem oplat uiszczonych na ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego wraz z odsetkami ustawowymi
za op6znienie od dnia 8 lutego 2019r. do dnia zaplaty

3. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;
4. znosi wzajemnie koszty procesu pomiedzy stronami.

Sygn. akt IT C 52/19

UZASADNIENIE

Powodki A. W. i A. B. (2) w pkt I pozwu wniosly o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. solidarnie na ich rzecz
kwoty 85 618,25 zl ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty ( pkt 1.), kwoty 81
908,21 CHF, ewentualnie kwoty 298 889,84 zt w przypadku uznania przez sad, ze powod nie moze dochodzié roszczen
w walucie CHF ( pkt 2.)— tytulem $wiadczenia nienaleznego oraz o ustalenie, ze umowa nr (...) jest niewazna

ewentualnie wobec roszczenia z pkt I w przypadku uznania przez Sad, ze nie jest mozliwe polaczenie roszczenia o
zaplate z roszczeniem o ustalenie zasadzenie od pozwanego na ich rzecz solidarnie kwoty 85 618,25 zl ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty ( pkt IL.1.), kwoty 81 908,21 CHF, ewentualnie kwoty
298 889,84 zl w przypadku uznania przez sad, ze powod nie moze dochodzié¢ roszczen w walucie CHF ( pkt I1.2.)



ewentualnie jako roszczenie ewentualnie wobec roszczenia z pkt 11 IT o ustalenie, ze umowa nr (...) jest niewazna ( pkt
III pozwu).

W kazdym przypadku powodki wniosly o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz solidarnie koszéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Powddki wskazaly, ze umowa nr (...) zawiera klauzule waloryzacyjne, ktore w ich ocenie nie byly dopuszczalne przez
prawo przed wejsciem w zycie ustawy antyspreadowej. Ich zdaniem charakter mechanizmu waloryzacyjnego byt
nieuczciwy. W ich ocenie umowa jest sprzeczna lub co najmniej stanowi obejscie art. 69 ust. 1 prawa bankowego,
wobec czego jest niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c. Ponadto nie okre$lono ksztaltéw przedmiotowo istotnych — na
czym polega waloryzacja. Stwierdzily, ze umowa jest sprzeczna z natura kredytu oraz z prawem bankowym, a zapisy
dotyczace waloryzacji sa nieuczciwe i niejednoznaczne. Dodatkowo w ich ocenie umowa jest sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego. Kwote 85 618,25 zl stanowily Swiadczenia uiszczone przez powddki w okresie od 16 lutego
2009r. do 21 sierpnia 2012r. , w tym kwota 80 404,95 z} tytulem rat kapitalowo —odsetkowych uiszczonych od dnia
16 lutego 2009r. do 16 wrzeénia 2011r., kwota 5 193,30 zt tytutem skladek na ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego
uiszczonych przez powoda w dniu 28 sierpnia 20009r. i 31 sierpnia 2012r., kwota 20 zl tytulem prowizji za zawarcie
aneksu uiszczona 21 kwietnia 2009r. Na kwote 81 908,21 CHF skladaly sie §wiadczenia uiszczone przez powodki w
walucie CHF tytulem rat kapitalowo —odsetkowych w uiszczonych od dnia 17 pazdziernika 2011r. do 15 stycznia 2019r.

(pozew — k. 3-134)

Pozwany wnibsl o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od powddek kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany zakwestionowal roszczenie co do zasady i co do wysokoS$ci. Podniost zarzut przedawnienia roszczenia w
zakresie rozliczenn dokonanych przed 23 stycznia 2016 r. — w zakresie zadania zwrotu calo$ci badz czesci naleznoéci
odsetkowych oraz przed 23 stycznia 2009 r. — w zakresie nalezno$ci kapitalowych.

Stwierdzil, ze nie mozna uznaé, aby umowa byla sprzeczna z natura umowy kredytu czy z zasadami wspolzycia
spolecznego. Nie ma podstaw do uznania tej umowy za czynno$¢ pozorna. W jego ocenie nie doszlo do spelienia
przeslanek abuzywno$ci. Stwierdzil, Ze wyeliminowanie z umowy waloryzacji przy jednoczesnym pozostawieniu
korzystnej stopy procentowej byloby rownoznaczne z pozbawieniem umowy cech ekwiwalentnos$ci. (odpowiedz na

pozew — k. 551-579)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
A. W. ma wyksztalcenie (...) (przestuchanie A. W. — k. 899).

25 czerwca 2006 r. A. W. i A. B. (1) zlozyly w (...) wniosek o udzielenie planéw finansowych(...) walutowy
z przeznaczeniem na zakup na rynku pierwotnym lokalu mieszkalnego w kwocie 550 000 zl w walucie CHF.
Whnioskodawcy mieli do wyboru kredyt w walucie PLN, CHF, USD, EURO i GBP. We wniosku kredytowym wskazaty,
ze obie posiadaja wyksztalcenie (...). Na dzien skladania wniosku A. W. byla zatrudniona na umowe o prace w (...)
na stanowisku (...) z wynagrodzeniem (...) z} netto miesiecznie. A. B. (1) réwniez byla zatrudniona na umowe o prace
— w spélce z o0.0., jako (...) z wynagrodzeniem netto (...) zt miesiecznie. We wniosku wskazaly, ze posiadajg kredyt
mieszkaniowy w(...). ( wniosek kredytowy — k. 591-593)

Obliczajac zdolnos¢ kredytowa powodek (...) Bank SA ustalil, Ze maja one zdolno$¢ kredytowa na maksymalna kwote
872 974,48 z}. Stosunek wnioskowanej kwoty kredytu do wartosci nieruchomoséci wynosit 104,09%. ( (...) k. 595-596)

11lipca 2006. (...) Bank SA wydal decyzje kredytowa do wniosku kredytowego nr (...). Wskazano, ze kwota kredytu to
550 000 zl, waluta waloryzacji to CHF. W § 1 punkcie 3A wskazano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji
na koniec dnia 7 lipca 2006 r. wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku SA wynosi 217 977,17 CHF,



przy czym zaznaczono, ze kwota ta ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowiazania Banku. (decyzja kredytowa
— k. 597-598)

11 sierpnia 2006 r. A. W.1A. B. (1) zawarly z (...) Bank S.A. wW. umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych
(...) waloryzowany kursem CHF.

Na mocy tej umowy bank udzielit kredytobiorcom kredytu na finansowanie przedplat na poczet budowy i nabycia od
developer’a lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku nr (...) w miejscowosci J. przy ul. (...) wraz z prawem
do wylacznego korzystania z miejsca postojowego, refinansowanie wniesionego sktadu wlasnego, oplaty zwigzane z
uruchomieniem kredytu.

Podano, ze kwota kredytu to 550 000 zl, waluta waloryzacji CHF (§ 1 ust. 2 i 3 umowy). Kredyt mial zosta¢ splacony
w réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych w przeciagu 360 miesiecy, tj. od 11 sierpnia 2006 r. do 15 sierpnia 2036
r. (§ 1 ust. 4 i 5 umowy).

W § 1 ust. 3A umowy wskazano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec 7 lipca 2006 r. wedlug
kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosi 217 977,17 CHF, przy czym zaznaczono, ze kwota ta
ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu
uruchomienia kredytu, moze by¢ r6zna od podanej w ww. punkcie.

Zgodnie z § 1 ust. 7A prowizja z tytulu ubezpieczenia kredytu w (...) S.A. i (...) S.A. wynosi 0,20% kwoty kredytu,
tj. 1100 zL

Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym w dniu wydania decyzji kredytowej wynosilto 2,35%, z zastrzezeniem ze
w okresie ubezpieczenia kredytu oprocentowanie kredytu bedzie podwyzszone o 1,00 punktu procentowego i wynosic
bedzie 3,35% (§ 1 ust. 8). Warto$¢ nieruchomosci stanowiacej przedmiot hipoteki wynosila 528 400 z} (§ 2 ust. 5).

Zabezpieczenie kredytu stanowilo ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego w (...) SA na 36-miesieczny okres
ubezpieczenia. Jesli z uplywem pelnych 36#miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastapi calkowita splata zadluzenia
objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, ubezpieczenie podlega automatycznej
kontynuacji, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac od miesigca, w ktorym
nastgpita wyplata kredytu. Kredytobiorca upowaznia (...) do pobrania §rodkow tytulem zwrotu kosztow ubezpieczenia
wwysoko$ci 3,5% roznicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym kredytobiorcy, a wktadem wniesionym faktycznie
przez kredytobiorce, tj. 4 454,80 zl oraz zwrotu kosztow z tytulu kontynuacji przedmiotowego ubezpieczenia z
rachunku wskazanego w § 6 bez odrebnej dyspozycji. (§ 3 ust. 4 umowy)

Wyplata kredytu miala nastapi¢ w nastepujacy sposéb — kwota 525 400 zl na rachunek prowadzony przez Bank (...),
kwota 3 000 zl zgodnie z dyspozycja tytulem refinansowania wniesionego wkladu wtasnego, za$§ kwota 21 600 zt na
oplaty zwigzane z uruchomieniem kredytu. Calo$¢é miala zosta¢ wyplacona w VI transzach. (§ 5 umowy)

Kredyt byl udzielony na wniosek kredytobiorcy z przeznaczeniem opisanym w § 1 ust. 1, w kwocie okres§lonej w §
1 ust. 2, waloryzowany kursem kupna waluty CHF wg tabeli kursowej (...) Banku S.A. Kwota kredytu wyrazona w
walucie CHF jest okre$lona na podstawie kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnie i godziny
uruchomienia kredytu/transzy kredytu. (§ 7 ust. 1 umowy)

Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu wydania decyzji kredytowej ustalana
jest w wysokoSci okre$lonej w § 1 ust. 8. Zmiana wysoko$ci oprocentowania kredytu mogla nastapi¢ w przypadku
zmiany stopy referencyjnej okreélonej dla danej waluty oraz zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego
i kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych w UE), ktérego waluta jest podstawg waloryzacji. O kazdej
zmianie oprocentowania (...) mial zawiadamia¢ kredytobiorce na pi$émie. Informacja na temat obowigzujacego
oprocentowania kredytu miala by¢ podawana réwniez do wiadomosci na stronach internetowych (...). Informacje o
wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych po zmianie oprocentowania kredytobiorca mogl uzyskaé za posrednictwem



MultiLinii oraz sieci internet. (...) mial sporzadzi¢ i wysta¢ harmonogram splat okreslajacy nowa wysoko$c rat sptat
kredytu. W przypadku zmiany stép procentowych e (...), zmiana oprocentowania dla uruchomionego kredytu miala
nastgpic¢ w dniu splaty najblizszej raty wynikajacej z harmonogramu splat, ktorej platno$¢ wypada po dniu, od ktérego
mialo obowigzywac¢ zmienione oprocentowanie w (...). (§ 10 ust. 1, 2, 3 i 4 umowy)

Zgodnie z § 11 ust. 5 umowy ,,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe sptacane sa w zlotych po uprzednim
ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny
14:50”.

W myél § 12B umowy kredytobiorca zleca i upowaznia (...) do pobierania Srodkéw pienieznych na splate kredytu
i odsetek z tytulu udzielonego kredytu z rachunku (...), na ktérym kredytobiorca jest zobowiazany zapewni¢ w
terminach zawartych w Harmonogramie splat, $rodki odpowiadajace wysokoSci wymaganej raty kapitatu i odsetek.
Zlecenie udzielone bankowi jest nieodwolalne i wygasa po calkowitym rozliczeniu kredytu.

W § 13 ust. 5 umowy zapisano, ze ,Wcze$niejsza splata calos$ci Kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej, a takze splata
przekraczajaca wysoko$c¢ raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy CHF, z tabeli kursowej
(...) Banku S.A., obowiazujacym w dniu i godzinie splaty”.

W § 26 umowy wskazano, ze integralna cze$¢ umowy kredytowej stanowil ,Regulamin udzielania kredytu
hipotecznego dla oséb fizycznych — (...)”. Kredytobiorca o§wiadczyl, ze przed zawarciem umowy zapoznal sie z tym
dokumentem i uznal jego wigzacy charakter.

W § 30 ust. 1 umowy kredytu A. W. i A. B. (1) o$wiadczyly, ze zostaly dokladnie zapoznane z warunkami udzielania
kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i ze
w pelni je akceptujg. Kredytobiorcy o§wiadezyli ponadto, ze sa §wiadomi, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane
jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych
moga mie¢ wplyw na wzrost kosztdw obstugi kredytu. Z kolei w § 30 ust. 2 umowy kredytobiorcy oSwiadczyli, ze
zostali dokladnie zapoznani z kryteriami zmiany stop procentowych kredytow obowiazujacymi w (...) oraz zasadami
modyfikacji oprocentowania kredytu i ze w pelni je akceptujg (umowa kredytu — k. 141-150, harmonogram sptat
kredytu — k. 627, 628, 629, 630, 631-634).

Integralng czeScia umowy byt ,,Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach
(...)”. W § 1 ust. 3 Regulaminu wskazano, ze kredyt waloryzowany udzielany jest w zlotych, przy jednoczesnym
przeliczeniu na wybrang przez kredytobiorce walute. Z kolei w § 24 ust. 2 i 3 Regulaminu zapisano, ze wysoko$c
kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu waloryzowanego kursem przyjetej waluty okreslona jest
w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana jest w zlotych po uprzednim jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy
danej waluty, okre§lonym w tabeli kursowej (...) Banku S.A. na dzien splaty. Wysoko$¢ rat odsetkowych i kapitalowo-
odsetkowych kredytu waloryzowanego wyrazona w zlotych, ulega comiesiecznej modyfikacji w zalezno$ci od kursu
sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej (...) Banku S.A. na dzien splaty. (regulamin — k. 600-610).

W dniu zawierania umowy kredytobiorcy zltozyli o§wiadczenie do generalnej umowy ubezpieczenia z 31 stycznia 2005
r., wyrazajac zgode na wglad (...) i (...) w dokumentacje kredytowa. Wyrazili takze zgode na dokonanie cesji praw do
dochodzenia roszczen o zwrot kwoty wyplaconego odszkodowania z tytulu ubezpieczenia splaty kredytu w stosunku
do nich na rzez (...). Zobowiazali sie do zwrotu kwoty réwnej wyplaconemu odszkodowaniu w powodu zaprzestania
splaty kredytu z odsetkami ustawowymi od dnia wyplaty odszkodowania do dnia zaplaty. (o§wiadczenie — k. 757)

Kredyt zostal uruchomiony 29 wrze$nia 2006 r. Lacznie bank wyplacil kredytobiorcom w kredyt 6 transzach:
- 17 sierpnia 2006 r. w kwocie 64 627,66 CHF (155 520 zl) (IiII transza);

- 9 marca 2007 r. w kwocie 67 530,04 CHF (158 520 z1) (III transza);;



- 16 maja 2007 r. w kwocie 35 387,09 CHF (79 260 z}) (IV transza);;

- 2 pazdziernika 2007 w kwocie 47 730,46 CHF (105 680 zl) (V transza);;

- 19 marca 2008 r. w kwocie 11 963,96 CHF (26 420 z1) (VI transza)

(wnioski o wyplate transz — k. 612-616, potwierdzenia uruchomienia transzy — k. 617-621).

2 marca 2007 r. kredytobiorcy zawarli z bankiem aneks do umowy dotyczacy cesji wierzytelnosci opisanej w § 3 ust.
6 pkt 3 umowy (aneks nr 1 — k. 152).

Aneksem z 16 wrze$nia 2008 r. dokonano zmiany zapisu § 10 umowy. Od tego czasu obowigzywal zapis, zgodnie
z ktéorym kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu wydania decyzji kredytowej
ustalana jest w wysoko$ci okreSlonej w § 1 ust. 8. Wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej ustalona zostala na dzien
zawarcia aneksu jako stawka bazowa LIBOR 3M dla CHF, z dnia 29 maja 2008 r. wynoszaca 2,78% powiekszona
o stala w calym okresie kredytowania marze (...) w wysokosci 0,67 p.p. (...) mial co miesigc dokonaé¢ poréwnania
aktualnie obowiazujacej stawki bazowej ze stawa bazowa oglaszang przedostatniego dnia roboczego poprzedniego
miesiaca i dokona¢ zmiany wysoko$ci oprocentowania kredytu w przypadku zmiany stawki bazowej co najmniej o
0,10 punktu procentowego. Bank miat prawo dokona¢ zmiany wysokoéci oprocentowania kredytu najpozniej pigtego
dnia roboczego miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktérym dokonana zostala zmiana stawki bazowej. (§ 10 ust. 1,
2, 314 umowy). (aneks nr 1 — k. 154, pismo banku — k. 218)

Aneksem nr 2 z 19 marca 2009 r. dokonano zmiany adresu kredytowanej nieruchomosci oraz ustalono udzialy
kredytobiorcow na V2 kazdy ( aneks nr 2 — k. 156).

Z dniem 1 lipca 2009 r. ulegl zmianie Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych w
ramach (...), stanowiacy integralng cze$¢ umowy kredytu. Zmiany polegaly m.in. na wprowadzeniu definicji spreadu
walutowego i tabeli kursowej (...) Banku oraz zasad i przeslanek wyznaczania kursow walutowych i spreadu, opisaniu
zasad przeliczania kredytu z PLN na walute. Z dniem 1 lipca 2009 r. bank umozliwil kredytobiorcom splate kredytu
w walucie waloryzacji poprzez zawarcie aneksu (pismo okoélne z 01.04.2009 r. z zalacznikami — k. 643-650, pismo
okodlne z 01.07.2009 r. — k. 652 z zalaczonym regulaminem udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla os6b
fizycznych w ramach (...) — k. 653-663).

10 pazdziernika 2011 r. powodowie zawarli z (...) Bank S.A. aneks do umowy kredytu. Bank zapewnil powodom
mozliwo$¢ dokonywania zmian waluty splaty kredytu ze zlotych polskich na walute waloryzacji oraz z waluty
waloryzacji na zlote polskie, a taka splata byla mozliwa z rachunku walutowego (aneks — k. 158-161).

Kredyt byl splacany najpierw w PLN, a nastepnie w CHF. Kredytobiorcy uiszczali takze skladki z tytulu ubezpieczenia
niskiego wkladu, pozostale ubezpieczenia oraz prowizje i oplaty, w tym kwote 5 193,30 zt tytulem skladek na
ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego uiszczonych przez powddki w dniu 28 sierpnia 20009r. i 31 sierpnia 2012r.,
kwote 20 zl tytulem prowizji za zawarcie aneksu uiszczona 21 kwietnia 2009r. ( okoliczno$¢ bezsporna). Do 13 stycznia
2020 1. kredytobiorcy wplacili na rzecz banku 150 412,33 zt oraz kwote 94 128,05 CHF (elektroniczne zestawienie
operacji — k. 163-176, 177-180, potwierdzenia wykonania operacji — k. 181-198, 209-211, 947-957, wydruk z konta
internetowego — k. 207).

Pismem z 2 grudnia 2015 r. A. W. wniosta do Rzecznika Finansowego o rozpatrzenie przez niego sprawy zwiazanej z
przedmiotowym kredytem (pismo — k. 215-217).

W odpowiedzi na powyzsze bank nie uznal reklamacji (pismo — k. 219, 220, 221, 222, 223).

Pismem z 16 stycznia 2019 r. powodki wezwaly bank do zaplaty kwoty 85 618,25 zl oraz 81 908,21 CHF w terminie
14 dni roboczych (k. 225).



Organizacjg zwigzana z kredytem zajmowala sie A. W.. Deweloper polecil jej (...). Przed podpisaniem umowy odbyly
sie dwa spotkania. Na pierwszym odbywaly sie rozmowy, w ktorych uczestniczyla tylko A. W., na drugim stawily sie
obie kobiety i doszlo do podpisania umowy. Oferta banku dotyczyta tylko kredytu w CHF. Wskazywano na jego zalety,
ze jest to stabilna waluta. Nie byly omawiane tabele kursowe, nie méwiono o kursach kupna i sprzedazy. A. W. i A.
B. (1) nie podpisywaly oswiadczenia o ryzyku walutowym. Nie bylo mozliwo$ci negocjowania umowy. Kobiety czytaly
umowe przed jej podpisaniem. Kredyt nadal jest splacany. Rata wynosi 650 CHF, tj. 2 500-2 700 zl. ( przestuchanie
A. W. — k. 898v.-899v., przestuchanie A. B. (1) — k. 899v.-900)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o wyzej wskazane dokumenty, ktorych prawdziwosé i autentycznos$é nie
byla kwestionowana przez strony w toku postepowania, nie budza one takze watpliwosci Sadu.

Stan faktyczny zostal ustalony rowniez na podstawie przestuchania powddek.

Pominigciu na podstawie art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. podlegal wniosek powoddek o dopuszczenie dowodu z opinii biegtych
poszczegblnych specjalnosSci. W ocenie Sgdu przeprowadzenie tego wniosku nie bylo istotne dla rozstrzygniecia
sprawy. Wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka M. T. zostal cofniety ( k. 969).

Pozostale dokumenty przedkladane przez strony, w tym wypowiedzi r6znych osoéb czy podmiotow na tematy tzw.
spraw frankowych, ktore nie zostaly przywolane powyzej, jak rowniez orzeczenia wydane przez inne Sady w innych
skladach, nie mialy znaczenia dla rozpoznania niniejszej sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo polegalo uwzglednieniu w zakresie zadania ustalenia ( pkt.I.1 pozwu) oraz cze$ciowo w zakresie zadania o
zaplate tj. w zakresie zwrotu kwot uiszczonych tytulem skladki na ubezpieczenie niskiego wkltadu wlasnego w okresie
objetym pozwem. Oddaleniu podlegalo zadanie zaplaty.

Powddki wnosily o zaplate od pozwanego kwot: 85 618,25 zt i 81 908,21 CHF, ewentualnie 298 889,84 zl, wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia zloZenia pozwu do dnia zaplaty, a takze ustalenia niewazno$ci umowy kredytu. W
pozwie zawarte byly takze roszczenia ewentualne, jednak wobec czeSciowego uwzglednienia roszczenia gléwnego nie
podlegaly one rozpoznaniu w niniejszym postepowaniu.

Bezsporne pomiedzy stronami bylo samo zawarcie umowy kredytowej z 11 sierpnia 2006 r. nr (...) oraz kolejnych
nastepujacych po niej aneks6w. Sporna nie byla takze tre$¢ regulaminéw udzielania kredytoéw ani tez okoliczno$ci
zawarcia umowy. Niewatpliwie jednak osia sporu byla w niniejszym postepowaniu sama tre$¢ umowy.

Badajac umowe Sad dostrzega jej wade mechanizmu waloryzacji, ktéra samodzielnie by skutkowala bezskuteczno$cia

postanowienn wprowadzajacych ten mechanizm na podstawie art. 385" § 1 k.p.c. Jednakze przedmiotowa umowa
dotknieta jest dalej idaca wada w zakresie oprocentowania kredytu — skutkujaca jej niewazno$cig.

W pierwszej kolejnoSci Sad rozwazy sprawe w pierwszym z powyzszych aspektow.

Powodki zawarly z pozwanym, wowczas dzialajacym pod inna (...) Bank Spoétka Akcyjna w W., 11 sierpnia 2006 r.
umowe o kredyt hipoteczny. Celem kredytobiorcoéw przy zawieraniu badanej umowy bylo uzyskanie Srodkéw na zakup

nieruchomoéci dla wlasnych, osobistych celéw. Powddki maja zatem przymiot konsumenta zgodnie z art. 22" k.c.

Indywidulana ocena stosunku prawnego istniejgcego pomiedzy stronami musi odnosié sie do chwili zawarcia umowy,
co wprost wynika z normy z art. 385° k.c., ktory to przepis nakazuje ponadto rozwazenie jej treéci, okolicznoéci
zawarcia oraz uwzglednienie umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem
badania.



Zgodnie z art. 358" § 2 k.c. niedozwolone postanowienie w umowie nie wigze konsumenta, natomiast strony tej
umowy sg nig zwigzane w pozostalym zakresie. Ponadto niedozwolone postanowienie umowne jest eliminowane z
konstrukcji danego stosunku prawnego na zasadzie ex lege i ex tunc. Orzeczenie sadu, takze przy przestankowym
badaniu abuzywnoéci postanowien umownych w sprawie o Swiadczenie, ma zatem charakter deklaratoryjny. Nadto

oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy (uchwala skladu 7 sedziéw SN z 20.06.2018 r., III CZP 29/17).

Z tej przyczyny bezprzedmiotowe sa zarzuty pozwanego odnoszace sie do sposobu wykonywania przedmiotowej
umowy oraz jej uciazliwoéci ekonomicznej dla powodek, w szczegbdlnoSci w odniesieniu do hipotetycznej sytuacji
zwigzania sie umowa kredytu bez elementu walutowego.

Umowa zawarta 11 sierpnia 2006 r. stanowi umowe o kredyt w rozumieniu art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe.

Wrynika to zaréwno z treSci samej umowy podpisanej przez strony, ale takze z ,Regulaminu udzielania kredytu
hipotecznego dla oséb fizycznych (...)". Z treSci tychze dokumentéw w sposéb niebudzacy watpliwoSci wynika, iz
powddki jako kredytobiorcy mialy otrzymaé od pozwanego jako kredytodawcy kwote 550 000 zt w celu przedplat
i nabycia od developera lokalu mieszkalnego na okres 360 miesiecy. Tak ujeta treS¢ umowy nie byla przedmiotem
sporu. Spdr odnosil sie do postanowienia zawartego w § 1 ust. 31 34, iz walutg waloryzacji kredytu jest CHF, a kwota
kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 2006-07-07 wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej
(...) Banku S.A. wynosi 217 977,17 CHF oraz § 11 ust. 5 stanowigcego, ze raty kapitalowo-odsetkowe splacane sg w
zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowigzujacego
na dzien splaty z godziny 14:50.

Powyzsze pozwala stwierdzic¢, iz wywodzona przez powddki abuzywno$é postanowien umowy zawartej z pozwanym,

nie dotyczy gléwnych éwiadczen stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. drugie k.c., gdyz te w tym przypadku obejmuja
wysoko$¢ kredytu, okres jego splaty, wysoko$¢ oprocentowania i prowizji.

Pojecia ,,postanowienia okreslajgce gtéwne Swiadczenia stron” nie nalezy traktowac rozszerzajgco. Do takich nie moga
by¢ zaliczane postanowienia odnoszace sie do §wiadczen ubocznych, czy tez inne postanowienia — odnoszace sie
posrednio do $wiadczen glébwnych. Odnosi sie ono do postanowien bezposrednio okres$lajacych gléwne $wiadczenia,
a nie o do postanowien dotyczacych, czy tez zwigzanych z gléwnymi $§wiadczeniami. Omawiane pojecie nalezy
interpretowaé raczej wasko, w nawiazaniu do pojecia elementéw umowy przedmiotowo istotnych. Takim nie jest za$
klauzula waloryzacyjna. nie okresla bowiem bezposérednio §wiadczenia gtownego, a wprowadza jedynie umowny rezim
jego podwyzszenia (wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego powddki nie uzgodnily indywidualnie z poprzednikiem prawnym
pozwanego jakichkolwiek postanowienn umowy, a w szczego6lnosci tych bedacych przedmiotem sporu w sprawie. Jak
wynika z zeznan powodek projekt tekstu umowy zostal przedstawiony dopiero na etapie podpisywania umowy, na
zasadzie formularza, ktorego postanowienia nie podlegaly negocjacjom ani zmianom z inicjatywy kredytobiorcow.
Indywidualne uzgodnienie postanowienia oznacza rzeczywisty i aktywy wplyw konsumenta na dang cze$¢ umowy, a
nie tylko jego bierna akceptacja tejze czeSci. Zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule waloryzacyjne
nie jest tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie tresci tych klauzul.

W mysél art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto
sie na to powoluje. Umowa z powdédkami zostala zawarta na podstawie wzorca opracowanego i przedstawionego
przez pozwanego. W tej sytuacji obowiazuje domniemanie, ze zawarte w niej postanowienia nie zostaly indywidualnie

uzgodnione z konsumentem (art. 385" § 3k.c.). Do obowigzkéw pozwanego w zwigzku z tym nalezalo udowodnienie, ze
przedmiotowe postanowienie zostalo indywidualnie uzgodnione z pow6édkami (art. 6 k.c., art. 385" § 4 k.c.). Pozwany

nie wykazal zatem, cho¢ z mocy art. 385" § 4 k.c., to na nim cigzyla ta powinnoéé, omawianej aktualnie okolicznoéci,



ktora prowadzilaby do unicestwienia zadania powo6dek. Powodki nie mialy realnego wplywu na tresé umowy i nie
zmienia tego zapis § 30 umowy kredytowej, z ktérego rowniez taka okoliczno$é nie wynika.

W niniejszej sprawie nie wystepuja negatywne przestanki do przeprowadzenia indywidualnej kontroli umowy laczacej

strony w kontek$cie wymogéw z art. 385" k.c.

Stosunek prawny laczacy strony umowy ma cechy umowy kredytu. Waluta kredytu jest zloty polski. Opiewa na niego
bowiem wprost umowa okreslajac kwote stawiang powédkom do dyspozycji. Zadne za$ postanowienie kontraktowe
nie odwoluje sie do jakiegokolwiek §wiadczenia pienieznego, niezaleznie od jego wierzyciela, spelnianego w walucie
szwajcarskiej. Nie budzi tez watpliwosci, iz powddki przystepujac do umowy oczekiwaly kwoty w zlotych polskich,
taka tez zresztg otrzymaly, a nastepnie w ratach zwracaly pozwanemu.

Kredyt jest indeksowany w stosunku do waluty obcej, jednak udzielany jest w walucie polskiej i w tej walucie jest
splacany. Sporna klauzula okresla zatem jedynie sposob przeliczania kwoty kredytu lub kwoty raty splaty na inng
walute, wedlug ktorej sa one indeksowane. Nie decyduja wiec o ,cenie” kredytu, ktérej odpowiednikiem sa odsetki
i marze. Celem waloryzacji nie jest za§ w tym przypadku przysporzenie majatkowe na rzecz jednej ze stron, tylko
zachowanie na przestrzeni ustalonego czasu jednolitej wartoSci wzajemnych §wiadczen stron. Waluta szwajcarska
pelni zatem i w ocenianej umowie role, wylgcznie miernika wartoSci.

Zgodnie z art. 385'§ 11 3 k.p.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gléwne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposo6b jednoznaczny. Nieuzgodnione indywidualnie s
te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczegolno$ci odnosi sie to
do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

Postanowienia umowy wtedy ksztaltuja prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
naruszaja interesy konsumenta, jeSli zaburzaja lub niwecza rownowage kontraktowa stron, badZ zmierzaja do
wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie. Razace naruszenie intereséw konsumenta polega na
nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Sprzeczne z dobrymi obyczajami
s te postanowienia wzorca umownego, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta, nie pozwalajac na realizacje
takich wartoéci jak szacunek wobec partnera, uczciwo$é, szczero$é, zaufanie, lojalno$é i rzetelnosé.

W § 1ust. 3,8 1ust. 3A, § 11 ust. 5 oraz § 13 ust. 5 wprowadzany jest mechanizm polegajacy na odniesieniu kwoty 550
000 zt do franka szwajcarskiego. Jednak w treSci umowy nie ma zadnych dodatkowych postanowien regulujacych kurs
waluty szwajcarskiej jako warto$¢ stalg powiazana ze zlotym, nie ustalono réwniez sposobu kazdorazowego ustalania
warto$ci tej waluty w odniesieniu do ztotego (kursu kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego).

Jako godzace w interesy powddek nalezy oceni¢ odwolanie do tabeli obowiazujacej u pozwanego. Umowa nie
wskazuje bowiem jakiego rodzaju jest to tabela, czy ustalana wylacznie na potrzeby rozliczen kredytowych, czy
takze dla dzialalno$ci kantorowej lub innej majacej za przedmiot obrét walutowy. Ponadto umowa nie okresla
sposobu ustalania kursu waluty, tj. nie odwoluje sie do obiektywnych, sprawdzalnych i niezaleznych od banku
(jak rowniez powoddek) kryteridow, o ktérych wiedza bylaby dostepna dla kredytobiorcow. Umowa nie zawiera takze
uprawnienia kredytobiorcéw do uczestnictwa, w szczegolnosci na zasadach rownosci, w kazdorazowym ustalaniu
kursu, w tym wypadku franka szwajcarskiego. Konsumentom nie zostaly przyznane jakiekolwiek srodki dzialania, przy
pomocy ktérych mogliby dokonywaé jakiejkolwiek weryfikacji prawidlowo$ci dzialania Banku w tym zakresie. Ich rola
ogranicza sie do realizacji obowiazku uiszczania kolejnych rat kredytu z uwzglednieniem kursu narzuconego przez
pozwanego. Tak samo zdani s na jednostronne okreslenie kursu walutowego, z uwzglednieniem ktérego nastepowala
wyplata kredytu.



Z drugiej strony za$ bank nie ma wyznaczonych kontraktowo zadnych ram i odniesienn przy ustalaniu kursu
waluty przyznajagc mu w tym zakresie pelna dowolnoéc. Wylacznie zatem w rekach banku pozostawione jest
ksztaltowanie treSci umowy juz po jej zawarciu i w czasie jej wykonywania. Na mocy powyzszych postanowienn bank
moze jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposéb wiazacy, modyfikowaé¢ wskaznik, wedlug ktérego obliczana
jest wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy, i tak wplywa¢ na wysoko$c¢ $wiadczen kredytobiorcow. Przyznanie
sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem CHF
poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokosci tzw.
spreadu walutowego (réznicy miedzy kursem sprzedazy i kursem kupna waluty obcej) przy pozbawieniu powodek
jakiegokolwiek wplywu na to, bez watpienia narusza ich interesy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami. Jednocze$nie
biorgc pod uwage, ze przewidziany przez umowe zwrot kredytu polega na pobieraniu kwot kolejnych rat przez
pozwanego z rachunku kredytobiorcow (§ 6 ust. 1 umowy) kredytobiorcy nie uczestnicza bezposrednio i czynnie w
akcie zaplaty. W zwigzku z tym nie maja tez mozliwoSci reakcji na obliczenia dokonane przez bank.

Dla oceny sposobu umownego uksztaltowania praw i obowigzkow konsumenta, kwestii abuzywnosci przedmiotowych
postanowien bez znaczenia jest fakt, iz pozwany w istocie zobowiazany byl ponosi¢ koszty zwiazane z pozyskaniem
waluty obcej na potrzeby obstugi kredytu udzielonego powdédkom. Bank ustalajac wysoko$é kursu odwoluje sie do
pewnych wskaznikdéw rynkowych, ktore nie zostaly w sposob przejrzysty i kategoryczny wskazane w laczacej strony
umowie, czyni to jednostronnie i w sposob, ktory pozbawia druga strone stosunku zobowigzaniowego — konsumenta,
mozliwosci jakiejkolwiek weryfikacji podejmowanych w tym zakresie przez bank dzialan. Samo publikowanie tabel
kursowych w sposob ogoélnie dostepny w zadnym stopniu nie sanuje wyzej wskazanych wadliwosci. Brak precyzyjnego
uregulowania tej kwestii w laczacej strony umowie, przy jednoczesnym przerzuceniu na konsumenta kosztow takich
dzialan, tym bardziej §wiadczy o dzialaniu w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razacym naruszeniem interesow
konsumenta (vide: Sad Apelacyjny w Warszawie, VI ACa 817/18)

Sam fakt podpisania przez powodki o§wiadczenia umieszczonego w § 30 umowy kredytowej podczas zawarcia umowy
nie oznacza, ze mialy one realny wplyw na tre$¢ umowy. Ewentualna wiedza powddek odnos$nie ryzyka wahan wartosci
waluty, zreszta minimalizowana przez pozwanego, nie przeklada sie na sama mozliwo$é zmiany kursu waluty stuzacej
rozliczaniu $wiadczen spelnianych w wykonywaniu umowy.

Powyzszej oceny nie zmienia zawarcie przez strony aneksu do umowy z 10 pazdziernika 2011 r., na podstawie ktérego
powodkom umozliwiono splate kredytu w CHF. Mozliwo$¢ taka dala zmiana stanu prawnego wynikajaca z ustawy z
29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niekt6rych innych ustaw dla niniejszej sprawy, ktora weszta
w zycie 26 sierpnia 2011 r. Nie doszlo jednak w ten sposéb do usuniecia istniejacego wczes$niej stanu abuzywnoSci.
Mozliwo$é¢ splaty rat w walucie waloryzacji sama w sobie nie usuwa pierwotnej wady opisanego mechanizmu tj.
przeliczenia kwoty kredytu przy jego uruchomieniu, co rzutuje na calo$¢ obowigzku zaptaty przez kredytobiorce, a
takze na sposob obliczenia rat juz zaspokojonych przez powodki. Aneks nie zawiera rozwigzan, ktére usuwalyby skutki
istnienia umowy w dotychczasowym ksztalcie. Nalezy do nich istnienie nieuzasadnionego zréznicowania sposobow
przeliczania kwot z PLN na CHF (kapitalu kredytu) i z CHF na PLN (wysoko$ci rat).

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, iz badana umowa w zakresie okreslonym w § 1 ust. 3, § 1 ust. 34, § 11
ust. 5 oraz § 13 ust. 5 ksztaltuje prawa i obowigzki powodek w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami albowiem w
trakcie wykonywania umowy i od poczatku jest obowiazywania pozbawione byly one wplywu na ustalanie wysokoSci
wskaznika waloryzacyjnego, a wplyw na to ma wylacznie pozwany. Taki za$ ksztalt umowy razaco narusza interesy
powddek, gdyz wylacznie ich kontrahent — pozwany decyduje o wysokoSci §wiadczenn pienieznych spelnianych w
ramach zwrotu kredytu.

W zwigzku z tym spelniona jest hipoteza normy z art. 385" § 1 k.c. Skutkiem uznania okreslonej klauzuli za
niedozwolong klauzule umowna jest brak zwiazania konsumenta tg klauzula. Brak ten ma charakter bezwzgledny i
nie jest zwigzany z konsekwencjami, w szczegoblnosci ekonomicznymi, jakie niezwigzanie konsumenta niedozwolong
klauzula umowna rodzi dla jego kontrahenta.



Sad przyjat zatem, ze pozwany nie byl uprawniony do przeliczenia kwoty kredytu udzielonego powodkom wedle
przyjetego przez siebie kursu franka szwajcarskiego, a nastepnie do otrzymywania rat tego kredytu jako jego splaty
wedle takze przyjetego przez siebie kursu franka szwajcarskiego.

Z powyzszych wzgledow za abuzywne nalezalo uznac takze klauzule ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego § 3 ust.
4 umowy kredytu. Co do zasady dopuszczalna jest taka forma zabezpieczenia kredytu. Jednak konsument powinien
wiedzieé za co placi, kto jest ubezpieczonym, za jaki rodzaj ubezpieczenia, w jaki sposéb jest ustalana kwota skladki.
Kto komu bedzie co placil w wyniku zaistnienia zdarzenia objetego umowa ubezpieczenia. Wobec dowolnego ustalenia
przez pozwanego kursu CHF juz na poczatku umowy blednie zostala okreslona kwota skladki bo w oparciu o Zle
ustalong kwote kredytu.

Nalezy doda¢, iz pod numerem (...) rejestru klauzul niedozwolonych prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw wpisano na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Warszawie Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, z 24 sierpnia 2012 r., sygn. akt XVII AmC 2600/11, wydanego w sprawie przeciwko
poprzednikowi prawnemu pozwanego, iz klauzula o tredci: "Jezeli z uplywem pelnych 36 miesiecy okresu
ubezpieczenia nie nastapi calkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenie konczgce okres
ubezpieczenia, ubezpieczenie podlega automatycznej kontynuacji, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie moze
przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac od miesigca, w ktérym nastgpila wyplata Kredytu. Kredytobiorca upowaznia (...)
do pobrania $rodkéw tytulem zwrotu kosztéw ubezpieczenia w wysokoSci 3,50% ro6znicy pomiedzy wymaganym
wkladem wlasnym Kredytobiorcy, a wktadem wniesionym faktycznie, tj. (...) oraz zwrotu kosztoéw z tytutu kontynuacji
przedmiotowego ubezpieczenia z rachunku wskazanego w § 6 bez odrebnej dyspozycji”. Klauzula wpisana do
rejestru prowadzonego przez Prezesa UOKIiK pod poz. 6068 jest tozsama w treSci z postanowieniem wzorca umowy
kwestionowanym w niniejszej sprawie.

W sprawie jednakze zachodzi dalej idgca wadliwo$¢ umowy.
Ot6z kluczowe w przedmiotowej umowie jest postanowienie § 10 ust. 2 jej podstawowego dokumentu.

Przepis art. 69 ust. 5 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe nakazywal — w dacie zawierania przedmiotowe;j
umowy — zawarcie umowy kredytu w formie pisemnej i okreslenie w niej wysokosci oprocentowania kredytu
i warunkéw jego zmiany. W ocenie Sadu postanowienie umowne dot. oprocentowania kredytu bylo dalece
niejednoznaczne i nieprecyzyjne. Wskazana klauzula nie okre$lala momentu zmian oprocentowania. Uzyty w
klauzuli zwrot ,zmiana wysoko$ci oprocentowania kredytu moze nastapi¢” powoduje, ze od dowolnej decyzji banku
zalezalo czy i kiedy jakakolwiek zmiana oprocentowania nastgpi. Sporna klauzula nie okre$la kierunku zmian
oprocentowania, w tym jego podniesienia czy obnizenia, wobec czego kierunek zmiany oprocentowania zalezal, takze
od wylacznej decyzji banku. Sporna klauzula nie okreéla sposobu zmiany oprocentowania. Nie udziela informacji
o ile oprocentowanie powinno ulec zmianie w konkretnych okoliczno$ciach faktycznych. Nadto z postanowienia
wskazanego w § 10 ust. 2 umowy nie sposéb wypehié¢ jakakolwiek konkretng, obiektywng trescia.

Z treSci art. 76 Prawa bankowego nalezy takze wyciagna¢ jednoznaczny, obligacyjny warunek waznoSci umowy
kredytowej. Przepis ten wskazuje bowiem, Ze zasady oprocentowania kredytu okresla umowa kredytu, z tym, ze w
razie stosowania stopy zmiennej nalezy okresli¢ w umowie kredytu warunki zmiany stopy procentowej pozyczki. Nie
mozna przyjaé, aby przedmiotowa umowa realizowala ww. ustawowy obowiazek. Umowa ta stanowila za$ opracowany
przez bank wzorzec umowny, w przypadku ktorego rola powodek ograniczala sie jedynie do podjecia decyzji, czy
ja podpisa¢, czy tez nie. Tym bardziej postanowienie dotyczace zasad zmiany oprocentowania kredytu musiato by¢
bezwzglednie jednoznaczne, tj. dopuszczajace tylko jedna mozliwa interpretacje, niebudzace watpliwosci, dokladnie
okreslone, oczywiste. Postanowienie zawarte w § 10 ust. 2 umowy powodowalo za$, ze wysoko$¢ zmieniajacego sie
oprocentowania kredytu nastepowala na podstawie wewnetrznych, blizej nieustalonych zasad. Zasady te nie zostaly
wprost wskazane w umowie i wlaéciwie byly znane wylacznie pozwanemu.



W ocenie Sagdu powo6dki nie mialy mozliwoSci samodzielnego ustalenia w oparciu o to konkretne postanowienie, w
jaki sposob i na jakich zasadach bedzie nastepowala zmiana oprocentowania kredytu. Zwazy¢ nalezy, ze w umowie
brak jest postanowienia dookres$lajacego wytyczne czy parametry, jakimi powinien kierowa¢ sie bank przy ustalaniu
oprocentowania. Regulamin aktualny na dzien zawierania umowy nie doprecyzowywal rowniez tych kwestii w taki
sposob, aby powodki mialy realng szanse samodzielnego ustalenia podstaw ustalenia zmiany oprocentowania.

Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 10 lutego 2012 r. (VI ACa 1460/11) uznal za niedozwolone i zakazal
stosowania w obrocie z konsumentami postanowienia zawartego w § 9 ust. 2 wzorca: ,,Umowy kredytu w linii
zabezpieczonego hipoteka dla posiadaczy (...) Konta” o treéci: ,Stopa procentowa Kredytu moze ulega¢ zmianom w
okresie trwania Umowy w przypadku zmiany, co najmniej jednego z nastepujacych parametréw finansowych rynku
pienieznego i kapitalowego:

a) oprocentowania lokat miedzybankowych
b) rentownosci bonow skarbowych, obligacji Skarbu Panistwa
¢) zmiany stop procentowych NBP oraz w zakresie wynikajacym ze zmiany tych parametrow”.

Sad Apelacyjny wskazal, ze postuzenie sie w tresci klauzuli sformulowaniem ,moze ulega¢ zmianom w okresie trwania
umowy", skutkuje tym, iz kredytodawca moze dokonywa¢ zmiany oprocentowania wedlug wlasnego uznania i w
dowolnie wybranym momencie, a co za tym idzie, jest uprawniony do wprowadzania zmian wysokosci oprocentowania
w sposo6b niekorzystny dla kredytobiorcy.

Tak sformulowane postanowienie stwarza kredytodawcy mozliwo$¢ dokonywania wylgcznie takich zmian, ktére beda
uwzgledniaé¢ ekonomiczny interes jedynie kredytodawcy w odpowiednim dla pozwanego czasie. W przypadku zmiany
parametréow finansowych w sposob korzystny dla konsumenta, pozwany nie jest zobowiazany do wprowadzenia
odpowiednich zmian w zakresie wysoko$ci oprocentowania kredytu. Kwestionowane postanowienie nie wskazuje
bowiem, w jakim kierunku nastepowaé bedzie zmiana stopy procentowej kredytu w przypadku zmiany parametrow
finansowych. Tres¢ tej klauzuli zamieszczonej w oferowanym konsumentom wzorcu umowy kredytu nie wskazuje w
sposob konkretny i precyzyjny przestanek, ktorych zaistnienie warunkowaé bedzie zmiane wysoko$ci oprocentowania
kredytu. Wymienione w kwestionowanym postanowieniu okoliczno$ci, od ktérych uzalezniona zostala zmiana
wysokos$ci oprocentowania kredytu, charakteryzuja sie na tyle wysokim stopniem ogoélnosci, iz uniemozliwiaja
kredytobiorcy faktyczna ocene tego, czy ewentualne zmiany wysoko$ci oprocentowania wprowadzone zostaly
przez pozwanego w sposOb nalezyty. Brak oparcia przeslanek zmiany wysoko$ci oprocentowania kredytu na
zobiektywizowanych podstawach nie daje zatem kredytobiorcy mozliwoéci weryfikacji, czy zmiana wysoko$ci
oprocentowania dokonana decyzja kredytodawcy byla uzasadniona” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie — VI
Wydzial Cywilny z dnia 10 lutego 2012 r., VI ACa 1460/11).

Wskazane postanowienie uznane za nieuczciwe, zostalo wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych pod numerem

(.-

Nalezy jednak zauwazy¢, iz powyzej przytoczone postanowienie umowne jest bardziej precyzyjne niz to zawarte w
przedmiotowej umowie. Norma kontraktowa z § 10 ust. 2 przewiduje, iz zmiany oprocentowania mogly nastepowac
w przypadku zmiany stopy referencyjnej okreélonej dla danej waluty oraz zmiany parametréow finansowych rynku
pienieznego i kapitalowego w kraju lub krajéow zrzeszonych w Unii Europejskiej, ktérego waluta byta podstawa
waloryzacji

Zdaniem Sadu, przedmiotowa umowa nie zawiera zatem wymaganej prawem essentialia negotii umowy kredytu.
W ocenie Sadu brak jest rowniez mozliwoSci zastgpienia tej normy kontraktowej innym, postanowieniem,
umozliwiajacym konwalidowanie § 10 ust. 2 umowy. Wobec powyzszego nalezalo uznaé, ze na skutek nieustalenia
elementu przedmiotowo istotnego umowy kredytu, nie doszlo w sposéb wazny do zawarcia umowy. Nie ma przy



tym znaczenia, ze umowa byla modyfikowana pdzniejszymi aneksami, bowiem pierwotna tres¢ umowy powodowala,
niemozliwa do konwalidacji, niewazno$¢é umowy.

Brak jest tez jakichkolwiek podstaw prawnych, pozwalajacych na zastgpienie nieustalonego przez strony czynnika
warunkéw zmiany oprocentowania innymi wynikajacymi z tredci przepiséw, z uwagi na brak takich przepisow.
Oznacza to, ze na skutek nieustalenia analizowanego elementu umowy kredytu w zakresie oprocentowania i jego
zmiany, nie doszlo w spos6b wazny do zawarcia umowy. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, iz strony osiggnely konsens
co do zawarcia umowy kredytu ze zmiennym oprocentowaniem.

Sad nie znajduje podstaw do przyjecia modelu uksztaltowania wykladni umowy kredytu w zakresie wysokos$ci
oprocentowania wynikajacego z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r. w sprawie pod sygn. akt
IT CSK 768/14.

Sad wtej sprawie nie doszukatl sie podstaw normatywnych prowadzacych do uznania za abuzywna tylko czesci klauzuli,
przy pozostawieniu jako wigzacej pozostalej czeéci, tj. jej elementu parametrycznego.

Sad Najwyzszy w uchwale z 11 wrzeénia 2014 r. w sprawie III CZP 53/14 wskazal z kolei na konieczno$¢ odwolania sie
do parametréw obiektywnych, z ktérymi strona stosunku prawnego jest w stanie sie zapoznac.

Zatem wobec braku postanowienia stanowiacego essentialia negotii umowy kredytowej nalezalo uzna¢, ze umowa z
11 sierpnia 2006 r., na podstawie art. 58 § 1 k.c., jest w caloéci niewazna.

Powodki wprost domagaly sie zaplaty, zadajac takze ustalenia jej niewazno$ci, bedac reprezentowanymi w sprawie
przez radce prawnego. Trudno przyjac¢ zatem, by ich zadanie nie bylo osadzone na kompleksowej refleksji co do
skutkéw takiej oceny przedmiotowego stosunku prawnego. Sad nie stwierdza zatem zadnej przeszkody wywodzonej
z zasad ochrony konsumentéw dla dokonanego w sprawie rozstrzygniecia.

Wobec uznania calej umowy za niewazna, a zatem uznania, ze powddki wykazaly sama zasade odpowiedzialnoSci
pozwanego, nalezato w dalszej kolejnosci przejéé do kwestii wysokosci roszczenia powddek. Swiadczenie otrzymywane
przez pozwanego bylo bowiem $§wiadczeniem nienaleznym, z ktoérego pozwany ma obowiazek sie rozliczy¢ (art. 410
§ 2k.c.).

Wobec stron aktualizuje sie wzajemnie obowiazek kondykeji na podstawie art. 410 § 11 2 (condictio sine causa). Choé
w niniejszej sprawie powoluje sie na niego poprzez zadanie pozwu wylacznie strona powodowa.

Sad nie podziela jednak zadania kondykcyjnego w zaprezentowanym ksztalcie, niezaleznie od tego, iz pozwany w
tym zakresie sporu nie prowadzil szerszej polemiki, poprzestajgc na kwestionowaniu samego twierdzenia, co do
nienaleznego $wiadczenia spelnionego przez powodki.

Konieczne jest bowiem odwolanie sie do art. 411 pkt 2 k.c. wylgczajacej kondykcje w razie, gdy spelnienie §wiadczenia
czyni zado$¢ zasadom wspoélzycia spolecznego. Dotychczas norma wynikajaca z tego przepisu miala dosyé waski
zakres zastosowania, lecz jednak jej hipoteza nie wylacza sankcji w przypadku stron niewaznej umowy kredytu
denominowanego.

Sad przywola obszernie stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu wyroku z 26 lutego 2004 r. V CK
220/03. Przepis ,art. 411 pkt 2 k.c. wylacza zastosowanie konstrukeji naduzycia prawa do zadania zwrotu $§wiadczenia
nienaleznego jedynie w ograniczonym zakresie, mianowicie wowczas, gdy spelnienie $§wiadczenia odpowiadato
zasadom wspdlzycia spolecznego. Istotnie, w takim wypadku art. 411 pkt 2 k.c. wyprzedza zastosowanie konstrukeji
naduzycia prawa ze wzgledu na to, ze zadanie jest wykluczone juz zanim uprawniony je zglosi. Powszechnie
przyjmuje sie, ze zasadom wspoélzycia spotecznego czynia zadoé¢ zwlaszcza §wiadczenia okre§lane mianem quasi-
alimentacyjnych oraz §wiadczenia zwigzane ze stosunkiem pracy. Przykladowo, zwrotowi nie podlega $wiadczenie
spelnione przez osobe zamozng na rzecz starej i ubogiej krewnej w blednym przekonaniu co do istnienia takiego



obowiazku. Jesli zatem spelnienie Swiadczenia odpowiada zasadom wspoélzycia spolecznego do naduzycia prawa dojséc
nie moze. Jedynie wiec w tym przypadku stosowanie art. 5 k.c. nalezy uzna¢ za wylaczone.

W pozostalych natomiast przypadkach mozliwa jest ocena ,,czynienia uzytku” z prawa do zadania zwrotu Swiadczenia
nienaleznego dokonywana w $wietle art. 5 k.c.. Jak wskazano, art. 411 pkt 2 k.c. nie shuzy zwalczaniu naduzycia
prawa. Na jego podstawie nie dokonuje sie oceny ,czynienia uzytku” z prawa. ,,Czynienie uzytku” przez uprawniony
podmiot jest na gruncie tego przepisu bez znaczenia, natomiast w $wietle art. 5 k.c. nalezy wprawdzie ocenié
caloksztalt okolicznoéci, a wiec uwzglednié rowniez to, czy $wiadczenie odpowiadalo, czy tez nie odpowiadalo zasadom
wspolzycia spolecznego, jednak naduzycie mogloby wystapi¢ takze wtedy, gdy spelnienie Swiadczenia nienaleznego
nie odpowiadalo zasadom wspélzycia spolecznego.

Takze analiza treSci art. 411 k.c. uzasadnia wniosek, ze przepis ten nie jest wyczerpujaca regulacja wylaczajaca zadanie
zwrotu Swiadczenia nienaleznego w innych przypadkach w przepisie tym nie wskazanych. Przeciwnego wniosku nie
da sie wysnuc z jego tresci, w ktorej brak stanowczych sformulowan typu ,tylko”, ,wylacznie”, ,jedynie w przypadkach
wskazanych”. Przepis art. 411 § 2 k.c. dotyczy jedynie sytuacji, gdy spelniono §wiadczenie ze wzgledu na rzekomy
obowiazek zwyczajowy lub odpowiadajacy wzgledom przyzwoito$ci — obowigzek, ktory dla §wiadczenia nie byt istotny,
tj. nie stanowil objetej porozumieniem stron podstawy prawnej. Nie mozna zatem w sposob uzasadniony twierdzié,
ze inne przepisy dopuszczajace mozliwo$¢ wykluczenia zadania zwrotu spelnionego $§wiadczenia nienaleznego zostaly
przez ustawodawce wylaczone, a takim wlasnie przepisem jest art. 5 k.c..

Przepisy art. 411 pkt 2 i art. 5 k.c. majg wiec zupelnie inne hipotezy i dyspozycje, a taka wlaénie tozsamos$é bylaby
wymagana, aby moc przyjac relacje przepis ogolny — przepis szczegélny; laczy je jedynie okoliczno$é¢, ze odwoluja
sie do zwrotu niedookre$lonego w postaci zasad wspolzycia spolecznego, jednak wobec réznych hipotez i z réznymi
konsekwencjami.

(...) Zasady wspolzycia spolecznego wyrazaja idee stusznoSci w prawie oraz odwohuja sie do powszechnie uznawanych
w spoleczenstwie warto$ci. Ogoélnie rzecz ujmujac mozna powiedzieé, ze przez zasady wspoélzycia spolecznego
nalezy rozumie¢ podstawowe zasady etycznego i uczciwego postepowania. Odmowa uwzglednienia zadania zwrotu
nienaleznego $wiadczenia musi wiec by¢ wsparta odpowiednig aprobata moralna.”

Niniejsza sprawa jest osadzona w szerszym kontekscie spolecznym i gospodarczym. Kwestie zwigzane z
szerokorozumianymi kredytami walutowymi (indeksowanymi, denominowanymi) sg przedmiotem debaty publicznej
nie tylko w Polsce, czego przykladem sa chociazby powolany wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej. Sad
dostrzega przy tym problem os6b, ktore w analogicznym okresie jak powo6dki zawarli umowy kredytu bez zadnego
elementu walutowego, a zatem z oprocentowaniem wyzszym niz w niniejszej sprawie, ktére w zwigzku z tym mogly
ponosié wieksze, czesto znacznie wieksze, koszty obstugi takiej umowy.

Nie mozna jednak pomijajac specyfiki kondykeji w przypadku niewaznej umowy kredytu. W takiej sytuacji
nie nastepuje bowiem zadna ,naprawa” istniejacego nadal, cho¢ dotknietego czeSciowa wadliwoScig na zasadzie
bezskuteczno$ci poszczegoélnych postanowien kontraktowych, a definitywne rozliczenie sie z caloéci spelnionych
$wiadczen. Dzieje sie to przy tym w sytuacji, gdy powddki rzeczywiScie otrzymaly finasowanie kosztem pozwanego.
Otrzymane w ten sposéb kwoty zostaly przez nie spozytkowane na wlasne potrzeby inwestycyjne, a nastepnie w
okres§lonym stopniu zwrdécone w postaci kolejnych rat. Trudno zatem uznac za zrozumialy i spotecznie akceptowany
zwrot przez pozwanego czesci tychze rat, ktdre zostaly przez niego juz zaliczone na pokrycie przekazanego uprzednio
powddkom kapitalu. Wychodziloby juz poza zasady uczciwego postepowania domaganie sie zwrotu tego co uprzednio
otrzymalo sie od innego podmiotu w wyniku wykonania niewaznej umowy, a co zostalo temu podmiotowi juz
zwrocone.

Nie byloby zatem sprawiedliwie by A. W. i A. B. (1) mogly zatrzyma¢ kapital, ktory zwrdcily dotychczas pozwanemu.
W ten sposéb otrzymalyby bowiem nie tylko ,tanie” ale zupelnie ,,darmowe” finasowanie powiekszone dodatkowo o
premie w postaci odsetek za opdznienie.



Sad nie jest w stanie zaakceptowa¢ tego typu sytuacji, takze przy bierno$ci pozwanego w tym zakresie. Przyjecie jej
godziloby, bowiem nie tylko w interes (...) S.A. w W., ale takze stawialoby innych kredytobiorcow w razaco gorszej
sytuacji.

Warto takze w tym miejscu obszernie przytoczy¢ jako uzupelnienie powyzszego stanowiska wywody Sadu
Apelacyjnego w Warszawie (zawarte w uzasadnieniu wyroku z 12.02.2020 r. w sprawie V ACa 297/19): ,,(...) kazda z rat,
ktore powodowie splacali na rzecz pozwanego banku, stanowila w istocie dobrowolne i czeéciowe regulowanie przez
powodow wierzytelnoéci przystugujacej tylko bankowi o zwrot nienaleznego §wiadczenia polegajacego na przekazaniu
na rzecz powodow kwoty tytulem niewaznej umowy. Tylko §wiadczenie banku mialo wiec charakter nienalezny i
wymagajacy zwrocenia od momentu, w ktérym powodom wskazana kwota zostala przekazana do dyspozycji. Brak
po obu stronach §wiadomosci albo cho¢by pewno$ci w ocenie niewazno$ci umowy nie mial w tym zakresie istotnego
znaczenia ze wzgledu na skutek niewazno$ci tej umowy, wystepujacy juz od dnia jej podpisania. Wplaty rat przez
powoddéw w istocie powinny wiec zostac zaliczone na poczet naleznoSci, ktéra od dnia otrzymania wskazanej kwoty
obcigzala powodow, pozornie z tytutu kredytu, a w istocie w tytulu nienaleznego §wiadczenia. (...)

Nie byto wiec podstaw do uznania, ze wplaty kwot odpowiadajacych w swojej wysokoéci ratom niewaznego kredytu
stanowily tez ze strony powod6ow rodzaj nienaleznego $§wiadczenia, ktérego otrzymanie prowadzilo do powstania po
stronie banku obowigzku jego zwrécenia powodom. Dochodzilo tylko w ten spos6b do dobrowolnego zaspakajania
przez powodow w czesciach roszczenia pozwanego banku o zwrot kwoty wyplaconej powodom nienaleznie z powodu
niewaznoSci umowy Po stronie powodoéw nie powstalo z tych przyczyn osobne roszczenie o zwrot nienaleznego
Swiadczenia. Nawet wiec w zakresie kwot faktycznie wplaconych przez powodéw na rzecz pozwanego banku tytulem
zwrotu powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie, nawet przy przyjeciu, ze roszczenie oparte na art. 410 k.c. bylo
w tej sprawie dochodzone.

(...) Przyjecie odmiennego stanowiska, czyli zastosowanie teorii podwojnej kondycji, prowadzi¢ by moglo do
rezultatbw mocno watpliwych prawnie oraz spolecznie, w szczegdlnoSci w odniesieniu do spraw dotyczacych
kredytow tego rodzaju, przy zalozeniu trafnoSci argumentacji podanej na uzasadnienie tezy o niewaznosci tego
rodzaju uméw z przyczyn wskazanych w tym uzasadnieniu oraz przy §wiadomosci postawy bankéw polegajacej na
niepodejmowaniu takich dziatan, ktére powinny byé dostosowane do takiej sytuacji, w ktorej wskazane zalozenie moze
sie okaza¢ trafne merytorycznie, czyli ktérego konsekwencja tez moze by¢ przedawnienie roszczenia banku o zwrot
nienaleznego $wiadczenia z tytulu niewaznej umowy kredytowej. Majac na uwadze opisang specyfike tych umow,
oceny ich skutkéw prawnych oraz konsekwencji ich niewaznosci, trudno zaakceptowaé jednak sytuacje, w ktorej
zasadzeniu na rzecz kredytobiorcow by w caloéci podlegaly wplacone kwoty tytulem splaconych jakoby rat kredytu
przy jednoczesnej konieczno$ci oddalania poéZniejszych z oczywistych przyczyn powddztw bankéw o zasgdzenie
nienaleznego $wiadczenia z tytul wykonania niewaznej umowy kredytowej z powodu uplywu terminu przedawnienia
takiego roszczenia, nie za$ z powodu jego cze$ciowego albo caloSciowego zaspokojenia przez zaplate uiszczonych
faktycznie kwot rat. Korzysci kredytobiorcow, ktore moglyby w ten sposoéb zosta¢ podwojone, bylyby jednak zbyt
daleko idace i trudne do zaakceptowania wymiarze spolecznym”.

Dlatego tez bez zarzutu ze strony pozwanego, czego zreszta nie wymaga art. 411 pkt 2 k.c., Sad przyjal, iz powodki
moga skutecznie domagacé sie zwrotu $§wiadczen spelnionych bezpodstawnie tylko w kwocie przewyzszajacej tozsame
rodzajowo $wiadczenie otrzymane od pozwanego. W realiach niniejszej sprawy oznacza to warto$é¢ 550 000 zl.

W konsekwencji przy rozliczeniu umowy Sad uwzglednil kwoty poniesione przez powddki. Przy czym, zwazywszy,
iz poczawszy od pazdziernika 2011 r. raty byly przez nie splacane w walucie szwajcarskiej nalezalo, na potrzeby
rozliczen, dokonaé przeliczenia tychze $wiadczen na zloty polski. Kazdorazowo Sad zastosowal w tym celu kurs $redni
Narodowego Banku Polskiego z dnia zaplaty danej raty zgodnie z regula z art. 358 § 2 k.c. W przypadku za$ braku
ogloszenia kursu w danym dniu roboczym Sad za wla$ciwy przyjal najblizszy dzien roboczy po dacie wykonania przez
nie przelewu.

Powodki splacily w walucie polskiej 134 871,23 z1. Obrazuje to ponizsze zestawienie.



Data ksiegowania Kwota splaty (w PLN)
06.10.2006 1 009,08 z}
15.11.2006 519,86 z}
15.12.2006 543,57 7k
15.01.2007 569,40 z1
15.02.2007 21,28 7z}
26.02.2007 592,69 z}
15.03.2007 585,45 z1
19.03.2007 82,30z}
16.04.2007 1134,92 zi
15.05.2007 1 077,46 7t
15.06.2007 1481,88 z1
16.07.2007 1421,97 z}
16.08.2007 1516,43 zt
17.09.2007 1 485,87 z1
15.10.2007 1 544,54 7
15.11.2007 2 521,01z}
03.12.2007 38,34 7t
17.12.2007 2 584,89 z}
15.01.2008 2 606,20 z1




15.02.2008 2 641,75 7k
17.03.2008 2 711,57 zk
15.04.2008 2 671,07 zk
15.05.2008 2 591,95 z
16.06.2008 1175,31 zk
03.07.2008 1432,82 7k
15.07.2008 2 512,18 z1
18.08.2008 2 575,24 7t
15.09.2008 2 633,05 z1
15.10.2008 2 821,87zt
17.11.2008 3182,84 zl
01.12.2008 38,68 z}
15.12.2008 3 146,45 7}
15.01.2009 3 034,36 zt
16.02.2009 3 149,71z}
16.03.2009 2 803,75 zi
15.04.2009 2 733,11 7}
15.05.2009 2 813,55 z1
15.06.2009 2 828,02 z1
15.07.2009 2 683,80 z1




17.08.2009 22096,86 z}
15.09.2009 2 311,08 zi
15.10.2009 2 320,83zt
16.11.2009 2 240,74 7k
15.12.2009 2 283,84 zt
15.01.2010 2 266,21 7}
15.02.2010 2 257,96 zi
15.03.2010 2 204,20 z1
15.04.2010 2 221,11 7}
17.05.2010 2 379,66 z}
15.06.2010 2 411,54 7t
15.07.2010 2 442,72 7}
16.08.2010 2 401,69 z1
17.08.2010 5,86zl
15.09.2010 2 436,30 z}
15.10.2010 2 343,11 zk
15.11.2010 2 359,55 zt
15.12.2010 2 484,18 7z}
17.12.2010 20,48 7z}
17.01.2011 2 431,84 7t




15.02.2011 2 410,38 z}
15.03.2011 2 535,53 7
15.04.2011 2163,13 zl
19.04.2011 198,44 z}
21.04.2011 110,28 z}
16.05.2011 2 522,45 z1
15.06.2011 2 593,40 z1
15.07.2011 2 815,42 7t
16.08.2011 2 975,81z}
15.09.2011 2 800,12 z}
16.09.2011 108,29 zi
Suma 134 871,23 zi

Skoro powddki w walucie polskiej spelnily na rzecz pozwanego Swiadczenie do wysokosci 134 871,23 z} to nalezalo
ustali¢ te czes$¢ zaplaty w walucie szwajcarskiej, ktéra odpowiada kwocie 415 128,77 z1 (550 000-134 871,23).

Zalozenia przyjete przez Sad obrazuje ponizsze zestawienie.

Data ksiegowania Wplacone CHF Kurs S$redni NBP | Kwota w PLN
(tabela A) z daty
ksiegowania (w

przypadku braku
publikacji kursu w
danym dniu, za
wlasciwy uznano kurs
z nastepnego dnia
roboczego)

17.10.2011 773,74 CHF 3,4528 2 671,57 zt




15.11.2011 773,74 CHF 3,5531 2 749,18 z1
15.12.2011 773,74 CHF 3,7096 2 870,27 7z}
16.01.2012 773,74 CHF 3,6443 2 819,74 z1
15.02.2012 773,74 CHF 3,4523 2 671,18 zt
15.03.2012 773,74 CHF 3,421 2 646,96 z1
16.04.2012 773,74 CHF 3,494 2 703,45 71
15.05.2012 782,95 CHF 3,5932 2 813,30 z1
15.06.2012 782,95 CHF 3,574 2 798,26 zt
16.07.2012 782,95 CHF 3,4924 2 734,37 z}
17.07.2012 6 133,81 CHF 3,4791 21 340,14 z}
28.07.2012 2 147,04 CHF 3,4475 7 401,92 7}
16.08.2012 696,71 CHF 3,3998 2 368,67z}
17.09.2012 751,72 CHF 3,3628 2 527,88 z}
15.10.2012 751,72 CHF 3,3835 2 543,44 7}
15.11.2012 751,72 CHF 3,4639 2 603,88 z1
17.12.2012 751,72 CHF 3,3811 2 541,64 z1
15.01.2013 751,72 CHF 3,333 2 505,48 7}
15.02.2013 743,16 CHF 3,4061 2 531,28 7z}
15.03.2013 743,16 CHF 3,377 2 509,65 zi
15.04.2013 743,16 CHF 3,3857 2 516,12 7}




15.05.2013 743,16 CHF 3,3349 2 478,36 zt
17.06.2013 743,16 CHF 3,4368 2 554,09 zi
15.07.2013 743,16 CHF 3,4633 2 573,79 z1
16.08.2013 743,16 CHF 3,4154 2 538,19 z}
16.09.2013 743,16 CHF 3,3937 2 522,06 z1
15.10.2013 743,16 CHF 3,3889 2 518,49 7z}
15.11.2013 743,16 CHF 3,3926 2 521,24 7z}
16.12.2013 743,16 CHF 3,4202 2 541,76 7t
15.01.2014 743,16 CHF 3,3614 2 498,06 z1
17.02.2014 743,16 CHF 3,3917 2 520,58 z1
05.03.2014 1462,38 CHF 3,4344 5 022,40 z}
08.03.2014 3 010,32 CHF 3,4465 10 375,07 zk
17.03.2014 654,53 CHF 3,4806 2 278,16 z1
15.04.2014 725,59 CHF 3,4409 2 496,68 z}
15.05.2014 725,59 CHF 3,424 2 484,42 71
16.06.2014 725,59 CHF 3,4461 2 500,46 zt
15.07.2014 725,59 CHF 3,4124 2 476,00 z}
18.08.2014 725,59 CHF 3,4649 2 514,10 z1
15.09.2014 725,59 CHF 3,4732 2 520,12 7}
15.10.2014 725,59 CHF 3,4855 2 529,04 z}




17.11.2014 725,59 CHF 3,5176 2 552,34 zi
15.12.2014 725,59 CHF 3,4768 2 522,73 7k
15.01.2015 725,59 CHF 4,1611 3 019,25 z}
16.02.2015 725,59 CHF 3,9364 2 856,21 7z}
16.03.2015 674,79 CHF 3,9116 2 639,51 z1
15.04.2015 674,79 CHF 3,9116 2 639,51z}
15.05.2015 674,79 CHF 3,8955 2 628,64 z1
15.06.2015 674,79 CHF 3,9665 2 676,55 zt
15.07.2015 674,79 CHF 3,9595 2 671,83 z1
17.08.2015 674,79 CHF 3,854 2 600,64 z1
15.09.2015 674,79 CHF 3,8417 2 592,34 zl
15.10.2015 674,79 CHF 3,893 2 626,96 z1
16.11.2015 674,79 CHF 3,9328 2 653,81z}
15.12.2015 674,79 CHF 4,0222 2 714,14 7}

15.01.2016 674,79 CHF 4,0284 2 718,32 z1
15.02.2016 674,79 CHF 3,9935 2 694,77 7t
15.03.2016 673,08 CHF 3,9107 2 635,73 zi
15.04.2016 673,98 CHF 3,9451 2 658,92 z1
16.05.2016 673,98 CHF 3,9577 2 667,41 7k

15.06.2016 673,98 CHF 4,075 2 746,47 7k




15.07.2016 673,98 CHF 4,0432 2 725,04 7z}
16.08.2016 673,98 CHF 3,9295 2 648,40 z1
15.09.2016 673,98 CHF 3,9575 2 667,28 zt
17.10.2016 673,98 CHF 3,9709 2 676,31zt
15.11.2016 673,98 CHF 4,1046 2 766,42 z1
15.12.2016 673,98 CHF 4,1334 2 785,83 zl
16.01.2017 673,98 CHF 4,0837 2 752,33 zk
15.02.2017 673,98 CHF 4,042 2 724,23 7k
15.03.2017 673,98 CHF 4,031 2 716,81 zk

18.04.2017 673,49 CHF 3,0688 2 672,95 zi
15.05.2017 673,49 CHF 3,8498 2 592,80 z}
16.06.2017 673,49 CHF 3,8771 2 611,19 zi

17.07.2017 673,49 CHF 3,8148 2 569,23 zl
16.08.2017 673,49 CHF 3,7403 2 519,05 z}
15.09.2017 673,49 CHF 3,7332 2 514,27 7}

16.10.2017 673,49 CHF 3,6014 2 486,12 7t
15.11.2017 673,49 CHF 3,6382 2 450,29 z}
15.12.2017 673,49 CHF 3,6227 2 439,85 zi
15.01.2018 673,49 CHF 3,5334 2 379,71 z1

15.02.2018 673,49 CHF 3,594 2 420,52 z1




15.03.2018 673,49 CHF 3,6073 2 429,48 71
16.04.2018 673,01 CHF 3,5054 2 359,17z}
15.05.2018 673,01 CHF 3,5912 2 416,91 z1
15.06.2018 673,01 CHF 3,7056 2 493,91 z}
02.07.2018 7197,00 CHF 3,8019 27 362,27 7z}
16.07.2018 640,00 CHF 3,6816 2 356,22 7z}
16.08.2018 640,00 CHF 3,8131 2 440,38 7k
17.09.2018 640,00 CHF 3,8199 2 444,74 7}
15.10.2018 640,00 CHF 3,7502 2 400,13 z}
15.11.2018 640,00 CHF 3,7814 2 420,10 z}
17.12.2018 640,00 CHF 3,8025 2 433,60 zl
15.01.2019 640,00 CHF 3,8111 2 439,10 z}
15.02.2019 640,00 CHF 3,8081 2 437,18 z1
15.03.2019 640,00 CHF 3,7863 2 423,23 7k
15.04.2019 639,52 CHF 3,7608 2 410,86 z}
15.05.2019 639,52 CHF 3,8244 2 445,78 z1
17.06.2019 639,52 CHF 3,8013 2 431,01z}
15.07.2019 639,52 CHF 3,8512 2 462,92 7}
16.08.2019 639,52 CHF 4,0093 2 564,03 z1
16.09.2019 639,52 CHF 3,95 2 526,10 zt




15.10.2019 639,52 CHF 3,9 2 494,13 7}
15.11.2019 639,52 CHF 3,9206 2 507,30 z}
16.12.2019 639,52 CHF 3,8953 2 491,12 7z}
15.01.2020 639,52 CHF 3,9317 2 514,40 zi
17.02.2020 639,52 CHF 3,9921 2 553,03 zl
16.03.2020 639,52 CHF 4,1624 2 661,94 zt
15.05.2020 1,03 CHF 4,3294 4,46 7t
15.06.2020 1,07 CHF 4,1454 4,44 7t
15.07.2020 1,03 CHF 4,1677 4,29 zk
17.08.2020 652,74 CHF 4,0828 2 665,01 zi
15.09.2020 652,74 CHF 4,1321 2 697,19 zi
15.10.2020 652,74 CHF 4,25 2 774,15 7k
16.11.2020 652,17 CHF 4,1463 2 704,09 z}
15.12.2020 652,17 CHF 4,1254 2 690,46 7z}
Suma 94 128,05 CHF 347 429,33 71

Z przedlozonych przez powddki do akt sprawy dokumentéw wynika, ze splacily 134 871,23 zt oraz 94 128,05 CHF
(347 429,33z}), co lacznie dalo 482 300,56 zl. Zwazy¢ nalezy, ze Sad przy dokonywaniu obliczen bazowal na danych
wynikajacych z wydrukéw z bankowosci internetowej oraz potwierdzen przelewdw przedstawianych przez same
powddki, a opatrzonych tytulem ,Kredyt — splata raty (...)”, tj. potencjalne (gdyz pobierane na podstawie niewaznej
umowy) kapital i odsetki.

Pozwany przyznal, ze powddki wplacily na dzien 14 stycznia 2021r. lacznie 498 000 zl.

Zadna z wymienionych kwot nie przekracza kwoty 550 000 z} na date zamkniecia rozprawy.




W konsekwencji roszczenie powodek o zaplate z tytulu zwrotu kwot wplaconych tytutem rat kapitalowo — odsetkowych
podlegalo oddaleniu. Takze Zadanie zwrotu kwoty 20 zl uiszczonej tytutem prowizji za zawarcie aneksu nr 2 do umowy
nie podlegalo zwrotowi. Aneks nr 2 zostal zawarty wylacznie z inicjatywy powodek w zwigzku ze zmiang danych
nieruchomoéci i wpisu udzialébw we wspdlwlasnosci. Skoro swoim dzialaniem spowodowaly dodatkowa czynnosé
pozwany mial prawo z tego tytulu pobrac oplate.

Wobec powyzszego w zakresie roszczenia o zaplate uwzglednieniu na obecnym etapie podlegalyby jedynie kwoty
uiszczone tytulem skladek na ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. zgodnie z ktérym jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i
chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi.

Pozwany pozostawal w op6znieniu z zaplata kwoty od 8 lutego 2019 r., skoro wezwanie do zaplaty zostalo mu
doreczone 18 stycznia 2019 r., za§ w wezwaniu wyznaczono 14 dni na zaplate ( k.225)

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie 100 k.p.c. uznajac, ze koszty powinny zosta¢ wzajemnie zniesione

Powodki wygraly sprawe w zakresie roszczenia niepienieznego, lecz przegraly sprawe w zakresie roszczenia o zaplate
w przewazajacej czesci (98,70%). W ocenie Sadu na etapie postepowania w zakresie dotyczacym Sadu I instancji, nie
ma podstaw do wzajemnych rozliczen pomiedzy stronami.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



