Sygn. akt I C 2060/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2022 r.

Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Chlopecka

po rozpoznaniu 28 lutego 2022 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa Wspolnoty Mieszkaniowej (...) w W.
przeciwko J. K., M. i M. Kancelaria Radcoéw Prawnych sp. p. w W.
o zaplate

I. powddztwo oddala w calo$ci,

II. ustala, ze powbdka w caloSci ponosi koszty postepowania, z tym, ze ich rozliczenie pozostawia referendarzowi
sadowemu.

Sygn. akt: IC 2060/21

UZASADNIENIE

W pozwie z 24 pazdziernika 2016 roku skierowanym przeciwko M. i M. Kancelarii Radcéw Prawnych spolce
partnerskiej z siedzibg w W. i J. K. powodka Wspdlnota Mieszkaniowa (...) w W. wniosla o zasadzenie od pozwanych
in solidum kwoty 83.679,44 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w wysoko$ci ustawowej liczonymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych tj. z zastrzezeniem, ze zaplata zasadzonej kwoty przez jednego z pozwanych spowoduje wygasniecie
zobowigzania drugiego pozwanego w zakresie kwoty dokonanej zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powodowa Wspolnota wskazala, iz zawarla z adwokatem J. K. umowe, na podstawie ktorej
pozwana miala $§wiadczy¢ na rzecz powodki pomoc prawng w zakresie reprezentacji powddki w procesie przeciwko
(...) S.A., toczacego sie przed Sadem Okregowym w Warszawie, pod sygn. akt II C 880/08, w oparciu o pozew
sporzadzony przez adw. J. K.. Pozew obejmowat roszczenia tylko z art. 560 k.c. z tytulu rekojmi. Powodka dodala,
ze wobec wypowiedzenia pelnomocnictwa przez adw. J. K., w trakcie tego procesu zawarla z druga z pozwanych tj. z
M. i M. Kancelarig Radcéw Prawnych spotka partnerska, umowe dotyczaca prowadzenia przedmiotowego procesu, w
ktorym radca prawny P. M. (1) nie dokonal ani nie podjal procesowych préb modyfikacji lub uzupelienia podstawy
faktycznej i prawnej zadania, rozszerzajac je o roszczenia odszkodowawcze na podstawie art. 471 k.c. Zdaniem
powddki pozwani nienalezycie prowadzili jej sprawe i zarzucila im, ze w przedmiotowym postepowaniu ich dziatania
i zaniechania byly na tyle istotne, a wrecz razace, iz nie dawaly szansy na uwzglednienie zgloszonych i popieranych
przez nich roszczen. Dodala rowniez, ze dzialania i zaniechania pelnomocnikéw spowodowaly u powddki szkode w
postaci poniesionych kosztéw procesu, w tym oplat, kosztow zastepstwa procesowego, kosztéw sporzadzonych opinii
bieglych, wynagrodzen pelnomocnikéw /pozew k. 3-13/.

Pozwany M. i M. Kancelaria Radcéw Prawnych Sp. z 0.0. z siedziba w W. w odpowiedzi na pozew z 9 grudnia 2016 roku
wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie kosztow procesu, w tym wynagrodzenia pelnomocnika
procesowego. W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwana wskazala, iz po stronie Wspoélnoty Mieszkaniowej brak



jest legitymacji czynnej do wystepowania z przedmiotowym powddztwem zgodnie z treécig art. 22 ust.1 ustawy z dnia
24 czerwca 1994 roku o wlasnosci lokali. Ponadto pozwana podniosta, iz w trakcie postepowania przeciwko (...) S.A.
z siedzibg w W. to powodowa Wspolnota Mieszkaniowa sama zrezygnowala z wnoszenia apelacji w przedmiotowej
sprawie, wiec tym samym nie mozna zdaniem pozwanej stawiac zarzutu, ze §wiadczona pomoc prawna byla wadliwa /
odpowiedz na pozew k. 180-182/.

Pozwana J. K. w odpowiedzi na pozew z 31 stycznia 2017 roku wniosla o odrzucenie pozwu oraz o zasadzenie na
jej rzecz zwrotu kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o oddalenie powodztwa
w caloéci. Pozwana podniosta w pierwszej kolejnosci zarzut braku legitymacji czynnej powodowej wspdlnoty do
wytoczenia niniejszego powodztwa. W argumentacji wyrazila poglad o przekroczeniu czynnoéci zwyklego zarzadu
poprzez wytoczenie przedmiotowego powbddztwa oraz braku skutkow prawnych nastepczego wyrazenia zgody przez
czlonkéw wspolnoty mieszkaniowej na wystgpienie z niniejszym powodztwem. Ponadto pozwana wskazala, iz
byta pelnomocnikiem powddki w poczatkowej fazie procesu IIC 880/08, co prawda sporzadzila pozew zgodnie
z intencja Mocodawcy, to jednak z powodu narastajacych pomiedzy stronami napie¢ i pretensji w stosunku do
pozwanej wypowiedziala powbdce pelnomocnictwo. Nie mozna zatem jej zdaniem dopatrzy¢ sie nieprawidlowosSci w
prowadzeniu sprawy II C 880/80 /odpowiedz na pozew k. 195-202/.

Postanowieniem z dnia 21 listopada 2017 roku Sad Okregowy w Warszawie odmoéwil odrzucenia pozwu. W
uzasadnieniu przedmiotowego postanowienia Sad wskazal, iz nie zachodza w przedmiotowej sprawie braki
uniemozliwiajace dzialanie powodowej Wspdblnocie Mieszkaniowej (...) w W.. Dodal, iz strona powodowa jest
prawidlowo reprezentowana przez dwuosobowy zarzad i nie zachodza w jej organie braki uniemozliwiajace jej
dzialanie /postanowienie z uzasadnieniem k. 470-471/.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska w sprawie.

Postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2021 r. Sagd Okregowy w Warszawie na podstawie art. 15 zzs” ustawy z dnia
2 marca 2020 . 0 szczeg6lnych rozwigzania zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19,
innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2020 r., poz. 374 ze zm.) odebral
od pelnomocnikéw stron stanowiska na piSmie przed zamknieciem rozprawy i wydaniem wyroku na posiedzeniu
niejawnym /postanowienie k. 591/.

Strona powodowa w piSmie z dnia 30 listopada 2021 r. podtrzymata w calosci Zadanie pozwu oraz wszelkie twierdzenia
w nim zawarte /pismo procesowe powodki k. 613-615/.

Strona pozwana M. i M. Kancelaria Radcow Prawnych spotka partnerska w W. w pi$mie z dnia 14 listopada 2021 r.
podtrzymala w caloéci swoje stanowisko w sprawie /pismo procesowe pozwanego k. 601-603/.

Pozwana J. K. w pi$mie z dnia 16 listopada 2021 roku podtrzymala swoje stanowisko w sprawie /pismo procesowe
pozwanej k. 605-611/.

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2022 r. Sad Okregowy w Warszawie zamknal rozprawe /postanowienie k. 620/.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Czlonkowie powodowej Wspolnoty Mieszkaniowej podjeli decyzje o wystapieniu na droge sadowa przeciwko
inwestorowi, (...) S.A. zsiedzibg w W., wobec nie usuniecia przez spolke czesci wad fizycznych nieruchomosci wspolnej
w budynku przy ul. (...) w W.. Czlonkowie Wspolnoty dokonali przelewu na rzecz powodowej Wspdlnoty wszelkich
przystugujacych im roszczen z tytulu rekojmi, gwarancji i odszkodowania wzgledem (...) S.A. z siedziba w W. /dowod:
k-66-168 umowy cesji roszczen z listopada i grudnia 2008r/.

Powodowa Wspélnota podjela decyzje o powierzeniu pozwanej adwokat J. K. prowadzenia procesu sadowego na 5
dni roboczych przed uplywem 3 lat od rozpoczecia przez (...) S.A. wydawania pierwszych lokali. W mailu z 9 grudnia



2008r. pozwana J. K. wskazala, Ze nie moze podjaé sie przygotowania i poprowadzenia procesu o odszkodowanie na
zasadach ogblnych, gdyz powodowa Wspolnota nie przedstawila zadnych dowoddéw, ktére moglyby stanowi¢ podstawe
procesu o odszkodowanie na zasadach ogblnych. W tejze korespondencji pozwana wskazala, ze nie moze wzigé na
siebie odpowiedzialnoéci z tytulu ewentualnego wygaséniecia roszczen z tytulu rekojmi na skutek niedopilnowania
terminow zgloszen wad budynku. Pozwana nie uczestniczyla w przygotowywaniu umow cesji, o ktérych byta mowa
powyzej /dowdd: mail k- 205, zeznania $wiadkow H. B. (k. 513v.-514) i M. K. (k. 525-526) oraz przeshuchania J. B.
(k. 501-502 1 k. 559-560) i M. J. (k. 502 i k. 560-561) w charakterze strony powodowej, a takze pozwanej J. K. (k.
502-503 i k. 561-562)./.

W dniu 11 grudnia 2008 roku powodowa Wspolnota Mieszkaniowa (...) w W. zawarla z pozwana adwokat J. K. umowe
zlecenia, ktora to umowa powodka powierzyla pozwanej prowadzenie procesu sgdowego skierowanego przeciwko
(...) S.A. i reprezentowanie jej przed sadem. W § 1 umowy wskazano, ze w procesie beda dochodzone roszczenia
odszkodowawcze z tytulu rekojmi wad fizycznych nieruchomoéci czeéci wspoélnych budynku (...). W § 2.2 umowy
powodowa wspoélnota zapewnila, ze roszczenia z tytulu rekojmi zostaly zgloszone w terminie do Dom (...) i nie wygasly
do chwili zawarcia niniejszej umowy i, ze pierwsze odbiory lokali zostaly dokonane 13 grudnia 2005r. W § 4.4 umowy
wskazano, ze w przypadku, gdyby okazalo sie, ze podniesiony przez pozwanego zarzut wygasniecia roszczen z tytutu
rekojmi bedzie zasadny, wowczas strony ustala jakie dalsze dzialania zostang podjete, i w przypadku konieczno$ci
prowadzenia procesu w oparciu o ogblne zasady dochodzenia odszkodowan z kodeksu cywilnego, zostang ustalone
nowe warunki finansowe niniejszej umowy. /dowdd: umowa zlecenia k. 55-56, aneks k. 57/.

Pozwana J. K. sporzadzita pozew, ktorym dochodzono od (...) S.A. roszczen dotyczacych wad nieruchomosci wspdlne;j.
Roszczenia powodki dochodzone byly w ramach rekojmi o obnizenie ceny sprzedazy lokali w oparciu o art. 560 k.c.,
nie obejmowaly roszczen na innych podstawach prawnych. Pozew zostal wniesiony do Sadu Okregowego w Warszawie
w dniu 16 grudnia 2008 roku i zostal zarejestrowany pod sygnatura IIC 880/08. Warto$¢ przedmiotu sporu ulegata
zmianie w trakcie procesu, na dzien wniesienia pozwu wynosila 691.922 zl, a nastepnie wskutek modyfikacji z czerwca
20009r. - 713.452,19 zt oraz modyfikacji z maja 2011r. — 806.058 zl. /dowod: k- 21-36 wyrok wraz z uzasadnieniem
w sprawie IIC 880/08/.

Do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanej, przystapil wykonawca (...) S.A. z siedziba w
W. /dowdd: k- 21-36 wyrok wraz z uzasadnieniem w sprawie IIC 880/08/.

Z czasem zaczelo dochodzi¢ do napie¢ i nieporozumien pomiedzy Wspo6lnotg Mieszkaniowa a adwokat J. K.. Pismem
z dnia 16 wrze$nia 2009 roku pozwana poinformowata Sad, iz w dniu 14 wrze$nia 2009 wypowiedziala powodce
pelnomocnictwo w sprawie IIC 880/08 /dowdd: pismo k. 5, korespondencja mailowa k-211-214, wypowiedzenie
pelnomocnictwa k-215, zeznania §wiadkow H. B. (k. 513v.-514) i M. K. (k. 525-526) oraz przeshuchania J. B. (k. 501-502
ik. 559-560) i M. J. (k. 502 i k. 560-561) w charakterze strony powodowej, a takze pozwanej J. K. (k. 502-503 i k.
561-562)/.

W dniu 5 pazdziernika 2011 roku powodka zawarla z M. i M. Kancelariag Radcéw Prawnych spotka partnerska umowe
o $wiadczenie pomocy prawnej dotyczaca prowadzenia procesu przeciwko (...) S.A. Reprezentujacy powodke radca
prawny P. M. (2) nie dokonal ani nie podjat procesowych prob modyfikacji lub uzupekienia podstawy faktycznej
i prawnej zadania, pozostawiajac dotychczasowa podstawe —obnizenie ceny w ramach rekojmi wskazana przez
poprzedniego pelnomocnika adw. J. K. /dowéd: umowa k. 52-53/.

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2013 roku Sad Okregowy w Warszawie oddalil w catoSci powodztwo Wspolnoty
Mieszkaniowej (...) przeciwko (...) S.A. W uzasadnieniu wyroku wydanego w sprawie IIC 880/08 Sad Okregowy
wskazal, iz powodztwo nie moglo by¢ uwzglednione z uwagi na to, iz umowy cesji w zakresie przenoszacym roszczenia
dotyczace wad lokalu niemieszkalnego - garazu byly niewazne z uwagi na brak zdolnoéci prawnej powodki do
nabywania tego typu roszczen. Sad dodal, iz powddka nie mogla skutecznie naby¢ roszczen z tytulu rekojmi o obnizenie
ceny, roszczenia te byly sprekludowane, a dodatkowo powodka nie sprostala cigzacemu na niej obowigzku dowodu nie



przedstawiajac m.in. umoéw nabycia lokali, z ktérych wywodzila roszczenia. Ponadto powodowa Wspolnota zglaszala
takze nieuzasadnione roszczenia /dowéd: wyrok wraz z uzasadnieniem k. 21-36/.

Od powyzszego wyroku powodowa Wspélnota Mieszkaniowa (...) w W. nie wniosla apelacji, opierajac sie w tym
zakresie na opinii prawnej sporzadzonej przez radce prawnego P. M. (1) /dowéd: opinia k. 49-50/.

W zwigzku z procesem przeciwko (...) S.A. powodowa Wspoélnota poniosta koszty zwigzane z optatami od pozwu, od
zazalenia, wynagrodzeniem bieglego, kosztami zastepstwa procesowego w kwocie 65.967,44 zl oraz koszty zwiazane
z wynagrodzeniem pelnomocnikéw procesowych w kwocie po 8.856 zl (facznie 17.712 z1) /dowody: k- 41-48, 54,58/.

Pismami z dnia 30 wrze$nia 2016 roku powo6dka skierowala do J. K. oraz M. i M. Kancelarii Radcoéw Prawnych Spotki
partnerskiej z siedzibg w W. przedsadowe wezwanie do zaplaty in solidum kwoty 83.679,44 zl wraz z odsetkami za
opo6znienie w wysoko$ci ustawowej liczonymi od dnia otrzymania niniejszego wezwania do dnia zaplaty. /dowody:
pisma k. 62-65/.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dokumenty zlozone do akt sprawy, zeznania Swiadkow H. B.
(k. 513v.-514) i M. K. (k. 525-526) oraz przestuchania J. B. (k. 501-502 i k. 559-560) i M. J. (k. 502 i k. 560-561) w
charakterze strony powodowej, a takze pozwanej J. K. (k. 502-503 i k. 561-562). Ponadto w aktach sprawy IIC 880/08
znajdujg sie dokumenty dotyczace spornych kwestii i prawdziwo$¢ tych dokumentéw nie budzita watpliwosci sadu.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powo6dztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazaé, iz zarzuty pozwanych odno$nie braku legitymacji procesowej powoda do wystapienia z
niniejszym powddztwem zostaly wyja$nione w uzasadnieniu postanowienia Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia
21 listopada 2017 roku wydanego w niniejszej sprawie, w ktérym Sad stwierdzil, ze nie zachodzg w przedmiotowe;j
sprawie braki uniemozliwiajace dzialanie powodowej Wspolnocie Mieszkaniowej (...) w W., a strona powodowa jest
prawidlowo reprezentowana przez dwuosobowy zarzad. Majac wiec przesgdzona kwestie legitymacji nalezy odnie$é
sie do zadania powodowej Wspdlnoty Mieszkaniowe;.

Powodka zazadala zasadzenia od pozwanych M. i M. Kancelarii Radcow Prawnych spo6ltki partnerskiej z siedziba w W. i
J. K. odszkodowania z powolaniem sie na przepisy o nienalezytym wykonaniu zlecenia wskazanym w tresci art. 471 k.c.

Adwokat i radca prawny odpowiadaja za szkody wyrzadzone swojemu mocodawcy poprzez wlasne zaniedbania i bledy,
ktére prowadza do przegrania sprawy, ktorej wynik bylby dla tej strony korzystny, gdyby pelnomocnik dochowat
nalezytej starannos$ci. W takim przypadku mocodawca moze zada¢ odszkodowania, a do oceny Sadu nalezy okreslenie
nalezytej staranno$ci wymaganej od adwokata lub radcy prawnego przy uwzglednieniu profesjonalnego charakteru
ich dzialalnoéci (por. wyrok SN z dnia 2 grudnia 2004 roku, sygn. akt V CK 297/04).

Przenoszac stan faktyczny na grunt przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzié, iz powodke pierwotnie z adwokatem
J. K., a potem z M. i M. Kancelaria Radcéw Prawnych spolka partnerska z siedziba w W. laczyly umowy zlecenia
(art. 734 k.c. i nast.), a wiec pozwani zobowigzani byli do starannego dzialania przy prowadzeniu sprawy swojego
mocodawcy, nie za$ rezultatu. Odpowiedzialno$¢ profesjonalnego pelnomocnika prawnego oceniaé nalezy wedlug
art. 471 k.c. w oparciu o wynikajace z niego zasady odpowiedzialno$ci. Oznacza to, ze w oparciu o przepis art.
355 § 2 k.c. czynnosci dokonywane przez profesjonalnego pelnomocnika nalezy ocenia¢ biorac pod uwage wzorzec
starannoSci ogoélnie wymaganej w dzialalnoéci pelnomocnika profesjonalnego. Adwokat (jak rowniez radca prawny)
odpowiada wobec swojego mocodawcy na zasadzie winy (w postaci nieumyslnej i umyélnej) za wszelkie szkody
pozostajace w zwigzku przyczynowym z dzialaniem lub zaniechaniem w zakresie §wiadczenia pomocy prawne;j. Jak
wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 marca 2012 roku (sygn. akt V CSK 104/11, LEX nr 1215159), wobec
braku szczegdlnych regulacji odpowiedzialnoéci odnoszacych sie do kwalifikowanych pelnomocnikéw w zakresie ich
odpowiedzialnoS$ci odszkodowawczej za nienalezyte wykonanie zobowigzania wynikajacego z laczacej go z mocodawca



umowy zlecenia obejmujacej §wiadczenie pomocy prawnej polegajacej na reprezentacji w postepowaniu sagdowym,
zastosowanie maja ogo6lne zasady odpowiedzialno$ci odszkodowawczej za niewykonanie zobowigzan umownych
przewidziane w art. 471 i nast. k.c., w tym takze, w art. 472 w zw. z art. 355 § 2 k.c. wymagajace od takiego
pelnomocnika zachowania nalezytej starannoéci uwzgledniajgcej zawodowy charakter prowadzonej dzialalno$ci. Na
marginesie nalezy poczyni¢ uwage, ze nie mozna wykluczy¢ sytuacji, w ktorej pelnomocnik procesowy dopusci sie
zaniedbania noszacego znamiona czynu niedozwolonego (art. 415 k.c., art. 430 k.c.), co na podstawie art. 443 k.c. moze
prowadzi¢ do realnego zbiegu odpowiedzialno$ci ex contractu i ex delicto. Podsumowujac te czeS¢ rozwazan nalezy
stwierdzi¢, ze zawinione jest zachowanie profesjonalnego pelnomocnika, ktébremu mozna przypisa¢ niestarannosc.
Ustawa o radcach prawnych (Dz. U. z 2020r., poz.75 t.j.) w art. 6 ust. 1 art. 7 ust. 1 stanowi, ze zawdd radcy prawnego
polega na §wiadczeniu pomocy prawnej, ktéra w szczegoélnoSci jest m.in. zastepstwo prawne i procesowe, wskazujac
jednoczeénie, ze przy wykonywaniu zawodu radca prawny jest zobowigzany do zachowania staranno$ci wynikajacej z
wiedzy prawniczej oraz zasad etyki. Celem pomocy prawnej $wiadczonej przez radce prawnego jest prawna ochrona
interesow mocodawcy (art. 2 ustawy). Podobnie w ustawie prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2002r., p.1058) w art.
4 wskazano, ze zawod adwokata polega na §wiadczeniu pomocy prawnej, a w szczegbdlnoSci na udzielaniu porad
prawnych (...).

Z przepisu art. 471 k.c. wynika, iz dluznik zobowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowiazania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem
okolicznoSci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Aby zatem mozna bylo méwi¢ o odpowiedzialnos$ci
pozwanych za wystgpienie szkody, a co za tym idzie, uznania odpowiedzialno$ci odszkodowawczej i zasadzenia
odszkodowania, musza by¢ wykazane lacznie wszystkie przestanki odpowiedzialno$ci za niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania, czyli dzialanie lub zaniechanie prowadzace do powstania szkody, jej wysoko$é
oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy powstaniem szkody a zachowaniem dluznika. Ciezar udowodnienia tych
przeslanek spoczywa na osobie wywodzacej ze swoich twierdzen skutki prawne w mysl art. 6 k.c.,, a wiec w tym
przypadku na powodzie zadajacym naprawienia szkody.

Odnoszac powyzsze rozwazania do przedmiotowego stanu faktycznego, nalezy wskazaé, ze nie mozna zarzucic
pozwanym nienalezytego wykonywania umoéw zlecenia. Nie zostalo to wykazane w toku przeprowadzonego
postepowania dowodowego. Nie zostalo wykazane, ze pozwani popehili bledy w toku prowadzonej sprawy. Nalezy
podkresdli¢, ze nie zostalo wykazane, aby sprawa byla prowadzona wbrew oczekiwan mocodawcy, za§ pelnomocnik
nie ponosi odpowiedzialnoéci za niekorzystny dla strony wynik postepowania sadowego. W trakcie postepowania
sadowego pozwani nie naruszyli obowigzujacych przepisow. Jak wynika z przeprowadzonego postepowania
dowodowego, powodowa Wspoélnota zrezygnowala z wnoszenia apelacji w przedmiotowej sprawie, wyrok nie zostal
poddany wiec kontroli przez sad drugiej instancji. Ponadto nalezy wskaza¢, ze powodowa Wspolnota nie udowodnila,
aby w trakcie postepowania wnosila o zmiane roszczenia z obnizenia ceny za lokale na zaplate odszkodowania wedlug
przepisow ogdlnych. Poza tym, w przypadku pozwanej Kancelarii Prawnej, tego rodzaju zmiana bylaby de facto
wytoczeniem sprawy o inne roszczenie, o ktorym mowa w art. 193 § 2 k.p.c., ktére to roszczenie po przystgpieniu
pozwanej Kancelarii do sprawy, bylto juz przedawnione. O tym fakcie pozwana informowala powodowa Wspdlnote
i rekomendowala zawarcie ugody, gdyz tego rodzaju wola istniala po stronie (...) S.A. Powodowa Wspdlnota nie
wyrazila zgody na zawarcie ugody.

Wobec nie wykazania wszystkich przeslanek odpowiedzialnoSci odszkodowawczej stwierdzi¢ nalezalo brak podstaw
do uwzglednienia zadania. W zwigzku z tym powd6dztwo podlegalo oddaleniu, o czym orzeczono w punkcie I wyroku.

W pkt IT wyroku Sad ustalil, ze powdédka Wspolnota Mieszkaniowa (...) W. ponosi koszty procesu w calo$ci w oparciu
o art. 98 k.p.c., pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie tychze kosztow referendarzowi sadowemu (art. 108 § 1 zd. 2
k.p.c.).



