Sygn. akt I C 2210/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2023 1.

Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ewa Ligon-Krawczyk

Protokolant: stazysta Agata Chmielewska

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2023 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa R. D.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o ustalenie i zaplate ewentualnie o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. ustala, ze powdd przegral proces w 100% i pozostawia rozliczenie kosztéw postepowania referendarzowi sadowemu
po uprawomocnieniu sie niniejszego wyroku.

Sygn. akt I C 2210/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 czerwca 2020 r. (data nadania przesylki, k. 123) R. S., zastepowany przez profesjonalnego
pelnomocnika, wniést przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W. o:

1. ustalenie, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawarta
pomiedzy (...) Bank S.A. z siedziba w W. (aktualnie (...) S.A.) a powodem jest niewazna oraz

2. zasadzenie na rzecz powoda:

a) kwoty 97.306,38 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od daty wymagalnosci, tj. od dnia 29 listopada 2019
r. do dnia zaplaty, tytulem zwrotu nienaleznie pobranych przez pozwanego $wiadczen na podstawie Umowy kredytu
zawartej miedzy powodem a bankiem, ktora to Umowa kredytu jest niewazna;

b) kwoty 37.206,15 CHF wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od daty wymagalnoSci, tj. od dnia 29 listopada 2019
r. do dnia zaplaty, tytulem zwrotu nienaleznie pobranych od pozwanego $wiadczen na podstawie Umowy kredytu
zawartej miedzy powodem a bankiem, ktéra to Umowa kredytu jest niewazna;

ewentualnie, w razie uznania przez Sad powyzszego roszczenia z pkt 2 lit. a i b za nieuzasadnione:

¢) zasadzenie na rzecz powoda kwoty 88.428,70 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od daty wymagalnosci,
tj. od dnia 29 listopada 2019 r. do dnia zaplaty, tytulem zwrotu nadplaconych rat pobranych przez pozwanego
na podstawie niedozwolonych klauzul umownych zawartych w Umowie kredytu, ktore to klauzule sa bezskuteczne
wzgledem powoda od momentu zawarcia umowy kredytu.



3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztoéw postepowania, w tym kosztdw zastepstwa procesowego w
podwdjnej wysokoSci oraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia prawomocno$ci orzeczenia do

dnia zaplaty, zgodnie z art. 98 § 1' k.p.c. (pozew, k. 3-52).

W odpowiedzi na pozew (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. wnidst o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztdw procesu, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych (odpowiedz na pozew, k. 105-142).

Pismem procesowym z dnia 16 listopada 2021 r. strona powodowa dokonala modyfikacji powodztwa wnoszac
ostatecznie o:

1. ustalenie, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawarta
pomiedzy (...) Bank S.A. z siedziba w W. (aktualnie (...) S.A.) a powodem jest niewazna

2. zasgdzenie na rzecz powoda kwoty 106.208,24 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi w nastepujacy sposéb:
a) od kwoty 97.306,38 zl od daty wymagalnoSci, tj. od dnia 29 listopada 2019 r. do dnia zaplaty;

b) od kwoty 58.993,96 zl od dnia wniesienia pisma do dnia zaplaty;

3. zasadzenie na rzecz powoda kwoty 37.731,73 CHF wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi w nastepujacy sposéb:
a) od kwoty 37.206,15 CHF od daty wymagalnoéci, tj. od dnia 29 listopada 2019 r. do dnia zaplaty;

b) od kwoty 525,58 CHF od daty wniesienia niniejszego pisma do dnia zaplaty

tytulem zwrotu nienaleznie pobranych przez pozwanego Swiadczen na podstawie Umowy kredytu zawartej miedzy
powodem a Bankiem, ktéra to Umowa kredytu jest niewazna;

ewentualnie, w razie uznania przez Sad powyzszego roszczenia z pkt 1 za nieuzasadnione:

¢) zasadzenie na rzecz powoda kwoty 89.577,17 zl tytulem zwrotu nadplaconych rat pobranych przez pozwanego
na podstawie niedozwolonych klauzul umownych zawartych w Umowie kredytu, ktore to klauzule sa bezskuteczne
wzgledem powoda od momentu zawarcia Umowy (tj. ex tunc).

Nadto powod wskazal, ze w pozostalym zakresie powddztwo nie ulega zmianie (pismo procesowe zawierajace
modyfikacje powodztwa, k. 208-292).

W odpowiedzi na modyfikacje powodztwa strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa w caloSci, w tym zadania
pozwu w zmodyfikowanej w pi$émie wersji oraz zasadzenie od powoda na rzecz banku zwrotu kosztéw postepowania,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w

oparciu o art. 98 §1" k.p.c. (pismo procesowe pozwanego, k. 300-305).
Do czasu zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie ulegly zmianie (protokol rozprawy z 24 listopada 2023 r., k. 389).
Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

R. D. poszukiwal érodkéw na zakup lokalu mieszkalnego na rynku pierwotnym. Udal sie do doradcy finansowego
z firmy (...) S.A., ktéry nastepnie skierowal go do (...) R. D. nie posiadal zdolnoSci na kredyt zlotéwkowy i kredyt
walutowy byl jedyna opcja uzyskania potrzebnych §rodkéw. Sprawdzilt kurs franka z ostatnich 5-10 lat, nie poréwnywat
go z kursami w innych bankach (zeznania powoda R. D., protokét k. 337, nagranie 00:05:22-00:09:50).

W dniu 21 wrzeénia 2006 r., za poSrednictwem doradcy finansowego z (...) S.A., zlozy na formularzu (...) wniosek
o udzielenie kredytu hipotecznego w kwocie lgcznie 354.398 zl, w tym 32.218 zl tytulem oplat okolokredytowych



i skladek ubezpieczen, w walucie CHF, na okres 360 miesiecy. W dacie wnioskowania o kredyt R. D. mial
wyksztalcenie wyzsze (niepelne), pracowal na podstawie umowy o prace na stanowisku analityka systeméw w (...) za
wynagrodzeniem w wysokoSci (...) zt netto miesiecznie. Posiadal majatek w postaci: oszczednoéci w kwocie (...) zt oraz
samochodu osobowego marki (...)z (...)r. o wartosci (...) zZt (wniosek o udzielenie kredytu/pozyczKi (...) hipoteczny z
21 wrze$nia 2006 r., k. 172-178; za§wiadczenie o zatrudnieniu z 18 wrze$nia 2006 r., k. 181).

W tym samym dniu 21 wrze$nia 2006 r. R. D. zlozyl o§wiadczenie, ze przedstawiciel (...) Banku S.A. przedstawil
mu w pierwszej kolejnoSci oferte kredytu/pozyczki hipotecznej w polskim zlotym. Po zapoznaniu sie z ta
oferta zdecydowal, iz dokonuje wyboru oferty/pozyczki hipotecznej denominowanej w walucie obcej majac pelna
Swiadomos¢ ryzyka zwigzanego z tym produktem, a w szczegblnoSci tego, ze niekorzystna zmiana kursu waluty
spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu/pozyczki hipotecznej oraz wzrost calego zadluzenia. Ponadto
zostatl poinformowany przez przedstawiciela (...) Banku S.A. o jednoczesnym ponoszeniu ryzyka zmiany stopy
procentowej polegajacym na tym, ze w wyniku niekorzystnej zmiany stopy procentowej moze ulec zwiekszeniu
comiesieczna rata splaty kredytu/pozyczki oraz warto$¢ calego zaciggnietego zobowigzania. Nadto o§wiadczyl, ze jest
Swiadomy ponoszenia obu rodzajow ryzyk, zwiazanych z wybranym przez niego produktem kredytowym. (...) Banku
S.A. poinformowat go tez o kosztach obstugi kredytu w wypadku niekorzystnej zmiany kursu walutowego oraz zmiany
stopy procentowej, tj. 0 mozliwo$ci wzrostu raty kapitalowo-odsetkowej. Informacje te zostaly mu przedstawione w
postaci symulacji wysoko$ci rat kredytu (o$§wiadczenie dla kredytéw i pozyczek hipotecznych z 21 wrzes$nia 2006 r.,

k. 179).

W dniu 3 pazdziernika 2006 r. R. D. otrzymal pozytywna decyzje kredytowa (decyzja kredytowa z 3 pazdziernika 2006
r., k. 182-184).

W dniu 25 pazdziernika 2006 r. R. D. zawart z (...) Bank Sp6lka Akcyjng z siedziba w W., Oddzialem BankowoSci
Detalicznej w L. umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF (dalej:
Umowa). Na mocy ww. Umowy bank udzielit kredytu na budownictwo mieszkaniowe z przeznaczeniem na:
finansowanie przedptat na poczet budowy i zakupu lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w L. przy ul. (...)wraz z
miejscem postojowym nr (...) oraz pokrycie oplat okolokredytowych (§ 1 ust. 1i 1A Umowy).

Kwote kredytu strony ustalily na 318.507 zl, walute waloryzacji okre$§lono na CHF, z okresem kredytowania
wynoszacym 360 miesiecy (§ 1 ust. 2, 3 i 4 Umowy). Calkowity koszt inwestycji wynosil 322.118 zl, za§ kwota
wniesionych $rodkow wlasnych wynosila 0,00 z} (§ 1 ust. 12 i 13 Umowy). Zgodnie z § 1 ust. 3A Umowy, kwota
kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 2 pazdziernika 2006 r. wedlug kursu kupna waluty z
tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosila 130.167,55 CHF. Kwota ta miala charakter informacyjny i nie stanowila
zobowigzania Banku. Nadto wskazano, ze warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu,
mogla by¢ r6zna od podanej w niniejszym punkcie.

Zgodnie z § 1 ust. 7A Umowy, prowizja tytulem ubezpieczenia splaty kredytu w (...) S.A. ustalono na 0,20% kwoty
kredytu, tj. 637,01 zl.

W §1 ust. 7B Umowy, sktadka w wysoko$ci 4.707 zl, tj. 1,5% od kwoty 313.800 z} tytulem ubezpieczenia na zycie i
od niezdolnosci do pracy zarobkowej. Po uplywie 24 miesiecy od dnia uruchomienia kredytu skladka bedzie naliczana
w wysokoSci okre$lonej w Taryfie Prowizji i Oplat (...)

Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym w dniu zawarcia umowy mialo wynosi¢ 3,11 %, za§ w okresie
ubezpieczenia kredytu jego oprocentowanie miato ulec podwyzszeniu o 1,00 p.p. i wynosi¢ 4,11 %, a po zakonczeniu
okresu ubezpieczenia obnizenie oprocentowania kredytu o 1,00 p.p. nastapi¢ mialo od daty splaty najblizszej raty (§
1 ust. 8 Umowy).

Jako prawne zabezpieczenia kredytu ustalono: hipoteke kaucyjna do kwoty 477.760,50 zt ustanowionej na
kredytowanej nieruchomosci, przelew na rzecz banku praw do umowy ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen
losowych nieruchomosci obcigzonej hipoteka na kwote nie nizsza niz 322.180 zl, ubezpieczenie niskiego wkladu



wlasnego w (...) S.A., prawne zabezpieczenie kredytu na okres przej$ciowy do czasu przedlozenia w (...) odpisu
ksiegi wieczystej nieruchomosci, blokada $rodkéw w wysokosci 16.350 zl na rachunku kredytobiorcy (wygasa na
wniosek kredytobiorcy po przedtozeniu dokumentu potwierdzajacego uregulowanie przez R. D. stosunku do shuzby
wojskowej), ubezpieczenie kredytu w (...) S.A. I (...) S.A. (§ 3 ust. 1, 2, 3, 51 6 Umowy).

Stosownie do treéci § 3 ust. 3 Umowy, ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego kredytu w (...) S.A. i tym
samym oplacenie skladki ubezpieczeniowej za 36-miesiecy oraz okres ubezpieczenia w wysokoéci 3,50% roznicy
pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym kredytobiorcy, a wkltadem wniesionym faktycznie przez kredytobiorce, tj.
2.126,71 zk. Jesli z uplywem pelnych 36-miesiecy okresu ubezpieczenia kredytobiorca zobowiazuje sie do kontynuacji
ubezpieczenia i tym samym oplacenia skladki ubezpieczeniowej w wysokosci 3,50% od kwoty niesplaconego
brakujacego wkladu wlasnego, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac
od miesiaca, w ktorym nastapila wyplata kredytu. Kredytobiorca upowaznia (...)do pobrania §rodkéw na oplacenie
skladki z tytulu kontynuacji ubezpieczenia z rachunku wskazanego w § 6 bez odrebnej dyspozycji.

W § 5 ust. 1 Umowy strony ustalily sposob wyplaty kredytu, tj. kwota 313.800 zl miala zosta¢ przekazana na wskazany
w umowie rachunek bankowy, zas kwota 4.707 zl na rachunek kredytobiorcy celem pokrycia oplat okolokredytowych
(skladka na ubezpieczenie opisane w § 1 ust. 7B). Wyplata kredytu miata nastapi¢ w czterech transzach (§ 5 ust. 2
Umowy).

Zgodnie z § 6 Umowy, splata kredytu nastepuje na podstawie nieodwolalnego, przez czas trawnaia niniejszej
Umowy, zlecenia dokonywania przelewu z rachunku eKonto nr(...).

Zgodnie z § 7 ust. 1 Umowy, (...) udzielil kredytobiorcy, na jego wniosek, kredytu hipotecznego przeznaczonego na
cel okre$lony w § 1 ust. 1 zwanego dalej kredytem, w kwocie okre$lonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna
waluty CHF wg tabeli kursowej (...) Banku S.A. Kwota kredytu wyrazona w CHF walucie jest okre$lona na podstawie
kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu/transzy kredytu.

W § 8 ust. 4 Umowy, wysoko$c¢ kredytu, wyrazong w CHF okre§la sie jako sume wszystkich uruchomionych transz
Kredyt, wyrazonych w CHF.

Ustalenia w zakresie zmiany wysokoSci oprocentowania zostaly opisane w § 10 ust. 2-6 Umowy.

Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane mialy byé w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedlug
kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§ 11 ust.
5 Umowy).

Wezesniejsza splata caloéci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej, a takze splata przekraczajaca wysoko$c raty
powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacym
w dniu i godzinie splaty (§ 13 ust. 5 Umowy).

Stosownie do § 14 ust. 1 pkt 9 Umowy, do podstawowych obowigzkow kredytobiorcy nalezy dostarczanie
na zadanie (...) lecz nie czeSciej niz raz na 36 miesiecy aktualnej wyceny nieruchomosci/ograniczonego prawa
rzeczowego, o ktorej mowa w § 2, okreélajacej warto$¢ rynkowa nieruchomosci/ograniczonego prawa rzeczowego,
dokonanej zgodnie z wymogami (...) przez rzeczoznawce zaakceptowanego przez (...) lub do pokrycia kosztéw
sporzadzenia takiej wyceny zleconej przez (...).

W my$l § 22 Umowy, pisma wyslane przez (...) pod ostatni, znany (...)adres kredytobiorcy awizowanie a nie
odebrane przez adresata uwaza sie za doreczone. Skutki doreczenia wywoluje takze doreczenie zastepcze, okreslone
w art. 138 i 139 kodeksu postepowania cywilnego. (...) pozostawia w aktach pismo ze skutkiem doreczenia, jezeli
kredytobiorca nie powiadomi (...) o zmianie adresu, a wyslane zawiadomienie wroéci z adnotacjg ,adresat nieznany”
lub podobna.



Kredytobiorca o$wiadcza, ze w zakresie roszczen (...) wynikajacych z Umowy dobrowolnie poddaje sie egzekucji
prowadzonej wedlug przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego do wysokosci okreslonej w § 4 ust. 1 obejmujacej
kwote dlugu wraz z odsetkami oraz koszty sadowe i wszelkie inne koszty i wydatki niezbedne do celowego dochodzenia
praw (...) (§ 23 ust. 1 Umowy).

Na mocy § 26 ust. 1 Umowy, integralng cze§¢ Umowy stanowi ,Regulamin udzielania kredytu hipotecznego i
pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach (...)”, a kredytobiorca o§wiadczyl, Ze zapoznal sie z niniejszym
dokumentem i uznaje jego wigzacy charakter.

W § 29 ust. 11 2 Umowy kredytobiorca o$wiadczyl, ze zostal dokladnie zapoznany z warunkami udzielania kredytu
zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni
je akceptuje. Kredytobiorca jest $wiadomy, ze z kredytem waloryzowanym zwiazane jest ryzyko kursowe, a jego
konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost
kosztow obstugi kredytu. Nadto kredytobiorca o§wiadczyl, ze zostal dokladnie zapoznany z kryteriami zmiany stop
procentowych kredytéw obowigzujacymi w (...) oraz zasadami modyfikacji oprocentowania Kredytu i w pelni je
akceptuje ( umowa nr (...) z 25 pazdziernika 2006 r. o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany
kursem CHF, k. 54-62).

R. D. otrzymat draft umowy przed jej podpisaniem. Mial czas, aby sie z nim zapoznac. Z finalng umowa zapoznal sie
przy jej podpisaniu w siedzibie banku (zeznania powoda R. D., protokdl k. 337, nagranie 00:06:28).

Aneksem nr (...) do Umowy nr (...) z 25 paZzdziernika 2006 r. o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...)
waloryzowany kursem CHF, na wniosek kredytobiorcy podwyzszona zostala kwota kredytu do wysokoéci 373.507 zt,
o kwote 55.000 zk. Zmianie ulegly rowniez zapisy §1 ust. 1A, 2, 7A, 7B, 8, 9, 12 oraz dodano § 1 ust. 3B Umowy. Zgodnie
z nowym § 1 ust. 1A wskazano przeznaczenie $rodkéw z kredytu: finansowanie przedplat na poczet budowy i zakupu
od Inwestora Zastepczego lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku nr (...) polozonego w L. przy ul. (...). B. R. (...)wraz
z miejscem postojowym nr (...) (kwota: 313.800,00 zl), finansowania prac wykonczeniowych przedmiotowego lokalu
(kwota: 50.000,00 z}) oraz finansowania oplat okolokredytowych (kwota: 9.707,00 z}). Stosownie do § 1 ust. 1 B, kwota
podwyzszenia kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 6 czerwca 2007 r. wedlug kursu kupna waluty
z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosi 24.216,27 CHF. Kwota niniejsza ma charakter informacyjny i nie stanowi
zobowigzania Banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu, moze by¢ rézna od
podanej w niniejszym punkcie. W § 1 ust. 7A strony wskazaly, ze prowizja tytulem ubezpieczenia kredytu w (...) S.A. i
(...) S.A.: 0,20% kwoty kredytu, tj. 637,01 z oraz 0,20% kwoty podwyzszenia kredytu, tj. 110 zl. Skladka jednorazowa
tytulem ubezpieczenia na zycie i od niezdolno$ci do pracy zarobkowej okres§lono na: 1,5% kwoty 367.987,19 zl, tj.
5.519,81 zl (podwyzszenie o kwote 812,81 zl) (§ 1 ust. 7B). Zgodnie z § 1 ust. 8 Umowy — na dzieni wydania decyzji
kredytowej przez (...) oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym wynosi 3,77%, marza (...) wynosi 1,30%. Catkowity
koszt Inwestycji okreslono na 370.180 zt (§ 1 ust. 12 Umowy). Nowa warto$¢ nieruchomoéci okre$lono na 372.180 zt
(8§ 2 ust. 5 Umowy). Zmianie ulegly rowniez zapisy § 3 ust. 1-6 pkt 1 Umowy, a takze § 4 ust. 1, 4 oraz dodaje do § 4
ust. 2 pkt 2, § 4 ust. 3 pkt 3, § 4 ust. 5-6 Umowy. Zgodnie z nowa treécig § 3 ust. 3, ubezpieczenie niskiego wkladu
wlasnego mialy wynosié¢ 2.651,71 zl, a wiec byly wyzsze o 525 zI w poréwnaniu z poprzednio ustalona wysokoScia.
Zmianie ulegl rowniez zapis § 5 ust. 1 Umowy i § 10 ust. 2 Umowy oraz dodano § 8 ust. 1A i § 8 ust. 2A Umowy (aneks
nr (...) do Umowy nr (...) z dnia 25 pazdziernika 2006 r. o kredyt hipoteczny dla osob fizycznych (...) waloryzowany
kursem CHF, k. 67-70).

Kwota udzielonego kredytu w wysokosci 373.507 zt zostala wyplacona w transzach: - w dniu 3 listopada 2006 r. w
kwocie 160.797,02 zl, co bank przeliczyl na 67.641,35 CHF;

- w dniu 29 marca 2007 r. w kwocie 64.436,01 zl, co bank przeliczyl na 27.495,63 CHF;

- w dniu 31 maja 2007 r. w kwocie 64.436,01 zl, co bank przeliczyl na 28.468,68 CHF;



- w dniu 30 pazdziernika 2007 r. w kwocie 55.000 zl, co bank przeliczyl na 26.034,27 CHF;

- w dniu 30 pazdziernika 2007 r. w kwocie 28.838 zl, co bank przeliczyl na 13.650,48 CHF (zaswiadczenie (...) z 26
pazdziernika 2019 r., k. 71-77; wnioski o wyplate transz, k. 185-192). Tym samym kwota kredytu w wysokosci 373.507
z} zostala przeliczona przez bank na kwote 163.290,41 CHF (harmonogram splat kredytu nr (...) z 30 pazdziernika
2007 1., k. 193-194).

Raty kredytu byly splacane w zlotowkach. W 2014 r. R. D. zainteresowal sie mozliwoScia splaty rat kredytu
bezposrednio w walucie CHF i zlozyl w tym zakresie wniosek do banku (zeznania powoda R. D., protokét k. 3371 338,
nagranie 00:04:39 i 00:12:09).

W dniu 18 stycznia 2014 r. strony zawarly aneks do umowy nr (...) z dnia 25 pazdziernika 2007 r. w ktorym
bank zapewnil kredytobiorcy mozliwo$¢ dokonywania zmian waluty splaty kredytu hipotecznego dla oséb fizycznych
(...) waloryzowanej kursem CHF, zwanego dalej kredytem, ze zlotych polskich na walute waloryzacji oraz z waluty
waloryzacji na zlote polskie w okresie obowigzywania umowy (§ 1 ust. 1 ww. aneksu). W § 3 ust. 3 ww. aneksu, na dzien
zawarcia aneksu kredytobiorca wybral splate kredytu w walucie waloryzacji kredytu, tj. w CHF (aneks z 18 stycznia
2014 r. do umowy nr (...) z 25 pazdziernika 2007 r. o kredyt hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem
CHF, k. 195-198). Od stycznia 2014 r. kredytobiorca splacal raty kredytu bezpoérednio w walucie CHF (opinia bieglego
sadowego M. Z. z 20 listopada 2020 1., k. 354-356).

W okresie od 25 pazdziernika 2006 r. do 28 pazdziernika 2019 r. kredytobiorca uiscil tytulem rat kapitalowo-
odsetkowych na poczet splaty kredytu 156.300,34 z} i 37.731,73 CHF (opinia bieglego sadowego M. Z. z 20 listopada
2020 ., k. 353-360).

Przyjmujac, ze do rozliczenr uwzgledniajacych klauzule przeliczeniowe banku wedlug kursu CHF zastosowano $redni
kurs NBP dla CHF (kurs $redni CHF/PLN NPB Tabela A) z dnia uruchomienia kredytu i splaty poszczegblnych rat,
przy pozostawieniu pozostalych parametréw umowy (termin splaty raty, oprocentowania kredytu i zasad jego zmiany)
laczna suma rat w okresie od 25 pazdziernika 2006 r. do 28 pazdziernika 2019 r. wynioslaby 148.855,60 zli 36.858,16
CHF (opinia bieglego sadowego M. Z. z 20 listopada 2020 r., k. 353v-360).

Kredytowane mieszkanie zostalo sprzedane w 2020 r., a kredyt zostal splacony w caloSci (zeznania powoda R. D.,
protokol k. 337, nagranie 00:04:00-00:04:34).

W dniu 18 listopada 2019 r. R. D., zastepowany przez profesjonalnego pelnomocnika, skierowal do (...) S.A. wezwanie
do zaplaty kwot:

1) 97.534,62 zt stanowiacej splate rat kredytu do dnia 30 grudnia 2013 r.;
2) 32.206,15 CHF stanowigcej raty kredytu od 28 stycznia 2013 r.;
3) 12.042,90 zl stanowiacej prowizje, oplaty zwigzane z kredytem, skltadki ubezpieczeniowe

- tytulem zwrotu nienaleznie pobranych $wiadczen na podstawie umowy kredytu zawartej pomiedzy (...) Bankiem
S.A. a kredytobiorca, wzywajac do zaplaty wskazanej kwoty w terminie 7 dni od daty doreczenia niniejszego pisma
(wezwanie do zaplaty z 18 listopada 2019 1., k. 93-98). Wezwanie zostalo doreczone 21 listopada 2019 r. (potwierdzenie
odbioru, k. 101).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zlozonych do akt sprawy dokumentéw poza oSwiadczeniem dla
kredytow i pozyczek hipotecznych z dnia 24 maja 2007 r. (k. 180), gdyz dokument ten nie byl zwiazany z przedmiotowa
umowa kredytu zawartg przez strony w dniu 25 pazdziernika 2006 r. Sad w caloéci dal wiare pozostalym dokumentom
wymienionym w stanie faktycznym, bowiem zadna ze stron nie kwestionowala ich autentyczno$ci, a Sad nie mial
podstaw do podwazenia ich wiarygodnos$ci badz zawartej w nich tresci z urzedu.



Dokonujac ustalen faktycznych Sad oparl sie rowniez cze$ciowo na dowodzie z przestuchania powoda R. D.
(protokot rozprawy, k. 336-338), w zakresie wskazanym w ustalonym stanie faktycznym. W ocenie Sadu zeznania
powoda dotyczace niespelnienia w sposoéb nalezyty obowiazkow informacyjnych przez bank, w tym braku nalezytego
poinformowania o ryzyku walutowym, sposobie ustalania kurséw przez bank itd. nie znajduja potwierdzenia w
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Zebrane w sprawie dowody i ustalony stan faktyczny wskazuja,
ze w chwili zawierania umowy kredytu powdd zostal nalezycie poinformowany i posiadat pelna swiadomo$¢ ryzyka
walutowego oraz warunkow oferowanego kredytu indeksowanego. Powdd w oparciu o otrzymane dane dokonatl
wlasnej analizy oplacalnosci produktow bankowych i zdecydowat sie na skorzystanie z kredytu waloryzowanego
waluta CHF.

Sad postanowieniem z dnia 28 czerwca 2022 r. dopuscil dowod z opinii bieglego z zakresu finanséw, bankowosci i
rachunkowos$ci na okoliczno$ci wskazane w pkt 1 postanowienia (k. 342), za$ w pkt 2 postanowienia, na podstawie art.

235> § 1 pkt 2 k.p.c., oddalil wniosek dowodowy strony powodowej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego
oraz w pkt 2 oddalil wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego w pozostalym zakresie, jako
nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy (postanowienie z 25 lipca 2022 r., k. 552v), oraz z przyczyn jakie leglty u podstaw
nieuwzglednienia zadania pozwu, o czym w dalszej czeSci uzasadnienia.

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na opinii bieglego sadowego M. Z. w dziedzinie bankowoSci — specjalizacja:
bankowo$¢ uniwersalna, kredyty, w tym kredyty powigzane z kursem, waluty obcej oraz z dziedziny ekonomii —
specjalizacja: finanse i bankowo$¢ (opinia bieglego sadowego M. Z. 20 listopada 2022 r., k. 350-360). Zdaniem Sadu
opinia zostala sporzadzona zgodnie z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zawodowego bieglego w oparciu o caloksztalt
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Opinia w sposéb dokladny, zwiezly i wyczerpujacy odpowiada na
zadane w tezie dowodowej pytania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powodztwo gtowne oraz ewentualne nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Strona powodowa w ostatecznie sprecyzowanym powoddztwie domagata sie ustalenia, ze umowa nr (...) o kredyt
hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawarta pomiedzy (...) Bank S.A. z siedzibg w
W. (aktualnie (...) S.A.) a powodem jest niewazna oraz zasadzenia na rzecz powoda kwoty 106.208,24 zl wraz z
odsetkami ustawowymi: od kwoty 97.306,38 zt od daty wymagalnoSci, tj. od dnia 29 listopada 2019 r. do dnia
zaplaty oraz od kwoty 58.993,96 zl od dnia wniesienia pisma do dnia zaplaty, a takze zasadzenia na rzecz powoda
kwoty 37.731,73 CHF wraz z odsetkami ustawowymi: od kwoty 37.206,15 CHF od daty wymagalnoSci, tj. od dnia 29
listopada 2019 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 525,58 CHF od daty wniesienia niniejszego pisma do dnia zaplaty
— tytulem zwrotu nienaleznie pobranych przez pozwanego $wiadczen na podstawie Umowy kredytu zawartej miedzy
powodem a Bankiem, ktéra to Umowa kredytu jest niewazna. Ewentualnie, w razie uznania przez Sad powyzszego
roszczenia z pkt 1 za nieuzasadnione: zasgdzenia na rzecz powoda kwoty 89.577,17 zl tytulem zwrotu nadplaconych
rat pobranych przez pozwanego na podstawie niedozwolonych klauzul umownych zawartych w Umowie kredytu,
ktore to klauzule sg bezskuteczne wzgledem powoda od momentu zawarcia Umowy (1j. ex tunc). Strona powodowa
wskazala, Ze postanowienia zawarte w § 1 ust. 3A (klauzula indeksacyjna), § 1 ust. 7B (skladka na ubezpieczenie na
zycie i niezdolnoSci do pracy zarobkowej), § 3 ust. 3-6 (prawne zabezpieczenie kredytu), § 6 (rachunek splaty kredytu),
§ 7 ust. 1 (klauzula indeksacyjna), § 8 ust. 4 (uruchomienie kredytu), § 11 ust. 5 (klauzula indeksacyjna), § 13 ust. 5
(klauzula indeksacyjna), § 14 ust. 1 pkt 9 (obowiazek kredytobiorcy dostarczania wyceny), § 22 (korespondencja), § 23
ust. 1w zw. z § 4 ust. 1 Umowy (o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji) stanowig klauzule niedozwolone (abuzywne).

Przechodzac do oceny zgloszonego powodztwa o ustalenie, wskaza¢ nalezy na podstawe prawng dochodzonego przez
powoda roszczenia, a wiec art. 189 k.p.c. Stosownie do wymienionego przepisu powdd moze zadaé ustalenia przez
Sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Zgodnie z og6lna zasada
wynikajacg z art. 6 k.c. strona powodowa powinna wykaza¢ istnienie po jej stronie interesu prawnego. Sad z urzedu



bada interes prawny bedacy materialno-prawna przestanka powddztwa o ustalenie, a ustalenie jego braku skutkuje
oddaleniem powd6dztwa wprost bez analizy zadania strony powodowe;.

Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. wystepuje wowczas, gdy istnieje niepewno$é stanu prawnego lub prawa;
niepewno$¢ ta powinna by¢ obiektywna, tj. zachodzi¢ wedlug rozumnej oceny sytuacji, a nie tylko subiektywna,
tj. wedlug odczucia powoda. Interes ten nalezy rozumiec¢ jako potrzebe wprowadzenia jasno$ci co do konkretnego
prawa lub stosunku prawnego — w celu ochrony przed grozacym naruszeniem sfery uprawnien powoda (wyrok Sadu
Najwyzszego z 24 marca 1987 r., sygn. akt III CRN 57/87, OSNPG 1987, Nr 7, poz. 27). Skuteczne powolanie sie na
interes prawny wymaga wykazania, ze oczekiwane rozstrzygniecie wywota takie skutki w stosunkach miedzy stronami,
w nastepstwie ktorych jego sytuacja prawna zostanie okre$lona jednoznacznie i tym samym wyeliminowane zostanie
ryzyko naruszenia w przyszlo$ci praw powoda. W przypadku, gdy dojdzie juz do naruszenia prawa, w zwigzku z
ktorym stronie shuzy dalej idace roszczenie np. o §wiadczenie (danie, czynienie, zaniechanie lub znoszenie), wylaczona
jest mozliwo$é¢ skutecznego wystapienia z powodztwem o ustalenie, skoro sfera podlegajaca ochronie jest w takiej
sytuacji szersza, a rozstrzygniecie o réznicy zdan w stanowiskach stron nabiera charakteru przestankowego. Takie
stanowisko wyrazil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 marca 2002 r. sygn. akt: I CKN 919/99 (LEX nr 54376), ktore
Sad Okregowy w calo$ci podziela.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, Sad doszed} do przekonania, ze strona powodowa nie ma interesu prawnego
w wytoczeniu powbddztwa o ustalenie. W przedmiotowej sprawie, oceniajac interes prawny w powodztwie o ustalenie,
szczegblng uwage zwrdcic¢ nalezy na fakt, iz strone powodowa oraz pozwany bank nie laczy juz przedmiotowa umowa
kredytu, gdyz powod dokonal calkowitej splaty kredytu hipotecznego (zeznania powoda R. D., protokét k. 337,
nagranie 00:04:00-00:04:34). Skoro wiec powod splacit kredyt w caloéci, to nie istnieje jakakolwiek niepewno$c jego
sytuacji prawne;j.

W ocenie Sadu, nie ma racji strona powodowa, iz umowa laczaca strony jest niewazna.

Zgodnie z art. 58 § 11 2 k.c. czynno$¢ sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejScie ustawy jest niewazna, chyba
ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegbdlnosci ten, iz w miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia
spolecznego.

Istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy jest rowniez wskazanie przepiséw regulujacych umowe kredytu
bankowego, tj. art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (dalej: prawo bankowe). Zgodnie z art. 69
ust. 1 prawa bankowego, w brzmieniu obowigzujgcym na date zawarcia umowy kredytowej, przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Stosownie do ust. 2 wskazanego przepisu, umowa kredytu powinna by¢ zawarta
na piémie i okresla¢ w szczegdlnosci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktoéry kredyt zostal udzielony,
zasady i termin splaty kredytu, wysoko$§¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia
splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwiazanych z kontrolg wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposob
postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkow pienieznych, wysokos§é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje,
warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

W tresci art. 69 ust. 2 prawa bankowego wskazano zatem, jakie niezbedne postanowienia powinny byé¢ zawsze
ujawnione w umowie bankowej. Nie wszystkie z tych elementéw stanowia essentialia negotii umowy kredytowe;j.
Elementow konstrukeyjnych tej umowy poszukiwa¢ nalezy w art. 69 ust. 1 prawa bankowego.

W ocenie Sadu przedmiotowa Umowa zgodna jest z art. 69 ustawy prawo bankowe i spelnia wszystkie wymogi zawarte
w przytoczonym artykule, nie jest proba obejscia przepisow prawa bankowego, jak rowniez nie wypacza natury umowy
kredytu. W Umowie kwote kredytu ustalono na 373.507 zl, za$ walute waloryzacji na CHF i w efekcie w chwili wyplaty
transz kredytu ich kwote poddano waloryzacji do CHF, wyrazajac ostatecznie saldo kredytu w kwocie 163.290,41



CHF (§ 1 ust. 2, 3 i 3A Umowy zmienionej aneksem nr (...) do Umowy nr (...) z dnia 25 paZdziernika 2006 r., k.
67-70; zaswiadczenie z 26 pazdziernika 2019 r., k. 71). Strona powodowa nie wnosila przy tym, aby kwote kredytu
wyplacono we franku szwajcarskim. Zdaniem Sadu odpowiadaja prawu réwniez postanowienia Umowy odnoszace sie
do oprocentowania kredytu, w tym wysoko§¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany. Umowa przewidywala
tez okoliczno$ci, w jakich moze doj$¢ do zmiany oprocentowania oraz sposoby jakimi kredytobiorca o tej zmianie
zostanie poinformowany (§ 10 ust. 3-6 Umowy i § 10 ust. 2 Umowy zmienionej aneks nr (...) do Umowy nr (...) z dnia
25 pazdziernika 2006 r., k. 67-70). Zauwazy¢ tez nalezy, ze w dacie podpisania Umowy przepisy prawa bankowego
nie przewidywaly obowigzku zawarcia w umowie postanowien okreslajacych mechanizm tworzenia tabel kursowych,
kursow walut, czy tez umozliwiajacych stronie wplywanie na ww. elementy. Zawarcia w umowach takich postanowien
nie domagat sie réwniez powdd.

Umowa kredytu waloryzowanego mieéci sie, w konstrukeji ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy

wariant (art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ustawy Prawo bankowe). Umowa ta nie jest zatem sprzeczna z art. 358" § 2 k.c.
wedle ktdrego strony moga zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ §wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego
niz pieniagdz miernika warto$ci. Natomiast § 3 tego przepisu stanowi podstawe sadowej waloryzacji Swiadczen. Nalezy
wskazaé, ze przepis art. 69 prawa bankowego nie nalezy do przepiséw okreslajacych w sposob sztywny wysokoSci
Swiadczenia pienieznego, w szczeg6lnosSci §wiadczenia kredytobiorcy, tj. kwoty kredytu, ktéra powinien zwréci¢c w
wykonaniu zobowigzania wynikajacego z umowy kredytu. Z tego wzgledu waloryzacja umowna tego Swiadczenia byla
dopuszczalna na podstawie art. 358" § 2 k.c. Przyjecie za miernik waloryzacji waluty obcej nie stanowilo réwniez
naruszenia bezwzglednie obowiazujacych przepiséw ani zasad wspoélzycia spolecznego. Waloryzacja umowna przy
zastosowaniu jako jej miernika waluty obcej wyraza sie w tym, ze kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystana
sume kredytu, przy czym w zwiazku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do
waluty obcej. Suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu moze mie¢ bowiem inng warto$¢ rynkowa
w wyniku indeksacji walutowej. Innymi slowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu bankowi sumy
pierwotnie wykorzystanego kredytu (w chwili wykonania umowy przez bank), ale taka wykorzystana suma (w catoci
lub czesci) moze mie¢ inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu. Tym samym nalezy zaznaczy¢,

ze zasada nominalizmu zawarta w artykule 358" k.c., znajduje rozszerzenie w ustepie 2 wspomnianego artykutu,
umozliwiajacego waloryzacje w drodze umowy (wyrok Sadu Najwyzszy z 22 stycznia 2016 ., sygn. akt I CSK 1049/14).

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 29 kwietnia 2015 r. (sygn. V CSK 445/14, Lex nr 1751291), ktory to
poglad Sad Okregowy podziela i odnosi do przedmiotowej sprawy, potwierdzil, Zze dopuszczalne jest ulozenie stosunku
prawnego w taki sposéb, ze strony ustalag w umowie inng walute zobowigzania i inng walute wykonania zobowigzania.
Wspomniany powyzej art. 69 Prawa bankowego statuuje, ze waluty samego kredytu oraz waluta jego splaty nie musza
by¢ tozsame. Tym samym, dopuszczalne jest tworzenie umow realizujacych essentialia negotii umowy kredytu przy
zalozeniu splaty wierzytelno$ci w walucie obcej.

Bioracy kredyt, zwlaszcza dlugoterminowy z przeliczeniem zobowiazan okresowych (rat sptacanego kredytu) wedlug
umoéwionej waluty (klauzula walutowa) ponosi ryzyko polegajace albo na placeniu mniejszych rat w walucie kredytu,
albo wiekszych, niz to wynika z obliczenia w tej walucie, gdyz na wysoko$¢ kazdej raty miesiecznej wplywa warto$c¢
kursowa waluty kredytu w stosunku do waloryzacji tego kredytu (wyrok Sadu Najwyzszego z 24 maja 2012 r., sygn.
akt IT CSK 429/11, Legalis nr 526856). Podkreslenia wymaga wiec, ze istotna konsekwencja umowy kredytu jest brak
pewnos$ci w zakresie ostatecznego catkowitego jego kosztu zar6éwno ze strony banku, jak i kredytobiorcy. Dotyczy
to takze kredytow wyrazonych w PLN, nieindeksowanych do waluty obcej, szczegblnie w przypadku zastosowania
zmiennego oprocentowania kredytu, zaleznego od szeregu czynnik6w, na ktore kredytobiorca takze nie ma wplywu. W
przypadku wzrostu oprocentowania w okresie kredytowania, tak samo jak w przypadku zmian na rynku walutowym,
ktére moga dotykaé¢ CHF, kwota wierzytelnoSci wobec banku moze ulega¢ zmianie, jednak nawet wéwczas bedzie
to jedno i to samo zobowigzanie z tego samego tytulu, bez cech innych stosunkéw zobowigzaniowych. Zjawisko
to nie stanowi naruszenia ustawy Prawo bankowe, ani Kodeksu cywilnego w zakresie prawa zobowigzan. Brak
ekwiwalentno$ci Swiadczen jest wiec pozorny, z uwagi na konieczno$¢ zachowania wzajemnej wartoéci waluty PLN i
CHF. Nie mozna oczekiwa¢ od banku (ktéry jako spotka prawa handlowego prowadzi nastawiong na zysk dzialalno$c



gospodarcza) udzielania kredytéw bez umozliwienia mu osiagniecia korzysci z umowy kredytu, bo tylko wowczas
nie dochodziloby do rozbieznosci pomiedzy udzielonym kredytem, a zobowigzaniem do zwrotu wykorzystanego
kredytu. Kredytobiorca, niedysponujacy wlasnymi §rodkami pienieznymi oraz taki kredytobiorca, ktoéry nie zamierza
zaangazowac posiadanych przez siebie Srodkéw finansowych, musi skorzysta¢ z finansowego wsparcia ze strony
banku, dla ktérego umowa kredytu jest Zrodlem przychodu, tym samym dochodzi do naruszenia rownowagi miedzy
strong konsumencka a sp6tka prawa bankowego. Nie jest to jednak rownoznaczne z niewaznoScig umowy kredytu,
poniewaz wykorzystanie mechanizmu waloryzacji nie narusza natury kredytu, gdyz zapewnia kredytodawcy zarobek
w zamian za udzielenie kredytu.

W sprawie bezsporne jest, ze pow6d zawart przedmiotowa Umowe jako konsument w rozumieniu art. 22" k.c. Zgodnie
z przywolanym przepisem, konsumentem mozna by¢ wylacznie w zakresie czynnosci prawnych niezwigzanych
bezposrednio z wlasng dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. Decyduje wiec brak zwiazku danej czynno$ci z
wymieniong dzialalno$cia, a nie to, czy taka dzialalno$c¢ jest w ogole prowadzona przez osobe dokonujgcg czynnoSci
prawnej. Do uznania, ze mamy do czynienia z konsumentem, wystarczy brak bezposredniego zwiazku czynnosci z
dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa; istnienie po$redniego zwiazku nie wyklucza zatem uznania danej osoby za
konsumenta (K. Osajda (red.), P. Miklaszewicz, Kodeks cywilny, Komentarz, wyd. 20, 2018, Legalis).

Zawarcie umowy jako konsument nie oznacza jednak ,gwarancji satysfakcji”, tj. ze umowa — w szczegoblnosci taka,
ktora wiaze sie z ryzykiem i uzalezniona jest od czynnikow zewnetrznych, niezaleznych od stron — bedzie ostatecznie
zawsze dla konsumenta korzystna. Jak wskazal Sad Okregowy w Warszawie w wyroku z dnia 18 kwietnia 2016 r.
(sygn. III C 275/15, Mon.Pr.Bank. 2016 nr 10, str. 3) ,,dzialanie Panstwa w zakresie ochrony konsumentéw winno
bowiem ogranicza¢ sie do ochrony przed dzialaniami podstepnymi badz nieuczciwymi, nie moga oni natomiast
oczekiwa¢, ze panstwo ochroni ich przed wszelkimi negatywnymi konsekwencjami podejmowanych przez nich
decyzji gospodarczych”, ktory to poglad Sad w tym skladzie w pelni podziela. Podkresli¢ nalezy, ze zawarcie umowy
w charakterze konsumenta nie oznacza zwolnienia konsumenta z obowigzku dokonania przy zawieraniu umowy
oceny rozmiaru zacigganego zobowiazania i zwigzanych z nim ryzyk. Jednoczesnie zadne przepisy nie zabraniaja
konsumentom zawierania umow wiazacych sie z ryzykiem, jezeli sa oni gotowi je ponie$é. Od konsumenta, nalezycie
dbajacego o wlasne interesy, nalezy oczekiwac aktywno$ci i dazenia do wyjasnienia wszelkich watpliwosci czy
wszelkich niezrozumialych kwestii szczegblnie w kontekécie umowy, ktéra stanowi dla niego zobowiazanie. Jak
shusznie wskazal Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 5 pazdziernika 2016 r. ,w relacjach cywilnoprawnych
nie jest dopuszczalne faworyzowanie zadnej ze stron, cho¢by byla konsumentem, kosztem praw profesjonalisty.
Trzeba tez uwzgledni¢ stale podnoszacy sie poziom wyksztalcenia, wiedzy, doswiadczenia i §wiadomos$ci prawnej
ogb6lu spoleczenistwa, w tym konsumentow, coraz lepiej przygotowanych do asertywnego uczestnictwa w obrocie
prawnym” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 5 pazdziernika 2016 r., sygn. I ACa 47/16, Legalis nr
1533035). W ocenie Sadu, nie ma podstaw do przyznania stronie powodowej uprzywilejowanej pozycji, w ktorej bylaby
zwolniona z obowigzku przejawiania jakiejkolwiek staranno$ci przy dokonywaniu oceny tresci zawieranej umowy i
od odpowiedzialnosci za jej skutki.

Oceny wymaga wiec czy przed zawarciem przedmiotowej Umowy powdd zostal w sposdb nalezyty poinformowany o
tresci umowy o kredyt hipoteczny waloryzowany do waluty obcej i zwiazanych z jej zawarciem ryzykach.

W ocenie Sadu, z materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie wynika, ze powod — zaréwno na etapie
skladania wniosku o udzielenie kredytu, jak i zawierania samej Umowy kredytowej — zostal poinformowany m.in. o
ryzyku zwiazanym z zaciagnieciem kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem waluty obcej, a przede wszystkim
o ryzyku kursowym i tabelach kursowych (o$wiadczenie dla kredytow i pozyczek hipotecznych z 21 wrzeénia 2006
r., k. 179, § 29 Umowy, k. 61). Strona powodowa nie wykazala wiec, aby pozwany bank nie wypekil wzgledem
powoda ciazacego na nim obowiazku informacyjnego. W ocenie Sadu kredytobiorca posiadal pelna i niezbedng wiedze
na temat splaty rat kredytow, jak rowniez mial §wiadomo$¢ istnienia kursu walutowego, jego wahan oraz tabel
kursowych. Powod zostal tez poinformowany, iz uruchomienie kredytu i splata rat kredytowych nastepuje wedlug
kursu kupna i sprzedazy waluty obcej, do ktorej waloryzowany jest kredyt.



Na waznoé¢ umowy kredytu nie wplywa réwniez fakt, ze waloryzacja kredytu byla dokonywana jednostronnie
przez bank w oparciu o kurs waluty u niego obowiazujacy. Powdd zawieral umowe dobrowolnie, zgadzajac
sie na wprowadzenie do niej obecnie kwestionowanych przez niego klauzul. Zdecydowal sie na wybo6r kredytu
waloryzowanego kursem waluty obcej, co potwierdza zgromadzony w sprawie material dowodowy, w tym tresé
wniosku o udzielenie kredytu, o§wiadczenia kredytobiorcy ubiegajacego sie o kredyt, a takze tre$¢ samej Umowy
(wniosek o udzielenie kredytu/pozyczki (...) hipoteczny z 21 wrze$nia 2006 r., k. 172-178; o§wiadczenie dla kredytow
i pozyczek hipotecznych z 21 wrzes$nia 2006 r., k. 179; § 29 Umowy, k. 61).

Podnoszone przez strone powodowa zarzuty dotyczace umowy o kredyt hipoteczny waloryzowanej do waluty CHF
wynikaja, w ocenie Sadu, ze wzrostu kursu franka szwajcarskiego, na ktéry pozwany bank nie mial zadnego wplywu
i z ktoérego to wzrostu nie odniést zadnej korzysci. Wzrost kursu CHF wynikal bowiem z dzialaii Centralnego Banku
Szwajcarii, ktory w 2011 1. i 2015 r. doprowadzit do uwolnienia sztywnego kursu CHF do innych walut. Zmiana kursu
waluty, obiektywnie niekorzystna dla kredytobiorcy, nie moze stanowi¢ podstawy do stwierdzenia, ze zawarta przez
powoda umowa jest niewazna.

Zdaniem Sadu, na wazno$¢ umowy kredytu nie wplywa fakt, ze waloryzacja kredytow jest dokonywana jednostronnie
przez bank w oparciu o kurs waluty u niego obowigzujacy. Powod zdecydowal sie na wyboér kredytu waloryzowanego
kursem waluty obcej, co potwierdza zgromadzony w sprawie material dowodowy (wniosek o udzielenie kredytu/
pozyczki (...) hipoteczny z 21 wrze$nia 2006 r., k. 172-178; o$wiadczenie dla kredytow i pozyczek hipotecznych z
21 wrze$nia 2006 r., k. 179;§ 29 Umowy, k. 61). Bank spehit tez wzgledem powoda wszelkie wymagane w dacie
zawierania Umowy obowigzki informacyjne. Wskazaé¢ nalezy, ze trudno jest oczekiwa¢ od banku, by na chwile
zawierania kredytu przedstawial kredytobiorcom np. symulacje kredytu, w ktorych kurs waluty roénie o0 100 lub 200%.
Wystarczajace jest, w ocenie Sadu, aby bank poinformowat kredytobiorcéw o ryzyku kursowym. Ostatecznie kazdy
kredytobiorca ryzyko to oceni inaczej. Na kredytobiorcy ,odwaznym”, ,ryzykancie” nawet informacja o ryzyku wzrostu
kursu waluty o0 200% nie zrobi wrazenia, za$ inaczej zareaguje kredytobiorca ,,ostrozny” i ,zapobiegliwy”. Sad przyjal
zatem, ze strona powodowa posiadala pelna wiedze na temat splaty rat kredytu, to znaczy, ze wysoko$¢ zadluzenia
tytulem zaciggnietego kredytu (koszt kredytu), przeliczona na zlotéwki na dany dzien, podlega cigglym wahaniom
zgodnie z prawami rynkéw walutowych, w zaleznosci od aktualnego kursu PLN i CHF, jak rowniez miala Swiadomosé
istnienia kursu walutowego, jego wahan i tabel kursowych. Nie ma tez watpliwosci, ze wybierajac zadluzenie w CHF,
powdd $wiadomie chcial skorzysta¢ z oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem zlotowym i tym samym z
miesiecznie nizszej raty kredytu, a tym samym zauwazal korzy$ci ptynace z zawartej umowy kredytu.

Uzna¢ réwniez nalezy, iz dopuszczalne bylo zawarcie z bankiem umowy o kredyt waloryzowany do waluty obce;.
Przedmiotowa Umowa nie moze by¢ zatem uznana za bezwzglednie niewazna w zwiazku z art. 58 k.c., gdyz nie
narusza przepisOw prawa, ani nie zmierza do obejScia ustawy, jak rowniez nie jest sprzeczna z zasadami wspolzycia
spolecznego.

Uznanie kwestionowanych przez strone powodowa postanowien za abuzywne wymaga subsumpcji przepisu art. 385"
§ 1 k.c., zgodnie z ktérym postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okresSlajacych gléwne $wiadczenia stron, w
tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Paragraf 2 powolanego przepisu
wskazuje, ze jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym
zakresie. Z kolei paragraf 3 wskazanego artykutu definiuje nieuzgodnione indywidualnie postanowienia umowy jako
te, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wpltywu. W szczegolnosci odnosi sie to do postanowienn umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Zgodnie z § 4 powolanego przepisu
ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powotuje.

Zakres zastosowania przytoczonej regulacji art. 385" k.c. sprowadza sie do uméw zawieranych przez przedsiebiorcow
z konsumentami. Dotyczy on jedynie postanowien innych niz okre$lajace gléwne §wiadczenia stron, nieuzgodnionych



z konsumentem indywidualnie. Ponadto przestankami uznania postanowien umownych jest taka ich tre$¢, ktéra
ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy.
Nalezy, wobec tego zbada¢ umowy wiazace strony w aspekcie wszystkich powolanych przestanek.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nalezy zastosowa¢ tzw. kontrole incydentalna, tj. zbadanie spornych postanowien

pod katem tego, czy wypelnily one znamiona przewidziane w art. 385" § 1 k.c.

Strona powodowa wskazala, ze postanowienia § 1 ust. 3A (klauzula indeksacyjna), § 1 ust. 7B (sktadka na ubezpieczenie
na zycie i do niezdolnoéci do pracy zarobkowej), § 3 ust. 3-6 (prawne zabezpieczenie kredytu), § 6 (rachunek splaty
kredytu), § 7 ust. 1 (klauzula indeksacyjna), § 8 ust. 4 (uruchomienie kredytu), § 11 ust. 5 (klauzula indeksacyjna), § 13
ust. 5 (klauzula indeksacyjna), § 14 ust. 1 pkt 9 (obowiazek kredytobiorcy dostarczania wyceny), § 22 (korespondencja),
§ 23 ust. 1 w zw. z § 4 ust. 1 Umowy (o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji) stanowiag klauzule niedozwolone
(abuzywne). Klauzule, ktérych abuzywno$é zarzuca strona powodowa dotycza zaréwno ustalania $wiadczen w
odniesieniu do kursu wymiany walut stosowanego przez Bank (klauzule indeksacyjne), jak réwniez postanowienia
dotyczace zabezpieczenia kredytu, korespondencji, o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji czy tez dostarczenia wyceny
nieruchomoéci.

Zdaniem Sadu niedopuszczalne jest uproszczenie rozpoznania niniejszej sprawy poprzez odwolanie sie tylko i
wylacznie do prejudycjalnego charakteru wyrokéw Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Tym samym
dotychczasowe orzecznictwo nie ma decydujgcego wplywu na interpretacje sprawy, albowiem kazdorazowo sad
obowigzany jest do dokonania caloSciowej oceny materialu dowodowego w celu ustalenia wigzacej strony tresci
stosunku prawnego. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19 grudnia 2003 r. (sygn. akt III CZP

95/03), kontrola dokonywana w trybie przepiséow art. 4793%-479% k.p.c. dotyczy nie analizy konkretnego stosunku
zobowiazaniowego, lecz abstrakcyjnie rozumianej tre$ci normatywnej wzorca umownego (niezaleznie od tego nawet,
czy znalaz}l on zastosowanie w nastepstwie zawarcia umowy), tj. na kontroli wzorca jako takiego, w oderwaniu od
konkretnej umowy, ktorej wzorzec dotyczy.

Postanowienia umowy kredytu, ktére lacza strony postepowania, ustalone zostaly w oparciu o preferencje powoda
(konsumenta), zgloszone we wniosku o udzielenie kredytu. Ostatecznie sama tres§¢ Umowy, z wyjatkiem postanowien
odzwierciedlajacych dane zawarte we wniosku kredytowym, nie byly indywidualnie uzgadniane, co do koncowego
slownego brzmienia, lecz na ksztalt ostatecznie przyjetego wariantu tej umowy i w ogdle na decyzje o jej zawarciu
decydujacy wpltyw mial powod, o czym w dalszej czesci uzasadnienia.

Sad stanal na stanowisku, ze w niniejszej sprawie konieczna jest caloSciowa kontrola, polegajaca na badaniu
wszystkich przeslanek abuzywnosci. Jest to sytuacja najwlasciwsza z punktu widzenia zalozen procedury cywilnej,
gdyz pozwala w oparciu o przeprowadzone postepowanie dowodowe w sposdb wszechstronny i niezredukowany
zrekonstruowac wszystkie istotne dla przedmiotowego indywidualnego stosunku prawnego okolicznosci.

Zakres zastosowania przytoczonej regulacji art. 385" k.c. sprowadza sie do uméw zawieranych przez przedsiebiorcow
z konsumentami. Dotyczy on jedynie postanowien innych niz okreslajace gtdbwne §wiadczenia stron, nieuzgodnionych
z konsumentem indywidualnie. Ponadto przeslankami uznania postanowienn umownych jest taka ich tres$¢, ktéra
ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy.
Nalezy wobec tego zbada¢ umowe wigzaca strony w aspekcie wszystkich powolanych przestanek.

W judykaturze istnieje spor co do przyjecia czy klauzule waloryzacyjne reguluja Swiadczenie gléwne, czy tez nie.

Zdaniem Sadu regulacje umowne zwigzane z waloryzacja kredytu dotycza glownych §wiadczen stron. Co prawda

ustawodawca nie okreélil, co nalezy rozumieé przez sformulowanie ,gléwne éwiadczenia stron”, wskazane w art. 385"
§ 1 k.c., ale niewatpliwie sg to takie elementy konstrukcyjne umowy, bez ktorych uzgodnienia nie doszloby do jej
zawarcia. Pojecie to z pewno$cia nalezy interpretowac¢ w nawigzaniu do elementéw przedmiotowo istotnych umowy.
Strona powodowa kwestionowala zapisy przedmiotowej Umowy dotyczace indeksacji, a zatem sposobu przeliczenia



udzielonego im kredytu i rozliczenia wplat dokonywanych przez nich na rzecz pozwanego tytulem splaty zaciggnietego
zobowiazania. Pojecie ,,glownych Swiadczen stron” w odniesieniu do umowy nalezy rozpatrywaé w kontekscie art. 69
ust. 1 Prawa bankowego, zawierajacego essentialia negotii umowy kredytu. Analizujac kwestionowane przez powoda
postanowienia umowne stwierdzi¢ nalezy, ze mialy one wplyw na wysoko$¢ kredytu oraz wysoko$é poszczegédlnych
rat. Stanowily czeSciowo klauzule waloryzacyjna, ktora wprost oddzialuje na wysoko$¢ Swiadczenia glownego stron.
Z uwagi na powyzsze, nie ulega watpliwoSci, Ze w niniejszej sprawie nie wystgpila podstawowa przestanka wynikajaca
z art. 385" § 1 k.c. Kwestionowane postanowienia okreélaly bowiem gléwne $§wiadczenia stron, a strona powodowa
nie wykazala, aby zostaly one sformulowane w sposéb niejednoznaczny. Omawiane regulacje odwoluja sie wprost do
kursu kupna lub sprzedazy waluty obowiazujacego w pozwanym banku w chwili wyplaty lub splaty kredytu. Wskazac
rowniez nalezy, ze kredytujacy bank de facto nie miat technicznej mozliwosci wykonania umowy w inny sposéb niz w
oparciu o wlasne tabele kurséow. Zdaniem Sadu tre$¢ tych postanowien nie budzi tez watpliwosci.

Przyjmujac nawet, Ze postanowienia te — jako dotyczace glownych §wiadczen stron — nie zostaly okre$lone w sposob
jednoznaczny, ewentualnie, ze regulacje dotyczace waloryzacji nie reguluja gtownych $wiadczen stron, to zadanie
pozwu rowniez nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie nalezy zwroci¢ uwage na realia zawierania uméw w sprawach takich jak niniejsza,
polegajace na tym, ze z jednej strony bank posiada pewna palete produktow finansowych do wyboru i uzgodnienia,
za$ z drugiej strony konsument zglasza swoje konkretne potrzeby najpierw w drodze ustnej, a po dopasowaniu
konkretnego instrumentu do jego potrzeb — w drodze wniosku o udzielenie kredytu.

Niewatpliwie, z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze powdd chcial sfinansowa¢ zakup lokalu
mieszkalnego i poszukiwal kredytu, ktory zapewnilby uzyskanie potrzebnej mu kwoty, przy jednocze$nie mozliwie
najnizszych kosztach uzyskania kredytu. W rezultacie zgloszone przez kredytobiorce potrzeby wywolaly ze strony
banku reakcje w postaci przedstawienia oferty, ktéra moglaby sprosta¢ zgloszonym potrzebom. Po otrzymaniu
satysfakcjonujacej oferty powod de facto nie pretendowal nawet do ingerencji w tre$¢ postanowien. Trudno natomiast
podwazy¢ fakt, ze mimo braku prob wplywania na ksztalt umowy, mial prawo to zrobic. Jakkolwiek strona powodowa
w zasadzie nie wywierala wplywu na konkretne brzmienie kwestionowanych w sprawie postanowien koncowej
umowy, to nalezy zauwazy¢, ze ksztalt zaproponowanych warunkéw umownych byl zdeterminowany potrzebami
powoda $wiadomie przez niego zgloszonymi. Ponadto strona powodowa nie podnosila twierdzen jakoby poszczegblne
zapisy Umowy byly dla niej nieodpowiednie w momencie jej zawierania. Sad zaznacza, ze wskazane okoliczno$ci
nie obalaja wprawdzie przestanki nieuzgodnienia indywidualnego kwestionowanych postanowieni z konsumentem,

ale maja zdecydowany wplyw na ocene zaistnienia dalszych przeslanek, o ktérych mowa w przepisie art. 385" k.p.c.
(razacego naruszenia interesu konsumenta i sprzeczno$ci dobrymi obyczajami).

W odniesieniu do przeslanek sprzeczno$ci postanowien z dobrymi obyczajami i razgcego naruszenia interesow
konsumenta, a takze naruszenia zasad wspoélzycia spolecznego Sad uznal, Ze strona powodowa nie wykazala zaj$cia
tychze przestanek w niniejszym postepowaniu, co do zadnej ze spornych klauzul.

Jak podnosi sie w doktrynie i orzecznictwie ,dobre obyczaje” sa w zasadzie odpowiednikiem ,zasad wspdlzycia
spolecznego”. Zgodnie z utrwalona judykatura do zasad tych zalicza sie reguly postepowania niesprzeczne z

etyka, moralno$cia, aprobowanymi spolecznie zasadami. W rozumieniu art. 385' § 1 k.c. ,dzialanie wbrew
dobrym obyczajom” w zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera
konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w réwnowage kontraktowa tego stosunku, za$ ,razace naruszenie
interesOw konsumenta” oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigazkéw na jego niekorzy$¢ w
okre$lonym stosunku zobowigzaniowym. Razace naruszenie nalezy interpretowac jako znaczne odbieganie przyjetego
uregulowania od zasad uczciwego wywazenia praw i obowigzkow. Naruszenie intereséw konsumenta ma byé
niewatpliwe, bezsporne i nacechowane znacznym ujemnym tadunkiem (por. m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z 13 lipca
2005 1., sygn. I CK 832/04, Biul. SN 2005 nr 11).



Wskazane w tym przepisie formuly prawne, stuza do oceny tego, czy standardowe klauzule umowne zawarte we wzorcu
umownym przekraczaja zakreSlone przez ustawodawce granice rzetelnoSci kontraktowej twdrcy wzorca w zakresie
ksztaltowania praw i obowigzkow konsumenta (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 13 lipca 2005 1., sygn. I CK 832/2004,
Biul. SN 2005/11/13). Nie jest zatem wystarczajace ustalenie nierownomiernego rozkladu praw i obowiazkéw stron
umowy (sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami), lecz konieczne jest stwierdzenie prawnie relewantnego znaczenia tej
nier6wnowagi (razace naruszenie interes6w konsumenta).

W kontekScie stosunkéow prawnych laczacych bank z jego klientami (stosunkéw umownych o charakterze
ekonomicznym) przyjac¢ nalezy, ze zasady wspoélzycia spolecznego wymagaja od stron tych stosunkéw uczciwosci
(uczciwego obrotu) oraz lojalnosci. Powod zlozyt wniosek kredytowy, zostal zapoznany z ryzykiem kursowym,
ryzykiem zmiany stopy procentowej oraz oprocentowania. W takiej sytuacji brak jest podstaw dla twierdzenia, ze
Umowa, ktora zawarl, narusza zasady wspolzycia spolecznego czy tez dobre obyczaje.

Strona powodowa nie wykazala rowniez, by kurs CHF z tabeli kursowej pozwanego banku byl ustalony dowolnie, a w
szczegoblnosci z razacym pokrzywdzeniem intereséw kredytobiorcy.

Sad zwazyt nadto, ze ustawodawca nie sprecyzowal stopnia szczegdlowosci postanowien przewidujacych sposob i
termin ustalania przez bank kursu wymiany walut, na podstawie ktérego obliczane sa raty kapitalowo-odsetkowe.
Zdaniem Sadu, sporne postanowienia zostaly sformulowane na tyle precyzyjnie, na ile pozwala na to materia, ktorej
one dotycza, a stosowanie przez bank dyrektyw wyznaczania kurséw walutowych i spreadu skutkowalo tym, ze nie
mogly one zostac¢ ustalane w spos6b dowolny, lecz podazaly za kursami NBP i kursami rynkowymi.

W niniejszej sprawie biegly sadowy M. Z. wyliczyl jaka bylaby laczna suma rat w okresie od 25 pazdziernika 2006 r. do
28 pazdziernika 2019 r. przy zalozeniu, ze do rozliczen uwzgledniajacych klauzule przeliczeniowe banku wedtug kursu
CHF zastosowano by Sredni kurs NBP dla CHF (kurs $redni CHF/PLN NPB Tabela A) z dnia uruchomienia kredytu i
splaty poszczegblnych rat, przy pozostawieniu pozostalych parametréw umowy (termin splaty raty, oprocentowania
kredytu i zasad jego zmiany). Biegly wyliczyl, ze przy ww. zalozeniu laczna suma rat wynioslaby 148.855,60 z} i
36.858,16 CHF (opinia bieglego sadowego M. Z. z 20 listopada 2020 r., k. 353v-360). Tym samym r6znica pomiedzy
suma rat kapitalowych uiszczonych faktycznie przez kredytobiorce w okresie od 25 pazdziernika 2006 r. do dnia 28
pazdziernika 2019 r., a suma rat kapitalowych, ktéra uiscilby, przy zalozeniu przeliczenia dokonanych splat po kursach
srednich NBP, wynosi 7.444,74 z} (156.300,34 z} minus 148.855,60 z}) i 873,57 CHF (37.731,73 CHF minus 36.858,16
CHF), ktora to kwota w CHF stanowilaby réwnowarto$¢ 3.307,60 zl. Lacznie réznica wynositaby wiec 10.752,34 z1
(opinia biegltego sadowego M. Z. z 20 listopada 2020 r., k. 353-360).

W ocenie Sadu z powyzszego wynika, ze zastosowany przez pozwany bank kurs sprzedazy CHF/PLN pochodzacy z
Tabeli Kursé6w Walut Obcych pozwanego banku nie odbiegal w sposéb istotny od kurséw rynkowych a nawet od kursu
§redniego NBP, tym samym nie mozna uznac, ze doszlo do razacego pokrzywdzenia intereséw kredytobiorcy.

Zdaniem Sadu, nie do zaakceptowania natomiast jest koncepcja przedstawiona przez strone powodowa we wniosku o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego dotyczaca kredytu zlotowego z oprocentowaniem
LIBOR (pkt 12 lit b petitum pozwu, k. 6), a de facto taka koncepcje zawierat wniosek dowodowy strony powodowej
w tym zakresie. Przyjmujac koncepcje ferowana przez powoda nastapilaby niedopuszczalna zmiana przedmiotu
Swiadczenia gléwnego. W takim przypadku doszloby bowiem do znieksztalcenia konstrukeji prawnej i ekonomiczne;j
takiego typu kredytéw z uwagi na zastosowanie nieadekwatnego wskaznika oprocentowania. Kredyt zlotowkowy
podlega bowiem oprocentowaniu zmiennym wskaznikiem WIBOR (plus stala marza banku), o ktérego wahaniach
decyduja inne czynniki, anizeli czynniki w odniesieniu do wskaznika LIBOR. Sad nie ma tez watpliwo$ci, ze
wybierajac zadluzenie w walucie szwajcarskiej, powdd $wiadomie chcial skorzysta¢ z nizszego oprocentowania
(LIBOR) w poréwnaniu z kredytem zlotowym (gdzie obowigzywal WIBOR) i tym samym miesiecznie nizszej
raty kredytu. Modyfikacja tre$ci umowy jedynie poprzez wyeliminowanie klauzul uznanych za niedozwolone w
sposéb zaproponowany przez powoda nie moze zyskac aprobaty. Proste wyeliminowanie zakwestionowanych klauzul
doprowadziloby do niedopuszczalnej zmiany pierwotnego charakteru stosunku prawnego, 1aczacego strony. Doszloby



de facto do zastapienia kredytu indeksowanego kursem waluty CHF kredytem zlotowym. Sad aprobuje w tym zakresie
poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 29 marca 2017 r. (sygn. akt I ACa 1233/16, LEX nr
2287417), gdzie Sad ten wskazal, iz ,zmiana charakteru zobowiazania (z kredytu walutowego na kredyt stricte zlotowy)
musialaby pociagac¢ za sobg konsekwentnie zmiane stawki referencyjnej oprocentowania na stawke WIBOR (znacznie
mniej korzystng dla kredytobiorcow), czyli indeks funkcjonujacy dla obrotu zlotowego przy gieldzie (...)".

Kolejnym argumentem wykluczajacym mozliwo$¢ przyjecia, iz w niniejszej sprawie doszlo do razacego pokrzywdzenia
interesow kredytobiorcow jest okoliczno$é¢ czasookresu obowigzywania Umowy, ktéra zostala zawarta na 360
miesiecy, tj. 30 lat (§ 1 ust. 4 Umowy, k. 54). Co istotne, powdd od stycznia 2014 r. splacal kredyt bezposrednio
w walucie CHF, za§ w 2020 r. calkowicie splacil zobowigzanie (zeznania powoda R. D., protokoél k. 337, nagranie
00:04:00-00:04:34). Tym samym strony byly zwigzane przedmiotowa Umowg okolo 14 lat (od 2006 r. do 2020 r.).
Strona powodowa, majac na uwadze chwilowg zmiane kursu waluty CHF, wniosta o uznanie jej za razaco krzywdzaca
niejako wyjmujac cze$¢ rozliczen Umoéw z calego okresu kredytowania, a nie jest wiadome jak w ostatecznym
rozrachunku zostalyby one rozliczone i czy rzeczywiscie doszloby do jakiegokolwiek pokrzywdzenia powoda oraz czy
kurs waluty stosowany przez bank bylby koficowo dla niego krzywdzacy, czy odbiegalby od kursu rynkowego, gdyby

Umowa trwaly przez caly okres pierwotnie ustalony. Nie mozna tutaj traci¢ z pola widzenia treéci art. 385> k.c. ktory
stanowi, iz wedlug stanu z chwili zawarcia umowy dokonuje sie oceny jej postanowien wylacznie co do zgodnosci z
dobrymi obyczajami.

Odnoszac sie do sposobu zabezpieczenia Umowy dotyczacych ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego (§
3 ust. 3 Umowy zmienionej aneksem nr (...) z 25 pazdziernika 2006 r. do Umowy, k. 67-70), nalezy wskaza¢,
ze w standardowym stosunku z umowy kredytu hipotecznego kredytobiorca angazuje cze$¢ osobistych $rodkow
majatkowych na cel kredytu poprzez wniesienie wkladu wlasnego. Wowczas udzial banku w inwestycji zmniejsza
sie, a wraz z nim ryzyko banku w udzieleniu swych §rodkow, bowiem inwestycja jest juz przynajmniej czeSciowo
sfinansowana. W niniejszej sprawie powdd nie zaangazowat zadnych §rodkéw wlasnych w zakup lokalu mieszkalnego,
gdyz kwota wniesionych $rodkéw wilasnych wynosila 0,00 zt (§ 1 ust. 13 Umowy, k. 54). Powdd postanowil
zatem zminimalizowac¢ do zera konieczno$¢é angazowania wlasnych $rodkéw majatkowych niezbednych do nabycia
lokalu mieszkalnego. Poniewaz brak kwoty wkladu wlasnego pociagala wzrost ryzyka ekonomicznego banku, strony
zdecydowaly sie obra¢ dodatkowe zabezpieczenie w postaci zapewnienia przejSciowej ochrony ubezpieczeniowej. W
konsekwencji powstata sytuacja, w ktorej osoba trzecia zapewnila ochrone ubezpieczeniowg kredytodawcy, zas koszty
tej ochrony ponosil kredytobiorca. Ostatecznie tytulem skladki na ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego pozwany
bank pobral od strony powodowej kwote 2.651,71 zt (§ 3 ust. 4 Umowy zmienionej aneksem nr (...) z 25 pazdziernika
2006 r. do Umowy, k. 67-70). Biorgc wiec pod uwage powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze wskazany sposob zabezpieczenia
nie naruszyl w sposob razacy interes6w powoda.

W ocenie Sadu, postanowienia umowy kredytowej o ubezpieczeniu niskiego wkladu wlasnego, stanowily wlasciwy
i w chwili zawierania Umowy pozadany przez powoda réwnowaznik zwiekszonego ryzyka banku. Nadto sporne
postanowienia umowne dotyczace ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego stanowia realizacje uprawnienia i
obowigzku banku do ustanowienia zabezpieczenia splaty kredytu, wynikajacego z art. 70 ust. 2 oraz art. 69 ust. 2 pkt
6 prawa bankowego. Postanowienia te pozostaja rowniez jasne i nie budza watpliwoéci interpretacyjnych.

Podobnie Sad nie uznal za abuzywne zapiséw Umowy dotyczacych ubezpieczenia pomostowego (§ 3 ust. 6
Umowy, k. 55). Istota ubezpieczenia pomostowego jest zabezpieczenie interesu banku w okresie, gdy nie chroni
go podstawowy Srodek zabezpieczenia jakim jest hipoteka. Dla przyjecia natomiast, ze forma zabezpieczenia
interesow banku w postaci ubezpieczenia pomostowego jest adekwatna do zabezpieczanego interesu konieczne
jest zdefiniowanie ubezpieczanego ryzyka. Ryzykiem tym objete jest zdarzenie przyszle niepewne, polegajace
na tym, ze bank pomimo wyplaty kredytu nie uzyska wpisu hipoteki — podstawowego zabezpieczenia zwrotu
kredytu. Niewatpliwie istnieje ono do momentu, w ktéorym wpis nie okaze sie prawomocny. Z ta chwila bowiem w
stopniu dostatecznie pewnym ubezpieczenie rzeczowe zostaje ustanowione. Podstawowym ryzykiem banku jest brak



uzyskania prawomocnego wpisu i ryzyko to istnieje do momentu, nie tyle uzyskania zawiadomienia o wpisie przez
bank, ale dostarczenia odpisu z ksiegi ze wzmianka o prawomocnoSci wpisu.

Brak jest rowniez podstaw do przyjecia, iz ubezpieczenie na zycie i od niezdolnosci do pracy zarobkowej
naruszalo istotne interesy powoda, albowiem nie bylo ubezpieczeniem obligatoryjnym, ale stanowilo jedno z
zabezpieczen kredytu. Ubezpieczenie na zycie kredytobiorcy zmniejsza ryzyko kredytowe banku, co w pelni uzasadnia
uzaleznienie marzy banku od tej formy zabezpieczenia kredytu. Z kolei ryzyko banku w przypadku zniszczenia
nieruchomosci w wyniku zdarzen losowych w trakcie trwania umowy zabezpiecza cesja praw z umowy ubezpieczenia
od ognia i innych zdarzen losowych.

Reasumujac poczynione powyzej rozwazania wskazac nalezy, iz powod nie wykazal, aby jego interes jako konsumenta
w omawianym stosunku zobowigzaniowym zostal w jakikolwiek spos6b naruszony. W chwili zawierania umowy
powdd znal kwestionowane postanowienia, wiedzial o tym, ze kredyt jest waloryzowany do waluty obcej. Mial
rowniez wiedze w zakresie postanowien dotyczacych ryzyka walutowego, zabezpieczenia kredytu i poczatkowo odnosil
wymierne korzyéci z wyboru tego rodzaju instrumentu finansowego.

Zgodnie z art. 354 k.c. dluznik powinien wykonywaé zobowigzanie zgodnie z jego trescia i w spos6b odpowiadajacy
jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia spolecznego, a jezeli istniejg w tym zakresie ustalone
zwyczaje — takze w odpowiadajacy tym zwyczajom. Jest niewatpliwe, Ze strona powodowa dokonala $wiadomie
wyboru kredytu i jego warunkow, ktore to w chwili zawierania umowy byly dla niej korzystne. Dopiero, gdy wahania
rynku walutowego doprowadzily do znaczacego wzrostu kwoty rat kredytu powdd ocenil, ze kredyt nie byl dla
niego korzystny, a ryzyko, o ktérym zostal poinformowany, faktycznie bylo znaczace. Nie bylo to jednak wynikiem
naruszenia dobrych obyczajow przy zawieraniu umowy kredytu przez pozwanego. Niewatpliwie ryzyko jest zawsze
wpisane w tego rodzaju transakcje z uwagi na wahania kurs6w walut, co jednak nie daje podstaw do uznania w efekcie
postanowien umownych jako naruszajacych dobre obyczaje, czy tez uzasadnione interesy strony.

Pozwany bank umozliwil splate rat kapitalowo-odsetkowych bezposrednio w walucie waloryzacji kredytu, z ktorej to
mozliwo$ci powodd skorzystal dopiero w styczniu 2014 r. podpisujac stosowny aneks do Umowy (aneks z 18 stycznia
2014 r. do umowy nr (...) z 25 pazdziernika 2007 r. o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem
CHF, k. 195-198). Od tego momentu powdd splacal raty kredytu bezposrednio w walucie CHF.

Zadanie powoda, zdaniem Sadu, jest tez sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego, tj. zasada uczciwego
postepowania w obrocie gospodarczym, rownego traktowania kontrahentéw czy lojalnosci. Gdyby bowiem roszczenie
strony powodowej zostalo uwzglednione, a pozwany zobowigzany zostalby do zaplaty dochodzonych przez powoda
kwot, pomimo ze powod zrealizowal cel umowy, tj. przez wiele lat korzystal z udostepnionego mu kapitalu i nabyl
okre$lony majatek — mieszkanie, ktére ostatecznie sprzedal, to stanowiloby to naruszenie praw osob, ktére w tym
samym okresie zaciggaly kredyty, jednak z uwagi na ryzyko zwigzane z kredytami indeksowanymi nie zdecydowaly
sie na ich zaciagniecie i zaciagnely kredyt zlotowkowy, ktory w tym czasie byl znacznie mniej korzystny finansowo.

Zasada jest, ze kazde przejécie warto$ci majatkowej z jednej osoby na druga musi by¢ prawnie uzasadnione. W
zwigzku z tym stosownie do art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby,
obowigzany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby nie byto to mozliwe, do zwrotu jej wartoSci.

Przepis ten — w mys$l art. 410 § 1 k.c. — stosuje sie w szczegdlno$ci do §wiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest
nienalezne, jezeli ten, kto je spehil, nie byt w ogble zobowiazany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej
Swiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat osiagniety, albo jezeli
czynno$¢ prawna zobowigzujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia (§ 2).

Okoliczno$ci sprawy i dokonana ocena dowodow prowadza do wniosku, iz wplacone przez powoda na rzecz
pozwanego, na podstawie postanowien Umowy kredytu kwoty nie stanowily Swiadczenia nienaleznego. Uiszczane
byly na waznej podstawie, a powdd zobowigzany byl wzgledem pozwanego banku. Sad nie dopatrzyl sie podstaw do
stwierdzenia, iz przedmiotowa Umowa byla niewazna, w zwigzku z tym zadanie powoda nie znajduje uzasadnienia.



Sad nie uznat tez kwestionowanych postanowien Umowy za niedozwolone, tym samym powoddztwo gléwne oraz
ewentualne, podlegaty oddaleniu w calo$ci (pkt I wyroku).

Zgodnie z art. 108 § 1 k.c. sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym postepowanie w instancji.
Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu w niniejszej sprawie stanowi przepis art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).

W niniejszej sprawie Sad w my$l przepisu art. 108 § 1 zd. 2 k.p.c. rozstrzygnal jedynie o zasadach ponoszenia
kosztow procesu ustalajac, ze powod przegrali proces w 100% i pozostawil ich szczegdtowe wyliczenie referendarzowi
sagdowemu po uprawomocnieniu sie orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie, o czym orzekt w punkcie IT
wyroku.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.

sedzia Ewa Ligon-Krawczyk



