Sygn. akt I C 630/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 stycznia 2022 .

Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Chlopecka

Protokolant: st. sekr. sad. Paulina Bondel

po rozpoznaniu 14 grudnia 2021 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa J. B. i Z. B.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o ustalenie

I. ustala, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF z 19 wrze$nia
2008r. zawarta przez powodow z pozwanym jest niewazna,

II. ustala, ze pozwany w calo$ci ponosi koszty postepowania, z tym, ze ich rozliczenie pozostawia referendarzowi
sadowemu.

Sygn. akt I C 630/20

UZASADNIENIE

Pozwem z 25 lutego 2020 roku powodowie Z. B. oraz J. B. wnie§li o ustalenie niewazno$ci calej umowy nr (...) o kredyt
hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF, zawartej 19 wrze$nia 2008r., na podstawie art. 58
k.c. wzw. z art.189 k.p.c. albo uniewaznienie w calo$ci ww. umowy kredytu na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z 23
sierpnia 2007r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym (Dz. U. z 2007r., nr 171, poz. 1206). Ponadto
powodowie zglosili kilka zadan ewentualnych o zasadzenie. Powodowie wnie§li rowniez o zasgdzenie od pozwanego
na rzecz powodow solidarnie zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia
zaplaty (k-3-62).

W odpowiedzi na pozew z dnia 6 lipca 2020 roku pozwany (...) S.A. z siedziba w W. wniosl o oddalenie powddztwa w
calosci, jak rowniez o zasadzenie od powoddw solidarnie na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych (k-85-123).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Whioskiem z 1 sierpnia 2008 roku powodowie zwrocili sie do poprzednika prawnego pozwanego o udzielenie im
kredytu w kwocie 270.000 zlotych, powiekszonej o koszty okolokredytowe w kwocie 15.000,00 zlotych. We wniosku
zostalo wskazane, iz walutg kredytu ma by¢ CHF, a splata ma nastapi¢ w ciggu 360 miesiecy w réwnych ratach
kapitalowo-odsetkowych. Kredyt mial by¢ przeznaczony na zakup lokalu mieszkalnego i refinansowanie nakladéw
zwigzanych z zakupem. We wniosku tym zostalo roéwniez wskazane iz powdd jest zatrudniony jako funkcjonariusz w
Strazy Granicznej, za$ powodka jest nauczycielem w Zespole Szkét (...) (wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego
— k. 154-161 akt).



W dniu 19 wrzeénia 2008 roku, na podstawie pozytywnej decyzji kredytowej podjetej w stosunku do powodow,
pomiedzy powodami a poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bankiem S.A. z siedziba w W. — zawarta zostala
Umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF.

W mysl § 1 umowy, celem przedmiotowego kredytu mialo by¢ finansowanie zakupu spéldzielczego wlasno$ciowego
prawa do lokalu mieszkalnego polozonego we W., refinansowanie kosztow okolokredytowych (ust. 1). Wskazano
ponadto, iz kwota kredytu wynosi 262.639,59 zlotych, a waluta waloryzacji jest CHF (ust. 21 3).

Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 5 wrze$nia 2008 roku wedlug kursu kupna waluty z
tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosila 124.009,43 CHF. Wyjaéniono, iz niniejsza kwota ma charakter informacyjny
i nie stanowi zobowigzania banku. Wartos¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu, moze
by¢ r6zna od podanej w niniejszym punkcie (§ 1 ust. 3A).

Okres kredytowania mial wynosi¢ 324 miesiace, za$§ kredyt mial byé splacany w réwnych ratach kapitalowo-
odsetkowych 10 dnia kazdego miesigca (§ 1 ust. 4-5).

Zgodnie z § 3 ust. 3 umowy prawnym zabezpieczeniem kredytu jest ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego kredytu
w (...) S.A. Skladki z tego tytutu wyniosly 4.755,78 zl.

Na podstawie § 1 ust. 7C i 7D umowy powodowie zostali zobowigzani do uiszczenia jednorazowej skladki tytulem
ubezpieczenia na zycie i od niezdolnoéci do pracy zarobkowej w wysokosci 1,5% kwoty kredytu, czyli w wysokoéci
3.939,59 zl. Z tytulu wszystkich skladek zaplacili 12.291,20 zl.

Na podstawie § 1 ust. 7B powodowie uiécili sktadke w wysokoSci 1.406,46 z} z tytulu ubezpieczenia nieruchomo$ci.
Zgodnie z § 5 umowy, wyplata kredytu przez pozwanego miala nastapic¢ w zlotych polskich.

Na podstawie za$ § 11 umowy kredytu, kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie
w ratach kapitalowo-odsetkowych okreslonych w § 1 ust. 8, w terminach i kwotach zawartych w Harmonogramie splat
(§ 11 ust. 2). Harmonogram splat miat by¢ sporzadzany w CHF (§ 11 ust. 2). Raty kapitalowo-odsetkowe splacane
mialy by¢ w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A.
obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§ 11 ust. 4).

Zgodnie z § 13 ust. 6 umowy, wczedniejsza splata calosci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej a takze splata
przekraczajaca wysoko$é raty, miata powodowac przeliczanie kwoty splaty po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej
(...) Banku S.A., obowigzujacym w dniu i godzinie splaty.

Na podstawie § 16 ust. 3 umowy, z chwilag wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/ od dnia wytoczenia
powodztwa o zaplate wierzytelnoéci (...) z tytulu umowy kredytowej, (...) dokonuje przeliczenia wierzytelno$ci na zlote
po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego lub
wytoczenia powodztwa.

Integralng cze$cig umowy byl Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach
(...). Kredytobiorcy oswiadczyli, ze zapoznali sie z tym dokumentem i uznaja jego wigzacy charakter (§ 26).

W § 29 umowy znalazly sie oéwiadczenia kredytobiorcy. Kredytobiorca o§wiadczyl miedzy innymi, iz zostal zapoznany
z kryteriami zmiany stop procentowych kredytu oraz zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu i w pelni
je akceptuje. Kredytobiorca o$wiadczyt takze, ze zostal zapoznany z warunkami udzielania kredytu zlotowego
waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuje.
Kredytobiorca wskazal rowniez, iz jest Swiadomy, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego
konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost
kosztow obstugi kredytu.



Zgodnie za$ z § 26 ust. 2 Regulaminu, wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu
waloryzowanego kursem przyjetej waluty okre$lona miata by¢ w tej walucie, natomiast jej sptata dokonywana miala
by¢ w zlotych po uprzednim przeliczeniu wg kursu sprzedazy danej waluty, okre§lonym w tabeli kursowej (...) Banku
S.A. na dzien splaty (ust. 2). Wysoko$¢ rat odsetkowych i rat kapitalowo-odsetkowych kredytu waloryzowanego
wyrazona w zlotych, ulega¢ miala comiesiecznej modyfikacji w zalezno$ci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli
kursowej na dzien splaty (ust. 3) (Umowa — k. 45, decyzja kredytowa — k. 166, Regulamin udzielania kredytow i
pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych — w ramach (...) — k. 181).

Umowa zawierana przez strony nie podlegala negocjacjom. Powodowie byli informowani przez doradce finansowego
zatrudnionego w (...), iz kurs franka szwajcarskiego jest bardzo stabilny i trudno méwié o tym, zeby miat wzrosna¢ o
wiecej niz 20 %. Uznali oni, iz kredyt oferowany przez pozwanego jest bezpiecznym produktem. Powodowie nie byli
informowani przez pracownikow banku w sposéb szczegbdlowy o ryzykach zwigzanych ze zmianami kurséw walut. Nie
wiedzieli oni, w jakiej wysokoSci placi¢ beda raty kredytu, ani na jakiej podstawie bank bedzie ustalal ich wysokos¢.
Kredytobiorcy nigdy nie otrzymali z tytulu zawartej umowy zadnej wyplaty we frankach szwajcarskich. Powodowie
nie zalegaja ze splatami na rzecz pozwanego z tytulu zawartej umowy. Mieszkanie, na ktore zostal zaciagniety kredyt
powodowie sprzedali. Powodowie sg §wiadomi skutkéw stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu, w tym mozliwoéci
dochodzenia przez Bank wynagrodzenia za korzystanie z udostepnionego kapitatu kredytu (przestuchanie powodki —
k. 322-323,328,329 , przestluchanie powoda — k. 328-329).

Do 12 lutego 2020r. powodowie zaplacili na rzecz pozwanego Banku:

1) kwote 219.639,10 zl z tytulu splat rat kapitalowych i odsetek,

2) kwote 525,28 z} z tytulu prowizji za ubezpieczenie,

3) kwote 4.755,78 zl z tytulu skladek ubezpieczenia NWW,

4) kwote 12.291,20 zl z tytulu skladek ubezpieczenia na zycie,

5) kwote 1.406,46 z} z tytutu sktadek ubezpieczenia nieruchomosci (zaswiadczenie, zestawienie wplat- k.52-62).

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie, Sad oparl sie na dokumentach zlozonych do akt sprawy, a takze
zeznaniach zlozonych przez powodéw. Jako niemajace znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego, a stanowiace
poparcie argumentacji prawnej stron Sad ocenil ekspertyzy, opinie, raporty i orzeczenia zlozone do akt sprawy.

Zgodnie z art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c., Sad moze w szczegdlnoéci pominaé dowdd majacy wykazaé fakt bezsporny,
nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy lub udowodniony zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy. Na podstawie
powyzszego przepisu, Sad pomingl wnioski o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych. Ustalenie stanu faktycznego w
niniejszej sprawie nie wymagalo posiadania przez Sad wiadomo$ci specjalnych. Wszelkie okoliczno$ci sprawy byly
mozliwe do ustalenia na podstawie dolaczonych do sprawy dokumentow, w szczegoélnoSci zawartej miedzy stronami
umowy kredytu i stanowigcego jej integralng cze$é regulaminu, i przestuchania strony powodowe;.

Ponadto, na podstawie powyzszego przepisu, Sad pomingl dowody z innych Srodkéw dowodowych w postaci
wydrukow z czasopism. Wydruki z czasopism nie mialy znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie.
Wskazane treéci odnosily sie w duzej mierze do aktualnej sytuacji dotyczacej tzw. kredytow frankowych i jako tresci
o charakterze publicystycznym nie mialy jednakze wplywu na rozstrzygniecie niniejszej sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Powoddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

Zdaniem Sqdu, powodowie mieli interes prawny w ustaleniu niewaznosci umowy. Zgodnie bowiem z
art. 189 k.p.c., powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma



w tym interes prawny. koniecznym dopuszczalnoéci powodztwa o ustalenie jest wiec istnienie po stronie powodowej
interesu prawnego w ustaleniu konkretnego stosunku prawnego lub konkretnego prawa. Interes prawny stanowi
przestanke merytoryczna powodztwa o ustalenie.

Pojecie interesu prawnego powinno by¢ interpretowane szeroko, przy czym nie musi by¢ to interes majatkowy,
moze to tez by¢ interes niemajatkowy. Przy ocenie interesu prawnego nalezy stosowac kryteria obiektywne, a nie
subiektywne. Uznaje sie, ze interes prawny zachodzi wéwczas, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie
wyroku ustalajgcego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy
spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci (wyr. SN z 18.6.2009 r., IT CSK
33/09, OSNC 2010, Nr B, poz. 47). Interes prawny zachodzi zatem wowczas, gdy istnieje niepewno$é danego prawa
lub stosunku prawnego, zaréwno z przyczyn faktycznych, jak i prawnych.

W ocenie Sadu, powodowie niewgtpliwie majq interes prawny w ustaleniu, ze umowa kredytu jest
niewazna. Przedmiotowa umowa nie zostala jeszcze wykonana, w rezultacie za§ — w przypadku braku ustalenia
niewazno$ci umowy — pozwany moglby w dalszym ciagu zadaé splaty rat kredytu przez powodoéow, ktérych to
rozmiaréw strona powodowa, na podstawie postanowienn umownych, nie jest w stanie ustali¢. W dalszej kolejnoéci,
nalezy wskazaé, iz powodowie nie posiadaja innej mozliwoéci dochodzenia ochrony swych praw. Wskazaé rowniez
nalezy, iz na mocy spornej umowy zobligowani sa nie tylko do splaty rat kapitalowo-odsetkowych, ale rowniez
konieczne jest utrzymywanie zabezpieczen i ubezpieczenia kredytu, co dodatkowo generuje obcigzenie po stronie
powodowe;j.

W ocenie Sadu umowa byla niewazna w calo$ci z uwagi na sprzecznoéé z art. 353" k.c. Do tego samego wniosku
prowadzi usuniecie z umowy klauzul indeksacyjnych. Zdaniem Sadu, skutkiem niezwigzania konsumenta tymi
postanowieniami jest niewazno$§¢ umowy kredytu hipotecznego. Zdaniem Sadu niemozliwe bylo — tak jak domagali
sie tego powodowie w zadaniu gléownym — ustalenie niewaznosci tylko niektérych postanowien umownych (§ 1 ust. 3 i
34, § 10 ust. 4, § 12 ust. 5 oraz § 15 ust. 4 ) i uznanie ich za bezskuteczne wzgledem powodéw. Okoliczno$¢ ta zostanie
uargumentowana w dalszych rozwazaniach.

Odnoszac sie do zarzutu niewazno$ci umowy, powolanego w zadaniu ewentualnym, Sad w pierwszej kolejnosci
dokonal oceny spornego stosunku prawnego pod katem zgodno$ci z ogélnymi zasadami prawa cywilnego, istota
(natura) stosunku prawnego i zasadami wspoélzycia spolecznego.

W mys$l przepisu art. 58 § 1 k.c., z niewaznosécia mamy do czynienia, gdy sprzeczno$é czynnoSci prawnej z
ustawa polega na tym, ze indywidualna i konkretna ,norma" postepowania wynikajagca z czynnoSci prawnej
koliduje z norma generalng i abstrakcyjna wynikajaca z ustawy. Sprzeczno$¢ taka wystepuje w szczegoblnosci, gdy
czynno$¢ nie respektuje zakazu ustawowego oraz gdy nie zawiera treSci lub innych elementéw objetych nakazem
wynikajacym z normy prawnej. Przez czynno$¢ prawna majacg na celu obejécie ustawy nalezy natomiast rozumiec
czynno$¢ wprawdzie nieobjeta zakazem ustawowym, ale przedsiewzieta w celu osiagniecia skutku zakazanego przez
ustawodawce. Czynno$¢ majaca na celu obejécie ustawy zawiera pozoér zgodnoSci z ustawg, poniewaz jej tre$é nie
zawiera elementow wprost sprzecznych z ustawa, ale skutki, ktore wywoluje i ktére objete sa zamiarem stron naruszaja
zakazy lub nakazy ustawowe (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2006 r., sygn. IT CSK 101/05, LEX nr
180197).

Jednocze$nie zaznaczy¢ nalezy, ze oceny przedmiotowej umowy Sad dokonywal wedlug stanu prawnego
obowiazujacego na dzien jej zawarcia, tj. 7 lipca 2008 r. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze w toku postepowania powodowie
dowodzili niewaznosci spornej umowy juz od chwili jej zawarcia, a wiec ocena podnoszonych przez nich zarzutow
nie mogla obejmowac brzmienia art. 69 prawa bankowego nadanego ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy
- Prawo bankowe oraz niektdorych innych ustaw. Przedmiotowa zmiana jak wynika z art. 4 ustawy nowelizujacej, w
przypadku kredytoéw lub pozyczek pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem
wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy prawo bankowe, w



stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone - do tej czeéci kredytu lub
pozyczki, ktora pozostala do splacenia.

Zgodnie z art. 69 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zawarcia przedmiotowej umowy, przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na
czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje
sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu (ust. 1). Umowa kredytu
powinna by¢ zawarta na pi$mie i okreslac¢ w szczegoblnosci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktory
kredyt zostat udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$é oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
6) spos6b zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrolg wykorzystania i splaty
kredytu, 8) terminy i sposoéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, 9) wysoko$é prowizji,
jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Zdaniem Sadu kwestionowana umowa nie sprzeciwia sie powolanemu przepisowi art. 69 ust. 1 ustawy Prawo
bankowe, zgodnie z ktérym kredytobiorca zobowigzuje sie do zwrotu wykorzystanego kredytu. W analogicznych
sprawach podnoszono, ze niedopuszczalne jest zadanie przez bank zaplaty innej (wyzszej) kwoty niz ta, na jaka kredyt
zostat udzielony. Takie stanowisko moze zosta¢ uznane za trafne w przypadku uméw zawieranych w walucie polskiej
— cho¢ oznacza ono wylaczenie jakiejkolwiek formy waloryzacji kapitalu kredytu. Tymczasem umowa kredytowa
w sprawie niniejszej poprzez indeksacje odnosi wysoko$¢ sptacanej kwoty do kursu franka szwajcarskiego (CHF).
Taka umowa jest ekonomicznym odpowiednikiem kredytu w walucie obcej — przeliczenie pozwala na wyrazenie
wierzytelno$ci wynikajacej z umowy kredytowej w walucie obcej, a tym samym pozwala na udzielenie kredytu
oprocentowanego stopami wlasciwymi dla tej waluty (co moze by¢ korzystne dla kredytobiorcy). Podobnie jak w
przypadku kredytu udzielonego i wyplaconego w CHF kredyt indeksowany uzaleznia wysoko$é splaty w walucie
polskiej od kursu CHF, co oznacza, ze w okre§lonej sytuacji rynkowej bank moze tytulem splaty kapitalu kredytu
uzyskac wyzszg lub nizsza kwote (w PLN) niz wyplacona kredytobiorcy.

W konsekwencji, wskazac nalezy, iz pomiedzy stronami niniejszego postepowania zawarta zostala umowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej (CHF). Kredytem indeksowanym jest taki kredyt, ktory zostal udzielony w walucie
PLN. Kwota udzielonego kredytu, w celu utrzymania jej warto$ci na realnym poziomie, przeliczana powinna by¢ na
walute obca. Nie jest to wiec — jak powszechnie sie wskazuje — kredyt ,frankowy”, ale kredyt zlotowy. Jego odmiennoéc
od innych rodzajow kredytow przejawia sie w tym, iz w skutek indeksacji, saldo kredytu wyrazane jest w walucie
obcej, do ktoérej kredyt zostal indeksowany. W konsekwencji podkresli¢ trzeba, iz kwotg kredytu jest konkretna kwota
w zlotych polskich, wyrazana natomiast w walucie obcej. Po ustaleniu salda kredytu przez strony w walucie obcej,
umowa moze zaklada¢ uruchomienie kredytu w walucie polskiej, jednakze po przeliczeniu salda kredytu wyrazonego
w walucie obcej na zlote polskie po kursie waluty z dnia uruchomienia kredytu. Jezeli chodzi o mozliwo$¢ splat rat
kapitalowo—odsetkowych, to kredytobiorca moze je splaca¢ albo w walucie, do ktorej kredyt zostal indeksowany albo
w walucie polskiej, po uprzednim przeliczeniu raty wyrazonej w walucie, do ktorej kredyt indeksowano, wedtug kursu
wymiany waluty z dnia platnoéci raty.

Podkreslenia wymaga, iz w wykonaniu umowy o indeksowany bank nie dokonuje realnego zakupu lub sprzedazy
waluty klientowi dokonujacemu splaty raty. Wszelkie dokonywane przez bank operacje wykonywane sa jedynie ,na
papierze”, dla celow ksiegowych, natomiast do faktycznego transferu wartos$ci dewizowych w ktérgkolwiek strone
nie dochodzi. Powyzsza charakterystyka kredytu indeksowanego szczegoélnie silnie podkre§lana jest w orzecznictwie
sadow powszechnych (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 maja 2013 roku, sygn. akt VI ACa 441/13,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 14 maja 2015 roku, sygn. akt I ACa 16/15).

Majac powyzsze na uwadze dokona¢ nalezy rozréznienia pomiedzy kredytem indeksowanym do waluty obcej a
kredytem czysto walutowym. W przeciwienstwie do kredytu indeksowanego, kredyt walutowy bowiem to kredyt
udzielony w innej niz PLN walucie, a zatem réwniez w tej walucie wyplacany i splacany. W niniejszej sprawie
z uwagi na to, iz $rodki finansowe zostaly wyplacone powodom w walucie polskiej i w takiej tez



walucie powodowie splacali raty kapitalowo-odsetkowe z calq pewnosciq nalezy moéwié o kredycie
indeksowanym, nie zas kredycie walutowym.

Zdaniem Sadu, umowa kredytu nie byla réwniez sprzeczna z obowiazujacym do 24 stycznia 2009 roku brzmieniem
art. 358 § 1 k.c., ktory wskazywal, ze z zastrzezeniem wyjatkéw w ustawie przewidzianych, zobowiazania pieniezne
na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wyrazone tylko w pieniadzu polskim. W tym okresie obowiazywat juz

bowiem art. 358" § 2 k.c. zezwalajacy na okreélenie wysokoéci §wiadczenia pienieznego przez odwolanie do innego
niz pieniadz miernika wartoéci. Mozliwa postacia dopuszczalnej waloryzacji Swiadczen stron bylo odwolanie sie
do wartoéci pieniadza obcego, za$ banki posiadaly ogolne zezwolenie dewizowe na zawieranie uméw skutkujacych
powstawaniem zobowigzan wycenianych w walutach obcych.

Na PLN jako na walute kredytu wskazuje takze waluta zabezpieczen ustanowionych w umowie kredytu. W § 3 ust. 1
umowy, jako prawne zabezpieczenie kredytu, wskazano hipoteke kaucyjng do kwoty 393.959,39 zlotych ustanowiona
na nieruchomosci stanowigcej przedmiot wlasnoéci kredytobiorcy. Jak stanowil zas art. 68 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2001 roku, Nr 124, poz. 1361) — w brzmieniu obowigzujacym na chwile zawarcia
analizowanej umowy — hipoteka zabezpiecza jedynie wierzytelnoSci pieniezne i moze by¢ wyrazona tylko w oznaczone;j
sumie pienieznej. Jezeli wierzytelno$é zgodnie z prawem zostala wyrazona w innym pieniagdzu niz pieniadz polski,
hipoteke wyraza sie w tym innym pieniadzu (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2011 roku, w sprawie IV
CSK 377/10 oraz z dnia 29 kwietnia 2015 roku, w sprawie V CSK 445/14). Innymi stowy, gdyby wierzytelnosé — czyli
kredyt — byla wyrazona w CHF, réwniez hipoteka powinna zosta¢ wyrazona w CHF.

W konsekwencji, przedmiotowq umowe nalezalo uznaé za sprzecznq z art. 353" k.c. Stosownie do
art. 353 § 1 k.c., zobowigzanie polega bowiem na tym, ze wierzyciel moze zadac¢ od dluznika $wiadczenia, a dtuznik

powinien éwiadczenie spelni¢. Zgodnie za$ z art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny
wedlug swego uznania, byleby jego tresé¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwo$ci (naturze) stosunku, ustawie ani
zasadom wspdlzycia spolecznego. Istota umowy jest zatem zlozenie przez strony zgodnych o$wiadczen woli, ktorych
tres$¢ okresla prawa i obowiazki stron. Umowa powstaje, gdy zostanie uzgodniony katalog istotnych dla danej umowy
obowiazkéw stron i odpowiadajacych im uprawnien. W konsekwencji, nie jest dopuszczalne, aby postanowienia
umowne dawaly jednej ze stron uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowiazkéw drugiej strony.
Byloby to sprzeczne z natura umowy.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy trafny, w ocenie Sadu, poglad wyrazonym w doktrynie przez A. Pyrzynska w Systemie
Prawa Prywatnego ( zob. Prawo zobowiazan — cze$¢ og6lna, tom 5, pod red. prof. dr hab. Ewy Letowskiej, str. 205).
Wyjasnione zostalo, iz w sytuacji kiedy oznaczenie §wiadczenia zostalo pozostawione jednej ze stron, powinno by¢
ono w zasadzie oparte na obiektywnej podstawie, a nie pozostawione do swobodnego uznania strony, w przeciwnym
razie zobowigzanie w wiekszoSci przypadkéw byloby niewazne. Gdyby bowiem wierzyciel mial dokonaé oznaczenia
$wiadczenia w spos6b dowolny, byloby to niezgodne z zasadami wspdlzycia spolecznego, poniewaz nazbyt zagrazaloby
interesom dluznika. Z kolei pozostawienie dowolnosci dluznikowi oznaczaloby calkowity brak jego zwiazania, co

byloby sprzeczne z natura zobowiazania. W kazdym razie stanowiloby to naruszenie 353V k.c.

Zauwazy¢ nalezy, iz sporna umowa przyznawata uprawnienie do oznaczenia wysoko$ci §wiadczenia wylgcznie jednej
stronie umowy — pozwanemu. Ponadto, ani umowa, ani tez Regulamin nie okre$laly kryteridéw i zasad, na podstawie
ktorych oznaczenie Swiadczenia mialo nastapié.

Za postanowienia, ktére wprowadzaly uprawnienie banku do ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowiazkow
drugiej strony nalezy uznaé nastepujgce zapisy umowy i Regulaminu:

a) § 1 ust. 3A umowy, zgodnie z ktérym kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 5 wrze$nia
2008 roku wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosila 124.009,43 CHF. Wyjasniono, iz



niniejsza kwota ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowiazania banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie
obcej w dniu uruchomienia kredytu, moze by¢ rézna od podanej w niniejszym punkcie;

b) § 11 ust. 4 umowy, w my$l ktorego raty kapitalowo-odsetkowe splacane mialy by¢ w zlotych po uprzednim ich
przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny

14:50;

¢) § 13 ust. 6 umowy, na podstawie ktérego wczesniejsza splata calosci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej a takze
splata przekraczajgca wysokos$é raty, miala powodowac przeliczanie kwoty splaty po kursie sprzedazy CHF z tabeli
kursowej (...) Banku S.A., obowigzujacym w dniu i godzinie splaty.

d) § 16 ust. 3 umowy, w my$l ktérego z chwilg wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/ od dnia wytoczenia
powodztwa o zaplate wierzytelnoSci (...) z tytulu umowy kredytowej, (...) miat dokonywac przeliczenia wierzytelnoSci
na zlote po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia wystawienia bankowego tytulu
egzekucyjnego lub wytoczenia powodztwa;

e) § 23 ust. 2 i 3 Regulaminu, na podstawie ktorego wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowe;j
kredytu waloryzowanego kursem przyjetej waluty okre$lona miala by¢ w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana
miala by¢ w zlotych po uprzednim przeliczeniu wg kursu sprzedazy danej waluty, okreslonym w tabeli kursowej (...)
Banku S.A. na dzien splaty (ust. 2). Wysokosé rat odsetkowych i rat kapitalowo-odsetkowych kredytu waloryzowanego
wyrazona w zlotych, ulega¢ miala comiesiecznej modyfikacji w zalezno$ci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli
kursowej na dzien splaty (ust. 3).

Powyzej wskazane postanowienia umowy zawartej przez strony, a takze bedacego jej czeScig regulaminu, dawaly
stronie ekonomicznie silniejszej uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojego uznania zakresu obowigzkow
konsumenta. Nie ma przy tym znaczenia argument pozwanego, ktéry wyjasnial, iz bank ustalal i w dalszym ciagu
ustala wysoko$¢ kursow walut w tabeli kursow walut obcych wedlug takiego samego modelu i z uwzglednieniem
czynnikow rynkowych. Nie oznacza to bowiem, iz kredytobiorca byl na tej podstawie zdolny do okreslenia, w jakiej
wysokosci Swiadczenie zobowiagzany bedzie spelni¢. Co prawda, tabela miata by¢ sporzadzana na podstawie kwotowan
rynkowych, jednakze powyzsze nie wykluczalo dowolno$ci banku przy tworzeniu tabel, bowiem postanowienia
umowy, czy regulaminu nie wskazywaly, iz parametry w tabeli banku maja by¢ identyczne, jak na podstawie kwotowan
rynkowych.

Wskazane wyzej klauzule zawarte w umowie i regulamienie spowodowaly wytworzenie sie po stronie pozwanej tzw.
subiektywnej mozliwo$ci okreslenia wysokosci Swiadczenia. Tego rodzaju mozliwosé ksztaltowania §wiadczenia, tj.
okreélania go przez strone, ktérej ma ono przystugiwaé, w sposéb swobodny, jest typowym przykladem naruszenia
zasady rownosSci podmiotow prawa cywilnego w stosunkach kontraktowych, a w konsekwencji takze zasady swobody
umow. I to nawet w sytuacji, gdyby ad casum okreslenie §wiadczenia mogloby odpowiadac jego warto$ci obiektywne;j
(czyli gdyby uznadé, ze Bank ksztaltowal Tabele kurséw wedlug sredniego kursu ustalanego przez NBP).

W ocenie Sadu bez znaczenia dla rozstrzygniecia byt opis zawarty w treéci pism procesowych pozwanego banku,
w jaki sposob bank dokonywat okreslania kurséw wpisywanych nastepnie do tabeli obowigzujacej w banku. Zadne
ograniczenia swobody ksztaltowania kursu nie wynikaly bowiem z umowy, zatem stosowanie jakichkolwiek praktyk w
okreélaniu kursu waluty bylo swobodng decyzja pozwanego jako kredytodawcy i w kazdej chwili moglo byé¢ dowolnie
zmienione.

Powola¢ w tym miejscu nalezy uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego dnia 22 stycznia 2016 r., (sygn. akt I CSK
1049/14), ktbérego tezy Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela. Sad Najwyzszy, dokonujac analizy klauzuli
odnoszacej sie do spreadu, zwrocil uwage, ze bankowi znane sa wszystkie parametry pozwalajace okresli¢ poziom
splacanej przez kredytobiorce raty kredytowej w odpowiednim czasie. Bank zna nie tylko Sredni kurs NBP, ale rowniez



tworzy dziennie zmieniajace sie wlasne tabele kurséw i sam okresla to, jaka tabela kursow bedzie obowiazujaca w
chwili dokonania splaty raty kredytu przez kredytobiorce.

W konsekwencji, jeszcze raz podkresli¢ nalezy, iz brak okreSlenia dokladnej i $ciSle sprecyzowanej wysokoSci

$wiadczenia kredytobiorcy przesadzal o sprzecznoéci treéci umowy z art. 353" k.c.

Niezaleznie od powyzszego ustalenia, iz zawarta przez strony umowa kredytu byla niewazna, w
ocenie Sqdu w umowie znalazly sie réowniez niedozwolone postanowienia umowne.

Sad oparl sie na brzmieniu art. 385" k.c., zawierajacego postanowienia odnoszace sie do tzw. klauzul niedozwolonych.
Zgodnie z jego treécia, postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie wigza go,
jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to jednak postanowien okreslajacych glowne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny (§ 1). Zgodnie z § 2, jezeli
postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie.
Zgodnie za$ z § 3, nie uzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie
mial rzeczywistego wplywu. W szczegblnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

W niniejszej sprawie, powodowie zawierajgc umowe kredytu dzialali w charakterze konsumentéw.

Zgodnie z art. 22" k.c. i zawartej w nim definicji legalnej konsumenta, w stosunkach cywilnoprawnych za konsumenta
uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalnoécia
gospodarcza lub zawodowa. Powodowie zdecydowali sie na zawarcie umowy kredytu w celu refinansowania
zaciagnietego wczesniej kredytu w zlotych polskich. Powod jest thumaczem przysieglym, prowadzi jednoosobowa
dzialalno$§¢ gospodarcza, nieruchomo$¢ zostala jednakze zakupiona przez powodéw w celu zaspokojenia potrzeb
mieszkaniowych — i w takim tez celu byla i jest przez powodéw wykorzystywana. Pomimo tego, iz powod pracuje
w domu, nieruchomo$¢ stuzy jednakze celom mieszkaniowym. Powodowie nie rozliczaja kosztow kredytu, czy oplat
za media w ramach kosztéw prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej. Sad nie mial w konsekwencji watpliwosci,
iz powodowie dzialali w charakterze konsumentéw. Réwniez pozwany — mimo, iz wskazywal na prowadzonag
przez powoda dzialalno$é gospodarcza — nie kwestionowal, iz powodowie zawarli umowe dzialajac w charakterze
konsumentow.

Sad nie mial rowniez watpliwos$ci, iz postanowienia przedmiotowej umowy, dotyczace indeksacji, nie byly uzgadniane
z powodami indywidualnie przed zawarciem umowy. Pozwany, w celu zawarcia stosunku prawnego z
powodami, postugiwal sie standardowym wzorcem umownym, modyfikujgc jedynie elementy,
takie jak strony zobowiqzania, czy kwota kredytu, jak i jego przeznaczenie. Powodowie nie mieli
mozliwo$ci negocjowania poszczegdlnych postanowienh umownych. Ciezar dowodu, ze dane postanowienie umowne

zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powotuje (art. 385" § 4 k.c.). Natomiast strona
pozwana w niniejszej sprawie nie wykazala, aby powodowie mieli jakikolwiek wplyw na postanowienia umowne
dotyczace indeksacji. Samo zaakceptowanie przez powoddéw kwestionowanych postanowien poprzez podpisanie
przedmiotowej umowy nie oznacza, ze postanowienia te zostaly z nimi indywidulanie uzgodnione badz ze mieli realny
wplyw na ich tresé.

W dalszej kolejnosci, ocenié¢ nalezalo ponadto, czy sporne postanowienia umowne ksztaltowaly prawa i obowiazki
konsumenta — powod6w — w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami.

Przeslanka sprzecznoS$ci z dobrymi obyczajami odwoluje sie do jednego z podstawowych kryteriow ocennych w
stosunkach umownych. Klauzula ta ma podobng tres¢ co zasady wspolzycia spolecznego i pelni podobna funkcje.
Uwaza sie jednak, ze przez pojecie dobrych obyczajow nalezy rozumieé taki zesp6l norm pozaprawnych, na ktory
skladaja sie normy moralne i obyczajowe powszechnie przyjete w stosunkach gospodarczych dla realizacji okre$lonych
wartoSci (takich jak np. uczciwos$é, rzetelno$c, lojalnosé, fachowos$é). Ponadto, dobre obyczaje to w szczegdlnoSci



normy postepowania, polecajace nienaduzywanie posiadanej przewagi ekonomicznej w stosunku do slabszego
uczestnika obrotu (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 maja 2016 roku, sygn. akt VI ACa 222/15).

Badajac natomiast, czy klauzula umowy razaco narusza interesy konsumenta, nalezy bra¢ pod uwage podstawowe
kryterium ocenne w prawie umoéw, a mianowicie rownowage kontraktowa. Chodzi wiec o takie uksztaltowanie praw
i obowiazkéw stron stosunku obligacyjnego, ktére oznacza ich nieusprawiedliwiona dysproporcje na niekorzy$c
konsumenta. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy przede wszystkim zawarcie w umowie postanowien, ktore szczegélnie
mocno godza w interesy majatkowe konsumenta.

Nie jest wiec dopuszczalne, aby postanowienia zawarte w umowie kredytu dawaly jednej ze stron uprawnienie do
ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowigzkow drugiej strony. Godzi to niewatpliwie w interesy kredytobiorcy
ijest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Zdaniem Sadu, postanowienia spornej umowy, w zakresie w jakim przewidywaly one przeliczanie salda kredytu ze
zlotych polskich na franki szwajcarskie, wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych oraz skladki na ubezpieczenie wedlug
kurs6w ustalonych w tabeli sporzadzanej przez Bank, ksztaltuja prawa i obowiazki powoddw, bedacych konsumentami
w sposbb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. W Ocenie Sadu orzekajgcego w niniejszej
sprawie, pozwany wprowadzajac klauzule waloryzacyjne oparte o kursy walut wskazane w sporzadzanych przez niego
tabelach, przypisal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokoéci rat kredytu indeksowanego do waluty
CHF i wysokoéci calej wierzytelnoSci. Nie miala znaczenia dla oceny niniejszej sprawy okoliczno$é, iz przedmiotowe
tabele kurséw walut nie sg przez pozwanego sporzadzane specjalnie na potrzeby waloryzacji $wiadczen indywidualnie
okres$lonych klientow banku, ale maja generalny i abstrakcyjny charakter i moga by¢ stosowane do kazdego klienta
pozwanego. Znamienne bowiem jest to, ze waloryzacja rat kredytéw udzielanych na podstawie przedmiotowych umow
o kredyt odbywa sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane wylgcznie przez pozwanego, bez udzialu drugiej strony
umowy (a nawet — jak w niniejszym przypadku — bez wiedzy drugiej strony, w jaki sposéb waloryzacja ta wyglada).
Nie miala wiec znaczenia okolicznos¢, ze te same tabele bank wykorzystuje tez w innych sferach swojej dzialalnosci,
a nie tylko do waloryzacji kredytow.

Przedmiotowa umowa kredytu nakladala na kredytobiorce obowigzek splaty kredytu wraz z odsetkami, prowizjami
i innymi oplatami za dokonane czynnoéci bankowe. Z uwagi na ustalenie, ze zawierana umowa indeksowana jest
do franka szwajcarskiego, zgodnie z postanowieniami spornej umowy kredytobiorca przyjal na siebie splate kwoty
kredytu w CHF ustalong w polskich ztotych z zastosowaniem podwdjnej indeksacji.

W dalszej kolejnoéci, nalezy wskazac, iz sporne postanowienia stanowia glowny przedmiot umowy (tak m.in. Sad
Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 roku w sprawie V CSK 382/18 i w wyroku z 04 kwietnia 2019 roku w sprawie
IIT CSK 159/15 oraz Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyroku z 14 marca 2019 roku w sprawie D. C-118/17 i w wyroku z
12 lutego 2014 roku w sprawie K. C.-26/13 oraz Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 26 sierpnia 2020 roku, w
sprawie VI ACa 801/19). W zwiazku z tym ustali¢ nalezalo, czy sformulowane zostaly one w spos6b jednoznaczny. W
ocenie Sadu, postanowienia umowne te nie spelniaja tego kryterium. Na podstawie kwestionowanych postanowien
umownych nie bylo bowiem mozliwe precyzyjne okreslenie kwoty kredytu w CHF oraz kwoty splaty w zlotowkach bez
odniesienia do tabeli banku, tworzonej jednostronnie przez pozwanego. Przy czym — o czym byla juz mowa wyzej —
ani w umowie ani w Regulaminie nie zostaly okres§lone w jednoznaczny i weryfikowalny sposéb kryteria, w oparciu
o ktore bank ustalal kursy walut, w tym nie wskazano zadnych kryteriow co do gornej granicy kurséw ustalanych
jednostronnie przez bank.

W powolanym wyzej wyroku Trybunatu SprawiedliwoSci w sprawie C-26/13 wskazano, ze ocena tego, czy warunek
umowny zostal wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinna uwzglednia¢ wszystkie okoliczno$ci sprawy, w
szczegolno$ci informacje udzielone konsumentowi przy zawarciu umowy oraz nie powinna ograniczac sie do aspektow
Scisle formalnych i jezykowych, a uwzglednia¢ réwniez konsekwencje ekonomiczne zastosowania warunku i jego
ewentualny stosunek do pozostalych warunkéw umownych.



Majac powyzsze na uwadze, rozwazy¢ nalezalo takze, czy informacje udzielone powodom przez pozwany bank byly
wystarczajace do podjecia przez nich Swiadomej i rozwaznej decyzji.

Zgodnie z wyrokiem Trybunalu Sprawiedliwoéci z dnia 20 wrzeénia 2018 roku w sprawie C-51/17 warunki umowy
powinny by¢ wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem, co zobowiazuje instytucje finansowe do dostarczenia
kredytobiorcom informacji wystarczajacych do podjecia przez nich swiadomych i rozwaznych decyzji. Wymog ten
oznacza zatem, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego musi zostaé zrozumiany przez konsumenta. Ponadto w
wyroku w sprawie C-609/16, wydanym w dniu 10 czerwca 2021 roku — a wiec wprawdzie po ogloszeniu wyroku w
niniejszej spawie — Trybunal SprawiedliwosSci potwierdzit wyrazane juz we wecze$niejszych wyrokach stanowisko, ze
wymogu przejrzystosci warunkéw umownych nie mozna zaweza¢ do zrozumialo$ci tych warunkéow pod wzgledem
formalnym i gramatycznym. Poniewaz ustanowiony przez dyrektywe nr 93/13 system ochrony opiera sie na zalozeniu,
ze konsument jest strona slabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien poinformowania, 6w
wymog wyrazania warunkéw umownych prostym i zrozumialym jezykiem, a wiec wymog przejrzystosci ustanowiony
w tej dyrektywie, musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej (wyrok z dnia 03 marca 2020 roku w sprawie C#125/18).

W ocenie Sagdu, pozwany nie dopelnil obowiqgzku sformulowania postanowienn umownych
zwigzanych z ryzykiem wymiany (klauzula waloryzacyjna) w sposéb jasny i zrozumialy dla
konsumenta. Powodowie nie zostali poinformowani, w jaki sposéb tworzone sa tabele kurséw banku, jak
przedstawialo sie historyczne ksztaltowanie sie waluty CHF, ani iz raty kredytowe moga w spos6b drastyczny
wzrosngé. Zdaniem Sadu, pozwany nie przekazal powodom wystarczajacych i rzetelnych informacji. Przekazane
informacje mogly by¢ wrecz mylace dla powodéw. W szczegolno$ci dotyczy to zapewnien pracownikéw pozwanego,
iz kurs franka szwajcarskiego jest bardzo stabilny, a oferowany przez bank produkt jest produktem bezpiecznym.

Wyjaéni¢ réowniez nalezy, iz ciezar dowodu w powyzszym zakresie spoczywal na stronie pozwanej, ktora nie
przedstawila dowodu na wykazanie faktu wywiazania sie w sposéb rzetelny z obowigzku informacyjnego wobec
powodow. Ponadto, samo odebranie od powodow o$wiadczenia o tym, ze sa §wiadomi ryzyka kursowego, nie spelnia
wymogu udzielenia rzetelnej i jasnej informacji w powyzszym zakresie. Nie mozna uznaé, ze powodowie w oparciu o
przedstawione im informacje mogli zakladac, ze istnieje realne ryzyko gwaltownego i radykalnego wzrostu kursu CHF
wobec waluty PLN oraz ze uzyskali od banku informacje pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne
ma dla ich zobowigzania radykalny wzrost kursu waluty indeksacji. Nalezy przy tym wskazaé, iz podpisanie
os$wiadczenia przez kredytobiorce stanowilo rutynowq czynnosé w procedurze udzielania kredytu
i nie bylo poprzedzone udzieleniem rzetelnych informacji.

Obcigzenie powodéw praktycznie nieograniczonym ryzykiem kursowym oraz niepoinformowanie ich o
konsekwencjach zawarcia umowy, godzilo za§ w ich interesy. Nie byto ono przy tym uzasadnione usprawiedliwionymi
interesami banku. Dodatkowo sam mechanizm indeksacji, o czym byla mowa wyzej, zostal przez pozwanego
skonstruowany w spos6b nieuczciwy i razaco naruszajacy interesy konsumenta.

Ponadto, wskazane w art. 385" § 1 k.c. okolicznoéci: sprzecznoéé¢ z dobrymi obyczajami, a takze razace naruszenie
intereso6w konsumenta, nalezy oceniaé wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Powinno sie wiec wziaé
pod uwage wszelkie okoliczno$ci towarzyszace zawieraniu kwestionowanej przez powodéw umowy i to wedlug stanu
z chwili jej zawarcia.

W rezultacie, przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okreslonego postanowienia umownego, réwniez
oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia w jaki sposob umowa byla wykonywana przez strony w toku
trwania stosunku zobowiazaniowego. W szczegolno$ci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiscie korzystal z
mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okre$lonego brzmienia postanowien umownych. Istotne jest jedynie, ze
nie bylo zadnych przeszkod aby z takich uprawnien, mogagcych naruszaé interesy konsumenta,
skorzystal.



Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewlasciwy sposéb wykorzystywane przez
przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to okoliczno$¢, ktoéra w toku wykonywania umowy moze sie zmieniaé. To
samo postanowienie nie moze za$ by¢ abuzywne badz tracié takiego charakteru, jedynie w wyniku przyjecia przez
jedna ze stron umowy okreslonego sposobu jej wykonania, korzystania badz niekorzystania z wynikajacych z niego
uprawnien. Postanowienie nalezy uznac za niedozwolone juz wtedy, jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwoé¢
dzialania w spos6b razaco naruszajacy interesy konsumenta i sprzeczny z dobrymi obyczajami. Nie mialo wiec zadnego
znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru wskazanych przez powodéw postanowienn umownych to, w
jaki sposdb pozwany Bank rzeczywiscie ustalal kurs waluty, do ktérej kredyt byl denominowany oraz wysoko$é stopy
oprocentowania (czy zgodnie ze $rednim kursem ustalanym przez NBP, czy tez nie).

W powolanym wyzej wyroku w sprawie C-260/18 Trybunal Sprawiedliwos$ci stwierdzil, ze po stwierdzeniu
nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego
wedlug stopy procentowej bezpos$rednio powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, sad moze przyjac zgodnie
z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkow z tego powodu, ze ich usuniecie
spowodowaloby zmiane charakteru glownego przedmiotu umowy. W wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 roku w sprawie
C-19/20 Trybunal Sprawiedliwosci wskazal, Ze skutki stwierdzenia przez sad istnienia nieuczciwego warunku w
umowie zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem podlegaja przepisom prawa krajowego, przy czym kwestia
utrzymywania sie w mocy takiej umowy powinna by¢ oceniana z urzedu przez sad krajowy zgodnie z obiektywnym
podejsciem na podstawie tych przepisow.

Wobec powyzszego, ustali¢ nalezalo, czy w tych konkretnych okolicznosciach po wyeliminowaniu z umowy
postanowien uznanych za abuzywne, umowa ta moze nadal obowigzywac.

Podkresli¢ wiec jeszcze raz nalezy, ze zawarta w umowie klauzula indeksacyjna stanowi element okres$lajacy
glowne $wiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego. Wobec tego, usuniecie postanowienia okreslajacego
gtowne $wiadczenia stron, prowadziloby do tego, ze pomiedzy stronami nie byloby zgody na zawarcie umowy.
W konsekwencji, skutek stwierdzenia abuzywno$ci wskazanych postanowien umownych, umowe nalezy uznac za
niewazna.

Ponadto, wyeliminowanie z umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej postanowien dotyczacych indeksacji
prowadzi nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale rowniez posrednio
do zamkniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacjg. Usuniecie tych postanowien z
umowy powoduje, ze umowa ta nie moze nadal obowiazywaé bez tych warunkéw z tego powodu, Ze ich usuniecie
spowodowaloby zmiane charakteru glownego przedmiotu umowy (por. powolany juz wyzej wyrok w sprawie
C-260/18).

Po wyeliminowaniu z umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej postanowienn dotyczacych indeksacji — a wiec
postanowien wyznaczajacych nature tego stosunku zobowigzaniowego — umowe nalezaloby uzna¢ za niewazna takze

na podstawie art. 353" k.c. jako sprzeczng z natura zobowigzania. Wyeliminowanie z umowy o kredyt indeksowany do
waluty obcej postanowien dotyczacych indeksacji doprowadziloby bowiem do takiego znieksztalcenia tego stosunku
zobowigzaniowego, ze nie odpowiadalby on juz jego naturze, ktorej istota jest wprowadzenie postanowien dotyczacych
indeksacji, pozwalajacych na ustalenie salda zadluzenia w walucie obcej a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego
salda zadluzenia oprocentowania ustalonego wedlug stawki LIBOR.

Sporna umowa kredytu jest wiec niewazna, poniewaz abuzywne sq jej postanowienia okreslajqgce
glowny przedmiot umowy. Zgodnie z przepisami k.c., nie mozna za wazng uzna¢ umowy, w ktérej nie osiaggnieto
porozumienia odnoénie elementéw przedmiotowo istotnych umowy. Taka samg wada obarczony jest kontrakt,
ktoérego essentialia negotii zostaly okre§lone w postanowieniach, ktére Sad uznaje za niedozwolone postanowienia
umowne, niewyrazone jasnym i zrozumialym jezykiem (nie zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny) w

rozumieniu omoéwionego wyzej przepisu art. 385 § 1 k.c.



O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Z uwagi na powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



