Sygn. akt I C 507/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2019 .

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczqcy: Sedzia (del.) Tadeusz Bulanda

Protokolant: Karolina Stanczuk

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. R.i K. S. (1)

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o ustalenie i zaplate

I. ustala, ze K. R.iK. S. (1) nie sa zwigzani postanowieniami umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...)
waloryzowany kursem CHF, zawartej w dniu 1 sierpnia 2008 r. z (...) Bank S.A. (obecna nazwa (...) S.A.), okre§lonymi
w & (...) ust. (...) i § (...) ust. (...), w zakresie zastosowania kursu kupna CHF z tabeli banku do zwaloryzowania kwoty
udzielonego kredytu oraz kursu sprzedazy CHF z tabeli banku do przeliczenia rat kapitalowo-odsetkowych,

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od K. R.iK. S. (1) na rzecz (...) S.A. w W. kwoty po 1358,50 z} (jeden tysigc trzysta piecdziesigt osiem
zlotych i pie¢dziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu i nie obcigza powodéw kosztami procesu w pozostalym
zakresie.

Sygn. akt I C 507/18

UZASADNIENIE

W dniu 27 kwietnia 2018 roku K. R. i K. S. (2) (poprzednio S.) skierowali przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba
w W. pozew, w ktérym wniedli o:

1. ustalenie, na podstawie art. 58 k.c. lub 385( 1 § 1 k.c., ze postanowienia zawarte w § (...) ust. (...), §(...) ust. (...), §
(...) ust. (...), § (...) ust. (...), § (...) ust. (...), § (...) ust. (...), § (...) ust. (...), § (...) ust. (...), § (...), § (...) ust.(...), § (...)
ust.(...) umowy z 1 sierpnia 2008 roku o nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem
CHF sa niewazne badz bezskuteczne wobec nich poniewaz sa sprzeczne z prawem, razaco naruszajg zasady wspolzycia
spolecznego, dobre obyczaje oraz interesy powodow;

2. ustalenie, na podstawie art. 384 § 1 k.c. bezskutecznosci ,,(...)”, o ktébrym mowa w § (...) umowy, z uwagi na
nieprzedstawienie go powodom;

3. ustalenie, ze indeksowanie kredytu objetego umowa do franka szwajcarskiego oraz ustalanie wysokoSci kazdej ze
splat jako réwnowarto$ci wymaganej splaty wyrazonego w walucie CHF jest niewazne, splata kredytu objetego umowa
nastgpic¢ powinna w zlotych polskich, w ratach rownych, z zachowaniem oprocentowania stosowanego przez bank;



4. zasadzenie na ich rzecz od pozwanego solidarnie kwoty 148 880,19 zlotych lub o zasadzenie na rzecz kazdego z
powodow kwot po 74 440,09 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia doreczenia odpisu pozwu do
dnia zaplaty - tytulem zwrotu nienaleznie pobranych §wiadczen przez pozwanego w wyniku zastosowanej indeksacji
w okresie od dnia uruchomienia kredytu do 15 grudnia 2016 roku oraz z tytulu nienaleznie pobranych §wiadczen przez
pozwanego w zwigzku ze stosowanymi ubezpieczeniami za okres od zawarcia umowy kredytu do 15 marca 2018 roku;

5. zasadzenie na ich rzecz od pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych, w kwocie rownej trzykrotnosci tych kosztow, w zwigzku z zawilo$cig i stopniem skomplikowania
sprawy (pozew — k. 3-23).

(...) S.A. wniésl o oddalenie powodztwa w calosci i o zasadzenie od powodéw na swoja rzecz zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Podniost rowniez zarzut przedawnienia
roszczen wymagalnych dawniej niz 3 lata przed skutecznym wniesieniem pozwu. Zarzucil brak interesu prawnego w
zakresie powodztwa o ustalenie. Stwierdzil, ze umowa nie byla zawierana z konsumentem, poniewaz K. R. prowadzil
dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) (odpowiedZ na pozew — k.140-289).

Pismem z 25 kwietnia 2019 roku swo6j poglad w sprawie przedstawil Rzecznik Finansowy. Stwierdzil on, Ze kredyt
udzielony zostal w PLN i miat by¢ splacany w PLN. Indeksacja wynikajaca z umowy, prowadzaca do zmiany wysoko$ci
Swiadczenia w zaleznosci od ksztaltowania sie waluty obcej (CHF), stanowi w istocie wariant waloryzacji uregulowanej

wart. 358 § 2 k.c. Klauzule waloryzacyjne oraz klauzule UNWW maja charakter blankietowy, nie spelniaja warunku
formalnej i materialnej przejrzystoéci i transparentnosci postanowien umowy, odwoluja sie do miernika wartosci
nie majacego charakteru obiektywnego i zewnetrznego, gdyz odwolanie nastepuje do kurséw obowiazujacych u
kredytodawcy. Powoduje to, ze nikt, poza przedsiebiorca, nie jest w stanie zweryfikowaé zasad ustalania kurséw walut,
a w konsekwencji rat kapitalowo-odsetkowych. Klauzule powodujg pobieranie przez kredytodawce dodatkowego
zysku poprzez stosowanie niejednolitego miernika warto$ci. Majg charakter rozrachunkowy skoro kredytodawca w
relacji z kredytobiorcg nie dokonuje kupna i sprzedazy waluty obcej-jednostronnie ustalony i pobierany zysk banku nie
jest powigzany z istotg i funkejg klauzul waloryzacyjnych. Podsumowujac Rzecznik Finansowy stwierdzil, ze klauzule
waloryzacyjne oraz klauzule UNWW stanowia nieuczciwe postanowienia umowne. Dodal, ze roszczenia powodow
przedawniaja sie w terminie 10 lat (stanowisko RF — k. 592-657v).

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 30 maja 2008 roku K. R.iK. S. (2) (poprzednio S.) zlozyli do (...) Banku S.A. (obecna nazwa (...) S.A.) wniosek
o udzielenie kredytu hipotecznego (...) w wysoko$ci 527 800 zl, w walucie CHF, z przeznaczeniem na splate kredytu
hipotecznego zaciagnietego w (...) Banku S.A. w dniu 24 wrze$nia 2007 roku na zakup nieruchomosci lokalowej przy
ulicy (...) w W., a takze na sfinansowanie oplat okotokredytowych.

Poérednik kredytowy zapoznal K. R. i K. S. (2) z warunkami udzielania kredytéw zlotéwkowych i kredytéw
zlotdwkowych waloryzowanych walutg obca, a takze poinformowal o ryzyku zwigzanym z kredytem waloryzowanym
waluta obca, w szczeg6lnoéci o ewentualnych skutkach zmiany kursu waluty w postaci wzrostu comiesiecznej raty
i calego zadluzenia. Przedstawiono kredytobiorcom w pierwszej kolejnosci oferte kredytu hipotecznego w polskim
zlotym.

W dniu 10 sierpnia 2008 roku K. R. i K. S. (2) zawarli z (...) S.A. w W. umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb
fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF.

Na mocy ww. umowy bank udzielil K. R. i K. S. (2) kredytu na refinansowanie kredytu hipotecznego przyznanego
przez (...) Bank S.A. — (...) Oddzial w L. na podstawie umowy kredytowej nr (...) z dnia 29.04.2007 r. oraz na
sfinansowanie oplat okolokredytowych — w kwocie 527 800 zl, waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego (§(...)
ust. (...) umowy). Kredyt ma zosta¢ splacony w ciggu 360 miesiecy, tj. do 15 sierpnia 2038 roku (§ (...) ust. (...) umowy)
w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych (§ (...) ust.(...) umowy).



Wyrazona w CHF réwnowarto$¢ kwoty udzielonego kredytu (527 800 zl) zostala okreSlona informacyjnie na
podstawie kursu kupna CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia 2 lipca 2007 roku na kwote 166 083,13 CHF

(8 (...) ust. (...) umowy).

Kwota kredytu wyrazona w walucie CHF zostala okre$§lona na podstawie kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowe;j
(...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu (§ (...) ust.(...) umowy), tj. na 273 301,58 CHF.

Kredyt oprocentowano wedlug zmiennej stopy procentowej, ustalonej jako stawka bazowa LIBOR 3M dla franka
szwajcarskiego, powiekszona o stalg marze banku w wysokosci 1 %. Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym w
dniu zawarcia umowy wynosilo 3,78% (§ (...) ust. (...) umowy, § (...) ust. (...) umowy).

K. R. i K. S. (2) zobowiazali sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w rownych ratach kapitalowo-
odsetkowych, w terminach i kwotach okreslonych w harmonogramie sptat sporzagdzonym w CHF (§ (...) ust. (...), §
(...) ust. (...) umowy).

W umowie uzgodniono, zZe splata kredytu nastapi na podstawie nieodwolalnego, przez czas trwania umowy, zlecenia
dokonywania przelewu z okre$§lonego rachunku bankowego (8§ (...) ust. (...) umowy).

W §(...) ust. (...) umowy postanowiono, ze raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich
przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny
14:50.

W § (...) ust. (...) umowy postanowiono, ze harmonogram splat kredytu stanowi zalacznik nr (...) i integralng
cze$¢ umowy i jest doreczany kredytobiorcom listem poleconym w terminie 14 dni od daty uruchomienia kredytu.
Harmonogram splat jest sporzadzany w CHF.

K.R.iK.S. (2) oswiadczyli, ze zostali dokladnie zapoznani z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego
kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptowali. Oswiadczyli,
ze sa Swiadomi, ze z kredytem waloryzowanym zwiazane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z
niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obstugi kredytu (§ (...)
ust. (...) umowy).

K. R. i K. S. (2) oswiadczyli, ze zostali dokladnie zapoznani z kryteriami zmiany stép procentowych kredytow
obowiazujacych w (...) oraz zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu i w pehi je akceptowali (§ (...) ust.(...)
umowy).

Kredyt zabezpieczono miedzy innymi:

a) ubezpieczeniem splaty kredytu w (...) TU S.A. na okres przejSciowy do czasu przedlozenia w banku odpisu z ksiegi
wieczystej nieruchomosci, potwierdzajacej prawomocny wpis hipoteki ustanowionej na rzecz banku; od ubezpieczenia
pobrano prowizje w kwocie 1 055,60 zt (§ (...) ust. (...) i § (...) ust. (...) umowy);

b) ubezpieczeniem niskiego wkladu wlasnego w TU (...) S.A. Skladka za 36 miesieczny okres ubezpieczenia
wynosita 3,5% roznicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym kredytobiorcow a wkladem wniesionym faktycznie
przez kredytobiorcow. W przypadku uplywu 36 miesiecznego okresu ubezpieczenia nie nastapila calkowita splata
zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenia konczace okres ubezpieczenia kredytobiorcy zobowiazali
sie do kontynuacji ubezpieczenia i tym samym oplacenia skladki ubezpieczeniowej w wysokosci 3,5% od kwoty
niesplaconego brakujacego wkladu wlasnego, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie mdgl przekroczyé 108
miesiecy, liczac od miesigca, w ktorym nastgpita wyplata kredytu (§ (...) ust. (...) umowy);

c¢) ubezpieczeniem grupowym na zycie i od niezdolnosci do pracy zarobkowej — nr generalnej umowy ubezpieczenia
(...) TU (...) S.A., ktorego skladka jednorazowa wyniosla 1,5% kredytu (7 917 zl), a po uplywie 24 miesiecy od dnia
uruchomienia kredytu skladka naliczana jest w wysokoéci okres$lonej w Taryfie Prowizji i Oplat (...); kredytobiorcy



przelali na rzecz kredytodawcy prawa z umowy ubezpieczenia na zycie i od niezdolnos$ci do pracy zarobkowej a zmiana
sumy ubezpieczenia w kolejnych okresach ubezpieczenia nie wymaga aneksu do umowy (§ (...) ust.(...), § (...) ust. (...)
umowy, § (...) ust. (...));

Kredyt zostal wyplacony w calo$ci w dniu 7 sierpnia 2008 roku (umowa kredytu — k. 32-35, zadwiadczenia — k. 36-38,
39, elektroniczne zestawienie operacji — k. 40-41, zaswiadczenie o oprocentowaniu — k. 42, odpis pelny z rejestru
przedsiebiorcow — k.295-310, regulamin — k. 311-315v, wniosek o udzielenie kredytu — k. 316-324, wniosek cz. B — k.
325, oS§wiadczenia — k. 3271 328, zas§wiadczenie o zadluzeniu — k. 329, kopia opinii dotyczacej nieruchomosci przyjetej
na zabezpieczenie — k. 331, decyzja kredytowa — k. 332-334, dyspozycja uruchomienia kredytu — k. 337, potwierdzenie
uruchomienia kredytu — k. 338, harmonogram splat — k. 339-348, dowdd z przestuchania powoda — k. 671-673v,
dowdd z przestuchania powodki- k. 673v-674, kopia pisma okdlnego wraz z zalacznikami — k. 706-711v).

(...) ustala tabele kursowe dla kredytéw waloryzowanych waluta obcg kazdego przed otwarciem oddzialéw banku
na podstawie §rednich notowan z rynku miedzybankowego prezentowanych w serwisach internetowych R. i B. oraz
dodaniu do $rednich kurséw polowy ustalonego przez zarzad banku spreadu walutowego (kurs sprzedazy) lub odjeciu
od $rednich kurséw polowy ustalonego przez zarzad banku spreadu walutowego (kurs kupna).

Dokonujac transakeji walutowych z klientami, zwigzanymi z uruchomieniem i splatg kredytu waloryzowanego walutg
obca, bank dokonuje transakcji przeciwstawnych na rynku miedzybankowym w celu zamkniecia pozycji walutowej
(Pismo (...) - k. 398-404v, ,,Raport dotyczacy spreadéw” sporzadzony przez UOKIK - k. 405-424, zeznania Swiadka
H.P.-k. 574).

W 2009 roku zmianie ulegly postanowienia regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb
fizycznych w ramach (...), stanowiacego integralna cze$¢ umowy kredytu. Zmiany polegaly m.in. na wprowadzeniu
do ww. regulaminu w rozdziale I definicji spreadu walutowego i tabeli kursowej oraz zasad i przestanek wyznaczania
kursow walutowych i spreadu, ujetych w tabelach kursowych banku.

W dniu 1 lipca 2009 roku bank umozliwit kredytobiorcom splate kredytu w walucie waloryzacji poprzez zawarcie
aneksu (pisma okolne wraz z zalacznikami — k. 349-358, 359362, 363-366, ,Informacje dla klienta” — k. 367-368).

Od 1 kwietnia 2012 roku K. R. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza (...) polegajaca w gléwnym stopniu na dziatalnoéci
artystycznej i literackiej dzialalnoS$ci tworczej (wniosek cz.b — k. 325, wydruk z CEiDG — k. 326).

K. R. zwracal sie do (...) S.A. o potwierdzenie, ze niektore z zapiséw umowy kredytowej sa abuzywne. Bank w pi$émie
z 3 stycznia 2018 roku definitywnie wykluczyt te mozliwoé¢, stwierdzajac, ze wszelkie zobowigzania splacane byly i
sq na podstawie postanowien zgodnych z prawem, waznej umowy laczacej strony (pismo (...) S.A. z 3.01.2018 r. —
k. 127-128).

K. R.iK.S. (2) splacaja raty kapitalowo-odsetkowe w zlotych polskich (elektroniczne zestawienie operacji — k. 40-41).
Od 7 sierpnia 2008 roku do 8 listopada 2016 roku zaplacili bankowi nadto:

a) kwote 1 055,60 zl tytulem prowizji za ubezpieczenie splaty kredytu,
b) kwote 8 250,04 z} tytulem skladki na ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego,

¢) kwote 20 516,50 zl tytulem skladki na ubezpieczenie na zycie i od niezdolnosci do pracy zarobkowej (zaswiadczenie
- k. 39).

Wedlug wyliczen banku do dnia 15 grudnia 2016 roku kredytobiorcy splacili z tytulu umowy kredytu odsetki w
wysokosci 24 390,63 CHF i kapital w wysoko$ci 340 669,62 CHF (zaswiadczenie — k. 36-38).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wymienionych wyzej dokumentdéw, ktérych wartoé¢ dowodowa nie
byla kwestionowana przez strony i takze Sad nie znalazl podstaw do podwazenia ich waloru dowodowego.



Za wiarygodne i korespondujace z dowodami w postaci dokumentéw sad uznal zeznania Swiadka H. P..

Zeznania powodoéw Sad uwzglednil w zakresie, w jakim znajduja potwierdzenie w dokumentach zebranych w
aktach sprawy. Sad nie dal im wiary w zakresie w jakim powodowie zaprzeczali, azeby bank nie przedstawil im
informacji o ryzyku zwigzanym z wahaniami kursowymi CHF i ze nie byla im przedstawiona oferta kredytu w
zlotych bez waloryzacji, bowiem dokumenty §wiadcza o faktach przeciwnych. Z tej samej przyczyny Sad nie dal wiary
twierdzeniom powodéw o nieotrzymaniu regulaminu, taryfy oplat i prowizji bankowych oraz jakichkolwiek innych
dokumentow stanowigcych zalaczniki do umowy. W ocenie Sadu w celu ustalenia ww. faktow pierwszenstwo nalezy
da¢ dowodom z dokumentéw, bowiem sprzeczne z dokumentami zeznania zostaly ztozone ponad 10 lat od zlozenia
wniosku kredytowego i zawarcia umowy, co ze wzgledu na naturalne zjawisko zapominania czyni zeznania powodow
niewiarygodnymi w zakresie szczegotow okolicznosci zlozenia wniosku i zawarcia umowy.

Sad postanowit oddali¢ wniosek powodéw o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z przyczyn przedstawionych w
dalszej cze$ci uzasadnienia.

Sad pomingl material w postaci nastepujacych opracowan i pism, w zakresie wyrazanych tam pogladéw i opinii:

a) L,Analiza prawna wybranych postanowien umownych stosowanych przez banki w umowach kredytow
indeksowanych do waluty obcej lub denominowanych w walucie obcej zawieranych z konsumentami” — Raport
Rzecznika Finansowego (k. 43-92),

b) ,,(...)— autorstwa R. S. (k. 93-113),

¢) ,Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytow
mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu” Urzedu Komisji Nadzoru
Finansowego (k. 378-381),

d) ,Informacja w zakresie skutkéw projektu ustawy o sposobach przywrdcenia rownosci stron niektorych umoéow
kredytu i umoéw pozyczki. Wplyw na instytucje kredytowe” Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego (k.382-397),

e) Pismo (...) (k. 398-404v) - w zakresie szerszym, niz opis metodologii sporzadzania przez bank wlasnej tabeli
kursowej,

f) ,Raportu dotyczacego spreadéw” sporzadzonego przez UOKIK (k. 405-424) — w zakresie szerszym niz opisujacym
spos6b tworzenia tabel kursowych w (...) S.A.,,

g) Pisma Zwiazku Bankéw Polskich (k. 428-432),

h) ,Prawna i ekonomiczna analiza klauzuli ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w umowach o kredyt hipoteczny
Centrum Studiow Antymonopolowych i Regulacyjnych (k. 443-450v),

— bowiem przyjecie tego materialu za podstawe ustalen faktycznych stanowiloby naruszenie art. 278 § 1 k.p.c.

Sad pomingl pozostale dowody z dokumentéw lub kopii dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, nie
wskazanych powyzej, jako niemajace istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Roszczenie o stwierdzenie niewaznoS$ci lub bezskutecznoSci wskazanych w petitum pozwu postanowien umowy
kredytu stanowi roszczenie uregulowane w art. 189 k.p.c., zgodnie z ktérym powod moze zadaé ustalenia przez sad
istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.



Bedacy przestanka powodztwa interes prawny jest obiektywna w §wietle obowigzujacych przepiséw prawa, wywolang
rzeczywistym naruszeniem albo zagrozeniem okreslonej sfery prawnej, potrzeba uzyskania wyroku, ktory wprowadzi
jasno$¢ co do konkretnego prawa lub stosunku prawnego w celu ochrony przed grozacym naruszeniem sfery
uprawnien powoda (patrz: wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 14 lipca 1972 r., III CRN 607/71, OSNC 1973, nr 4, poz.
641z dnia 22 wrze$nia 1999 r., I PKN 263/99, OSNAP 2000, nr 2, poz. 36 oraz uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 14
marca 2014 1., III CZP 121/13, orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1987 roku, III CRN 57/87, OSNPG 1987,
nr 7, poz. 27). Powdd nie posiada interesu prawnego, gdy obok powodztwa o ustalenie istnieje inna forma ochrony
jego praw podmiotowych, a wiec np. w procesie o §wiadczenie lub uksztaltowanie stosunku prawnego lub prawa
(patrz: orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia z 6 czerwca 1997 roku, II CKN 201/97). Istnienie interesu prawnego nalezy
ocenia¢ na dzien orzekania (patrz: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2019 r., sygn. III CSK 237/18).

W ocenie Sagdu powodowie maja interes prawny w zadaniu ustalenia, czy postanowienia zawartej przez nich z
pozwanym umowy jest niewazne lub bezskuteczne. Umowa z dnia 1 sierpnia 2008 r. ma charakter dlugotrwaly
(ostateczny termin splaty zostal ustalony na 1 sierpnia 2038 r.). W tej sytuacji jedynie wyrok ustalajacy, jaka
jest treé¢ stosunku prawnego laczacego powoddéw z bankiem moze wprowadzi¢ jasno$¢ co do sytuacji prawnej
powodow, w szezegdlnoSci poprzez ustalenie, splaty zadluzenia w jakiej wysoko$ci moze zagdaé bank w ramach dalszego
wykonywania umowy.

Powbdztwo w zakresie zadania ustalenia niewazno$ci stosownych postanowien umowy ostatecznie okazalo sie
niezasadne, bowiem nie zachodza przestanki niewaznoéci tych postanowien w Swietle art. 58 § 1-3 k.p.c. Zgodnie
z tym przepisem czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna, chyba
ze wlaéciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolnoéci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest tez czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia
spotecznego. Jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko czes$¢ czynnoéci prawnej, czynno$c¢ pozostaje w mocy co do
pozostalych czeSci, chyba ze z okolicznoéci wynika, iz bez postanowienn dotknietych niewazno$cia czynno$é nie
zostalaby dokonana.

Umowa kredytu bankowego jest umowa nazwana uregulowana w art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe. Zgodnie z art. 69 ust. 1i 2 w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia przez powodéw umowy kredytowej,
przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na
warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okresla¢ w
szczegoblnosci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty
kredytu, wysoko$é oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres
uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji
kredytobiorcy Srodkéw pienieznych, wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa jg przewiduje, warunki dokonywania zmian i
rozwigzania umowy.

Zawarta przez powodéw umowa kredytu zawiera elementy wskazane w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, w
szczegolnosci okresla kwote udzielonego kredytu (527 800 zb), cel kredytu (sfinansowanie splaty innego kredytu oraz
finansowanie oplat okolokredytowych), sposéb wyplaty i splaty kredytu, wysoko§¢ oprocentowania, itd.

Zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe mogg ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tre$c lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspélzycia spolecznego.

Poddanie wynikajacych z umowy kredytu Swiadczen w PLN waloryzacji warto$cia CHF nie jest sprzeczne z przepisami
regulujacymi typ umowy kredytu. Po pierwsze w dacie zawarcia umowy kredytu stanowigcej przedmiot niniejszej

sprawy obowigzywat art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony mogly zastrzec w umowie, ze wysokoéé §wiadczenia
pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pienigdz miernika wartoéci. Chodzi tu o miernik inny niz pieniadz,



w ktorym zobowigzanie zostalo wyrazone. Miernikiem tym moze by¢ takze inna waluta (M. Gutowski (red.), Kodeks
cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-44911. Warszawa, 2016). Po drugie, brak jest przepisow prawa powszechnie
obowiazujacego, ktore wylaczalyby zastosowanie waloryzacji w przypadku umoéw kredytu. Po trzecie, poddanie
waloryzacji $wiadczen stron umowy kredytu nie jest sprzeczne z funkcjg tego typu umowy, ktéra sprowadza sie do
odplatnego (odsetki) sfinansowania przez bank okre$lonego celu, kt6ry chce osiagna¢ kredytobiorca.

Wymienione zapisy nie sa co do swej istoty sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Powodowie zdecydowali
sie na kredyt indeksowany oferowany przez pozwanego jako najkorzystniejszy w danej chwili produkt pod wzgledem
wysokosci raty i oprocentowania. Zaciggnietym zobowiazaniem splacili poprzedni kredyt waloryzowany waluta obca,
spodziewajac sie lepszych warunkow splaty. Bank zapewnil powodom mozliwo$¢ zapoznania sie z warunkami kredytu
oraz ryzykiem z nim zwigzanym, i to ostatecznie od K. R. i K. S. (2) zalezalo zawarcie umowy kredytowej tego rodzaju.
Powodowie o$wiadczyli, ze sa $wiadomi ryzyka kursowego, mogacego wyrazic sie we wzroScie rat i calego zadluzenia
(k. 35, 327, 328). Powodowie nie wykazali, izby ich decyzja byta efektem nielojalnego postepowania banku, a w
szczegolnosci, izby przedstawiciel banku celowo sklonil powodéw do zaciggniecia kredytu tego rodzaju przewidujac
nieuchronng i znaczng aprecjacje CHF.

Brak jest rowniez podstaw, by uzna¢ przedmiotowa umowe kredytu czy jej poszczegdlne zapisy za zawarte w celu
obejscia ustawy, skoro umowa ta byta dopuszczalng w granicach swobody uméw modyfikacja ustawowego typu
umowy kredytu, i nie sa znane Sadowi przepisy bezwzglednie obowigzujace, ktore przedmiotowa umowa mialaby
obchodzi¢.

Podsumowujac stwierdzic trzeba, ze niezasadne jest twierdzenie, ze wymienione w pozwie postanowienia zawarte w
umowie kredytu sa niewazne i w konsekwencji bezpodstawne jest zadanie ustalenia niewaznosci tych postanowien.

Zgodnie z art. 385" § 11 2 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gléwne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Jezeli postanowienie umowy
zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowg w pozostalym zakresie.

K. R. i K. S. (2) zawierajac umowe kredytu byli konsumentami. Konsumentem jest osoba fizyczna dokonujaca
z przedsiebiorca czynnoéci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoécig gospodarcza lub zawodowa.
Zakwalifikowanie strony umowy jako przedsiebiorcy wymaga istnienia bezpoéredniego zwigzku miedzy czynnosci
prawna a dzialalno$cig zawodowa podmiotu dokonujacego czynnosci. Bank udzielil powodom kredytu hipotecznego
na splate innego kredytu zaciggnietego na zakup nieruchomosci lokalowej przy ulicy (..) w W., a takze na
sfinansowanie oplat okolokredytowych. Z umowy kredytu nie wynika wprost, izby zostal udzielony w zwiazku z
dzialalnoScia gospodarcza prowadzong przez ktoregos z kredytobiorcow. Rowniez profil dzialalno$ci gospodarczej
prowadzonej przez K. R. nie wskazuje na to, izby pomiedzy ta dzialalno$cia a zaciggnieciem przedmiotowego kredytu
zachodzit zwigzek przyczynowy. Podkresli¢ tez trzeba, ze powdd zarejestrowal dzialalno§é gospodarcza 1 kwietnia
2012 roku, a wiec przeszlo 3 lata po zawarciu umowy kredytu, co dobitnie podwaza zasadno$¢ zarzutu podniesionego
przez bank.

Postanowienia przedmiotowej umowy kredytowej, w zakresie w jakim przewiduja przeliczenie §wiadczen pienieznych
wyrazonych w umowie w PLN wedlug kurséw kupna i sprzedazy ustalonych w tabeli sporzadzanej przez pozwany
bank, ksztaltuja prawa i obowiazki powodéw — konsumentéw — w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac ich interesy. Postanowienia te zastrzegaja dla banku mozliwo$¢ jednostronnego decydowania o wysokoéci
kursu franka szwajcarskiego stuzacego do przeliczen. Postanowienia te nie okreslaja gléownych $wiadczen stron,
bowiem nie okreslaja wysoko$ci $wiadczenia banku polegajacego na wyplacie wyplata kredytu w kwocie 527 800
zlotych na okreslony cel oraz $wiadczenia kredytobiorcow polegajacego na jego splacie, lecz okreslaja sposob ustalania
kursu waluty, bedgcej miernikiem waloryzacji.



Postanowieniem determinujacym wysoko$¢ gtownego §wiadczenia kredytobiorcow jest postanowienie zawarte w §
1 ust. 3, zgodnie z ktérym kredyt jest poddany waloryzacji kursem CHF, postanowienie zawarte w § (...) umowy,
zgodnie z ktérym saldo wyplaconego kredytu zostaje przeliczone w dniu wyplaty na CHF, a takze postanowienie
zawarte w § (...) ust. (...) umowy, zgodnie z ktérym kredytobiorcy obowiazani sg do splaty zgodnie z harmonogramem
wyrazonym w CHF raty wyrazonej w tej walucie poprzez zaplate rownowartoSci raty w PLN. Postanowienia te sg
za$ Scile powiazane 0z postanowieniem, ktore rowniez determinuje wysoko$¢ §wiadczenia kredytobiorcoéw, a wiec
postanowieniem okres$lajacym wysoko$é¢ oprocentowania kredytu jako opartego na stopie referencyjnej wtasciwej dla
waluty waloryzacji (§ (...) ust. (...)). W ocenie Sadu postanowienia z § (...) i (...) umowy w zakresie, w jakim okre$laja
wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcéw poprzez odwolanie do kursow waluty opublikowanych w tabeli kursowe;j
banku nie zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny.

Wymobg jednoznacznoéci w rozumieniu art. 385" § 1 k.p.c. jest spelniony woweczas, gdy postanowienie nie budzi
watpliwosci co do jego tresci i gdy wynika z niego tylko jedna mozliwa interpretacja. Bez znaczenia z punktu widzenia
dopuszczalno$ci kontroli postanowienia okre$lajacego gléwne $§wiadczenia stron jest okoliczno$é, czy konsument
prawidlowo rozumiejacy tre$¢ postanowienia aprobuje te tre$¢. Postanowienie jednoznaczne musi by¢ jednak nie
tylko zrozumiale pod wzgledem gramatycznym, ale réwniez musi by¢ przejrzyste pod wzgledem konsekwencji
ekonomicznych, jakie z niego wynikaja, w szczegdlno$ci w powigzaniu z innymi postanowieniami umownymi (patrz:

komentarz do art. 385" k.p.c. w: M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353—-626. Wyd. 2,
Warszawa 2019).

Biorac pod uwage powyzsza wykladnie stwierdzié trzeba, ze postanowienia zawarte w § (...) i (...) umowy kredytu w
zakresie, w jakim odwoluja sie do kurséw publikowanych w tabeli kurséw banku, w polaczeniu z faktem, ze umowa i
regulamin obowigzujacy w dacie zawarcia umowy nie okreslaly sposobu ustalania kursu w tabeli banku, nie okre$laja
jednoznacznie ekonomicznych konsekwencji dokonania waloryzacji po kursie z tabeli banku.

Postanowienia zawarte w § (...) i (...) umowy kredytu w zakresie, w jakim odwoluja sie do kurséw publikowanych

w tabeli kurséw banku sa abuzywne w rozumieniu art. 3850V k.p.c., bowiem daja bankowi mozliwo$¢ uzyskania
korzyéci finansowych stanowiacych dla kredytobiorcow dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie nie bylo
mozliwe w dniu podpisania umowy. Czynniki obiektywne, a zatem sprawdzalne z punktu widzenia konsumenta, jak w
szczegoblnosci wysoko$¢ rynkowych kursow wymiany CHF, tylko cze$ciowo wplywaja na ostateczny kurs z tabeli banku,
bowiem kurs CHF okreslony w tabeli kursowej banku zawiera takze marze kupna lub sprzedazy, ktéra to wartosé jest
zalezna wylacznie od woli banku. Taka regulacja stanowi naruszenie przez bank dobrych obyczajow, ktére nakazuja,
aby ponoszone przez konsumenta koszty zwiazane z zawarciem umowy byly mozliwe do przewidzenia.

Powodowie zawarli umowe 1 sierpnia 2008 roku na podstawie wzorca sporzadzonego przez pozwany bank, na ktérego
tre$¢ nie mieli wplywu. W tej sytuacji powodowie nie sa zwigzani klauzulami przeliczeniowymi w zakresie, w jaki
odwoluja sie do kurs6w opublikowanych w tabeli kursu banku, co Sad ustalit w punkcie I wyroku.

Powodowie s3 zwigzani umowa w pozostalym zakresie (art. 385" § 2 k.c.), aw szczeg6lnosci w zakresie zwaloryzowania
Swiadczen stron kursem CHF. Zgodnie z art. 56 k.c. czynno$¢ prawna wywoluje nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz
rowniez te, ktére wynikaja z ustawy, z zasad wspolzycia spolecznego i z ustalonych zwyczajow. Podnieéc¢ tez nalezy, ze
zgodnie z art. 354 § 11 2 k.c. dluznik powinien wykonac zobowigzanie zgodnie z jego trecia i w sposdb odpowiadajacy
jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspodlzycia spolecznego, a jezeli istnieja w tym zakresie ustalone
zwyczaje - takze w spos6b odpowiadajacy tym zwyczajom, i w taki sam spos6b powinien wspoétdzialaé przy wykonaniu
zobowiazania wierzyciel. Podnie$¢ rowniez nalezy, ze zgodnie z art. 65 § 2 k.c. w umowach nalezy raczej badaé, jaki
byl zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opierac sie na jej dostownym brzmieniu.

W konsekwencji uznania, ze abuzywne sa odwolujace sie do bankowe;j tabeli kurséw postanowienia umowne z § (...)
i § (...) umowy i kredytobiorcy nie sg nimi zwiazani stwierdzi¢ nalezy, ze mozliwe jest dalsze wykonywanie umowy
kredytu z ich pominieciem, przy respektowaniu zgodnego zamiaru stron i celu umowy. Nie zachodzi konieczno$é



zastgpienia abuzywnych postanowien przepisami dyspozycyjnymi, zwyczajami lub zasadami wspolzycia spolecznego,
lecz konieczno$¢ dokonania wykladni stosunku prawnego laczacego strony przy zalozeniu, ze strony umowy kredytu
poddaly swiadczenia umowne waloryzacji kursem CHF, nie okreélajgc sposobu ustalania kursu wymiany tej waluty.
Wobec przyjecia zalozenia, ze nie uregulowano tej kwestii wprost w umowie, konieczne staje sie ustalenie wartoSci
Swiadczen objetych umowa poprzez odniesienie ich do rynkowej wartoSci CHF.

Rynkowa, a wiec niezalezng od woli stron warto§é CHF, okre$la kurs Sredni publikowany, miedzy innymi, przez NBP.
Za przyjeciem takiego miernika przemawia okoliczno$¢, ze kurs $redni NBP w istocie odzwierciedla kurs wymiany
walut publikowany przez serwisy (...) (poprzednio posrednio na podstawie kurséw kupna i sprzedazy wybranych
bankéw dzialajacych w Polsce, a obecnie wprost poprzez pozyskanie danych z ww. serwiséw informacyjnych).

Bioragc powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy, ze po wyeliminowaniu z umowy kredytowej postanowien
wprowadzajacych obowiagzek stosowania kurséw kupna i sprzedazy CHF z tabeli banku, a przy pozostawieniu w
mocy waznej w $wietle przepiséw prawa powszechnego oraz zgodnej z zamiarem stron klauzuli o podaniu kredytu
waloryzacji podlug warto$ci CHF, mozliwe jest dalsze obowigzywanie i wykonanie umowy i nie zachodzi podstawa do
ustalenia, ze abuzywne w calo$ci sa kwestionowane przez powodéw postanowienia zawarte w § (...) i § (...) umowy.

Bezpodstawne jest zadanie ustalenia, ze niewazne lub abuzywne jest postanowienie zawarte w § (...) ust. (...) umowy.
Jak to zostalo wecze$niej wyjasnione poddanie $wiadczen stron waloryzacji kursem CHF bylo dopuszczalne w $wietle
przepisow obowiazujacych w dacie zawarcia umowy. Nie mozna takze uznaé, ze postanowienie to jest sprzeczne z
dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy (niedozwolone postanowienia umowne) skoro byto przedmiotem
Swiadomego i celowego wyboru kredytobiorcow, ktorzy na skutek waloryzacji osiagneli ten skutek, ze oprocentowanie
kredytu zostalo oparte na stopie bazowej wlasciwej dla waluty waloryzacji, wyraznie nizszej niz stopa bazowa PLN. W
dacie zawarcia umowy zastrzezenie waloryzacji bylo korzystne dla kredytobiorcéw (obnizalo koszty obshugi kredytu
w stosunku do kosztow obstugi kredytu zlotowego nie poddanego waloryzacji). Juz na etapie zlozenia wniosku
kredytowego powodowie dokonali wyboru kredytu waloryzowanego, majac $wiadomos$¢ (czego dowodzi dokument
w postaci ,(...)") ryzyka zwigzanego z kredytem tego rodzaju. Nastepnie powodowie podpisali umowe kredytu
zawierajacej w tytule jednoznaczng informacje, ze kredyt jest ,,... WALORYZOWANY KURSEM CHF” i potwierdzenie
takiej cechy umowy juz w poczatkowych postanowieniach umowy, czyli w omawianym § (...) ust. (...) umowy. W
tych okoliczno$ciach, skoro poddanie kredytu waloryzacji bylo legalne, a $wiadoma decyzja powodéw o wyborze
kredytu tego rodzaju przynosita im od poczatku obowiazywania umowy korzy$¢ finansowa wynikajaca z nizszego

oprocentowania, to twierdzenie, Ze przedmiotowe postanowienie jest niewazne lub abuzywne w §wietle art. 385( Vke.
nalezy uznac za pozbawione podstawy.

Oczywiécie bezpodstawne jest zadanie ustalenia niewazno$ci lub abuzywnoéci klauzuli zawartej w § (...) ust. (...)
umowy. Wskazana klauzula nie okresla praw i obowiazkéw kredytobiorcy, lecz ma charakter informacyjny, co
wprost wynika z treéci tej klauzuli. Nie znane sgq sadowi przepisy bezwzglednie obowigzujace lub zasady wspoélzycia

spotecznego, ktore sprzeciwialyby sie udzielaniu kredytobiorcy informacji o takiej tresci. Z art. 385§ 1kc. wynika,
ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg takie, ktére ksztaltuja w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razgco naruszajac jego interesy — prawa i obowiazki konsumenta, a tymczasem omawiana klauzula w najmniejszym
stopniu nie ksztaltuje praw i obowiazkéw stron. W tej sytuacji zadanie ustalenie, ze przedmiotowa klauzula jest
niewazna lub abuzywna nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Bezpodstawne jest zadanie ustalenia, ze niewazne lub abuzywne sa postanowienia zawarte w § (...) ust. (...), § (...) ust.

(...),8(.)ust.(...),8(..)ust. (...), 8 (...) ust. (...) 18 (...) ust. (...).

Zawieranie umow ubezpieczenia, w szczegblno$ci zabezpieczajacych splate kredytu poprzez zniwelowanie
negatywnych skutkow przejSciowego braku hipoteki zabezpieczajacej splate, $mierci kredytobiorcow i utraty
przez nich zdolnosci do pracy zarobkowej, a takze niwelujacych ryzyko nieuzyskania pelnego zwrotu kredytu z
zabezpieczenia hipoteki (ubezpieczenie NNW), dopuszczajq przepisy prawa, w tym art. 805 in. k.c. Brak jest tez normy



prawnej, z ktorej wynikalaby niedopuszczalno$ci ponoszenia kosztu ubezpieczenia przez inna osobe niz ubezpieczony
(w tym przypadku bank). Nie mozna zatem uzna¢ tych postanowien umowy kredytu generalnie za niewazne.

Brak jest tez przekonujacych argumentéw dla uznania tych klauzul za abuzywne. Istota kredytu hipotecznego
jest udostepnienie kredytobiorcy przez bank znacznych Srodkéw pienieznych za wynagrodzeniem w postaci marzy
i odsetek. Skoro zatem co do zasady kredytobiorca ponosi koszty udostepnienia mu przez bank kapitalu, to
nieprzekonujace jest twierdzenie, iz obowigzuja zasady obrotu kupieckiego (dobre obyczaje), ktére zakazywalyby
obcigzenia kredytobiorcy takze kosztami zabezpieczenia splaty kredytu. Podnie$¢ tez trzeba, ze powodowie nie
przedstawili szerszej i skonkretyzowanej argumentacji na poparcie tezy o abuzywnosci poszczeg6lnych klauz
wprowadzajacych obowiazek poniesienia przez nich kosztow zabezpieczenia splaty kredytu, rozwijajac jedynie
argumentacje w zakresie ubezpieczenia NWW.

Odnoénie ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego zwazy¢ trzeba, ze wnoszac samodzielnie wktad wiasny, ktéry
stanowilby zabezpieczenie interesu banku, powodowie réwniez musieliby ponies¢ koszt jego pokrycia (np. zaciagajac
pozyczke na ten cel, lub rezygnujac ze §rodkéw, ktore moglaby wykorzystaé na inny cel). Nie mozna zatem uznaé
za racjonalny argument, ze jest niedozwolonym postanowieniem umownym postanowienie obcigzajace powodoéw
kosztami pokrycia niskiego wkladu wladnego tylko dlatego, ze ma ono forme wydatku na skladke ubezpieczeniowa,
ktérej wysokos$¢ powodowie znali (pierwsza skladka) lub mogli ustali¢ (kolejne skladki).

Wobec powyzszego, nalezalo oddali¢ pow6dztwo o ustalenie w zakresie przekraczajacym ustalenie objete punktem I
wyroku.

Niezasadne bylo powodztwo w zakresie zadania zaplaty r6znicy pomiedzy sumga rat zaplaconych w walucie polskiej
i suma rat, ktére powodowie zobowigzani byli splaci¢ przy zalozeniu, ze kredyt nie jest waloryzowany kursem
waluty obcej. Takie zalozenie jest ze zgodnym zamiarem stron umowy, wyrazonym w jej tresci. Kluczowa cecha
przedmiotowej umowy jest waloryzacja kredytu zmieniajaca sie warto$cia CHF, w zwigzku z czym bank oparl wysoko$é
oprocentowania kredytu na stawce LIBOR dla CHF. Zaoferowany przez powodoéw dowod z opinii bieglego (pkt (...)
pozwu) nie moégl zosta¢ uwzgledniony, bowiem zostal oparty na zalozeniu, ze w umowie nie zastrzezono waloryzacji.
Powodowie mogliby dochodzi¢ zaplaty jedynie nadwyzki pomiedzy suma zaplaconych w PLN rat stanowigcych
rownowarto$c rat wyrazonych w CHF przy zastosowaniu kursu z tabeli banku, a suma rat w PLN obliczonych wg
Sredniego NBP lub kursu rynkowego. Powodowie jednak wysokoSci tak okreslonej kwoty nie wykazali i nie dochodzili.

Na marginesie wskaza¢ trzeba, ze niezasadny byl podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia. Przedmiotem
roszczenia o zaplate byl zwrot §wiadczenia nienaleznego (art. 405 k.c. w zwiazku z art. 410 k.c.), a w tej sytuacji termin
przedawnienia wynosi 10 lat [patrz: art. 118 k.c. w zw. z art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz
niektorych innych ustaw z dnia 13 kwietnia 2018 r. (Dz.U. z 2018 r. poz. 1104)]. Bieg przedawnienia zostal przerwany
wniesieniem pozwu (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.) przed uplywem okresu przedawnienia.

Bezzasadne jest zadanie z pkt. 2 pozwu oparte na art. 384 § 1 k.c. Powodowie po$wiadczyli wlasnorecznymi podpisami,
iz przed zawarciem umowy zostal im doreczony ,Regulamin (...)” oraz, Ze uznaja jego wiazacy charakter (§ (...)
umowy). Skoro w dniu zawarcia umowy powodowie potwierdzili otrzymanie dokumentu to niewiarygodne jest ich
obecne twierdzenie, oparte tylko na budzacym watpliwo$¢ dowodzie z ich zeznan, ze dokumentu tego nie otrzymali.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w punkcie I i IT wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Powodowie przegrali sprawe w zdecydowanej cze$ci
(powo6dztwo uwzglednione jedynie w zakresie ustalenia abuzywnosci czeéci dwoch postanowien umowy), jednakze
Sad uznal za sprawiedliwe obciazenie ich kosztami poniesionymi przez pozwanego jedynie w czeéci, tj. w zakresie
wynagrodzenia pelnomocnika (2 700 zlotych) i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (17 zlotych), rozdzielajac te
koszty po polowie. Sad podzielil argumentacje powodéw co do abuzywnosSci pewnych postanowienn umownych.
Podnie$¢ tez trzeba, ze nieréwna jest pozycja stron, z ktérych jedna jest konsumentem, a druga przedsiebiorca
o znacznej pozycji finansowej. Wskaza¢ nalezy réwniez, ze pozwany bank prowadzi szereg podobnych spraw



dotyczacych zobowiazan indeksowanego kursem CHF, a zatem naklad pracy na dostosowanie stanowiska pozwanego
do realiow konkretnej sprawy nie jest znaczny.



