Sygn. akt I C 1073/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

26 lutego 2021 roku

Sad Okregowy w Warszawie, Wydziat I Cywilny
w skladzie: Sedzia (del.) Anna Lipifiska
Protokolant Karolina Stanczuk

po rozpoznaniu 3 lutego 2021 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o0 ochrone dobr osobistych i zaplate

I. nakazuje pozwanej (...) Spotce Akcyjnej w W. usuniecie z serwisu (...) w terminie 7 dni od daty uprawomocnienia
sie wyroku, artykulow:

1) ,(...)
2) (...)
3)(.)
4)(...)

5) (...)
6) (...)

7) (...)

8) (...)



9) (...

10) (...)

11) (...)

12) (...)

13) (...)

14) (...)

15) (...)

16) (...)

17) (...)

18) (...)

19) ,,(...) (ZDJECIA)
20) (...)

21) (...)

22) (...) (ZDJECIA)



23) (...)(ZDJECIA)

24) Wrozka tabloidu przepowiada przyszto§¢ K.iJ.: ,(...)”

25) TYLKO U NAS: (...)

26) (...) (ZDJECIA)

27) (...) (ZDJECIA)

II. nakazuje pozwanej (...) Spblce Akcyjnej w W. opublikowanie w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku,
w formie odrebnego artykulu na pierwszym miejscu strony gtéwnej portalu (...) czarna czcionka Ariel o wielkoSci nie
mniejszej niz 11 punktéw, na szarym tle o szerokoSci nie mniejszej niz 750 pikseli oraz utrzymywanie na niej przez
okres jednego miesiaca od dnia opublikowania — o§wiadczenia nastepujacej tresci:

~Wydawca serwisu (...).pl — (...) Spdtka Akcyjna w W. przeprasza Pana M. K. za naruszenie Jego dobr osobistych w
postaci czci (godnosci i dobrego imienia) oraz prywatnosci w zwigzku z opublikowaniem w serwisie (...).pl w okresie
od 28 stycznia 2016 roku do 6 grudnia 2016 roku kilkudziesieciu artykulow prasowych o§mieszajacych Pana M. K. oraz
ingerujacych w Jego zycie prywatne. Powyzsze o§wiadczenie publikuje sie w wyniku przegranego procesu sadowego.
(...) Spotka Akcyjna w W.”;

II1. zasgdza od (...) Spoki Akcyjnej w W. na rzecz Fundacji (...) w W. (KRS (...)) 50 000 (piecdziesiat tysiecy)
zlotych jako zaplate na wskazany cel spoleczny;

IV.zasqdza od pozwanej (...) Spétki Akcyjnej w W. na rzecz powoda M. K. 7 437 zl (siedem tysiecy, czterysta
trzydzieSci siedem zlotych) jako zwrot kosztéw procesu, w tym 4 337 zt (cztery tysiace, trzysta trzydzieéci siedem
zlotych) jako zwrot kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 1073/17

UZASADNIENIE
Wyroku z 26 lutego 2021 roku
Powod M. K. domagal sie w pozwie skierowanym przeciwko (...) S.A. wW.:

I. nakazania pozwanemu w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku w sprawie, usuniecia z serwisu (...).pl
dostepnych pod wskazanymi adresami internetowymi artykulow:

1) (.)C.)
(...)

2) Agnieszka Wlodarczyk nie przyszla na 35. urodziny Krawczyka! Kryzys w zwigzku?



()

3) (.)
()

4) (.)
()

5) (..)
()

6) (...)
()

7) (.)
()

8) (...)
()

9) (...)
()
10) (...)
()

1) (...)
()

12) (...) (ZDJECIA)
()

13) (..)
()

14) (...)
()

15) (...)
()

16) (...) (ZDJECIA)

(..)



17) (...)

()

18) (...)

()

19) (...) (ZDJECIA)
()

20) (...) (ZDJECIA)
()

21) (...)

()

22) (...) (ZDJECIA)
()

23) (...) (ZDJECIA)

(..

2

24) Wrozka tabloidu przepowiada przyszlosé K.iJ.: ,(...)
..)

25) (...)

..)

26) Uniatowski czy Depilator? (ZDJECIA)

(..

27) (...) (ZDJECIA)

(..

II. Nakazania pozwanemu, w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku, opublikowania w serwisie (...).pl
w postaci odrebnego artykulu na stronie glownej, na pierwszym miejscu, zawartego na szarym polu o szerokoSci
nie mniejszej niz 750 pikseli, napisanego wyraznie widoczna na tym polu czcionka kroju Arial o kolorze czarnym i
wielkoSci nie mniejszej niz 11 pikseli oraz utrzymywanie przez okres jednego miesiaca, o§wiadczenia o tresci:

~Wydawca serwisu (...).pl — (...) S.A. w W. przeprasza Pana M. K. za naruszenie Jego dobr osobistych w postaci
czci (godnoéci i dobrego imienia) oraz prywatnoSci w zwigzku z opublikowaniem w serwisie (...).pl w okresie od 28
stycznia 2016 roku do 6 grudnia 2016 roku kilkudziesieciu artykuléw prasowych o$mieszajacych Pana M. K. oraz
ingerujacych w Jego zycie prywatne. Powyzsze o§wiadczenie publikuje sie w wyniku przegranego procesu sadowego.
(..)S. A wW.”

ITI. zasadzenia od strony pozwanej na rzecz fundacji (...) w W. 50 000 zl.



Ponadto powdd wnidst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze pozwany jest wydawca (administratorem) portalu (...), ktéry w licznych
opublikowanych artykulach prasowych na temat powoda, posluguje sie oémieszajacym go okreéleniem ,depilator”,
podwaza aktorskie wyksztalcenie M. K. oraz ingeruje w jego prywatnoé¢. Wskazal na 277 artykulow, ktére ukazaly sie
w 2016 roku (jeden artykut w 2017 roku) na portalu (...) pl. Powod podniosl, ze poslugiwanie sie przez pozwanego
w opublikowanych artykulach okreéleniem ,depilator” skutkuje negatywnym odbiorem w opinii czytelnikow serwisu,
branzy filmowej oraz potencjalnych kontrahentéow, a takze naraza M. K. na wySmiewanie oraz utrate propozycji
biznesowych. Zaprzeczyl, aby uzywane okreslenie mialo zwiazek z udzialem powoda w reality show (...), w ktorym
r6zne znane osoby wykonywaly zabiegi kosmetyczne — podkreslajac, ze opublikowane artykuly nie wspominajg nawet
o udziale powoda we wskazanym programie. W ocenie powoda podwazanie aktorskiego wyksztalcenia zaniza jego
poczucie wlasnej warto$ci, podwaza jego umiejetnosci aktorskie oraz kreuje negatywny odbiér i wizerunek jako
aktora — w ocenie czytelnikow serwisu (...).pl. Ingerowanie w zycie prywatne powoda, stawianie w niekorzystnym
Swietle (okreslanie mianem ,lekkoducha”), oddzialuje negatywnie na nawigzane przez powoda relacje, skutkuje utratg
zaufania i pogorszeniem wizerunku w ocenie czytelnikow serwisu, a takze dzieci powoda. M. K. zwrocil ponadto
uwage, ze kazda osoba ma prawo samodzielnie wyznaczaé obszar swojej prywatnoéci, w szczeg6lnosci wytyczaé
granice dostepno$ci swojego zycia osobistego dla innych, a informacje publikowane przez pozwanego we wskazanych
artykulach nie dotycza faktow pozostajacych w bezpoérednim zwigzku z prowadzona przez powoda dzialalno$cia
publiczng. W uzasadnieniu wysoko$ci zadanej kwoty na cel spoleczny podkredlil, ze warto$¢ 50 0oo zl powinna
stanowi¢ odczuwalng sankcje majatkowa, tym bardziej, ze serwis (...).pl jest liderem wsrod serwiséw internetowych
o takim charakterze, z ktorego korzystaja miliony uzytkownikow.

Pozwany wniést o oddalenie powddztwa w caloSci (protokoél rozprawy — k. 103).

Podkreslenia wymaga, ze w toku postepowania pozwana spodtka pod pierwotna firma (...) sp. z 0.0. w W. zostala
przejeta przez spolke (...) S.A. w W. (odpis KRS — k. 98-101v).

1. Ustalenia faktyczne:
Internetowy serwis (...).pl stanowi cze$¢ (subdomene) portalu (...), udostepnianego przez (...) S.A. w W..
(okoliczno$ci bezsporne, regulamin serwisu (...).pl dostepny pod adresem internetowym (...)

Na lamach serwisu (...).pl ukazalo sie dwadzieScia siedem artykulow dotyczacych M. K. badz bliskich oséb z jego
otoczenia, nastepujaco zatytulowanych (pisownia oryginalna, w nawiasach daty publikacji):

1. Agnieszka Wlodarczyk nie przyszla na 35. urodziny Krawczyka! Kryzys w zwigzku? (28 stycznia 2016 1.);
2. ,(...) (1luty 2016 1.);

3. ,(...)” (11luty 2016 1.);

4. (...)” (15 luty 2016 1.);

5. (...)” (18 luty 2016 1.)

6. (...)" (22 luty 2016 1.);

7. (...)(24 luty 2016 1.);

8. (...) (5 marca 2016 r.);



9. (...)” (9 marca 2016 r.);

10. (...)” (15 marca 2016 r.);

11. (...)! (ZDJECIA) (19 marca 2016 1.);
12. (...)” (23 marca 2016 r.);

13. (...) (27 marca 2016 r.);

14. (...) (11 kwietnia 2016 r.);

15. (...)(ZDJECIA) (13 kwietnia 2016 r.);
16. (...) (15 kwietnia 2016 1.);

17. (...) (16 kwietnia 2016 r.);

18. (...) (ZDJECIA) (25 kwietnia 2016 1.);
19. (...) (ZDJECIA) (26 kwietnia 2016 1.);
20. (...)(...) (29 kwietnia 2016r.);

21. J. o K.:(...) (10 maja 2016r.);

22, (...) (ZDJECIA) (31 maja 2016 r.);

~

23. (...) (25 lipca 2016 1.)

24. (...)(25 lipca 2016 1.);

25. (...) (ZDJECIA) (26 lipca 2016 1.);
26. (...) (ZDJECIA) (6 grudnia 2016 r.);
27. (...) (ZDJECIA) (16 czerwca 2017 1.).

W artykule z 28 stycznia 2016 roku opublikowanym pt: ,(...)” serwis informowat o kryzysie w zwigzku M. K. piszac:
»(...).” (wydruk — k. 127-132).

W artykule z 1 lutego 2016 roku pt: ,(...).” (wydruk — k. 133-139).
W artykule z 1 lutego 2016 roku napisano, ze: ,(...).” (wydruki — k. 146).

W artykule z 15 lutego 2016 roku wskazano, ze potwierdzily sie plotki dotyczace kryzysu w zwiazku M. K.. Sugerowano,
ze M. K. wyprowadzil sie zdomu A. W. ( wydruki — k. 147-153).

W kolejnych artykutach: z 18 lutego 2016 roku (pt: (...)"), z 22 lutego 2016 roku (pt: (...)), z 24 lutego 2016 roku (pt:
(...)), z 5 marca 2016 roku (pt: (...)oraz z 9 marca 2016 roku (pt: (...)”) zawarto informacje dotyczace relacji pomiedzy
M. K. ijego byla partnerka A. Z.. Sugerowano, ze M. K. i A. W. jedynie pozoruja pozostawanie w zwiazku z uwagi na
kontrakty reklamowe. Informowano ponadto o relacjach rodzinnych M. K. z dzieémi ( wydruki — k. 154-183).

W artykule z 15 marca 2016 roku informowano o zwiagzku M. K. i S. A. oraz, ze obydwoje wezmg udzial w programie
(...) (wydruk — k. 184-190).



W artykule z 19 marca 2016 roku napisano, ze: ,,(...)" ( wydruki — k. 191-198).

W artykulach z 23 marca 2016 roku (pt: (...)”), z 27 marca 2016 roku (pt: (...)) oraz z 11 kwietnia 2016 roku (pt: (...)”)
informowano ponownie, ze M. K. i A. W. jedynie udawali zwigzek z uwagi na kontrakt reklamowy. Pisano o zwiazku
M. K.i S. J., a takze o relacjach pomiedzy ich dzie¢mi ( wydruki — k. 197-215).

W artykule z 13 kwietnia 2016 roku wskazano, ze M. K. zostal (...) (wydruki — k. 216-222).

W kolejnych artykulach dotyczacych relacji M. K. i S. J. czesto okre§lano M. K. przydomkiem (...), nawet wowczas
gdy treéc artykuléw nie odnosila sie w zaden sposéb do udziatu M. K. w programie (...) (wydruki — k. 223-309).

Kazda z publikacji opatrzona zostala kilkoma fotografiami, a artykuly byly komentowane przez uzytkownikow
portalu, ktorych komentarze ukazywaly sie bezposrednio pod artykutami. Cze$é fotografii wykonana zostala z ukrycia,
uwidaczniajac sytuacje ze sfery prywatnej powoda. Zaré6wno przed jak i po dacie publikacji, o ktéorych mowa w pozwie
— z M. K. badz z jego osobami bliskimi, zwigzanymi rowniez zawodowo nie kontaktowal sie nikt z redakeji serwisu
(...).pL

(dowdd: wydruki publikacji — k. 122-309, plyta dvd — k. 11, zeznania §wiadkéw: M. G. — k. 103-104, K. K. (2) — k.
104-106, S. K. — k. 114v-115, zeznania powoda M. K. — k. 113v-114v).

Opublikowane artykuly dotyczace powoda odnosily sie przewaznie do powtarzajacych sie tematéw: rozstan z
partnerkami, nawigzaniarelacjiz S. J., relacji rodzinnych M. K.. Sugerowano, ze M. K. pozorowal zwigzek z A. W., aich
celem byla jedynie korzy$¢ finansowa. Ponadto nadano M. K. przydomek (...), ktérego wielokrotnie pézniej uzywano
w oderwaniu od pierwotnego kontekstu udzialu M. K. w reality show (...), w ktéorym wykonywal zabiegi kosmetyczne.
Informacje powyzsze powtarzaly sie w przewazajacej czeéci publikacji dotyczacych M. K., ktére niejednokrotnie
stanowily o zupelnie innej tematyce, tzn. dotyczyly sfery prywatne;j.

M. K. jest aktorem, w 2016 roku z jego udzialem emitowano na antenie telewizji program reality show ,(...)", w
ktérym znane osoby wykonywaly zabiegi kosmetyczne. TreS§¢ wymienionych w pozwie publikacji udostepnianych
w serwisie (...).pl generowala negatywny wplyw na wizerunek M. K., ktéry z racji wykonywanego zawodu jest
osoba rozpoznawalng, uczestniczyl aktywnie w mediach w zwiazku ze swoja profesja. Ponadto korzysta z portali
spoleczno$ciowych, na ktérych publikuje zdjecia zaré6wno ze sfery prywatnej, jak rowniez zawodowej. W przypadku
publikacji zdje¢ ze swoimi dziec¢mi, dzieli sie radosnymi chwilami, pozytywnie kreuje swoj wizerunek jako ojca. W
konsekwencji opublikowanych bez jego zgody na portalu (...) artykulow, utracil potencjalne zlecenia na zaangazowanie
jego osoby jako aktora promujacego kampanie reklamowe. W przestrzeni publicznej zaczat by¢ postrzegany jako
osoba nieodpowiedzialna, nie potrafiaca ustatkowac sie i wzia¢ odpowiedzialno$¢ za swoja rodzine, wychowanie
dzieci. Taka kreacja wizerunku M. K. generowala spadek zlecenn zawodowych oraz wycofanie dotychczasowych
ofert. Pomimo prowadzenia negocjacji dotyczacych dwodch kontraktéw kampanii reklamowych, umowy nie zostaly
ostatecznie zawarte z uwagi na obawe kontrahentéw dotyczaca pogorszenia wizerunku firm, ktore mialby promowac
M. K.. Decyzje, o ktorych mowa, podjete zostaly w zwigzku z szerokim, negatywnym odbiorem upublicznionych treéci
w serwisie (...).pl. M. K. przedstawiano jako osobe interesowng, wyrachowana, zdolng do udawania zwigzku dla
osiagniecia korzyéci finansowych z kontraktow reklamowych, co podwazato jego wiarygodno$¢. W konsekwencji, jako
aktor zmuszony zostal do ograniczenia dzialalno$ci zawodowej do rél w sztukach teatralnych, rezygnujac z udzielania
sie w mediach. Odbiér publikowanych artykuléw generowal réwniez wplyw na branzowa ocene partnerki M. K.,
S. J., z zawodu réwniez aktorki, ktéra rowniez do$wiadczyla w zblizonym okresie trudnosci z uzyskaniem zlecen.
Treéci upubliczniane w artykulach najcze$ciej zawieraly informacje prywatne, ktoérych M. K. nie chcial udostepniaé,
bo przeciez jako osoba publiczna nie jest pozbawiony ochrony swojej prywatno$ci. Treéci zawarte w artykulach
stanowigcych przedmiot postepowania, nie tylko dotyczyly relacji rodzinnych z dzie¢mi oraz z bylymi partnerkami,
ale zawieraly rowniez wiadomosci nieprawdziwe badz spekulacje, prowokacje.



M. K. zmierzyt sie z koniecznoscia wyjaéniania swoim dzieciom, ze podawane w publikacjach informacje sa
nieprawdziwe. Zaréwno M. K., jego (wbdwczas) partnerka S. J., jak rowniez jego dzieci spotkali sie przy tym z
szyderczymi czy prze$Smiewczymi sytuacjami.

(dowdd: zeznania §wiadkéw: M. G. — k. 103-104, K. K. (2) — k. 104-106, S. K. — k. 114v-115, zeznania powoda M. K.
— k. 113v-114V).

Portal (...) jest jednym z najpopularniejszych serwiséw o tematyce show-biznesowej, w pierwszym kwartale 2021 roku
portal odwiedzilo prawie 7 milionéw uzytkownikéw, co stanowi okolo /4 wszystkich internautow w Polsce.

(dane na podstawie badania Gemius i Polskiego Badania Internetu opracowane przez (...), (...)
2. Ocena dowodéw

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie znajdujacych sie w aktach sprawy dokumentéw, przede wszystkim
wydrukow artykuldéw ze strony internetowej (...) ukazujacych rzeczone publikacje. Sad uznal przedtozone wydruki
za wiarygodne, nie budzace watpliwosci sadu, w szczegdlnosci, ze strona pozwana nie podnosila, aby ww. publikacje
zostaly upublicznione na innym portalu. Sad oparl sie takze na zlozonych przez Swiadkéw i powoda zeznaniach, ktore
okazaly sie spdjne, korespondowaly ze soba i z pozostalym materialem dowodowym zebrany w sprawie. Sad uznat
zeznania Swiadkow i powoda za wiarygodne.

3. Ocena prawna
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Powod domagal sie ochrony jego dobr osobistych w postaci czci, dobrego imienia, wizerunku i prywatnosci, ktore w
jego ocenie zostaly naruszone poprzez opublikowanie na portalu (...) serii artykulow. Powdd wskazal, ze publikacje
wskazane w pozwie naruszaly jego dobra osobiste ze wzgledu na przedstawianie jego osoby w sposéb negatywny,
prowadzacy do pogorszenia odbioru jego wizerunku przez czytelnikow portalu, a w konsekwencji takze jako aktora
przez §rodowisko branzowe. W szczego6lnosci podniosl, ze publikacje podawaly na jego temat informacje nieprawdziwe
albo prywatne, na ktérych upublicznienie nie godzil sie. Powod twierdzil, ze jego dobra osobiste zostaly naruszone
poprzez ogdlny wydzwiek publikacji, poniewaz na ich skutek utracil zainteresowanie potencjalnych kontrahentow,
przez co zmuszony zostal do ograniczenia dzialalnoSci zawodowej, jak réwniez ucierpialo jego zycie prywatne i relacje
rodzinne.

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej
w innych przepisach. Katalog dobr osobistych w polskim systemie prawnym pozostaje katalogiem otwartym, a w art.
23 k.c. przykladowo wskazano nastepujace dobra osobiste podlegajace ochronie: zdrowie, wolno$¢, czesé, swobode
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnice korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczos$c
naukowg, artystyczna, wynalazcza oraz racjonalizatorska.

Zgodnie z art. 24 § 1 k.c., aby mozna bylo méwié o naruszeniu dobra osobistego danego podmiotu musza lacznie
wystapic nastepujace przesltanki:

- istnieje dobro osobiste, ktérego ochrony domaga sie powdd,
- nastapilo zagrozenie albo naruszenie tego dobra,
- zagrozenie albo naruszenie dobra bylo bezprawne.

W sprawie o ochrone débr osobistych na powodzie spoczywa ciezar wykazania, ze doszlo do naruszenia i jakich jego
dobr osobistych. Oceny naruszenia dobr osobistych osoby fizycznej nie mozna oceniac z punktu widzenia subiektywnej
miary wrazliwo$ci. Naruszenie dobr osobistych musi by¢ obiektywne, samo za$ subiektywne przekonanie powoda nie



ma znaczenia. Przy ocenie czy doszlo do naruszenia czci lub godnoSci osobistej miarodajny jest osad obiektywny tj.
przecietego przedstawiciela spoteczenstwa, funkcjonujacego w danym $rodowisku, rozsadnie i uczciwie oceniajgcego
kwestionowane przez powoda zachowania (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie - VI Wydziat Cywilny z 19
listopada 2018 r., sygn. VI ACa 197/13, LEX nr 2668820).

W pierwszej kolejnosci nalezalo zatem rozwazyé, czy istnialo dobro osobiste, o ktdrego ochrone wystapil powdd.
W art. 23 k.c. wprost przewidziano, ze ochronie podlega cze$¢ czlowieka. W doktrynie przyjmuje sie, ze cze$é
czlowieka obejmuje dwa aspekty: dobre imie (cze$¢ zewnetrzna) i godno$¢ (czeS¢ wewnetrzna). Ponadto w przepisach
Konstytucji RP wskazano kolejne dobra osobiste, takie jak ochrone zycia prywatnego, zycia rodzinnego, czci, dobrego
imienia oraz decydowania o swoim zyciu osobistym (art. 47). Bez watpienia zatem dobro osobiste wskazane przez
powoda istniato.

Kolejng kwestig wymagajaca ustalenia bylo, czy doszlo do naruszenia tego dobra. Jak wyzej wskazano ocena w tym
zakresie musi opiera¢ sie na kryteriach obiektywnych. I tak, zaakcentowaé warto, ze naruszenie dobrego imienia
polega na poméwieniu o takie postepowanie lub wlasciwosci, ktére moga ponizy¢ te osobe w opinii publicznej
lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalno$ci (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 29 pazdziernika 1971 r., sygn. II CR 455/71, LEX nr 1344). Szeroko pojmowane jest rowniez
pojecie godnosci w kontekScie ochrony débr osobistych. Godno$¢ osobista rozumie sie jako wewnetrzne przekonania
czlowieka o swoim moralnym i etycznym nieposzlakowaniu oraz czci, jako wyrazu pozytywnego ustosunkowania sie
innych ludzi do wartoéci osobistej i spolecznej okreslonej jednostki (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 31 marca 2007
roku, sygn. I CSK 292/06, LEX nr 308851).

Poza przepisami kodeksu cywilnego, zastosowanie tu beda mialy rowniez przepisy Prawa prasowego, z uwagi na
charakter portalu pozwanego oraz sposob naruszenia débr osobistych powoda. Przekaz za po$rednictwem internetu,
jezeli spelnia wymogi okre$lone w treéci art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z 1984 r. - Prawo prasowe jest prasa (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 17 czerwca 2014 r., sygn. I ACa 74/14, LEX nr 1515313). Dzienniki i czasopisma przez
to, ze ukazuja sie w formie przekazu internetowego, nie traca znamion tytulu prasowego, i to zar6wno wowczas, gdy
przekaz internetowy towarzyszy przekazowi utrwalonemu na papierze, drukowanemu, stanowiac inna, elektroniczng
jego postaé w systemie on-line, jak i wowczas, gdy przekaz istnieje tylko w formie elektronicznej w Internecie, ale
ukazuje sie periodycznie, spelniajac wymogi, o ktérych mowa w art. 7 ust. 2 Prawa prasowego. Publikacje na portalu
pozwanego ukazuja sie periodycznie i nie ma znaczenia czy sg to wylacznie artykuly przygotowane wylacznie na
potrzeby tego portalu, czy przedruki informacji, ktére ukazaly sie w innych publikatorach.

Przy ocenie naruszenia dobr osobistych nalezy mieé¢ zatem na uwadze dyspozycje art. 14 ust. 6 Prawa prasowego
oraz art. 81 ustawy z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, ktére uzalezniaja mozliwo$¢
rozpowszechniania wizerunku oraz publikowania informacji dotyczacych prywatnej sfery zycia od zgody osoby
zainteresowanej, chyba, ze podawane informacje zwiazane sa z dzialalnoscia publiczng tej osoby lub pelnieniem przez
nig funkeji publicznej. Zgoda uprawnionego stanowi przyczyne wylaczajaca bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego
w postaci prywatnoSci na gruncie art. 23 i 24 k.c. Istnienia zgody uprawnionego ani tez jej zakresu nie domniemywa
sie. Pozwanego obcigza zatem obowigzek wykazania, ze uzyskal zgode uprawnionego na rozpowszechnianie informacji
dotyczacej jego zycia prywatnego lub rozpowszechniania wizerunku na okre$lonych warunkach (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 20 maja 2004 r., sygn. akt Il CK 330/03, niepublikowane). Przy tym podkre§lenia wymaga, jak wskazal
Sad Apelacyjny w Warszawie w orzeczeniu z 12 marca 2010 r. wydanym w sprawie o sygn. akt I ACa 13/10, ze zgoda
na upublicznienie faktéw z zycia prywatnego osoby publicznej, wynikajaca z zabiegania przez nig o zainteresowanie
mediéw, nie moze by¢ utozsamiana z udzieleniem zezwolenia na ujawnianie wszystkich faktow nalezacych do sfery
ich zycia prywatnego, a udzielenie zgody w tej postaci i ewentualny jej zakres podlegaja ustaleniu na podstawie
zindywidualizowanych okoliczno$ci danej sprawy.

Stosujac zatem obiektywne kryteria oceny, uwzgledniajac odczucia ogbhlu, a nadto powszechnie przyjete normy
postepowania — umieszczenie w serwisie (...).pl tresci dotyczacych powoda w wymienionych, opublikowanych
od 28 stycznia 2016 roku do 16 czerwca 2017 roku serii artykulow, niewatpliwie naruszylo jego dobra osobiste.



Podkreslenia wymaga, ze w zadnym czasie tak z powodem jak réwniez z osobami wowczas pozostajacymi z nim w
bliskich czy zawodowych relacjach nikt z redakeji serwisu (...).pl. nie kontaktowal sie. Publikacje oraz ich tresci byly
zatem nie tylko zredagowane w sposo6b calkowicie od powoda niezalezny, ale rowniez udostepniane w czasie i iloéci
niezaleznej od powoda. Na publikacje wymienionych artykuléw powod nigdy nie wyrazal zgody. Ponadto zawieraly
one rowniez informacje nieprawdziwe, w szczegolno$ci dotyczace rzekomego udawania zwigzku M. K. i A. W. jedynie
dla osiagniecia celow biznesowych.

Wyja$nienia wymaga réwniez, ze pomimo udzialu powoda w reality show (...), okre§lenie powoda pseudonimem
(...), zostalo wymys$lone i nadane dopiero przez redakcje serwisu (...).pl., co zostalo réwniez przyznane przez strone
pozwang na rozprawie 17 stycznia 2020 roku. W toku postepowania nie zostalo wykazane nie tylko, ze ww. okreslenie
zostalo przypisane do powoda w zwigzku z udzialem w programie juz we wcze$niejszym czasie, jak rowniez w zaden
sposob nie wskazano podstawy przypisania takiego pseudonimu powodowi.

Nalezalo podzieli¢ stanowisko wyrazone przez powoda, ze nadanie przydomku (...) (podkreslajac ponownie, Ze nie
odnosilo sie to w zaden sposéb do informowania czytelnikow o udziale powoda w przywolanym programie reality
show), mialo na celu oSmieszenie M. K. w odbiorze czytelnikoéw. Ponadto powdd w publikacjach zostal ukazany jako
osoba niestala w uczuciach, nieodpowiedzialna oraz interesowna, co wraz z nadanym przydomkiem przyczynialo sie
do pogorszenia jego wizerunku w odbiorze publicznym.

W ocenie sagdu w ustalonym stanie faktycznym uznaé nalezalo, ze tre$é opublikowanych przez pozwanego artykulow
niewatpliwie naruszyla dobra osobiste powoda w postaci prawa do prywatnoSci, do zycia rodzinnego, dobrego
imienia, godnoéci, wizerunku. Szczegdlna uwage nalezy zwrécic¢ na okolicznoé¢, ze pozwany umieszcezal w artykulach
informacje dotyczace zycia prywatnego powoda, jego rodziny, zwigzkow, relacji z dzie¢mi, czyniagc to wszystko bez
jego zgody, a ww. informacje nie pozostawaly w zaden spos6b zwigzane z dzialalno$cig publiczng powoda jako aktora.

Jednocze$nie strona pozwana nie podjela zadnej inicjatywy dowodowej (nie zlozono nawet pisemnej odpowiedzi
na pozew) celem wykazania, ze zgoda powoda nie byla wymagana do upublicznienia prywatnych informacji,
poprzez wykazanie istnienia zwigzku pomiedzy wykonywang dzialalno$cig publiczna, a opublikowanym wizerunkiem,
czy informacja o prywatnym charakterze. Nie zostalo przez pozwanego roéwniez wykazane, aby istniala zalezno$c
miedzy zachowaniem powoda w sferze publicznej, a jego zachowaniem w sferze prywatnej, co w okoliczno$ciach
rozpoznawanej aktualnie sprawy nie wystepuje. Powdd, jak réwniez przestuchana jako §wiadek S. J. zaprzeczyli, aby
kiedykolwiek udzielili zgody na publikacje jakichkolwiek materialdbw dotyczacych tak intymnej sfery prywatnej, jak
sfera zycia rodzinnego i osobistego. Pozwany nie wykazal w zaden sposob, aby zgode taka uzyskat.

W tym miejscu zwroéci¢ nalezy szczeg6lng uwage, ze w toku postepowania strona pozwana nie wykazala zadnej
inicjatywy dowodowej. Pozwany nie zlozyl odpowiedzi na pozew, ograniczajac sie do udzialu pelnomocnika na
terminach rozpraw i zadania pytan $wiadkom powolanym przez strone powodowa czy powodowi oraz zajecia
ostatecznego stanowiska przed zamknieciem rozprawy.

Ponownie powracajac do analizy opublikowanych artykuléw podkredli¢ trzeba, ze zawieraly one rowniez informacje
nieprawdziwe, a sposob ich zredagowania zaréwno pod wzgledem niesionej treSci, jak tez ukladu graficznego,
zastosowanej czcionki (wielkie litery, wykrzykniki) nakierowany byt na wywolanie sensacji i przyciagniecie
uwagi czytelnikow. Publikacje zawieraly liczne niepotwierdzone spekulacje. Nie mozna pominac roéwniez aspektu
dotyczacego iloSci publikowanych tresci, ktéra w 2016 roku byla wyjatkowo wysoka — w 2016 roku pozwany zamieScit
az 26 publikacji dotyczacych powoda, co Srednio przektada sie na ponad dwie publikacje na jeden miesigc.

Po publikacji artykuléw, o ktérych mowa powdd zostal narazony na negatywne zainteresowanie, co zmanifestowane
zostalo rowniez w komentarzach kierowanych do powoda i jego rodziny od os6b postronnych, obcych, jak réwniez
narazalo na wySmiewanie dzieci powoda przez ich réwieSnikow. Przyklady reakcji czytelnikow na publikacje
pozwanego stanowia liczne komentarze zamieszczone bezposrednio pod publikacjami, ktérych tre$é najczedciej
zawierala stowa i wydzwiek niezwykle obrazliwe. OkolicznosSci te niewatpliwie ujemnie wplywaly na kondycje



psychiczna powoda, jego wizerunek, w szczegdlnoSci, ze godno$¢ i dobre imie powoda zostaly zdecydowanie
podwazone — bezprawnie opublikowanymi przez pozwanego artykulami.

Wobec stwierdzenia, ze pozwana bezprawnie naruszyla dobra osobiste powoda, nalezalo poczyni¢ rozwazania na
temat Srodkdéw ochrony przewidzianych w razie takiego naruszenia. Zgodnie z art. 24 k.c. w razie dokonanego
naruszenia mozna zadac, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnita czynnoéci potrzebnych do usuniecia
jego skutkdw, w szczegolnoSci aby ztozyta o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Jak wskazuje sie
w doktrynie, tre$¢ i forma oS§wiadczenia w kazdym wypadku beda zaleze¢ od rodzaju naruszonego dobra, okolicznoSci,
w jakich do naruszenia doszlo, formy, w jakiej tego dokonano oraz od skutkéw, jakie wywolalo naruszenie dobra
osobistego. Przy wyborze Srodka oraz formy, ktére majg shuzyé usunieciu skutkéw naruszenia dobra osobistego,
sad powinien mie¢ na wzgledzie, by §rodek rzeczywiscie przyniost satysfakcje poszkodowanemu i dotart do oséb,
ktore z wypowiedzia/publikacja naruszajaca dobra osobiste sie zapoznaly. Przyjmuje sie, ze powinien istnie¢ zwiazek
pomiedzy stopniem intensywnoSci i zasiegiem naruszenia dobra osobistego wywolanego dzialaniem pozwanego, a
orzeczonym sposobem usuniecia skutkow owego naruszenia.

Powdd domagal sie ochrony swoich débr osobistych, poprzez nakazanie pozwanemu usuniecia w calo$ci opisanych
powyzej artykuléw naruszajacych jego dobra osobiste. Sad uwzglednil zadanie powoda, majac na uwadze, ze catkowite
usuniecie publikacji z przestrzeni publicznej powinno by¢ stosowane jedynie wyjatkowo, kiedy naruszane sa w
sposob razacy takie dobra osobiste jak cze$é¢ czy prawo do intymnoéci. Zdaniem sadu publikacje, o ktérych mowa
w postepowaniu, naruszaly dobra osobiste powoda w takim wlaénie zakresie. Sad uwzglednil takze zadanie powoda
zamieszczenia przeprosin, a forma i tresé zadania pozostawala — zdaniem sagdu adekwatna w stosunku do naruszenia
dobr osobistych.

W przekonaniu sadu umieszczenie tzw. przeprosin bedzie nie tylko stanowilo sposéb usuniecia skutkow naruszenia
doébr osobistych, ale jednoczeénie wyrazny sygnal dla pozwanego, ze jego bezprawne dzialania maja swoje
konsekwencje. Z treScia oSwiadczenia beda takze mogli zapozna¢ sie odbiorcy portalu (...), ktérzy znaja sporne
publikacje na temat M. K.. Orzeczona forma przeprosin ma zagwarantowac, ze o§wiadczenie bedzie wyraznie widoczne
ilatwo dostepne dla wszystkich uzytkownikéw portalu.

Do naruszenia dobr osobistych powoda doszlo w publikacjach umieszczonych na portalu (...), zatem odpowiednia
forma przeprosin bedzie umieszczenie o§wiadczenia na tymze portalu wlaénie.

W zwiazku z powyzszym sad orzekl jak w punkecie I i IT sentencji wyroku.

W kwestii rozwazan nad zadaniem zasadzenia 50 000 zl na cel spoleczny, wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 448 k.c.
w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume
pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw potrzebnych do usuniecia
skutkow naruszenia. Sad jest zatem uprawniony do zasadzenia zado$¢uczynienia nie tylko na rzecz pokrzywdzonego
naruszeniem dobra osobistego, ale takze na wskazany przez niego cel spoleczny, a wysoko$é kwoty zasadzanej na
wskazany cel spoleczny na podstawie powolanego przepisu ustalana jest w oparciu o takie same kryteria, jak wysoko§é
zado$éuczynienia.

Przeslankami zasgdzenia zado$éuczynienia w zwigzku z naruszeniem dobra osobistego sg bezprawno$c¢ i wina osoby
odpowiedzialnej za naruszenie. Podstawowa funkcja zado$cuczynienia pienieznego za naruszenie débr osobistych
jest funkcja kompensacyjna. Zado$cuczynienie ma wynagrodzi¢ doznang krzywde, przy czym powinno uwzgledniac¢
wszystkie jej aspekty. Nie moze przenosi¢ znaczenia tylko symbolicznego, ale nie bedac odszkodowaniem, ma mieé
odczuwalng warto$¢ majatkowa. Przy ocenie, jaka suma jest odpowiednia tytulem zadoS$éuczynienia za doznang
krzywde spowodowana naruszeniem dobr osobistych, nalezy mieé¢ na uwadze rodzaj dobra, ktore zostalo naruszone
oraz charakter, stopien nasilenia i czas trwania doznawania przez osobe, ktérej dobro zostalo naruszone, ujemnych
przezy¢ psychicznych spowodowanych naruszeniem (krzywda). Dla oceny tej nie jest tez bez znaczenia stopien
winy osoby naruszajacej dobra osobiste, cel, ktéry zamierzala ona osiggnaé¢ podejmujac dzialanie naruszajace dobra



i korzy$¢ majatkowa, jaka w zwigzku z tym dzialaniem, uzyskala lub spodziewala sie uzyskaé¢ (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r., sygn. I CSK 159/05, LEX nr 371773).

Strona pozwana nie podniosla zarzutéw celem podwazenia rozmiaru krzywdy powoda. Jak juz wskazano, pozwany
naruszyt dobra osobiste powoda w postaci dobrego imienia, godnoSci, wizerunku i prawa do prywatnosci, skutkiem
czego byly negatywne odczucia powoda, poczucie krzywdy etc. M. K. wskazal takze nastepstwa publikacji, w
postaci utraty mozliwoS$ci zarobkowych w wymiarze sprzed publikacji artykutow. Rdwnocze$nie podkresli¢ nalezy, ze
publikujac rzeczone artykuly pozwany kierowal sie gtéwnie checia wywolania sensacji, przyciggniecia w ten sposéb
jak najwiekszej liczby czytelnikow. Dzialanie pozwanego, jak juz wskazano powyzej, bylo przy tym bezprawne, gdyz
nie uzyskal on zgody powoda na publikowanie ww. materialow. Powod oszacowal swoja krzywde na 50 000 1z,
a ostatecznie calo$¢ powddztwa zashugiwala na uwzglednienie. Pamietaé nalezy, ze zado$¢uczynienie ma stanowic
dla pokrzywdzonego realna rekompensate doznanego uszczerbku, a zatem dawaé¢ mu satysfakcje proporcjonalna
do wczeéniejszych negatywnych odczué. Dla odpowiedzialnego za szkode z kolei zado$éuczynienie ma stanowic
swoistg sankcje, ekonomicznie odczuwalng wartoé¢ i réwniez oddzialywac prewencyjnie, zniechecajac do podobnych
dzialan w przyszloSci. Oczywiscie poza wszystkim, odpowiednia suma na cel spoleczny musi uwzglednia¢ charakter i
sposOb naruszenia, liczbe odbiorcéw naruszajacego dobra przekazu, sytuacje osobista pokrzywdzonego oraz rozmiar
doznanej przez niego krzywdy.

Majac na uwadze powyzsze kryteria do ustalenia wysoko$ci kwoty zasadzanej na wskazany cel spoteczny w sprawie,
sad uznal, Ze z uwagi na charakter naruszonych dobr, skale naruszen i spoleczne poczucie sprawiedliwoéci, 50 000 zt
narzecz Fundacji (...) w W. stanowi kwote adekwatng do okolicznoéci czynu pozwanego, satysfakcje moralna powoda,
nadto pozwoli zniwelowaé poczucie krzywdy wywolanej naruszeniem jego dobr osobistych oraz w peli zrealizuje
pozostale funkcje $wiadczenia, jednoczeénie stanowigce dla pozwanego dotkliwa sankcje, o czym orzeczono w punkcie
III sentencji wyroku.

4. Koszty

O kosztach postepowania sad orzekl w punkcie IV sentencji wyroku, na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. zasadzajac od
pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz M. K. poniesione przez powoda koszty postepowania 7 437 zl, na ktére zlozyly
sie: 3 100 zl oplaty od pozwu (600 zt + 2500 z1), 4 320 zl jako zwrot kosztow zastepstwa procesowego (3600 zl +
720 z1), ustalonych zgodnie z § 2 pkt 5 w zw. z § 8 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz.U.2015 poz. 1800) oraz 17 z} oplaty skarbowej od udzielonego
pelnomocnictwa.

ZARZADZENIE
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