Sygn. akt I C 588/17
POSTANOWIENIE
Dnia 16 sierpnia 2017 .
Sad Okregowy w Warszawie Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Alicja Fronczyk
po rozpoznaniu w dniu 16 sierpnia 2017 roku w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) z siedzibg w W.
przeciwko A. W.
o zaplate
postanawia:
1. na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. umorzy¢ postepowanie w sprawie,

2. nakaza¢ wyplaci¢ powodowi (...) z siedziba w W. ze Skarbu Panstwa — Kasy Sadu Okregowego w Warszawie kwote
1280 zt (tysiac dwiescie osiemdziesiat ztotych) tytulem zwrotu oplaty sadowej uiszczonej od pozwu w elektronicznym
postepowaniu upominawczym.

UZASADNIENIE

Pismem procesowym z dnia 28 lipca 2017 roku powdd (...) z siedzibg w W. cofnal pozew bez zrzeczenia sie roszczenia,
wnoszac jednocze$nie o zwrot uiszczonej oplaty sadowej (k. 13).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Pozwem z dnia 15 lutego 2017 roku, wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym powdd (...) z
siedziba w W. domagat sie orzeczena nakazem zaplaty, ze pozwana A. W. ma zaplaci¢ kwote 102 322,40 zlote z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty (dowéd: pozew k. 2 — 7).

Sad Rejonowy Lublin — Zachdd w Lublinie postanowieniem z dnia 26 maja 2017 roku stwierdzit brak podstaw do
wydania nakazu zaplaty i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu w Warszawie (dowadd: postanowienie k. 8)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 355 § 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnal ze skutkiem
prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

Zgodnie z art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z
cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia — az do wydania wyroku. W my$l § 4 cytowanego wyzej przepisu,
sad moze uzna¢ za niedopuszczalne cofniecie pozwu, zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy
okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze wymienione czynnosci sa sprzeczne z prawem lub zasadami wspoélzycia spotecznego
albo zmierzajg do obejécia prawa.



Sad co do zasady zwiazany jest cofnieciem pozwu. Jednakze obowigzany jest dokonac¢ oceny, czy czynno$ci
wymienione w art. 203 § 4 k.p.c. nie sg sprzeczne z prawem, zasadami wspoélzycia spolecznego lub czy zmierzaja do
obejécia prawa.

W ocenie Sadu cofniecie pozwu bez zrzeczenia sie roszczenia przez powoda (...) z siedziba w W. nie zmierza do obejécia
prawa, nie jest sprzeczne z prawem ani z zasadami wspdlzycia spolecznego i jest dopuszczalne z punktu widzenia
chwili dokonania tej czynno$ci bez zgody pozwane;.

Wobec powyzszego nalezalo umorzy¢ postepowanie w sprawie, o czym orzeczono jak w pkt 1 sentencji postanowienia.
O zwrocie uiszczonej oplaty sadowej orzeczono na podstawie art. 79 ust. 1 lit. a u.k.s.c. (pkt 2 sentencji).

SSO Alicja Fronczyk



