Sygn. akt I C 438/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2018 roku

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Chlopecka

Protokolant: protokolant sagdowy Joanna Oldakowska

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2018 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. S. (1)

przeciwko A. W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej A. W. na rzecz powoda J. S. (1) kwote 151.100 zt (sto pie¢dziesiat jeden tysiecy sto zlotych)
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 21 lipca 2015 roku do dnia zaplaty,

II. ustala, ze pozwana ponosi w caloéci koszty procesu, pozostawiajac ich szczegbélowe rozliczenie referendarzowi
sadowemu.

Sygn. akt: IC 438/17

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w dniu 18 sierpnia 2015 roku powod J. S. (2) wnio6st o zasadzenie nakazem zaplaty w postepowaniu
upominawczym od pozwanej A. W. kwoty 151 100 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lipca 2015 roku do dnia
zaplaty. Ponadto powdd wnibst o zasadzenie od pozwanej na rzecz strony powodowej zwrotu kosztéw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu swojego stanowiska powdd
wskazal, iz domaga sie od pozwanej zwrotu kwoty przekazanej jej za namowa bez zadnej podstawy prawnej. Dodal,
iz w dniu 4 maja 2015 roku tj. 2 dni po $mierci jego zony pozwana wykorzystujac traume po stracie zony i jego zly
stan psychofizyczny zaprowadzila powoda do oddzialu banku (...) S.A. w celu dokonania operacji finansowej na jej
rzecz [pozew k. 3-9/.

Zarzadzeniem z dnia 5 pazdziernika 2015 roku Przewodniczacy stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym i skierowal sprawe do rozpoznania w postepowaniu zwyklym /zarzadzenie k. 34/.

Pozwana A. W. w odpowiedzi na pozew z dnia 30 pazdziernika 2015 roku wniosla o oddalenie pow6dztwa w calosci.
Pozwana zakwestionowala wskazane przez powoda okolicznoéci faktyczne. Pozwana wskazala, iz powod oraz jego
zmarla zona uzgodnili razem, ze w zamian za Swiadczong przez pozwang pomoc i opieke W. i J. S. (2) przekaza
pozwanej $rodki pieniezne zgromadzone przez W. S. (1) na rachunku bankowym /odpowiedz na pozew k. 53/.

W trakcie postepowania zmarl powdd J. S. (2). Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2017 roku Sad zawiesil
postepowanie na podstawie art. 174 §1 pkt 1 kpc /postanowienie k. 179/.



W dniu 8 maja 2017 roku Sad Okregowy podjal zawieszone postepowanie z udzialem nastepcy powoda J. S. (2) J. S.
(1) /postanowienie k. 191/.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska w sprawie /protokodl rozprawy k. 230-232/.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:
W. S. (1) byla zong J. S. (2) i macocha powoda J. S. (1) /okolicznoéci bezsporne/.

Pozwana A. W. znala W. S. (1) od swoich dzieciecych lat. Nie bylo pomiedzy nimi zadnego pokrewienstwa, nie mniej
jednak traktowaly sie jako czlonkéw rodziny. A. W. zwracala sie do W. S. (1) ,,ciociu”, za§ do J. S. (2) ,,wujku”. Spedzali
razem wakacje na wsi u rodziny pozwanej, wspoélnie uczestniczyli w rdznych uroczystosciach rodzinnych min. §luby,
Swieta czy tez imieniny. W. S. (1) byla chrzestna matka syna pozwanej A. W. / dowody: $wiadectwo chrztu k. 116,
zeznania Swiadkow: J. M. k. 157v., zeznania powoda J. S. (2) k. 101-104, zeznania pozwanej A. W. k. 124-125/.

W. S. (1) nie miala wlasnych dzieci. Pomogla pozwanej w znalezieniu pracy na poczcie, w ktérej sama pracowala. Wraz
z uplywem czasu malzonkowie S. nie byli w stanie samodzielnie wykonywaé wszystkich czynnosci. W. S. (1) miala
problemy z chodzeniem i nie wychodzila z domu. Na co dzieh pomagala im sasiadka B. C., za$ pod jej nieobecnoséc
corka sasiadki-A. C. (1). Robily im zakupy, dogladaly czy zjedli posilki, czy zazyli leki. Malzonkowie S. byli zamozni.
Sta¢ ich bylo na korzystanie z pomocy sprzataczki, z platnych wizyt lekarskich w domu oraz wizyt kosmetyczki.
Czasami rowniez pozwana A. W. przyjezdzala do panstwa S. i im pomagala. Wozila ich do lekarza, odbierala recepty,
wykupywala leki, robila im zakupy. Pozwana byla rowniez upowazniona przez W. S. (1) do odbierania wynikow jej
badan lekarskich /dowody: zeznania §wiadka J. R. k. 158, A. C. (1) k. 214-216, B. C. k. 226v., K. P. k. 216-217, zeznania
powoda J. S. (2) k. 101-104, zeznania pozwanej A. W. k. 124-125 i k. 230-232/.

W polowie kwietnia 2015 roku W. S. (1) trafila do szpitala. Miala zapalenie ptuc i nic nie wskazywalo, zZe nastapia
powiklania po zapaleniu /dowdéd: zeznania pozwanej A. W. k. 124-125 i k. 230-232/.

W szpitalu W. S. (1) byla codziennie odwiedzana przez A. W.. Ta zorganizowala nawet wizyte notariusza w szpitalu.
Ostatecznie w dniu 23 kwietnia 2015 roku W. S. (1) na mocy aktu notarialnego Rep. A nr (...) ustanowila A. W.
pelnomocnikiem do dokonywania wszelkich czynnos$ci prawnych i faktycznych zwigzanych z obstuga i korzystaniem z
rachunkow prowadzonych narzecz W. S. (1) przez Bank (...) S.A. onr (...) orazonr (...). Pelnomocnictwo obejmowalo
dysponowanie Srodkami pienieznymi zgromadzonymi na tych rachunkach, wydawanie wszelkich dyspozycji w
stosunku do tych rachunkéw, w tym odbierania wyciagéw dokonywania wptlat, wyplat, przelewow, statych zlecen i
innych dyspozycji wlacznie z dyspozycja zamkniecia (likwidacji) rachunkoéw, skladanie odbioru i kwitowanie odbioru
kart platniczych, w tym kart kredytowych i innych (...) / dowéd: pelnomocnictwo k. 115, zeznania pozwanej A. W. k.
124-125 i k. 230-232, zeznania powoda J. S. (2) k. 101-104/.

W. S. (1) zmarla w dniu 2 maja 2015 roku w Szpitalu (...) w W.. J. S. (2) bardzo przezywal Smier¢ Zony. Byl zalamany.
Nie byt w stanie samodzielnie zaja¢ sie pogrzebem. J. S. (2) zlecil pozwanej A. W. sprawy zwigzane z organizacja
pogrzebu zony. Z powodu zlego stanu zdrowia nie uczestniczyl rowniez w tym pogrzebie /dowdd: zeznania powoda
J.S. (2) k. 101-104/.

W dniu 4 maja 2015 roku pozwana A. W. przyjechala do domu J. S. (2) i zabrala go do placowki banku (...) S.A. wW..
J. S. (2) zlikwidowal na koncie nalezacym do W. S. (1) o nr (...) lokate na kwote 149.000 zl. Nastepnie przelal kwote
151.000 z} na konto o nr (...) nalezace do A. W. tytulem wynagrodzenia za opieke sprawowang nad W. S.. J. S. (2)
wyplacil rowniez z konta kwote 22.000 zt i przekazal pozwanej A. W. na wydatki zwiazane z organizacja pogrzebu W.
S. (1) /dowéd: postanowienie k. 153-156/.

J. S. (2) mial syna J.. J. S. (1) mial zle relacje z W. S.. Sporadycznie sie widywali. Z ojcem utrzymywal kontakt
telefoniczny. Po §mierci W. S. (1) J. S. (1) odnowil kontakt z ojcem /dowdd: zeznania J. S. (1) k. 125-126 i k.
228-228v./.



W dniu 1 lipca 2015 roku Prokuratura Rejonowa (...) w W. wszczela §ledztwo z zawiadomienia J. S. (1) w sprawie
doprowadzenia w dniu 4 maja 20-15 roku w placéwece Banku (...) S.A. J. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wlasnym. Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2016 roku Prokuratura umorzyla §ledztwo przeciwko A. W. wobec braku
znamion czynu zabronionego /dowadd: postanowienie k. 153-156/.

W dniu 13 lipca 2015 roku powdd skierowat do pozwanej wezwanie do zaplaty kwoty 151.000 z}l. Pozwana nie zwrécila
pieniedzy. /dowod: wezwanie k. 16/.

W dniu 8 stycznia 2017 roku zmart powdd J. S. (2). J. S. (1) jest nastepca prawnym zmartego powoda /dowadd: odpis
skrocony aktu zgonu k. 177, akt poSwiadczenia dziedziczenia 187/.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych wyzej dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie w
aktach niniejszej sprawy, ktdre nie pozostawaly ze soba w sprzecznosci i ktorych autentycznoéci oraz zgodnosci z
rzeczywistym stanem rzeczy nie zakwestionowala skutecznie zadna ze stron niniejszego postepowania.

W zakresie pokrywajacym sie z tre$cig przedstawionych dokumentéw podstawe ustalen stanu faktycznego stanowily
takze osobowe Zrodla dowodowe w postaci zeznan $§wiadkéw J. S. (1) (k. 125-126), J. M.(k. 157), J. R. (k. 158), A. C.
(2) (k. 214-216), K. P. (k. 216-217), B. C. (k. 266 v.) i przestuchanych w charakterze stron: J. S. (2) (k. 101-104), J. S.
(1) (k. 228-228v.) i A. W. (k. 124-125 i k. 230-232). Szersze badz sprzeczne w stosunku do tresci dokumentbw relacje
tych oséb jako goloslowne nie zastlugiwaly na przyznanie im waloru wiarygodnosci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Bezspornym w sprawie byl fakt zlozenia osobiScie przez J. S. (2) w dniu 4 maja 2015 roku dyspozycji wyplaty na rzecz
A. W. kwoty 151.000 zt.

Poza sporem byl takze fakt, iz powoda z pozwang nie laczyt stosunek prawny wynikajacy z umowy o opieke wskazany
jako ,,wynagrodzenie za opieke” w tytule polecenia przelewu.

Spor dotyczyl w istocie ustalenia czy przekazanie kwoty 151.000 zI mialo na celu wypelnienie naleznosci powoda
wzgledem pozwanej i czy w istocie pozwana byla zobowiazana do otrzymanej od powoda kwoty.

Na wstepie wskazac¢ nalezy, iz powdd nieslusznie upatruje podstawy swych roszczen w art. 410 § 1 k.c. odnoszacego
sie do $wiadczenia nienaleznego. Co prawda, nienalezne $wiadczenie jest szczegdlnym przypadkiem bezpodstawnego
wzbogacenia, to jednak owo wzbogacenie uzyskiwane jest na drodze §wiadczenia zubozonego. Swiadczenie to zas,
jest postacig celowego zachowania sie zubozonego i zazwyczaj jego spelnienie ma na celu zwolnienie sie zubozalego
z dlugu w ramach istniejacego juz stosunku lub na poczet przyszlego zobowigzania. W toku procesu bezsprzecznie
wykazano, Ze: po pierwsze, w dacie dokonania przelewu strony nie laczyl Zaden stosunek prawny, po drugie: 6w
stosunek prawny nie byl do przewidzenia takze w przyszlosci. Skoro zatem Swiadczenie nie bylo nienalezne, gdyz
zostalo przekazane na blizej nieokres$lone cele, a zatem nie bylo Swiadome i celowe, a jedynie zwiazane z realizacja
nieokre$lonego wynagrodzenia, to nalezy skonstatowac, iz przekazanie kwoty nastapito bez podstawy prawnej. W tych
okoliczno$ciach powod nie moze domagaé sie zwrotu przekazanej kwoty na podstawie art. 410 § 1 k.c., a jedynie z
tytulu bezpodstawnego wzbogacenia na mocy art. 405 k.c.

Podstawe prawna dochodzonych roszczen powoda stanowi zatem art. 405 k.c., po my$li ktorego, kto bez podstawy
prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzyéci w naturze, a
gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoéci. Ow brak podstawy prawnej oznacza uzyskanie korzysci
kosztem zubozonego, nieusprawiedliwione przez czynno$¢ prawna, przepis ustawy, orzeczenie sadu lub decyzje
administracyjng. Z uwagi na charakter przyczyny wyodrebnia sie pie¢ podstawowych przypadkéw bezpodstawnego
wzbogacenia: wzbogacenie spowodowane przez przyczyne zewnetrzng, naturalng (dzialanie sil natury, awarie
o technicznym charakterze), wzbogacenie wynikajace z samodzielnego zachowania zubozonego, wzbogacenie
spowodowane samodzielnym zachowaniem wzbogaconego, wzbogacenie wynikajace ze wspoéldzialania stron, a



na koniec wzbogacenie spowodowane zachowaniem osoby trzeciej wzgledem jednej ze stron bezpodstawnego
wzbogacenia.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nie ulega watpliwo$ci, iz kwota 151.000 zt z konta J. S. (2) zasilila
konto pozwanej w dniu 4 maja 2015r. bez istnienia ku temu podstawy prawnej. Strony sporu nie laczyta bowiem zadna
umowa, ktéra obligowalaby J. S. (2) do przekazania pozwanej A. W. takiej kwoty. Nalezy przy tym wskazag¢, iz 2 dni
po $mierci zony J. S. (3) nie byl w stanie ocenié sytuacji, w ktorej sie znalazl. Nie byl w stanie samodzielnie zaja¢ sie
organizacja pogrzebu, a nawet w nim uczestniczy¢. Jego stan emocjonalny w tamtym czasie powodowal ograniczenie
orientacji, a takze mogl oddzialywaé na podejmowanie przez niego nieprzemyélanych dzialan oraz poddawanie sie
sugestii innych oso6b. J. S. (2) przestuchany w trybie zabezpieczenia dowodu wiedzial, ze co$§ podpisywal w banku,
ale co dokladnie nie pamietal. Ponadto wiedzial, tez ze przekazal A. W. pieniadze przelewem, nie wiedziala jednak
jaka to byta kwota. W tym stanie rzeczy stwierdzi¢ nalezy, ze powdd mial $wiadomo$é¢ dokonanego na rzecz pozwanej
przysporzenia mimo $wiadomosci braku istnienia ku temu podstawy prawne;j.

Podsumowujac powyzsze rozwazania wskaza¢ nalezy, iz w dacie dokonania przelewu nie istniala zadna podstawa
prawna do dokonania przez J. S. (2) na rzecz A. W. przysporzenia w kwocie 151.000 zl, a zatem pozwana w tym dniu
stala sie bezpodstawnie wzbogacona i zobligowana byla do zwrotu uzyskanej w ten sposéb korzysci.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c. Nie ulega watpliwoSci, iz roszczenie o zwrot korzysci z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia moglo zaktualizowaé sie wobec dluznika w momencie skutecznego wezwania go do
zwrotu uzyskanej korzysci, a to zgodnie z art. 455 k.c. Z przedstawionego przez powoda wezwania do zwrotu korzysci
(k.16) wynika, Ze pozwana zostala wezwana przez powoda do zwrotu m.in. kwoty 151.000 zt pismem z dnia 13 lipca
2015r. Tygodniowy termin do zaplaty uplywal pozwanej w dniu 20 lipca 2015 roku., zatem od nastepnego dnia
pozostawala w opdZnieniu w spelnieniu jej roszczenia. A zatem, przyjac nalezalo, iz odsetki za opdznienie naleza sie
powodowi od tej chwili, tj. od dnia 21 lipca 2015r.

Zuwagi na $§mierc powoda J. S. (2), dochodzona pozwem kwota zostala zasadzona na rzecz nastepcy prawnego powoda
-J.S. (1).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. ustalajac, ze pozwana A. W. jako przegrywajaca proces, w
calo$ci ponosi koszty procesu i na podstawie art. 108 § 1 zdanie drugie k.p.c. pozostawiajgc szczegolowe ich wyliczenie
referendarzowi sagdowemu (pkt IT wyroku).

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku



