Sygn. aktI C 1168/15
POSTANOWIENIE
Dnia 20 listopada 2015 roku
Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Halina Plasota
po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2015 roku w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) Bank Spoétlki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko A. C. (1) i A. C. (2)
o zaplate
postanawia :
1. umorzy¢ postepowanie w sprawie;

2. zwrdcié stronie powodowej (...) Bank Spoélce Akcyjnej z siedziba w W. kwote 11.507,00 zl (jedenaScie tysiecy piec¢set
siedem zlotych) tytulem uiszczonej oplaty od pozwu.

UZASADNIENIE

W dniu 30 czerwca 2015 r. strona powodowa (...) Bank Spotki Akceyjnej z siedziba w W. zlozyta w Sadzie Rejonowym
Lublin — Zach6d w Lublinie pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym powodztwo o zaplate przeciwko
A.C.(1)iA.C. (2),jednoczesnie uiszczajac stosowna oplate sagdowa od pozwu w wysokoSci 2875 zl.

Postanowieniem z dnia 29 lipca 2015 r. Sad ten stwierdzajac brak podstawy do wydania nakazu zaplaty, przekazal
sprawe do rozpoznania w trybie zwyklym. W nastepstwie wezwania do uiszczenia brakujacej oplaty od pozwu, strona
powodowa ui$cila na rachunek Sadu Okregowego w Warszawie kwote 8632 zl.

W pi$mie z dnia 13 listopada 2015 r. strona powodowa cofnela pozew bez zrzeczenia sie roszczenia, jeszcze przed
doreczeniem odpisu pozwu stronie pozwane;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Przepis art. 203 § 11 § 2 k.p.c. stanowi, iz pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia
rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia — az do wydania wyroku. Pozew cofniety nie
wywoluje zadnych skutkdw, jakie ustawa wiaze z wytoczeniem powodztwa.

Przepis art. 355 § 1 k.p.c. stanowi zas$, iz Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powdd cofnal ze
skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

W niniejszej sprawie cofniecie pozwu nastapilo przed rozpoczeciem rozprawy,

w zwiazku z czym nie wymaga ono zgody pozwanych. Majac rowniez na uwadze to, iz cofniecie pozwu nie jest sprzeczne
z prawem, z zasadami wspolzycia spolecznego, ani nie zmierza w ocenie Sadu do obejscia prawa, Sad uznat powyzsze
cofniecie za dopuszczalne i postepowanie w sprawie umorzyl. W takiej bowiem sytuacji wydanie wyroku stalo sie
zbedne.



O kosztach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 539), zgodnie z ktérym sad z urzedu zwraca stronie calg
uiszczong oplate od pisma odrzuconego lub cofnietego, jezeli odrzucenie lub cofniecie nastagpilo przed wystaniem
odpisu pisma innym stronom, a w braku takich stron — przed wyslaniem zawiadomienia o terminie posiedzenia.
Powyzsze uzasadnialo zatem rozstrzygniecie o zwrocie powodowi kwoty 11.507,00 zl tytulem uiszczonej oplaty od
pozwu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji.



