Sygn. akt I C 909/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Warszawie Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Grzegorz Tylinski

Protokolant sekr. sad. Monika Spionek

po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2016 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Ministrowi Sprawiedliwosci
o zaplate kwoty 95 000 zt

1) oddala powbdztwo;

2) zasadza od J. J. na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 3 600 zt (trzy tysiace
szeécset z}) tytulem zwrotu kosztow postepowania.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 7 listopada 2012 r. powod J. J. wystapil do Sadu Okregowego w poznaniu wnoszac o zasadzenie na
jego rzecz od pozwanego Skarbu Pafistwa — Ministra Sprawiedliwo$ci kwoty 95 000 zl tytutem zado$c¢uczynienia.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w sprawach Sadu Rejonowego w Shupsku o sygn. akt IX C 421/07, Sadu
Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie o sygn. akt I C 2573/10 oraz Sadu Okregowego w Warszawie
o sygn. akt ITI C 1075/10 wystapila przewleklo$¢ postepowania. Podano, ze w sprawie Sagdu Okregowego w Warszawie
o sygn. akt III C 1075/10 powdd zlozyl skarge na przewleklo$¢é postepowania, jednak zostala ona bezpodstawnie
odrzucona. Podkreslono, ze przewlekloé¢ postepowania jaka wystapila w tych sprawach spowodowala u powoda
odczucie dyskryminacji, tj. braku szacunku oraz wykorzystania jego pobytu w wiezieniu, co z kolei przerodzilo sie
W pogorszenie jego stanu zdrowia przejawiajgce sie wystgpieniem zwiekszonego nadci$nienia, boléw i zawrotow,
depresji i stan6w depresyjnych. Wskazano, ze powdd jest pod stalg opieka medyczna i przyjmuje leki. Podano nadto,
ze powdd nie moze wlasciwie funkcjonowaé w spoleczenstwie.

W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panistwa wniost o oddalenie powodztwa, przekazanie sprawy wlasciwemu
miejscowo Sadowi Okregowemu w Warszawie oraz zasadzenie na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew
wskazano, ze powod nie udowodnil, aby we wskazywanych przez niego sprawach sadowych wystapila przewlekloéc
postepowania. W ocenie pozwanego powod nie wykazal zadnej z przestanek odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa.

Postanowieniem z dnia 6 grudnia 2013 r. Sad Okregowy w Poznaniu stwierdzil swoja niewlasciwo$c¢ i przekazal sprawe
do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Warszawie, jako wlasciwemu miejscowo i rzeczowo.

Na podstawie materialu dowodowego przedstawionego przez strony Saqd Okregowy uznal
nastepujace okolicznosci za udowodnione:



Powod J. J. jest osoba pozbawiong wolno$ci. W czasie odbywania kary pozbawienia wolnoéci zainicjowal szereg
postepowan sagdowych skierowanych przeciwko m.in. Skarbowi Pafistwa, sedziom orzekajacym w jego sprawach oraz
adwokatom i radcom prawnym udzielajacym mu pomocy prawnej z urzedu, ktére toczyly sie przed réznymi sagdami
w calym kraju.

W 2010 r. J. J. wytoczyl przed Sadem Okregowym w Warszawie powddztwo o zaplate przeciwko Skarbowi Panstwa
— Sadowi Okregowemu w Gdanisku oraz Sadowi Rejonowemu w Gdyni. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn.
akt III C 1075/10. W toku sprawy J. J. wniost szereg skarg na przewlekloéé postepowania, ktore byly oddalane lub
odrzucane postanowieniami Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 maja 2011 r., 9 listopada 2011 r., 30 marca
2012 r., 30 kwietnia 2012 r., 19 czerwca 2012 r., 14 wrze$nia 2012 r., 15 listopada 2012 r., 27 grudnia 2012 r., 22
lutego 2013 r., 24 kwietnia 2013 r., 18 czerwca 2013 r., 31 lipca 2013 r., 4 grudnia 2013 r., 11 czerwca 2014 r., 11
sierpnia 2014 r., 30 wrze$nia 2014 r., 17 grudnia 2014 r., 12 lutego 2015 r., 9 kwietnia 2015 r., 22 czerweca 2015 ., 9
wrzesnia 2015 r. Kazda ze zlozonych przez J. J. skarg na przewleklo$¢ postepowania zostala rozpoznana w terminie
nie dluzszym niz 3 miesiace od dnia jej wniesienia (te okolicznoS$ci faktyczne zostaly ustalone przez Sad Okregowy na
podstawie dowodu ze skarg na przewleklo$¢ postepowania — karty 2, 38, 89, 115, 128, 166, 174-175, 226, 256, 273,
306, 335, 344, 381, 418, 445, 456, 485, 505, 510, 528, 550, 572 oraz postanowien oddalajgcych lub odrzucajgcych
skargi na przewleklo§¢ postepowania — karty 32-29, 64-66, 107-109, 124-126, 138-140, 194-197, 240-242, 263-264,
286-288, 313-315, 346-348, 361-363, 403-405, 432-434, 448-450, 465-467, 493-494, 515-517, 534-536, 556-558,
577-579 zalaczonych akt skargowych Sadu Apelacyjnego w Warszawie).

W dniu 31 grudnia 2010 r. J. J. wniést do Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srodmiescia w Warszawie pozew
o zaplate przeciwko Skarbowi Panistwa — Sadowi Okregowemu w Warszawie wraz z wnioskiem o zwolnienie od
kosztow sadowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt I C 2573/10.
Zarzadzeniem z dnia 31 grudnia 2010 roku J. J. zostal wezwany do uzupelniania brakéw formalnych wniosku o
zwolnienie od kosztéw sadowych. Postanowieniem z dnia 10 lutego 2011 r. Sad oddalil wnioski J. J. o zwolnienie
od kosztéow sgdowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu. W dniu 10 marca 2011 r. wplynelo zazalenie J. J.
na ww. postanowienie. Postanowieniem z dnia 11 lipca 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil zazalenie J. J..
Zarzadzeniem z dnia 17 sierpnia 2011 r. J. J. zostal wezwany do uiszczenia kwoty 1 100 zl tytulem oplaty sagdowe;j
od pozwu w terminie tygodniowym pod rygorem zwrotu pozwu. W pi$mie z dnia 1 wrzeénia 2011 r. J. J. wskazal,
iz nie posiada $rodkéw finansowych na uiszczenie ww. oplaty i ponownie wni6st o zwolnienie go od obowiazku
jej ponoszenia. Postanowieniem z dnia 29 wrze$nia 2011 r. Sad odrzucil ponowny wniosek J. J. o zwolnienie od
kosztow sadowych. Zarzadzeniem z dnia 29 wrze$nia 2011 r. Przewodniczacy w Sadzie Rejonowym dla Warszawy
— Srédmieécia w Warszawie zwrocil pozew. W dniu 19 pazdziernika 2011 r. wplynelo zazalenie J. J. na zarzadzenie
0 zwrocie pozwu. Zarzadzeniem z dnia 24 pazdziernika 2011 r. J. J. zostal wezwany do uiszczenia oplaty sadowej
od zazalenia w kwocie 250 z}. W dniu 16 listopada 2011 r. wplynal wniosek J. J. o zwolnienie go od ww. oplaty
sadowej. Postanowieniem z dnia 21 listopada 2011 r. Sad zwolnil J. J. od oplaty od zazalenia. Postanowieniem z
dnia 27 lutego 2012 r. Sad Okregowy oddalil zazalenie J. J. na zarzadzenie Przewodniczacego o zwrocie pozwu (te
okoliczno$ci faktyczne zostaly ustalone przez Sad Okregowy na podstawie dowodu z pozwu — karty 1-3, wezwania
— karta 4, postanowienia z dnia 10 lutego 2011 r. — karty 12-13, zazalenia — karta 17, postanowienia z dnia 11 lipca
2011 1. — karty 22-24, zarzadzenia z dnia 17 sierpnia 2011 r. — karta 30, pisma z dnia 1 wrze$nia 2011 r. — karta 34,
postanowienia z dnia 29 wrze$nia 2011 r. — karta 39, zarzadzenia z dnia 29 wrzeénia 2011 r. — karta 40, zazalenia —
karta 45, zarzadzenia z dnia 24 paZzdziernika 2011 r. — karta 48, wniosku — karta 52, postanowienia z dnia 21 listopada
2011 r. — karta 57, postanowienia z dnia 27 lutego 2012 r. — karty 67-68 zalgczonych akt sprawy Sadu Rejonowego dla
Warszawy — Srodmiescia w Warszawie o sygn. I C 2573/10).

W dniu 19 grudnia 2011 1. J. J. wnidst do Sadu Rejonowego w Stupsku pozew o zaplate przeciwko A. C. i W. P. wraz
z wnioskiem o ustanowienie pelnomocnika z urzedu. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt IX C 421/10, a
nastepnie w dniu 15 grudnia 2011 r. przekazana do Sadu Okregowego w Shupsku, gdzie toczy sie pod sygn. akt I C
335/11. W dniu 21 grudnia 2011 r. J. J. zostal wezwany do uzupehienia brakow formalnych pozwu. Postanowieniem
z dnia 10 stycznia 2012 r. Sad oddalil wniosek J. J. o ustanowienie pelnomocnika z urzedu. W dniu 21 stycznia 2012 1.



i13 lutego 2012 r. wplynely skargi J. J. na przewleklo$¢ postepowania, ktore zostaly oddalone postanowieniem Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 25 kwietnia 2012 r. W dniu 24 sierpnia 2012 r. J. J. wniést skarge na przewleklo$é
postepowania, ktéra zostala odrzucona postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 11 pazdziernika 2012
r. W dniu 30 pazdziernika 2012 r. Sad Okregowy w Slupsku wydal wyrok oddalajacy powddztwo, ktérego odpis wraz z
uzasadnieniem zostal doreczony J. J.. W dniu 5 grudnia 2012 r. J. J. wniost apelacje. Po zlozeniu apelacji J. J. wnosil
skargi na przewleklo$¢é postepowania w dniach 6 grudnia 2012 r., 21 stycznia 2013 r., 25 kwietnia 2013 r., 26 lipca 2013
r., 3 grudnia 2013 r., 7 stycznia 2014 r., 14 stycznia 2014 r., 10 lutego 2014 r., 24 lutego 2014 r., 24 marca 2014 r., 29
kwietnia 2014 r., 27 maja 2014 1., 11 lipca 2014 r. (2 skargi), 25 lipca 2014 r., 23 wrzes$nia 2014 r., 8 pazdziernika 2014
r., 14 listopada 2014 r. (6 skarg), 18 listopada 2014 r., 28 stycznia 2015 r. (2 skargi),. 10 lutego 2015 r., 13 kwietnia
2015 1., 25 maja 2015 r., 28 lipca 2015 r. i 277 pazdziernika 2015 r. (te okolicznoSci faktyczne zostaly ustalone przez
Sad Okregowy na podstawie dowodu z wydruku historii sprawy Sadu Okregowego w Stupsku o sygn. akt I C 335/11
— karty 329-332 akt sagdowych).

Powyzsze okolicznoéci faktyczne Sad Okregowy ustalil na podstawie tak wskazanych dowodéw z dokumentow
zawartych w aktach niniejszego postepowania oraz zalaczonych aktach sprawy Sadu Rejonowego dla Warszawy
— Srédmiescia w Warszawie o sygn. I C 2573/10 i aktach skargowych sprawy Sadu Okregowego w Warszawie o
sygn. akt III C 1075/10, ktbre nie pozostawaly ze soba w sprzeczno$ci i ktorych autentycznoéci oraz zgodnoéci z
rzeczywistym stanem rzeczy nie zakwestionowala skutecznie zadna ze stron niniejszego postepowania. Powyzsze
dowody wzajemnie sie uzupelniajg i potwierdzaja, w zestawieniu ze soba tworza sp6jny stan faktyczny i brak jest
zdaniem Sadu Okregowego przestanek do odmoéwienia im mocy dowodowej w zakresie, w jakim stanowily one
podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Sad oddalit wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego internisty, psychiatry i neurologa zgloszony na
okoliczno$¢é pogorszenia sie stanu jego zdrowia i wystapienia uszczerbku na zdrowiu spowodowanego przewlekloScia
postepowan sagdowych w sprawach Sadu Rejonowego w Shupsku o sygn. akt IX C 421/10, Sadu Rejonowego dla
Warszawy — Srédmieécia w Warszawie o sygn. akt I C 2573/10 oraz Sadu Okregowego w Warszawie o sygn. akt
IIT C 1075/10, uznajac, ze dowod ten jest nieprzydatny dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz z przyczyn szczegolowo
omowionych ponizej, Sad uznal roszczenie powoda w zakresie zado$cuczynienia za nieusprawiedliwione juz co do
samej zasady z uwagi na niewykazanie zaistnienia zdarzen wywotujacych krzywde po jego stronie w tym zakresie,
a zatem nie bylo koniecznosci prowadzenia postepowania dowodowego zmierzajacego do ustalenia czy rzekoma
przewleklo$¢ postepowan w tych sprawach skutkowala wystapieniem u powoda jakichkolwiek negatywnych nastepstw
zdrowotnych. W konsekwencji przeprowadzenie powyzszego dowodu nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Zdaniem Sadu dopuszczanie dowodu z opinii bieglych lekarzy prowadziloby jedynie do nieuzasadnionego
przedtuzania postepowania i generowaloby dodatkowe koszty, naruszajgc tym samym zasade ekonomiki procesowe;j.

Sad pominat dowdd z przestuchania powoda w charakterze strony, gdyz dowdd ten ma w istocie charakter pomocniczy
i moze by¢ przeprowadzony wyjatkowo, gdy w Swietle oceny sadu, opartej na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, brak
jest wogdle innych srodkéw dowodowych albo, gdy istniejace okazaly sie niewystarczajace do wyjasnienia okoliczno$ci
faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, co nie mialo jednak miejsca w niniejszej sprawie. Zgromadzony w
sprawie material dowodowy oparty na dokumentach, jest jak juz podkre$lono sp6jny i pozwala wydaé rozstrzygniecie
bez potrzeby przeprowadzania dowodu z przestuchania powoda.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo nie zaslugiwato na uwzglednienie. W niniejszej sprawie pow6d domagal sie zasadzenia na jego rzecz kwoty
95 000 zt tytulem zado$Cuczynienia za pogorszenie sie jego stanu zdrowia i uszczerbek na zdrowiu spowodowany
przewleklym prowadzeniem postepowan sadowych w sprawach Sadu Rejonowego w Stlupsku o sygn. akt IX C 421/10
(powdd wskazal w pozwie na sygn. akt IX C 421/07, jednak jak ustalono, nie byl on strong w tym postepowaniu (k.
177), natomiast sprawa z jego powodztwa toczyla sie przed Sgdem Rejonowym w Shupsku pod sygn. akt IX C 421/10, a
od 2011 1. toczy sie ona przed Sagdem Okregowym w Stupsku pod sygn. akt I C 335/11), Sadu Rejonowego dla Warszawy
— Srodmiescia w Warszawie o sygn. akt I C 2573/10 oraz Sadu Okregowego w Warszawie o sygn. akt III C 1075/10.



W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, iz kwestie odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa za dzialania funkcjonariuszy
panstwowych reguluje przepis art. 417 § 1 k.c., zgodnie z ktérym za szkode wyrzadzona przez niezgodne z
prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialnosé Skarb Panstwa
lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. W mysl
powolanego przepisu odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa uzalezniona jest od lacznego spelnienia nastepujacych
przestanek: szkody wyrzadzonej przez niezgodne z prawem (bezprawne) dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu
wladzy publicznej oraz istnienia normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy tym zdarzeniem, ktére wywolalo
szkode, a szkoda. Innymi slowy zakres odpowiedzialnosci odszkodowawczej wynikajacej z przywolanego przepisu
obejmuje wszelkie zachowania sie (dzialania lub zaniechania) zwigzane z wykonywaniem wladzy publicznej,
ktore pozostaja w sprzecznosci z powszechnie obowigzujacym porzadkiem prawnym. W kazdym przypadku
wywodzenia odpowiedzialno$ci Skarbu Pahstwa za dzialania lub zaniechania wlaSciwych organdéw, niezbedne jest
poza wykazaniem przez wystepujacego z roszczeniem takich przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowaweczej, jak fakt
powstania okreslonego uszczerbku w majatku poszkodowanego, adekwatnego zwigzku przyczynowo — skutkowego
pomiedzy dzialaniem sprawcy, a zaistnialym zdarzeniem w postaci szkody — elementu podstawowego tj. bezprawno$ci
dzialania. Stosownie do treéci art. 445 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia na skutek deliktu, sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznana krzywde.

Zgodnie z art. 45 ust. 1 Konstytucji kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisly sad. Z kolei w mys§l art. 6 § 1 k.p.c. w
postepowaniu cywilnym sad powinien przeciwdziala¢ przewlekaniu postepowania i dazy¢ do tego, aby rozstrzygniecie
nastapilo na pierwszym posiedzeniu, jezeli jest to mozliwe bez szkody dla wyja$nienia sprawy. Przepis ten, majacy
zastosowanie do wszystkich rodzajow postepowan uregulowanych w Kodeksie postepowania cywilnego ma za zadanie
zdyscyplinowaé sad, ktory powinien procedowa¢ w mysl zasady efektywnosci i szybko$ci postepowania. Jezeli jednak
postepowanie cywilne trwaloby dluzej, niz jest to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznoéci faktycznych i
prawnych, strona postepowania ma mozliwo$¢ wystapienia ze skarga o ktdrej mowa w ustawie z dnia 17 czerwca 2004
r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub nadzorowanym przez prokuratora i w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U. Nr 179, poz.
1843 ze zm.), stanowiaca jeden z istotnych $rodkéw dyscyplinujacych sad, bedacy swego rodzaju sankcja za jego
opieszate dzialania, czy niedopuszczalne zaniechania. W mys$l art. 12 ust. 4 powolanej ustawy, uwzgledniajac skarge,
sad na zadanie skarzacego przyznaje od Skarbu Panistwa (...) sume pieniezna w wysokoéci od 2 000 zt do 20 000
z}k. Skarzacy, ktorego skarge uwzgledniono, moze rowniez - stosownie do art. 15 ust. 1 wymienionej ustawy z dnia
17 czerwca 2004 r. - dochodzi¢ w odrebnym postepowaniu od Skarbu Panistwa naprawienia szkody wyniklej ze
stwierdzonej przewleklosci, przy czym art. 15 ust. 2 tej ustawy jasno wskazuje, ze skarzacy moze zada¢ zar6wno
odszkodowania, jak i zadoSéuczynienia. Zgodnie natomiast z art. 16 powyzszej ustawy strona, ktéra nie wniosta
skargi na przewleklo$¢ postepowania, moze dochodzi¢ - na podstawie art. 417 k.c. - naprawienia szkody wyniklej
z przewleklosci, po prawomocnym zakonczeniu postepowania co do istoty sprawy. W orzecznictwie podkresla sie,
ze art. 15 i 16 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sagdowym bez
nieuzasadnionej zwloki nie stanowia zrodla roszczen o naprawienie szkody wyniklej z przewlekloSci postepowania,
natomiast podstawa takich roszczen moga by¢ w szczegoélnosci art. 445 i 448 k.c., stosowane z uwzglednieniem
orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka dotyczacego art. 6 ust. 11 art. 41 Konwencji o ochronie praw
czlowieka i podstawowych wolnoéci, sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284,
tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 277 czerwca 2008 r., III CZP 25/08, orzeczenie opublikowane w zbiorze
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izby Cywilnej za rok 2009 nr 9, poz. 127). Wskaza¢ przy tym nalezy, ze do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie kompetencja do ustalenia, czy doszto do nieuzasadnionej zwloki,
nalezy do sadu przelozonego nad sadem, w ktorym toczy sie postepowanie (art. 4 ust. 1 ustawy o skardze...). Natomiast
w razie zgloszenia zadania naprawienia szkody po prawomocnym zakonczeniu postepowania w sprawie przez strone,
ktbra nie wniosla skargi na przewleklo$¢, rzecza sadu w postepowaniu cywilnym jest takze ustalenie, czy doszto do
zbednej zwloki.



Z przestawionych okoliczno$ci wynika, ze w przedmiotowej sprawie, zgodnie z ogélnym rozkladem ciezaru dowodu
wynikajacym z art. 6 k.c. na powodzie spoczywal obowiazek wykazania, ze w postepowaniach Sadu Rejonowego w
Stupsku o sygn. akt IX C 421/10 (obecnie toczacym sie przed Sadem Okregowym w Stupsku pod sygn. akt I C 335/11),
Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie o sygn. akt I C 2573/10 oraz Sadu Okregowego w
Warszawie o sygn. akt ITI C 1075/10 doszlo do przewleklo$ci postepowania, ze ewentualna opieszalo$¢ w rozpoznaniu
tych spraw byla dzialaniem bezprawnym, ze wskutek przewlekloéci postepowan doszlo u powoda do rozstroju zdrowia,
a tym samym wyrzadzenia mu krzywdy oraz ze pomiedzy przewlektoécia postepowania a doznang przez niego krzywda
istnieje normalny zwigzek przyczynowy.

W ocenie Sadu powdd nie wykazal zadnej z powyzszych okolicznoéci. W pierwszej kolejnosci nalezy zwrdcié uwage,
ze powdd nie udowodnil, iz poszczegoblne czynnosci sadowe w kwestionowanych postepowaniach trwaly dluzej, niz
to konieczne dla wyjasnienia okolicznosci faktycznych i prawnych, ktore byly istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nie
przedstawiajac zadnego orzeczenia stwierdzajacego zaistnienie przewlekloSci w tych postepowaniach. Wprawdzie
powdd wniost ponad 20 skarg na przewleklo$¢ postepowania w sprawie Sadu Okregowego w Warszawie o sygn. akt
III C 1075/10 oraz 35 skarg na przewleklo$¢ postepowania w sprawie Sadu Okregowego w Stupsku o sygn. akt I C
335/11, jednak wszystkie zostaly badZ oddalone wobec niestwierdzenia przewlekloéci postepowania badz odrzucone
z przyczyn formalnych (najczeSciej z uwagi na wnoszenie skarg z naruszeniem art. 14 ustawy o skardze, tj. przed
uplywem 12 miesiecy od daty orzeczenia oddalajacego poprzednio wniesiong skarge). Juz tylko z tych powodéw brak
jest podstaw do przyjecia, ze w ww. postepowaniach wystapila przewleklo$é. Dodatkowo zaznaczyé trzeba, ze skargi
na przewleklo$¢ w ww. postepowaniach byly rozpoznawane w terminach nie dtuzszych niz 3 miesiace od daty ich
wplywu, a czesto wprost natychmiast, co w zadnym wypadku nie nosi cech bezprawnos$ci. Warto przy tym mieé¢ na
uwadze, Ze wniesienie przez J. J. 35 skarg na przewleklo$¢ postepowania Sadu Okregowego w Stlupsku o sygn. akt
I C 335/11 od chwili doreczenia mu odpisu wyroku z uzasadnieniem w tej sprawie, calkowicie uniemozliwia Sagdowi
Apelacyjnemu w Gdansku rozpoznanie apelacji J. J. zlozonej jeszcze pod koniec 2012 r., a wiec ponad 3 lata temu.
Ilekroé¢ bowiem aktualizuje sie mozliwo$¢ rozpoznania apelacji powoda w tej sprawie, tylekro¢ powod sktada skarge na
przewleklo$¢ postepowania, co czyni niemozliwym rozpoznanie apelacji, gdyz Sad w pierwszej kolejnoéci musi wydaé
rozstrzygniecie w przedmiocie skargi na przewleklo$é. W konsekwencji nierozpoznanie przez okres ponad 3 lat apelacji
zlozonej przez J. J. w sprawie Sadu Okregowego w Stupsku o sygn. akt I C 335/11 nie moze by¢ uznane za dzialanie
bezprawne, gdyz wylaczng odpowiedzialno$¢ za taki stan rzeczy ponosi J. J., ktory swoim calkowicie nieracjonalnym
zachowaniem paralizuje tok postepowania we wlasnej sprawie.

W ocenie Sadu przewleklosci postepowania nie mozna dopatrze¢ sie rowniez w sprawie Sadu Rejonowego dla
Warszawy — Srédmieécia w Warszawie o sygn. akt I C 2573/10, w ktorej co istotne J. J. nie wnibst zadnej skargi na
przewleklos§é postepowania. Dokonana przez Sad analiza toku czynnoéci podejmowanych w ww. sprawie wskazuje,
ze postepowanie, ktdére trwalo niewiele ponad rok, i zakonczylo sie juz na etapie usuwania brakéw formalnych
pozwu, bylo prowadzone w sposéb sprawny, gdyz zaréwno Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmieécia jak i Sad
Okregowy w Warszawie podejmowaty kolejne czynnoéci procesowe w odstepach czasu uzasadnionych ich rodzajem,
jak rowniez stanem postepowania. Wprawdzie pomiedzy wydaniem przez Sad Rejonowy postanowienia o zwolnieniu
J. J. od oplaty od zazalenia na postanowienie o zwrocie pozwu, a rozpoznaniem przez Sad Okregowy zazalenia na
postanowienie o zwrocie pozwu uplynelo niewiele ponad 3 miesiace, jednak biorgc pod uwage stopien obciazenia
sedziéw innymi sprawami oraz obowiazek rozpoznawania spraw wedlug kolejnosci ich wplywu, nie mozna przyjaé,
aby okres ten przekraczal rozsadng miare. Stwierdzi¢ zatem trzeba, ze w ww. postepowaniu nie wystgpila tego
rodzaju opieszalo$¢ w podejmowaniu przez Sady czynnoS$ci procesowych, ktéra nositaby znamiona bezprawnosci. Na
marginesie dodac trzeba, ze powdd kwestionujac terminowo$¢ postepowania w ww. sprawie nawet nie wysilil sie
na wskazanie jakiejkolwiek konkretnej czynno$ci procesowej, ktorej Sady zaniechaly badz, ktéra podjely wadliwie,
powodujac tym samym wystapienie przewlekloéci postepowania, ograniczajac sie do sformulowania ogoblnego i
subiektywnego zarzutu o rzekomej przewleklosSci tegoz postepowania.

W konsekwencji powdd nie wykazal podstawowej przestanki odpowiedzialnosSci deliktowej pozwanego, czyli tego,
ze na skutek bezprawnych dzialan lub zaniechan funkcjonariuszy publicznych doszlo do przewleklosci postepowan



Sadu Rejonowego w Stupsku o sygn. akt IX C 421/10 (obecnie toczacym sie przed Sadem Okregowym w Stupsku pod
sygn. akt I C 335/11), Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie o sygn. akt I C 2573/10 oraz Sadu
Okregowego w Warszawie o sygn. akt III C 1075/10, co wedle twierdzen pozwu mialo doprowadzi¢ do wystapienia
u powoda rozstroju zdrowia.

Dodatkowo nalezy wskazaé, ze powdd nie wykazal, aby pomiedzy zachowaniami funkcjonariuszy panstwowych w
sprawie bedacej podstawa faktyczng powodztwa (ktére Sad ocenil jako niespelniajace kryterium bezprawno$ci), a
wskazywang przez niego szkoda niemajatkowa mogla wystapic zalezno$¢ okreslana w prawie jako adekwatny zwigzek
przyczynowo — skutkowy (art. 361 § 1 k.c.). Co do zasady nie mozna wykluczyé, ze przewlekloé¢ postepowania w
konkretnej sprawie sagdowej moze doprowadzi¢ do wystgpienia u strony tego postepowania negatywnych nastepstw
zdrowotnych, przede wszystkim w zakresie zdrowia psychicznego. Nie mniej jednak w niniejszej sprawie nalezy stanaé
na stanowisku, ze rozstrdj zdrowia jaki wedle twierdzen powoda miat u niego wystapic¢ nie moze by¢ poczytywany jako
normalne nastepstwo przewleklosci kwestionowanych postepowan sadowych, ktorej i tak nie stwierdzono. Wynika to
przede wszystkim z faktu, ze powod zainicjowal w skali calego kraju setki postepowan sagdowych, w tym postepowan
w ktorych powoluje sie na pogorszenie jego stanu zdrowia bedace nastepstwem rzekomej przewlekloéci w innych
sprawach. Swiadezy to o catkowitej niewiarygodnosci jego twierdzen, iz przewleklo§¢ postepowania w trzech sprawach
wskazanych w pozwie, mogla spowodowac u niego pogorszenie stanu zdrowia.

Podnie$¢ przy tym trzeba, ze realia faktyczne sprawy niniejszej, jak i spraw w ktorych powod doszukiwal sie
przewlekloSci postepowania pozwalaja na przyjecie, iz powéd w sposob ewidentny naduzywa swoich uprawnien
procesowych skladajac w kazdej sprawie liczne wnioski o zwolnienie od kosztéw sadowych, czy ustanowienie
pelnomocnika z urzedu, ale przede wszystkim skargi na przewleklo$¢ postepowania, czego dobitnym przykladem
jest kwestionowane postepowanie Sgdu Okregowego w Warszawie o sygn. akt III C 1075/10 w ktéorym powdd
wniost ponad 20 skarg oraz postepowanie Sadu Rejonowego w Stupsku o sygn. akt IX C 421/10 (obecnie toczace
sie przed Sadem Okregowym w Stlupsku pod sygn. akt I C 335/11) w ktérym powdd wnidst 35 skarg, jak rowniez
niniejsze postepowanie, w ktorym powod ztozyt juz 9 skarg. Taka postawa powoda $wiadczy jednoznacznie, Ze
czyni on ze swojego konstytucyjnego prawa do sadu uzytek sprzeczny z jego celem, co powoduje faktyczny paraliz
zainicjowanych przez niego postepowan sadowych. OkolicznoSci faktyczne ujawnione w niniejszym postepowaniu
prowadzi¢ moga do wniosku, iz J. J. uczynil ze skladania w sadach pozwéw, wnioskéw, skarg oraz innych licznych
pism procesowych forme swoistej rozrywki, majacej by¢ moze na celu urozmaicenie monotonii wieziennej egzystencji,
a takze okazyjne uzyskiwanie ze Skarbu Panstwa Srodkéw finansowych wyplacanych mu w przypadku uwzglednienia
jego skarg na przewleklo$¢ postepowan. Biorac pod uwage liczbe postepowan wszczetych przez powoda, ogélnikowosc
i abstrakcyjno$é sformulowanych w nich podstaw faktycznych, a takze ich wyniki, ktére prawie zawsze okazywaly sie
dlan niekorzystne stwierdzi¢ nalezy, ze rzeczywistym celem powoda nie jest poszukiwanie realnej ochrony prawnej,
ale inicjowanie spraw sadowych dla samej tylko zasady, a nastepnie wnoszenie licznych skarg na przewlekloé¢ tych
postepowan. Kierujac do sadow w calym kraju liczne pisma procesowe J. J. naduzywa przy tym przyslugujacego
mu jako wieZniowi przywileju w postaci nieograniczonej mozliwos$ci wysylania korespondencji bez koniecznosci
ponoszenia z tego tytulu jakichkolwiek kosztéw. Zdaniem Sgdu wskazane zachowanie J. J. jest nieetyczne, sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego oraz nieuczciwe w stosunku do pozostalych obywateli, gdyz poprzez jego
nieuzasadniong aktywno$¢ procesowa wydhuza sie czas rozpoznania spraw sagdowych, co dziala na niekorzy$é¢ innych
obywateli, ktorych problemy wymagaja szybkiej i skutecznej reakcji wymiaru sprawiedliwo$ci. Ponadto tego rodzaju
dzialania J. J. generuja duze koszty, ktore ponosi w istocie cate spoleczenistwo. Takie postepowanie J. J. nie moze
zashugiwac na ochrone, co takze przemawialo za oddaleniem wywiedzionego powddztwa.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i § 6 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 461)
zasadzajac na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa od przegrywajacego sprawe powoda
kwote 3 600 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Sad nie znalazl przy tym podstaw do zwolnienie
powoda od kosztéw postepowania na podstawie art. 102 k.p.c. uznajac, ze w niniejszej sprawie nie zachodza



wyjatkowe okoliczno$ci, uzasadniajace rozstrzygniecie o kosztach procesu wedlug zasady stusznoéci. Po pierwsze
bowiem wywiedzione pow6dztwo okazalo sie calkowicie bezzasadne, a powdd nie mial racjonalnych podstaw do jego
wytoczenia. Po drugie natomiast, jezeli pow6d naduzywa swoich uprawnien procesowych naruszajgc tym samym
zasady wspdlzycia spolecznego, to zdaniem Sadu nie mozna powolujac sie na te zasady zwalniaé powoda od kosztow
sadowych, gdyz takie dzialanie zachecaloby go jedynie do inicjowania kolejnych postepowan sadowych, skoro nie
musialby liczy¢ sie z jakakolwiek odpowiedzialno$cia finansowa za swoje dzialania.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



