Sygn. akt I C 581/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Kurylek

Protokolant: protokolant stazysta Ewa Rokicka

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2014 r. w Warszawie na rozprawie sprawy
z powodztwa B. A.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zadoséuczynienie

I zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powodki B. A. kwote 100.000 (sto tysiecy) zlotych z
ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 70.000 (siedemdziesiat tysiecy) zlotych od dnia 09 listopada 2009 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 30.000 (trzydziesci tysiecy) zlotych od dnia 12 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty,
IT w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

III zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powddki B. A. kwote 3.600 (trzy tysiace sze$éset) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego,

IV nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Okregowego w
Warszawie) kwote 5.000 (piec tysiecy) ztotych tytutem nieuiszczonego wpisu sadowego.

I1C581/13

UZASADNIENIE

Powodka B. A. pozwem z dnia 13 maja 2013 r. zadala zasadzenia od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W., tytulem
zado$éuczynienia za doznana krzywde po Smierci meza, kwoty 100.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 9 listopada
2013 r. do dnia zaplaty, a takze zasadzenia kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Pozwany (...) S.A. z siedziba w W. w odpowiedzi na pozew z dnia 9 lipca 2013 r. wnidst o oddalenie powddztwa
i zasgdzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany
zakwestionowal zadanie powo6dztwa jako pozbawione podstawy prawnej, w szczegblno$ci wskazal, iz nie moze
stanowi¢ takiej podstawy przepis art. 448 k.c., nadto poniost zarzut braku skierowania czynu zabronionego przeciwko
dobrom osobistym powodki, a jedynie przeciwko zyciu jej zmarlego meza.



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

W dniu 10 stycznia 2003 r. w miejscowosci W. gm. R. woj. (...), E. F. kierujac samochodem osobowym marki R. (...) nr
rej. (...) nieumyé$lnie naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposoéb, ze nie dostosowala predkoéci
jazdy do warunkow drogowych i na tuku drogi w prawo o oblodzonej nawierzchni stracila panowanie nad pojazdem,
zjechala na lewa strone jezdni i doprowadzila do zderzenia z jadacym z naprzeciwka samochodem osobowym marki
F. (...) nrrej. (...) kierowanym przez T. A., w wyniku czego doznal on obrazen ciala skutkujacych zgonem (wyrok Sadu
Rejonowego w Plocku z dnia 20.01.2003 r., sygn akt VII 326/03 — k. 25).

Smieré meza wywolata u powodki duzy wstrzas emocjonalny. Intensywnoéé negatywnych odczué psychicznych
zwigzanych z przezywana przez nig traumg wynika dodatkowo z faktu wczeéniejszej straty syna (lat 3 i 3 miesiace)
oraz bardzo bliskich relacji miedzy powddka a mezem T. A.. Malzenhstwo A. ponadto ma drugiego syna, ktory w chwili
Smierci ojca mial zaledwie rok i dwa miesiace. T. A. byl bardzo dobrym mezem. Razem z powodka wspierali sie
wzajemnie i pocieszali w cierpieniu po stracie pierwszego dziecka. Rodzina A. zyla zgodnie, wspdlnie podejmowali
starania o utrzymanie rodziny, jak i wychowanie syna. Maz pow6dki, mimo pracy na pelny etat i prac dorywczych,
zawsze swdj czas wolny poéwiecal rodzinie — chodzil z zong i synem na spacery, wspdlnie z zona zajmowat sie
pielegnacja dziecka. Powodka w swoich zeznaniach na rozprawie wielokrotnie podkre§lala, ze razem z mezem mieli
wiele planéw na przyszlosé, czesto ze soba rozmawiali, nie mieli klopotow malzenskich oraz, ze bardzo kochala
meza (protokdl rozprawy — k. 99). Dla powddki T. A. byl niekwestionowanym wsparciem, zaré6wno finansowym
(by} jedynym zywicielem rodziny), jak i moralnym i uczuciowym, ktorego brak odczuwa po dzi§ dzien, zwlaszcza w
momentach dla niej trudnych. Pow6dka odczuwa dotkliwie brak ukochanego meza i mimo wcigz mlodego wieku, nie
wyszla ponownie za maz, bo jak sama twierdzi, nie ma na $wiecie osoby, ktéra moglaby zastapi¢ jej meza.

Powyzsze wskazuje na szczegoélnie silng wiez emocjonalng miedzy powodka a jej zmarlym mezem, majaca swoje zZrodlo
w silnym uczuciu miedzy malzonkami, wzajemng pomocg i wsparciem, a takze we wspo6lnych wyjazdach i spedzaniu
czasu wolnego.

Bezposrednio po $§mierci meza, powddka zazywala leki uspokajajace, przepisywane przez lekarza pierwszego kontaktu,
a przed okolo trzy lata po $mierci meza znajdowala sie w stanie depresji, ktéra znacznie uposledzatla jej funkcjonowanie
(k. 5) oraz korzystala z porad psychologa (zeznania matki powo6dki — k. 98, wyjasnienia powodki — k. 99).

W tych okolicznos$ciach, pomimo uplywu czasu powodka nie jest w stanie pogodzi¢ sie z zaistnialg sytuacja. Nie moze
takze znalezé pracy.

Powyzej uczynione ustalenia faktyczne wynikaja z faktu przyznania przez pozwanego prawdziwosci twierdzen
powddki (odnosi sie to kwestii samego zdarzenia kreujacego odpowiedzialno$¢ pozwanego) oraz z niezaprzeczonych
zlozonych, spojnych zeznan §wiadka Z. L. (k. 97) oraz wyjasnien powodki B. A. (k. 98).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Pozwany kwestionowal powodztwo co do zasady (kwestionujac mozliwo$é zastosowania w sprawie art. 448 k.c.).
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

W ocenie Sadu nie budzila watpliwo$ci odpowiedzialno$¢ pozwanego za zaistniate skutki przedmiotowego wypadku,
poniewaz sam pozwany ja uznal juz w ramach tzw. postepowania likwidacyjnego, poprzedzajacego wytoczenie
powodztwa w sprawie niniejsze;j.

W uchwale z dnia 13 lipca 2011 roku, III CZP 32/11 (LEX nr 950584) Sad Najwyzszy wskazal, ze ,$mieré¢ osoby
najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym. Nie kazda wiez rodzinna
niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bol,
cierpienie, rodzi poczucie krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego. Nowelizacja art. 446



k.c. polegajaca na dodaniu § 4 nie pozbawia, jak trafnie uznat Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010
roku, najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego mozliwo$ci dochodzenia zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c., a
takze w wypadku, gdy czyn niedozwolony popeliony zostal przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Skutkiem nowelizacji
jest mozliwo$é¢ dochodzenia przez nich tego roszczenia obecnie zar6wno na podstawie art. 446 § 4 k.c. jak i art. 448
k.c., z tym, ze na podstawie pierwszego z tych przepisOw jest to prostsze z uwagi na ulatwienia dowodowe. Przed
nowelizacjg za$, jedyna podstawe dla roszczenia o zadoSéuczynienie stanowil art. 448 k.c. i to zaré6wno dla najblizszych
cztonkéw rodziny zmarlego jak i dla innych podmiotow”.

Zasada odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen za $mieré¢ osoby najblizszej w postaci obowiazku zaplaty
zado$éuczynienia, zostala potwierdzona przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 listopada 2012 roku, w odniesieniu
do przepisu § 10 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 roku w sprawie ogdlnych warunkow
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza pojazdéow mechanicznych za szkody powstale w zwiazku z
ruchem tych pojazdow. W orzeczeniu wskazano, ze ww. przepis nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c.
(III CZP 67/12).

Nalezy zwroci¢ uwage, ze do 1996 roku zado$cuczynienie pieniezne na rzecz pokrzywdzonego przystugiwalo jedyne
w sytuacjach okres§lonych w art. 445 k.c., to jest spowodowania uszczerbku na zdrowiu, pozbawienia wolnoSci oraz
doprowadzenia do poddania sie czynowi nierzadnemu. Dopiero nowelizacja z 1996 roku wprowadzila mozliwo$¢
dochodzenia zadoéc¢uczynienia pienieznego w przypadku naruszenia innych débr osobistych.

Ponadto, stwierdzié¢ nalezy, iz katalog dobr osobistych nie jest katalogiem zamknietym. Jest to katalog otwarty, zawiera
sie w przepisie art. 23 k.c. i mozna powiedzie¢, iz jest to katalog ulegajacy ewolucji — wraz z uplywem czasu i pod
wplywem rozwoju pewnych relacji spolecznych mozemy moéwié o rozszerzaniu sie sfery, ktéra my identyfikujemy jako
prawnie chroniona. Coraz wiecej tzw. praw osoby doktryna identyfikuje, a w §lad za tym takze orzecznictwo. Nie ulega
watpliwoéci, iz poczucie wiezi z osoba najblizsza — dzieckiem, mezem, rodzicem jest zjawiskiem identyfikowanym
od samego poczatku istnienie relacji rodzinnych czyli od, siegajac historii, tzw. duzego rodu, pézniej malego rodu, a
nastepnie rodziny. W zwigzku z tym, poczucie krzywdy jakie towarzyszy czlowiekowi kazdorazowo w przypadku utraty
osoby bliskiej jest, w sensie genetycznym, weze$niejsze niz wytworzenie sie jakiegokolwiek organizmu panstwowego.
Na tle historii prawa jesteSmy w stanie stwierdzi¢, iz sq to pierwsze dobra jakie podlegaja ochronie w ramach
wielkiego rodu (prawie zemsty, odplaty), a p6zniej uprawnienia te zostaly przejete przez panstwo. Panstwo zapewnia
egzekucje polegajaca na wyréwnaniu w jakim$ stopniu, czy to materialnie czy moralnie, strat zwigzanych z utrata
osoby najblizszej. Nie ulega watpliwoSci, ze dobro osobiste, jak wieZ z osoba najblizsza oraz naruszenie tego dobra
w postaci zerwania wiezi, to sa pojecia, ktére zapewne istnialy w momencie wprowadzenia kodeksu cywilnego,
chocby w 1964 r. Zapewne byly one znacznie wczesnej identyfikowalne niz takie pojecia, a wymienione przyktadowo
przez ustawodawce jako dobra osobiste, jak: swoboda sumienia, wizerunek, pseudonim, tajemnica korespondencji,
nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$é naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska. Sa to przykladowe sfery
obok zdrowia, wolnoSci, czci czlowieka, ktére zostaly wymienione w art. 23 k.c., ale ustawodawca, zdaniem Sadu,
nie musial wymienia¢ jako dobro osobiste poczucia wiezi rodzinnej. Nie jest to spowodowane tym, ze czasy byly
inne i ustawodawca mial inng wizje systemu ochrony débr osobistych. Trudno jest dociec dlaczego takie wla$nie
dobra osobiste ustawodawca wymienil przykladowo (nalezy bowiem zwréci¢ uwage na zwrot uzyty w art. 23 k.c. —
~W szczegblnoéci”), ale niemniej, bylo to dobro na dtugo identyfikowane przed tym, jak wykrystalizowalo sie pojecie
dzialalno$ci wynalazczej czy racjonalizatorskiej. Konkretyzujac, nie ma watpliwoéci, iz na gruncie art. 23 k.c. istnieje
takie dobro osobiste, jak wiez osobista (uczuciowa, psychiczna) z mezem.

Fakt zaskarzalno$ci wynika z przepisu art. 448 k.c. w brzmieniu ustalonym postanowieniami ustawy z dnia 23.08.1996
r., ktore weszly w zycie w dniu 28.12.1996 r. Od 28.12.1996 r. istnieje stan, w ktérym pokrzywdzony moze zadaé
stosowanego zado$éuczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci kwoty czyniacej zadoé¢ krzywdzie. Od tej
daty mozna méwié o mozliwo$ci wystepowania z tego typu roszczeniami.



Przechodzac do oceny zadania powddki w zakresie jego wysokoSci nalezalo ocenié intensywno$é wiezi taczacych
powddke ze zmarlym mezem. W pierwszej kolejnoéci Sad mial na uwadze skale cierpien jakie wywotlala u powo6dki
Smieré meza. Skala przezytej przez powddke traumy (cierpien) oraz odczuwanego po dzi$ dzien glebokiego zalu nie
budza zadnych watpliwosci Sadu. Tragiczne zdarzenie bylo bezsprzecznie Zrodlem wielu negatywnych przezy¢, ktore
beda towarzyszy¢ powodce takze w dalszym zyciu.

Zado$cuczynienie pieniezne za doznana krzywde nie jest w stanie w zupelosci usungé krzywdy. Z naturalnych
przyczyn nie jest to mozliwe, jednak moze w cze$ci chociaz ukoi¢ bol po stracie osoby bliskiej. W rozpatrywanej sprawie
niewatpliwie doszlo do naruszenia dobra osobistego powo6dki obejmujacego wiez emocjonalna z mezem, ktdra zostala
zniweczona naglym zdarzeniem, za ktérego skutki odpowiedzialno$ci ponosi pozwany.

Podstawe prawna roszczenia stanowiag przepisy art. 23, 24 i 448 k.c. W mys$l tego ostatniego powolanego przepisu —
w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume
pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $§rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow
naruszenia.

Jedynym mozliwym do zastosowania §rodkiem ochronnym dla débr osobistych powodki jest zatem przyznanie jej
zado$Cuczynienia pienieznego.

Okreslajac jego rozmiar Sad mial na uwadze charakter opisanego dobra, glebokos¢ wiezi laczacej powodki z mezem
oraz jej sytuacja materialna, ktéra ulegla znacznemu pogorszeniu po $mierci T. A., ze wzgledu na to, ze powddka nie
pracuje, ma trudno$ci w znalezieniu pracy, a T. A. byl jedynym zywicielem rodziny.

Nie moze budzi¢ watpliwoSci, ze strata kochajacego i kochanego malzonka jest niewyobrazalna krzywda,
traumatycznym przezyciem powodujacym uczucie tesknoty oraz zaloby, a takze leku prze samotnoScia oraz tym, ze
brak jego obecnoéci i wsparcia, w realny i niekorzystny sposob wplynie na losy powddki oraz maloletniego syna, ktory
zostal pozbawiony rodzica.

W tym przypadku zdarzenia te spowodowaly u powddki reakcje zaburzen lekowych, zaburzen snu, zamartwiania sie
o jedynego syna, poczucia osamotnienia i bezradno$ci oraz wplynelo niewatpliwie na jej aktywno$¢ zyciowa, w tym
towarzyska. Powodka do tej pory nie wyszla ponownie za maz, nie ma takze partnera. Co wiecej, wstrzas spowodowany
$miercia meza spowodowatl zte samopoczucie powodki w tlumie, co zaowocowalo odwiedzaniem nagrobku meza w
srodku nocy.

Bez najmniejszych watpliwo$ci mozna zatem stwierdzié, ze tragiczne zdarzenie, do ktérego doszlo w dniu 10 stycznia
2003 r. polozylo sie istotnym cieniem na zyciu powodki i spowodowalo ogromna rane emocjonalng, ktéra — z duzym
prawdopodobienstwem — juz nigdy sie nie zabliZni.

Oceniajac zadanie powddki pod katem wysoko$ci, Sad uznal, ze nie jest ono wygérowane, lecz adekwatne do rodzaju
naruszonego dobra oraz stopnia nasilenia winy sprawcy.

Wszystkie przedstawione wyzej okolicznoéci zdaniem Sadu, uzasadniaja przyznanie powodce zado§éuczynienia w
kwocie 100.000 zlotych.

Bez wplywu na wysoko$¢ przyznanego zado$cuczynienia pozostaje fakt, iz pozwany wyplacil powddce kwote 40.000
zlotych tytulem odszkodowania z powodu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodki oraz 4700 zl tytulem
zwrotu kosztow pogrzebu, z uwagi na fakt, iz bylo to calkiem inne roszczenie.

Podstawe rozstrzygniecia w przedmiocie odsetek stanowila dyspozycja art. 455 k.c.



Sad Okregowy uznal bowiem, iz zobowigzanie z ktérego pow6d wywodzil dochodzone w niniejszej sprawie roszczenie
jest bezterminowe, a zatem, iz dla postawienia roszczenia w stan wymagalnosci niezbedne jest uprzednie wezwanie
dluznika do zaplaty.

Wprawdzie reguly kodeksowe (art. 817 k.c.) oraz zawarte w ustawie z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(art. 14 ustawy) wskazuja na terminowy charakter roszczen odszkodowawczych, w tym roszczen o zado$cuczynienie,
jednak nalezy wskazania te traktowa¢ jako zasade, od ktorej mozliwe sa wyjatki. Niewatpliwie wywazajac interesy
obu stron nalezy uzna¢, iz taka wyjatkowa sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie. Trzeba bowiem mie¢ na uwadze, iz
sprawa ta zawisla przed tutejszym sadem zapewne z uwagi na fakt odnotowania przez powddke lub jej profesjonalnego
pelnomocnika zmiany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz sadéw powszechnych, co do kwestii dopuszczalnoéci
uwzgledniania roszczen z tytulu zerwania wiezi rodzinnych na skutek $mierci osoby bliskiej pokrzywdzonemu z
powolaniem sie na przepis art. 448 k.c. W chwili tragicznej $émierci meza powddki, czyli zdarzenia, ktore stalo
sie kanwa wywodzonego w sprawie roszczenia, Smieré osoby bliskiej nie byla traktowania przez doktryne prawa i
orzecznictwo sagdowe, jako uzasadniona podstawa wywodzenia roszczenia o zaplate zadoSéuczynienia pienieznego na
rzecz pokrzywdzonego. Dopiero w ostatnich dwoch latach, w duzej mierze za sprawa orzeczen Sadu Najwyzszego,
w tym przywolanych juz powyzej, kwestia ta oceniania jest w praktyce prawniczej w sposdéb caltkowicie odmienny.
Stad tez stosowanie w takim przypadku ww. ogblnych regul dotyczacych wymagalnoéci dochodzonego $§wiadczenia o
zado$céuczynienie byloby ze strony sadu aktem zbyt restrykcyjnym i w istocie rzeczy oznaczaloby obcigzenie pozwanego
w sposéb niedajacy sie niczym uzasadnic ryzykiem ponoszenia kosztéw zwiekszonych odsetek z uwagi na ewoluowanie
pogladéw orzecznictwa sadowego.

Sad uznal, ze wigzace jest pierwotne wezwanie i jego pierwotna tre$¢. Skoro powddka zidentyfikowala naruszenie,
wystapila z roszczeniem i zadala 70 tys. zl, a pozwany nie spelnil tego zobowiazania, to logicznym jest, ze skutek
opbznienia musi odnosi¢ sie do tej kwoty — czyli odsetki od 70 tys. zl, a nie od 100 tys. zl.

W zwiazku z powyzszym, uznajac, ze pozwany otrzymal pierwotne wezwanie do zaplaty w dniu 8 pazdziernika 2009 .
(k. 22), a nadto biorac pod uwage okolicznos$¢, iz nie kwestionowal daty wymagalnoéci roszczenia powodki, nalezalo
uznad, iz strona pozwana winna uczynic zado$é roszczeniu B. A. najp6zniej w dniu 8 listopada 2009 r., a zatem odsetki
ustawowe od kwoty 70 tys. zt naleza sie od dnia nastepujacego po dniu wymagalno$ci roszczenia, tj. od dnia 9 listopada
2009 r. Stosownie bowiem do treéci art. 817 § 1 k.c., ubezpieczyciel obowigzany jest spelnié¢ §wiadczenie w terminie
trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku.

Natomiast odsetki ustawowe od pozostalej kwoty 30 tys. zl zostaly zasadzone od dnia nastepujacego po dniu
wymagalnoS$ci powyzszego roszczenia, tj. od dnia nastepujacego po dniu doreczenia pozwu pozwanemu. Skoro strona
pozwana zostala wezwana do zaplaty kwoty 30 tys. zI w ten sposéb, iz w dniu 11 czerwca 2013 r. zostal jej doreczony
pozew, to Sad Okregowy uznal, iz ww. Swiadczenie winno by¢ spelnione niezwlocznie, co w warunkach niniejszej
sprawy, a zwlaszcza przy uwzglednieniu zawodowego charakteru prowadzonej przez pozwanego dzialalnoSci, winno
by¢ utozsamiane z dniem otrzymania zawiadomienia, czyli z dniem 11 czerwca 2013 r., a zatem odsetki naleza sie od
dnia 12 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty. Zgodnie bowiem z dyspozycja art. 455 k.c., jezeli termin spelnienia §wiadczenia
nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwos$ci zobowiazania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po
wezwaniu dtuznika do wykonania.

Sad uznal, ze rozmiar uszczerbku i cierpien, ktére mogt samodzielnie oceni¢, bez pomocy opinii bieglego psychiatry,
jest tego rodzaju, ze przyjmujac, ze okres przedluzonej zaloby i oddzialywania na sfere psychiczna powo6dki zakonczyt
sie z data doreczenia pozwu (czyli 11.06.2013 r.), to w dalszym ciggu kwota 100 tys. zl jest adekwatna do okreélenia
zakresu uszczerbku. Stad, zdaniem Sadu, nie przeklada sie to w spos6b negatywny na rozstrzygniecie w niniejszej
sprawie. Sad uznal, ze ze wzgledu na niewielka przegrang pozwanego, nalezy sie zwrot kosztow powddce tak,
jakby wygrala w calo$ci proces, czyli 3600 zl. Konsekwencja tego jest nakazanie pobrania od pozwanego kosztéw
nieuiszczonego wpisu sadowego.



O kosztach procesu natomiast Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1
k.p.c. i § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (t. jedn. Dz. U. z 2013 1., poz. 490).



