Sygn. akt I C 115/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrzeénia 2015 roku

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Ewa Ligon-Krawczyk

Protokolant: Katarzyna Maciaszczyk

po rozpoznaniu w dniu 7 wrzeénia 2015 roku w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa E. K., G. K. (1), Z. K., T. K. (1), K. K.i B. K.
przeciwko Skarbowi Panistwa — Komendantowi Stolecznemu Policji

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

I. zasadza od Skarbu Panstwa — Komendanta Stolecznego Policji na rzecz E. K. kwote 10.000 (dziesie¢ tysiecy) zlotych
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepujacego po dniu uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, tytutem
zado$éuczynienia,

II. zasadza od Skarbu Panstwa — Komendanta Stotecznego Policji na rzecz G. K. (1) kwote 6.000 (sze$é tysiecy) zlotych
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepujacego po dniu uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, tytutem
zado$éuczynienia,

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa — Komendanta Stolecznego Policji na rzecz K. K. kwote 10.000 (dziesiec tysiecy)
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepujacego po dniu uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty,
tytulem zado$éuczynienia,

IV. zasadza od Skarbu Panstwa — Komendanta Stotecznego Policji na rzecz B. K. kwote 8.000 (osiem tysiecy) zlotych
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepujacego po dniu uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, tytutem
zado$éuczynienia,

V. zasadza od Skarbu Pafistwa — Komendanta Stolecznego Policji na rzecz Z. K. kwote 8.000 (osiem tysiecy) zlotych
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepujacego po dniu uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, tytutem
zado$éuczynienia,

VI. zasadza od Skarbu Panstwa — Komendanta Stolecznego Policji na rzecz T. K. (1) kwote 8.000 (osiem tysiecy)
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepujacego po dniu uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty,
tytulem zado$éuczynienia,

VII. zasadza od Skarbu Panstwa — Komendanta Stolecznego Policji na rzecz Z. K. kwote 10.965 (dziesie¢
tysiecy dziewiecset szeS¢dziesiat pie¢) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepujacego po dniu
uprawomocnienia sie¢ wyroku do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania,

VIII. zasagdza od Skarbu Panstwa — Komendanta Stolecznego Policji na rzecz E. K. i G. K. (1) solidarnie kwote
7.120 (siedem tysiecy sto dwadzieScia) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepujacego po dniu
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania,



IX. w pozostalym zakresie oddala pow6dztwo,

X. ustala, ze:

- powodowie K. K., B. K. i T. K. (1) wygrali proces w 100%,

- powodka Z. K. wygrala proces w 70%, a pozwany w zakresie roszczen powodki wygrat proces w 30%,

- powodka E. K. wygrala proces w 74%, a pozwany w zakresie roszczen powodki w 26%

- powod G. K. (1) wygral proces w 69%, a pozwany w zakresie roszczen powoda w 31%

i pozostawia szczegblowe rozliczenie kosztow procesu referendarzowi sgdowemu po uprawomocnieniu sie wyroku.

Sygn. akt I C 115/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 stycznia 2013 roku, skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez
Komendanta Stolecznego Policji, Z. K., E. K., G. K. (1) i T. K. (1) oraz maloletnie K. K. i B. K. wnieéli o
zaplate odszkodowania i zado$c¢uczynienia oraz zasadzenia kosztow postepowania, w tym zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. Tytulem odszkodowania powodka Z. K. zazadala kwoty 19 000 zlotych, a tytulem
zado$céuczynienia kwote 8 000 zlotych. E. i G. K. (2) zazadali zaplaty 19 000 zlotych oraz odpowiednio zaplaty 10 000
zlotych i 6 000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia. Powodowie B. K.iT. K. (1) zazadali zaplaty po 6 000 zlotych tytulem
zado$Cuczynienia, za$ K. K. zazadala 10 000 tytulem zado§éuczynienia. W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali,
iz w dniu 10 kwietnia 2011 roku funkcjonariusze Policji wtargneli do domoéw i nieruchomosci, ktérych wiascicielkg
jest Z. K., za$ uzytkujacymi E. i G. K. (2). Akcja Policji spowodowala w domu ogromny batagan. Funkcjonariusze
zniszezyli drzwi zewnetrze oraz wewnetrzne w budynkach, regat wraz z wyposazeniem, dywan oraz parkiet. Na
skutek wtargniecia Policji powodowie doznali olbrzymiego strachu, byli przerazeni, mysleli ze stali sie obiektem
bandyckiego napadu. Policjanci wtargneli do mieszkania w trakcie ich snu, postugiwali sie bronig palna i oddawali
strzaly. Powodowie bali sie o swoje zycie, a dzieci byty bardzo przestraszone. Na skutek doznanego stresu dzieci w tym
samym dniu po zdarzeniu mialy goraczke i wymioty. Po zdarzeniu przez dluzszy czas dzieci wraz z rodzicami spaly
w jednym t6zku. Powodowie podali, ze gwaltowne, agresywne i niczym nieuzasadnione wejscie Policji spowodowalo
naruszenie ich sfery prywatnej oraz powstania szk6d psychicznych w postaci: stresu, szoku, leku, obawy o wlasne
zycie i zdrowie oraz zycie i zdrowie swoich bliskich, utraty poczucia bezpieczenstwa we wlasnym domu. Powodowie
podkredlili, ze interwencja Policji byla calkowicie bezpodstawna, a na terenie ich nieruchomosci nie odbywata sie
zadna produkcja narkotykéw. Jednocze$nie podniesli, iz pozwany nie naprawil szkéd, ktére powodowie poniesli w
zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem (k. 2-13 — pozew).

W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa reprezentowany przez Komendanta Stolecznego Policji nie uznal
powddztwa i wniost o jego oddalenie, a nadto wnidst

o zasadzenie kosztéw procesu, w tym zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany stwierdzil, iz
podnoszone przez powodoéw okolicznoéci nie uzasadniaja zasadzenia odszkodowania i zadoSéuczynienia. Strona
powodowa nie udowodnila przeslanek uzasadniajacych odpowiedzialno§¢ Skarbu Panstwa. Pozwany wskazal, ze
dzialaniu Policji nie mozna przypisa¢ przymiotu bezprawno$ci, albowiem dzialania oddzialu Policji w dniu 10
kwietnia 2011 roku byly zgodne z prawem i w ramach wykonywanych przez te stuzbe dzialan. Pozwany wskazal, ze
powodowie nie udowodnili wysokosci powstalej w szkody, jak i ze szkode te faktycznie poniesli. Pozwany zanegowal
takze roszczenie o zaplate zado$céuczynienia dla powoddéw, gdyz jego zdaniem dzialania funkcjonariuszy nie byly
bezprawne. Jednocze$nie pozwany wskazal, iz powodowie bezpodstawnie twierdza, ze byli przekonani o tym, iz ich
dom jest przedmiotem napadu grupy przestepczej, gdyz Policjanci byli prawidlowo umundurowani i okazali odznake.
Podniesiono rowniez, ze czynnoé¢ przeszukania nie zostala zaskarzona przez powodoéw. Strona pozwana nadmienila,



ze powodowie nie wyrazili zainteresowania pomoca psychologiczng, ktoéra zostala zaoferowana przez pozwanego na
spotkaniu w dniu 21 maja 2011 roku (k. 184-195).

Pismem z dnia 11 kwietnia 2014 roku pelnomocnik powodéw sprecyzowal zadanie pozwu wnoszac o zasadzenie od
pozwanego na rzecz E. K. i G. K. (1) kwoty 13.000 zlotych solidarnie tytulem odszkodowania. (pismo k. 342-345 akt

sprawy)

W piémie procesowym z dnia 11 maja 2015 roku pelnomocnik powodéw wniosl o zasadzenie dalszego odszkodowania
na rzecz powodki Z. K. w wysokoéci 1.500 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty z tytulu odszkodowania za zniszczenie wersalki i krzesta. (pismo k. 521-523 akt sprawy)

W pi$mie procesowym z dnia 4 sierpnia 2015 roku pozwany co do roszczen wynikajacych z rozszerzonego powbdztwa
wnibst o jego oddalenie podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia. (pismo k. 514-518 akt sprawy).

W pozostalym zakresie strony nie zmienily swoich stanowisk w sprawie do zamkniecia rozprawy (k. 582-584 —
protokol, nagranie 00:32:01 — 00:41:11).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 10 kwietnia 2011 roku okolo godziny 5.00 na posesje przy ul. (...) w miejscowosci C., gm. G., pow. (...),
woj. (...) wkroczyli Policjanci z Komendy Gléwnej Policji — Biura Operacji Antyterrorystycznych, Komendy Stolecznej
Policji Wydzialéw do walki z PrzestepczoScia Narkotykowa i Realizacyjnego. Wejécie funkcjonariuszy Policji bylo
zwigzane z podejrzeniem, ze na tej posesji produkowane sg narkotyki. W toku prowadzonego postepowania, Policja
ustalila, Ze na adres, pod ktérym zamieszkuja powodowie ma zostaé dostarczona z C. przesylka zawierajgca material
okreslany jako (...). Miejsce produkecji narkotykow ustalono po obserwacji trwajacej w godzinach wieczorno — nocnych
w dniu 9 kwietnia 2011 roku. Sily policyjne nie posiadaly informacji dotyczacych budynku, w ktérym prowadzona
jest produkcja oraz nie znaly terenu, na ktérym mialo doj$¢ do produkeji narkotykoéw. Rozpoznanie miejsca, na ktore
wkroczyty oddzialy Policji, zostalo przeprowadzone organoleptycznie i polegalo na wyczuciu zapachu chemikaliow,
m.in. acetonu, ktéry jest stosowany przy produkcji amfetaminy. Akcja sit policyjnych zostala przeprowadzona z
uzyciem broni palnej, w tym gladkolufowej oraz §rodkéw przymusu bezposredniego (k. 203 -215 — S. Wydzialu
Kontroli Komendy Stolecznej Policji z dnia 8 czerwca 2011 roku, k. 315-316 — zeznania §wiadka P. S., /00:03:08 —
00:19:27/, k. 319 — nagranie na plycie CD; k. 316 — 317 — zeznania $wiadka Z. S. /00:19:28 — 00:36:34/, k. 319 —
nagranie na plycie CD; k. 317 -318 — zeznania §wiadka A. L. /00:36:35 — 00:47:12/, k. 319- nagranie na plycie CD).

Wilascicielami posesja, na ktéra wkroczyli funkcjonariusze Policji sa Z. K. i R. K.. Na posesji jest postawiony budynek
mieszkalny — blizniaczy, w ktérym w jednej (starszej) czeSci zamieszkuje Z. K. i jej mlodszy syn T. K. (1), za$ w drugiej
(nowszej) starszy syn G. K. (1) wraz z zona E. i corkami B. i K.. Na poses;ji stoja takze budynki gospodarcze m. in.
kuchnia letnia, przechowalnia, garaze. E. i G. K. (2) korzystaja z przedmiotowej nieruchomog$ci na podstawie umowy
uzyczenia. (k. 282 — 284 — zeznania $wiadka E. D. /00:32:49 — 00:47:26/, k. 285 — nagranie na plycie CD; k. 284
-286 — zeznania §wiadka T. D. /00:47:26 — 01:03:05/, k. 286 — nagranie na plycie CD; k. 335 -337 — przestuchanie
w charakterze strony E. K. /00:06:41 — 00:51:00/, k. — 341 — nagranie na plycie CD; k. 337-338 — przestuchanie
w charakterze strony G. K. (1) /00:51:01 — 01:20:51/, k. 341 — nagranie na plycie CD; k. 338- 339 — przestuchanie
w charakterze strony Z. K. /01:21:52 — 01:37:29/, k. 341 — nagranie na plycie CD; k. 339-340 — przeshuchanie w
charakterze strony T. K. (1) /01:37:30 — 01:55:28/, k. 341 — nagranie na plycie CD).

Policjanci po wejSciu na posesje dokonali sitowego wejscia do budynku mieszkalnego oraz pomieszczen w budynkach
gospodarczych. W budynkach mieszkalnych i gospodarczych wywazono drzwi. Zamaskowani, umundurowani i
uzbrojeni funkcjonariusze wkroczyli do domu powodéw. W tym czasie w domu przebywala Z., E., B., K. oraz T.
K. (2). Powodowie zostali zaskoczeni podczas snu. W zwigzku z zaistnialg sytuacja byli zdezorientowani wejSciem
sit Policji. Funkcjonariusze skrepowali T. K. (1) kazali polozy¢é mu sie na ziemie, zwigzano mu rece i nakryto
glowe. W tej pozycji przebywal na ziemi przez okolo 15 minut. Powodce E. K. i jej cérce K. nakazano pozostanie w
pokoju w ktorym przebywaly. Do tego pokoju przyprowadzono Z. K. i maloletnia B. K.. Akcja bylta przeprowadzona



agresywnie, uzywano broni palnej do otwierania poszczegbdlnych pomieszczen, podnoszono na powodéw glos.
Przeszukujacy powyrzucali rzeczy z szaf, poprzewracali naczynia kuchenne, rozrzucili ubrania. W. drzwi w pokoju
gos$cinnym przewrdcono regal, ktory ulegl zniszezeniu oraz przechowywana w nim porcelana i krysztalowe kieliszki.
Po interwencji policjantow w domu panowal ogdlny balagan. Policjanci dokonali przeszukania pomieszczen w domach
oraz budynkach gospodarczych. W wyniku przeszukania nie odnaleziono §ladéw produkecji narkotykéw. Po okolo
p6l godziny od rozpoczecia akeji linie do produkeji narkotykéw ujawniono w sgsiednim budynku na posesji T. 4A,
oddalonym od posesji powodéw okoto 200 m (k. 203 -215 — S. Wydzialu Kontroli Komendy Stolecznej Policji z dnia
8 czerwca 2011 roku, k. 315-316 — zeznania §wiadka P. S., /00:03:08 — 00:19:27/, k. 319 — nagranie na plycie CD;
k. 316 — 317 — zeznania $wiadka Z. S. /00:19:28 — 00:36:34/, k. 319 —nagranie na plycie CD; k. 317 -318 — zeznania
Swiadka A. L. /00:36:35 — 00:47:12/, k. 319- nagranie na plycie CD; k. 335 -337 — przestuchanie w charakterze strony
E. K. /00:06:41 — 00:51:00, k. — 341 — nagranie na plycie CD; k. 337-338 — przestuchanie w charakterze strony G.
K. (1) /o0:51:01 — 01:20:51/, k. 341 — nagranie na plycie CD; k. 338- 339 — przesluchanie w charakterze strony Z.
K. /o1:21:52 — 01:37:29/, k. 341 — nagranie na plycie CD; k. 339-340 — przestuchanie w charakterze strony T. K. (1)
/01:37:30 — 01:55:28/, k. 341 — nagranie na plycie CD).

Przed wkroczeniem Policji na posesje, G. K. (1) wyjechal z domu na gielde samochodowa w S.. O wejsciu Policji na
jego posesje dowiedzial sie od siostry, ktéra do niego zadzwonila. Po przyjezdzie na miejsce zostal zrewidowany,
skrepowany i wprowadzony do pokoju, w ktorym przebywala reszta rodziny (k. 281-282 zeznania §wiadka M. R.
/00:11:18 — 00:32:49/, k. 286 — nagranie na plycie CD; k. 337-338 — przestuchanie w charakterze strony G. K. (1)
/00:51:01 — 01:20:51/, k. 341 — nagranie na plycie CD).

W trakcie akcji silowego wejscia na posesje powodoéw zniszczono nastepujgce przedmioty nalezace do Z. K.: drzwi do
pokoju stolowego o wartoéci 970 zlotych, drzwi na strych o wartoSci 495 zlotych, drzwi do piwnicy o wartosci 850
zlotych, regal drewniany o warto$ci 3300 zlotych, jego zawarto$¢, ktora stanowily naczynia krysztalowe i porcelanowe
o warto$ci 2 800 zlotych. Zniszczono réwniez drzwi wejSciowe o wartoSci 4 670 zlotych, ktore zostaly po zdarzeniu
wymienione na nowe przez E. i G. K. (1) oraz drzwi do budynku gospodarczego o warto$ci 2 450 zlotych. Ostatnie
drzwi byly nowe zakupione krotko przed zdarzeniem przez E. i G. K. (1). (k. 544 -549 — opinia bieglego mgra inz. M.
K.; k. 582-584 - ustna opinia uzupekiajaca bieglego zlozona na rozprawie w dniu 7 wrze$nia 2015 roku /00:01:37 —
00:27:50/, fotografie k. 220-245).

W dniu 11 kwietnia 2011 roku E. i G. K. (2) udali sie do (...) Oérodka Interwencji Kryzysowej w K. gdzie zasiegneli
porady psychologicznej w zwigzku z zaistnialym dzien weze$niej zdarzeniem. (przestuchanie powoda G. K. (1) k. 338,
nagranie 01:15:31, plyta CD k. 341, opinia k. 24 akt sprawy) Tego dnia powodowie zglosili sie rowniez do lekarza
pierwszego kontaktu w przychodni lekarskiej w G.. (za§wiadczenia k. 25-26 akt sprawy)

Z. K. w wyniku interwencji stala sie osobg bardziej nerwowa, przejela sie utraconym i zniszczonym majatkiem. Ma
poczucie krzywdy ze wzgledu na szok wywolany dramatyzmem akcji Policji. Utracila zaufanie do organéw wiladzy.
Zdarzenie to wywolalo u niej dolegliwosSci o charakterze posttraumatycznym, cierpi na zesp6l stresu pourazowego.
Prawdopodobienistwo ujawnienia sie nowych szkdéd w odniesieniu do powddki jest znikome (przestuchanie powodki
Z.K.k. 338-339, nagranie 01:21:52-01:36:15, przestuchanie powoda T. K. (1) k. 339, nagranie 00:48:32, plyta CD 341,
k. 357-361 - opinia psychologiczno — sagdowa mgra B. B. (2)).

W trakcie interwencji i przez kilka dni po niej powodka E. K. plakala, trzesla sie ze strachu. Obawiala sie odwetu
przestepcow, ktorzy produkowali narkotyki. (zeznania $wiadka T. D. k. 284, nagranie 00:52:38-00:53:24, plyta
CD k. 286) Wtargniecie oddzialéw policji dla E. K. i G. K. (1) bylo zdarzeniem traumatycznym. Trauma dotyczyla
przebiegu zdarzenia wywohujacego przerazenie zagrozeniem, jakie przezyla najblizsza rodzina powodow. Wystapila
u nich rowniez wtérna trauma spowodowana szkodami materialnymi, ktoére byly efektem interwencji policyjne;j.
Pojawilo sie poczucie krzywdy z powodu omylki, jakiej ofiarami stali sie powodowie i postawy Policji, ktéra odmowita
naprawy szkody. U powoda wystapila silna reakcja na stres, zgeneralizowana reakcja zniechecenia do Policji i utrata
zaufania do organéw wladzy publicznej. U powddki nie nastgpilo przerwanie linii Zycia, powddka nadal wywiazuje
sie z przypisanych jej rol spolecznych — matki i zony (k. 430- 433 — opinia psychologiczno — sadowa mgr B. B.



(2)). Prawdopodobienstwo ujawnienia sie nowych szkod psychicznych u powoda jest znikome (k. 434-437 - opinia
psychologiczno — sagdowa mgr B. B. (2)).

Dla T. K. (1) interwencja Policji w jego domu miala charakter traumatyczny. Trauma dotyczyla przebiegu zdarzenia
wywolujacego przerazenie, za§ w dalszej fazie pojawilo sie poczucie krzywdy z powodu pomylki, jakiej ofiarg stal
sie powdd i jego rodzina. U T. K. (1) wystapily objawy zespolu pourazowego — ponowne przezywanie zdarzenia,
natretne nawroty wspomnien, zgeneralizowana reakcja strachu na widok radiowozu i Policjantéw. U powoda nie
nastgpilto zalamanie ani przerwanie linii zZycia, po zdarzeniu wywigzywal sie z roli spolecznej pracownika, nie korzystat
ze zwolnienia lekarskiego. Prawdopodobienistwo ujawnienia sie nowych szkdd psychicznych u powoda jest znikome
(przestuchanie powoda T. K. (1) k. 339-340, nagranie 01:37:30-01:54:09, plyta CD k. 341, k. 362-367 - opinia
psychologiczno — sagdowa mgr B. B. (2)).

Maloletnie K. i B. K. w trakcie zdarzenia znajdowaly sie pod opieka matki i babki, plakaly i byly przerazone.
Bezposrednio po zdarzeniu zostaly zabrane przez babke macierzysta do jej domu, gdzie przebywaly przez kilka dni.
Po powrocie do domu byly nieufne i wycofane. (zeznania $wiadka T. D. k. 284-285, nagranie 00:59:53-01:00:03,
plyta CD k. 286) U K. K. interwencja policji w dniu 10 kwietnia 2011 roku wywolala reakcje przerazenia w
pewnym stopniu zminimalizowana przez zyczliwg i opiekuncza reakcje Policjanta, ktéry dal jej czekolade. Maloletnia
doznala przerazenia i niezrozumienia zaistnialej sytuacji, wystapily objawy psychiczne - strach, zdenerwowanie
oraz somatyczne — boél brzucha, placzliwo$¢, wymioty. Powodka stala sie zamknieta w sobie, obecnie nie boi
sie funkcjonariuszy. Prawdopodobienistwo ujawnienia sie nowych szkéd psychicznych u powddki jest znikome
(przestuchanie powddki E. K. k. 335-337, nagranie 00:27:49-00:31:48, plyta CD k. 341, k. 424-426 opinia
psychologiczno — sagdowa mgr B. B. (2)).

Dla B. K. interwencja w domu rodzinnym wywolala reakcje przerazenia i niezrozumienia zaistnialej sytuacji.
Wrystapily objawy psychiczne — strach, zdenerwowanie oraz somatyczne — bol brzucha. Powodka nie ma obaw
przed funkcjonariuszami Policji. Prawdopodobienstwo ujawnienia sie nowych szkbd psychicznych w u powddki jest
znikome (przestuchanie powddki E. K. k. 335-337, nagranie 00:27:49-00:31:48, plyta CD k. 341, k. 427-429 - opinia
psychologiczno — sagdowa mgr B. B. (2)).

W dniu 12 kwietnia 2011 roku powodowie E. K. i G. K. (1) zawiadomili Prokurature Rejonowa o popeklieniu
przestepstwa. (pismo k. 27 akt sprawy) W dniu 12 i 14 kwietnia 2011 roku zlozyli skarge na dzialanie funkcjonariuszy
Policji u Komendanta Stolecznego Policji. (pismo k. 28-29 akt sprawy) Prokuratura Rejonowa w Piasecznie
postanowieniem z dnia 30 czerwca 2011 roku, w sprawie o sygn. akt 1 Ds. — 300(11) II, odmoéwila wszczecia
Sledztwa w sprawie przekroczenia uprawnien stuzbowych przez funkcjonariuszy (...). (postanowienie k. 41-45 akt
sprawy) Postanowienia z dnia 31 maja 2012 roku, sygn. 1 Ds. — 102(12) II, zostalo umorzone $ledztwo w sprawie
zaistnialego w dniu 10 kwietnia 2011 roku w C. przekroczenia uprawnien stuzbowych przez funkcjonariuszy Policji
w zwiazku z czynnoSciami dokonanymi w miejscu zamieszkania powodéw. Stwierdzono brak podstaw do wszczecia
postepowania przygotowawczego, gdyz dzialania te zostaly dokonane w ramach przystugujacych funkcjonariuszom
Policji kompetencji. (postanowienie k. 46-53 akt sprawy)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych wyzej dowodow
z dokumentbw, ktore nie pozostawaly ze soba w sprzecznos$ci, a ktorych autentycznos$ci
i zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy nie zakwestionowala skutecznie zadna ze stron niniejszego postepowania.

Ustalajgc stan faktyczny Sad oparl sie takze na osobowych Zrédlach dowodowych tj. zeznaniach §wiadkéw oraz
przesluchaniu powodoéw w charakterze strony. Zeznania Swiadkow co do zasady byly spdjne, logiczne i znajdowaly
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym. Sad nie dal wiary zeznaniom funkcjonariuszy Policji: P. S., Z.
S. oraz A. L. dotyczacych sposobu wytypowania obiektu, w ktérym rzeczywiscie odbywala sie produkcja §rodkow
odurzajacych. Zeznania te sa wzajemnie sprzeczne i wykluczaja sie, w zwiazku z czym Sad odmoéwil im waloru
wiarygodno$ci. Depozycje powodow za$ stanowily podstawe do ustalenia przebiegu interwencji Policji, zachowania sie



funkcjonariuszy po wejsciu pododdziatu terrorystycznego oraz przezyé¢ towarzyszacych im w momencie wkroczenia
oddzialéw policyjnych i w pdzniejszym okresie.

Sad ustalajac powyzszy stan faktyczny opart sie takze na dowodach z opinii bieglego psychologa i bieglego z
zakresu szacowania ruchomosci. Postanowieniem z dnia 17 kwietnia 2014 roku dopuszczono dowdd z opinii bieglego
psychologa na okoliczno$é¢ ustalenia krzywdy i cierpienia powodéw zwigzanych ze zdarzeniem, zakresu, rodzaju i
skutkoéw ich traumatycznych przezy¢, odczuwalnych stanéw lekowych i obaw przed funkcjonariuszami Policji oraz
utraty zaufania do organ6w wladzy publicznej jak i innych skutkdéw zdarzenia w sferze psychiki powodéw, a w
tym doznanego uszczerbku na zdrowiu i mozliwoSci ujawnienia sie nowych szkdéd w przyszloSci, a stanowiacych
bezposrednie lub posrednie konsekwencje zdarzenia z dnia 10 kwietnia 2011 r. (k. 346 - postanowienie). Opinie
dotyczace stanu psychicznego powod6éw po przedmiotowym zdarzeniu w niniejszym postepowaniu sporzadzit biegly
B. B. (2) w dniach: 30 wrze$nia 2014 roku (opinie T. K. (1) i Z. K., 30 grudnia 2014 roku (opinie K., B., E. i G. K. (1))
oraz w dniu 15 stycznia 2015 roku (k.357 — 367, 424- 437 — opinie podstawowe, k. 438 — 441 — opinia uzupekiajaca
T. K. (1)). W stosunku do opinii z dnia 30 wrze$nia 2014 roku pozwany wniosl zastrzezenia w zakresie sprzecznoSci
w ustaleniach dotyczacych uszczerbku na zdrowiu wyniklym w zwigzku z interwencja Policji w jego domu (k. 379
— 386 — pismo zawierajace zastrzezenia do opinii bieglego). Biegly wyjas$nil te watpliwoSci w sposob nie budzacy
zastrzezen, wskazujac na blad pisarski popelniony w tym zakresie. Jednoczesnie sad pominat ustalenia przez biegltego
uszczerbku na zdrowiu, albowiem specjalnoéc bieglego nie daje mu uprawnien do poczynienia tego rodzaju ustalen.
Oprocz powyzszego opinie sporzadzone przez bieglego zostaly one opracowane w sposob jasny, przejrzysty i zgodnie
z zasadami przyjetymi przy sporzadzaniu tego rodzaju dokumentow.

Postanowieniem z dnia 19 lutego 2015 roku dopuszczono pisemna opinie bieglego

z zakresu wyceny ruchomosci na okoliczno$é wartoSci zniszczonych przedmiotoéw wskutek interwencji Policji w dniu
10 kwietnia 2011 roku, ktére wymieniono w uzasadnieniu do pozwu (k. 484 - postanowienie). W niniejszej sprawie
opinie w zakresie szacowania ruchomos$ci wydal M. K. w dniach: 14 kwietnia 2014 roku opinie pisemna, w dniu
19 czerwca 2015 roku zlozyl ustne wyjasnienia do opinii zlozonej na pidémie, w dniu 24 lipca 2015 roku pisemng
opinie uzupetniajgca oraz w dniu 7 wrze$nia 2015 roku ustne wyjasnienia do opinii zlozonej na pismie (k. 487-502
— opinia pisemna, k. 537 — 539 — ustne wyjas$nienia do pinii zlozonej na pi$émie /00:02:43 — 00:33:13/, k. 540 —
nagranie na plycie CD; k. 544 — 553 — pisemna opinia uzupelniajaca). Do pierwszej opinii z dnia 14 kwietnia 2014 roku
pozwany wniost zastrzezenia, w ktorych wskazal, ze opinia jest niesp6jna i ze biegly poczynil watpliwe ustalenia, a w
szczego6lnosci, ze biegly nie uwzglednil stopnia amortyzacji zniszczonych przedmiotéw, amortyzacji w dalszym okresie
uzytkowania oraz zakwalifikowal jako nadajace sie do wymiany drzwi do pokoju sasiedniego w stosunku do pokoju
stolowego (warto$¢ wg. bieglego 550 zlotych). Jednoczesnie zakwestionowano wycene wartosci szkla, krysztalowych i
porcelanowych naczyn, dywanu, drzwi debowych dwuwarstwowych oraz ustalenia technologii ich wykonania (k. 514
- 518). Skladajgc ustne wyjasnienia do opinii zlozonej na pi$émie w dniu 19 czerwca 2015 roku na rozprawie biegly
wyjasnil przewazajaca czeSé zastrzezen pozwanego. Jednocze$nie sad dopuscit dowdd z opinii uzupelaniajacej na
okoliczno$é uwzglednienia stopnia zuzycia poszczegélnych przedmiotéw. Do opinii uzupelaniajacej pozwany wniost
zastrzezenia kwestionujac wskazany przez bieglego okres eksploatacji wycenianych przedmiotow i faktyczny stopien
zuzycia. Biegly na rozprawie w ocenie sadu rzeczowo i logicznie wyja$nil watpliwosci wskazane przez pozwanego.
W ocenie sadu opinie bieglego byly kompletne, jasne oraz sporzadzone zgodnie ze standardami przyjetymi przy
opracowywaniu tego rodzaju dokumentéw tym samym stanowily wartoSciowy dowdd w sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej jego czesci.

Zgodnie z treScig art. 417 k.c., za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panhstwa za szkode wyrzadzona przez organy
wykonujace wladze. Zgodnie za$ z art. 77 ust. 1 Konstytucji RP istnieje odpowiedzialno$¢ za szkody wyrzadzone przez
wladze publiczng w zwigzku z wykonywaniem wladzy. Pozwala ona na realizacje wielu praw i wolnoSci obywateli



m.in. zycie, zdrowie, wolno$¢ czy tez wlasnoéc. Przybiera ona posta¢ konstytucyjnego prawa do naprawienia szkody
wyrzadzonej wadliwym dzialaniem wladzy publicznej. Konkretyzacja tej odpowiedzialno$ci nastepuje poprzez normy
prawa cywilnego Dopiero na gruncie prawa cywilnego przybiera posta¢ prawa podmiotowego (vide: wyrok TK z dnia
23 wrze$nia 2003 roku, sygn. K 20/02, OTK —A 2003, nr 7, poz. 76, oraz Z. Banaszczyk, Odpowiedzialno$c¢ za szkody
wyrzadzone przy wykonywaniu wladzy publicznej, Warszawa 2015, s. XVII).

Pojecie bezprawno$ci na gruncie art. 417 § 1 k.c. nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze nieprawidlowo$é w dzialaniu wladzy
publicznej moze przybra¢ posta¢ naruszen konstytucyjnych praw i wolnoéci, konstytucyjnych zasad funkcjonowania
wladzy publicznej, uchybien wymaganiom okre$lonym w ustawach zwyklych, aktach wykonawczych (uchybienia w
sferze prawa materialnego i procesowego) jak i uchybien normom pozaprawnym w rézny sposéb powiazanym z
normami prawnymi. Pojecie to jest wiec wezsze niz tradycyjne ujecie bezprawnos$ci na gruncie prawa cywilnego,
ktore obejmuje obok naruszenia przepiséw prawa réwniez naruszenie norm moralnych i obyczajowych, okre§lanych
terminem ,,zasad wspolzycia spolecznego” lub ,,dobrych obyczajow” ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 6
maja 2015 roku, sygn. akt I ACa 1601/14, obubl. Legalis nr 1285626).

Dla odpowiedzialno$ci odszkodowawczej na podstawie art. 417 k.c. musi zosta¢ zachowana tego rodzaju laczno$c
przyczynowo - skutkowa pomiedzy zdarzeniem powodujacym szkode a szkoda, ze bez okre§lonego dzialania
funkcjonariusza (choéby w pelni prawidlowego) nie doszloby do powstania szkody.

Zasady ponoszenia odpowiedzialno$ci majatkowej przez funkcjonariuszy Policji okre§la ustawa z 7 maja 1999 r.
o odpowiedzialno$ci majatkowej funkcjonariuszy Policji, Strazy Granicznej, Stuzby Celnej, Biura Ochrony Rzadu,
Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Wieziennej, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego i Centralnego Biura Antykorupcyjnego (Dz. U. z1999r.,
Nr 53, poz. 548 ze zm.). Zgodnie z art. 9, w razie wyrzadzenia szkody osobie trzeciej przez funkcjonariusza jednej z
tych jednostek przy wykonywaniu obowigzkow stuzbowych, wylacznie obowiazany do na prawienia szkody jest Skarb
Panstwa reprezentowany przez organ lub jednostke, w ktorych funkcjonariusz ten pehit shuzbe w chwili wyrzadzenia
szkody. O odszkodowanie nalezy sie zwroci¢ do wlasciwego organu lub jednostki, w ktoérych funkcjonariusz, ktérego
zachowanie spowodowalo wyrzadzenie szkody, pemilt stuzbe w chwili jej wyrzadzenia, jako ze jest to podmiot
wlaéciwy do reprezentacji Skarbu Panstwa w tego rodzaju sprawach. Odpowiedzialno$ci nie ponosza bezpos$rednio
funkcjonariusze, ktorzy dopuscili sie wyrzadzenia szkody, przytoczony przepis stanowi bowiem, ze Skarb Panstwa
ponosi odpowiedzialno$¢é na zasadach okre$lonych przepisami Kodeksu cywilnego. Zgodnie z art. 417 Kodeksu
Cywilnego Skarb Panistwa odpowiada za szkode wyrzadzong przez niezgodne z

prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wtadzy publicznej. Komendant Gléwny Policji wydal Wytyczne
nr 1 z 28 lipca 2011 r. w sprawie sposobu postepowania przy naprawianiu szkéd w mieniu, powstalych w
wyniku sitlowego pokonywania przez policjantéw przeszkdd utrudniajacych lub uniemozliwiajacych przeprowadzenie
czynnosci stuzbowych (Dz. Urz. KGP z 2011r., Nr 6, poz. 45) zwane dalej ,Wytycznymi”. Wytyczne okreslajg sposob
postepowania przy naprawianiu szkod w mieniu wyrzadzonych przez policjantow w wyniku tzw. wejé¢ sitowych, tj.
sitowego pokonywania przez nich przeszkéd utrudniajacych lub uniemozliwiajacych im przeprowadzenie czynno$ci
stuzbowych w pomieszczeniu lub obiekcie, w sytuacji dzialania niezgodnego z prawem, w szczeg6lno$ci wystapienia
oczywistej omylki przy dzialaniu policjantow. Przez ,oczywista omyltke” w mySl Wytycznych nalezy rozumie¢ sytuacje,
w ktorej policjanci realizowali czynnosci stuzbowe wymagajace wejécia silowego, zgodnie z zatwierdzonym planem
dzialan lub posiadana wiedza, a rezultatem tych czynnosci bylo wyrzadzenie szkody w mieniu oséb postronnych z
uwagi na niewlasciwe miejsce dokonania wejécia sitowego. Przez ,,szkode w mieniu” nalezy rozumie¢ uszkodzenie
drzwi, okien lub innych przeszkéd oraz ich zabezpieczen, a takze uszkodzenie rzeczy znajdujacych sie wewnatrz
pomieszczenia lub obiektu, powstate bezpos$rednio na skutek wejscia sitlowego. Zgodnie z § 3 Wytycznych osoba
obowigzang do stwierdzenia, ze nastgpila szkoda w mieniu w wyniku oczywistej omylki jest dowodzacy akcja.
Wysoko$¢ szkody w mieniu niezwlocznie okre$la w sposob szacunkowy przybyly na miejsce zdarzenia odpowiedni
przedstawiciel policji. Dokonuje tego w formie notatki, w ktorej zawiera sie rowniez informacje o przebiegu wstepnych
rozmow z 0osobg poszkodowana i jej gotowosci do podpisania ugody w sprawie odszkodowania za wyrzadzone szkody.
Nastepnie osobie poszkodowanej przekazuje sie pismo informujace o szacunkowej wysoko$ci szkody w mieniu



oraz propozycji jej naprawienia. W mysl Wytycznych, warunkiem naprawienia szkody jest podpisanie przez osobe
poszkodowang ugody w sprawie formy i warunkéw naprawienia szkody oraz odstgpienia od dalszych roszczen.
Naprawienie szkody w mieniu nastepuje w takim przypadku przez zaplate odszkodowania w wysokoS$ci okre§lonej w
ugodzie, a na zadanie osoby poszkodowanej rowniez poprzez przywrdocenie mienia do stanu poprzedniego albo zakup
mienia takiego samego rodzaju, co mienie zniszczone. Zgodnie z § 8 ust. 1 Wytycznych zasada jest, ze naprawienie
szkody powinno nastapi¢ niezwlocznie, nie p6zniej niz w 72 godziny od zawarcia ugody. W tym miejscu dodaé warto,
ze osoba poszkodowang w rozumieniu § 2 pkt 6 Wytycznych jest osoba, ktora w dostateczny sposob potwierdzi tytul
prawny do zajmowania lub uzytkowania pomieszczenia lub obiektu.

W rozpoznawanej sprawie nalezalo przede wszystkim ustali¢, czy dzialanie jednostek Policji w dniu 10 kwietnia
2011 roku w miejscowosci C. na posesji przy ul. (...) wywolalo szkode, bylo bezprawne oraz czy zachodzi zwigzek
przyczynowy pomiedzy bezprawnym dzialaniem a powstala szkoda.

Ustalony w sprawie stan faktyczny potwierdza, iz dzialania policji na posesji i w mieszkaniu zajmowanym przez
powodow spowodowaly szkody materialne w postaci uszkodzonych drzwi i wyposazenia mieszkania.

Jednocze$nie w ocenie sadu, wbhrew twierdzeniom strony pozwanej, dzialania podjete przez Policje byly, poniewaz
wejScie do mieszkania i nieruchomosci, przeszukanie i zniszczenie mienia dotyczylo osdb, ktore nie dopuscily sie
czynu zabronionego, a nadto decyzja o dokonanym przeszukaniu byla oparta na czynnoSciach podjetych przez
funkcjonariuszy policji co najmniej niestarannie i niedbale.

Zgodnie z treScig art. 20 ust. 1, art. 21 ust. 2, art. 64 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wlasno$¢ prywatna jest
chroniona przez Panstwo Polskie, za$ zgodnie z art. 49 ust 3 Konstytucji, prywatno$¢ mieszkania jest takze dobrem
chronionym przez RP. Naruszenie tych dobr moze nastapi¢ jedynie w przypadkach wskazanych w poszczegdlnych
ustawach. Naruszenie tych doébr, dokonane przez bledne dzialanie organdéw panstwa nalezy zakwalifikowac
jako bezprawne. Funkcjonariusze dokonali zniszczen, przeszukania rzeczy i pomieszczen powodéw bez podstaw
faktycznych co powoduje, ze dzialania te nie sg legitymizowane w zaden sposob. Sitlowe wejécie do mieszkania os6b nie
majacych nic wspdlnego z produkcja narkotykow, wynikajace z bledoéw w pracy operacyjnej Policji, byto dzialaniem w
ocenie sagdu bezprawnym. Nie mozna podzieli¢ zapatrywania strony pozwanej, ze dzialania funkcjonariuszy Policji nie
byly bezprawne, bowiem okoliczno$¢, ze czynno$é procesowa przeszukania zostala zatwierdzona przez prokuratora
oraz fakt umorzenia $ledztwa w kierunku przekroczenia uprawnien przez funkcjonariuszy policji nie skutkuje
stwierdzeniem bezprawno$ci na gruncie prawa cywilnego. To, ze jakiekolwiek zachowanie nie mialo znamion czynu
zabronionego, nie powoduje usuniecia bezprawnos$ci na gruncie prawa cywilnego. W przypadku, gdy Skarb Panstwa
ponosi odpowiedzialnoé¢ za szkode wyrzadzona wykonywaniem wladzy publicznej, bezprawno$é nie ogranicza sie do
naruszenia norm prawa karnego.

Zdaniem sgdu jednostki policji nalezy traktowac jak profesjonalistbw, wobec ktorych trzeba stawiaé wysokie
wymagania co do fachowoéci, starannoSci przy wykonywaniu poszczegélnych zadan. W przedmiotowej sprawie
funkcjonariusze przygotowujacy akcje wymierzong w producentéw $rodkéw odurzajacych, popehili szereg bledow,
ktére de facto mogly mie¢ powazniejsze skutki niz te, ktére powstaly. Niedbalstwo, jakiego dopuécili sie
funkcjonariusze Policji, spowodowato szkode w mieniu os6b postronnych. Interwencje oddzialu antyterrorystycznego
przeprowadzono na posesji sasiedniej, niz ta na ktérej powinien byé przeprowadzony szturm oddzialu Policji.
Podstawowym bledem funkcjonariuszy wykonujacych czynnoSci rozpoznawcze bylo bledne wskazanie obiektu, w
ktorym przeprowadzana jest produkcja narkotykow. Obserwacja prowadzona byla niedbale, przez krotki czas i
w sposdb, ktéry nie odpowiadal potrzebom realizowanej operacji. O jej wynikach decydowaly czynniki zmienne
— kierunek wiatru niosacego wyziewy substancji chemicznych, ktére maja charakteryzowaé wytwarzanie §rodkow
odurzajacych. Strony wyraznie wskazaly, ze budynek, w ktérym zatrzymano osoby trudniace sie produkcja narkotykow
znajdowal sie w znacznej odleglosci od zabudowan powodbéw. Ponadto, nalezy wskazaé, ze funkcjonariusze Policji
weszli takze do domu §wiadka M. R., co wskazuje, na to ze budynki nie zostaly precyzyjnie wytypowane. OkolicznoS$ci
te jednoznaczne wskazuja, ze czynno$ci Policji byly prowadzone w sposéb co najmniej niedbaly. Dodatkowo nalezy
zauwazy¢, ze powodowie nie mieli z produkcja narkotykow nic wspoélnego.



W ocenie Sadu pomiedzy bezprawnym dzialaniem a wywolana szkoda istnieje zwiazek przyczynowy, albowiem
bezsprzecznie to dzialania Policji doprowadzily do powstania szkdd w majatku powodow.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodom odszkodowania, na zasadzie art. 361 § 1i 363 § 2 k.c., za zniszczone mienie
sad opral sie na opinii bieglego do spraw wyceny nieruchomosci, biorgc pod uwage stopnien zuzycia rzeczy. W
przewazajacej czeSci zniszczone przedmioty byly rzeczami uzywanymi tym samym nieuzasadnione bylo ustalenie
wartos$ci szkody w oparciu o cene rzeczy nowych, przy czym a reguly stopien zuzycia jest niewielki, a warto$c
przedmiotéw zblizona do ceny rzeczy nowej, z ktorej powodowie mogliby korzystaé przez dtugi czas. Nalezy bowiem
wskaza¢, ze gdyby nie doszlo do silowej interwencji policji i uzycia broni, zniszczone przedmioty mogloby im stuzyc
przez czas nieokre$lony (por. Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania, 2012, nb 269—270; A. Szpunar, Ustalenie
odszkodowania w prawie cywilnym, Warszawa 1975, s. 671 n.).

Sad uwzglednil zadanie zaplaty odszkodowania za zniszczone mienie powodow E. i G. K. (1) tylko w czeSci, bowiem
zdaniem sgdu powodowie nie wykazali, iz w zakresie wskazanym w pozwie szkode poniesli. Powodowie wnosili
o zaplate odszkodowania za uszkodzone w domu i budynkach gospodarczych drzwi. Przy czym jak ustalono w
toku postepowania nie s oni wlascicielami przedmiotowej nieruchomosci, a korzystaja z niej na podstawie umowy
uzyczenia. Z tych wzgledow sad uwzglednil jedynie ich zadanie zaplaty za drzwi wejSciowe, ktore zakupili po zdarzeniu,
jak réwniez za drzwi do budynku gospodarczego, ktore zakupili na krétko przed zdarzeniem, dajac w tym zakresie
wiare zeznaniom §wiadkow i depozycjom stron. Zdaniem sadu tylko w tym zakresie powodowie ponieéli uszczerbek
w majatku. Co do pozostalego ich zadania zaplaty za zniszczone mienie, sad przyjal, iz nie wykazali oni by szkoda
powstala w ich majatku. Legitymacje do wystapienia zaplaty w tym zakresie w ocenie sadu miala powddka Z. K.,
ktora jest wlascicielem przedmiotowej nieruchomosci. Zadanie zaplaty odszkodowania wniesione przez powddke Z.
K. zostalo uwzglednione réwniez w czesci to jest w zakresie zniszczonego na jej szkode mienia wskazanego w pozwie,
uszkodzonych: drzwi w pokoju stolowym, drzwi na strych, drzwi do piwnicy oraz zniszczonego, regalu, pottuczone;j
jego zawartoSci i uszkodzonego dywanu. Co do pozostalych roszczen to jest o odszkodowanie za zniszczong wersalke
i krzesto sad powddztwo oddalil, z uwagi na skutecznie podniesiony przez strone pozwana zarzut przedawnienia.

Zgodnie z trescig art. 442 " k.c. termin przedawnienia roszczen w zwigzku z powstaniem szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym wynosi trzy lata od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i osobie do jej naprawienia
zobowiazanej. W zwiazku z przytoczonym przepisem nalezalo wskazaé, ze w zaistnialym stanie faktycznym roszczenie
o odszkodowanie za zniszczona wersalke i krzesto uleglo przedawnieniu po trzech latach od akeji Policji w C..

Wilascicielami przedmiotowej nieruchomosci — domu i budynkéw gospodarczych, jak i zniszczonych ruchomosci sa
powodka Z. K. ijej byly maz R. K.. Powodowie pomimo rozwodu nie dokonali podzialu majatku wspodlnego, tym samym
wraz z rozwigzaniem malzenstwa przez rozwod ustala wspolno$é majatkowa malzenska i sg oni wspolwlascicielami
majatku w czeéciach réwnych. Z powddztwem o odszkodowanie wystapila jedynie powodka Z. K., jednakze na
podstawie art. 209 k.c. zdaniem sadu byla ona legitymowana czynnie do wystapienia z roszczeniem o zaplate
odszkodowania za cala szkode powstala w rzeczach objetych wspotwlasnoscia.

W zwigzku z powyzszym sad ustalil, Ze nalezne laczne odszkodowanie powddce Z. K. wynosi 10 965 zlotych, za$
powodom E. i G. K. (1) solidarnie 7 120 zlotych.

Odnoszac sie do roszczen powodow o zaplate zadoSéuczynienia za doznang krzywde w ocenie sadu zastugiwalo ono
na uwzglednienie w calosci.

Zdaniem sadu opisane czynno$ci funkcjonariuszy naruszaly dobra osobiste powodéw to jest prawo do wolnoéci,
nietykalno$ci mieszkania, prawo do spokoju czy zdrowia, a dzialania pozwanego byly bezprawne co uzasadnialo
uwzglednienie powodztwa wniesionego na podstawie art. 24 k.c. i art. 448 k.c.

Zgodnie z treScig art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé
zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnoéci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w



szczegoblnoSci azeby zlozyla oSwiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny. Z kolei w $wietle art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé
temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang
krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie
od innych §rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Zgodnie z utrwalong w orzecznictwie wykladnig
art. 448 k.c., odpowiedzialnoé¢ za naruszenie dobra osobistego uzalezniona jest od lacznego spelienia przestanek
bezprawnego i zawinionego dzialania sprawcy (por. wyrok SN z dnia 06 kwietnia 2011 r., sygn. akt I CSK 475/10, wyrok
SN z dnia 19 stycznia 2007 r., sygn. akt III CSK 358/06, wyrok SN z dnia 27 pazdziernika 2004 r., sygn. akt IV CK
135/04). Przy tym, w wypadku naruszenia d6br osobistych, wysoko$¢ naleznego poszkodowanemu zado$éuczynienia
ustala sie w oparciu o ocene rozmiaru i intensywnosci doznanej krzywdy oraz stopnia negatywnych konsekwencji dla
pokrzywdzonego wynikajacych z dokonanego naruszenia dobra osobistego, w tym takze niewymiernych majatkowo
(tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22 lutego 2004 r., sygn. akt IT ACa 641/03).

Dziatania funkcjonariuszy policji mialy miejsce na nieruchomosci gdzie powodowie na co dzieh mieszkaja, w tym
w ich domu. Bylo to nad ranem, prawie wszyscy czlonkowie rodziny spali. W zwigzku z czym zostalo naruszone
jedno z podstawowych dobr osobistych powodow jak nietykalno$é mieszkania. Jednocze$nie w toku podjetych dzialan
funkcjonariusze policji obezwladnili powoda T. K. (1), zwigzali mu rece, a pozostale osoby zostaly zamkniete w
jednym z pomieszczen mieszkania, co bezsprzecznie naruszylo ich prawo do wolnosci. Analizujac zgromadzony
material dowodowy dotyczacy przezy¢ zwiazanych z interwencja Policji w dniu 10 kwietnia 2011 roku nalezy zauwazy¢,
ze powodowie doznali reakcji stresowych zwigzanych z naruszeniem ich miejsca zamieszkania, co wywolalo u
nich przerazenie i niezrozumienie sytuacji, w ktdrej sie znalezli. Zdarzenie mialo charakter traumatyczny dla nich
wszystkich. U maloletnich powddek wystapily objawy somatyczne — béle brzucha, placzliwosé, wymioty. Wszystkim
powodom towarzyszyly ujemne odczucia psychiczne w postaci strachu, obawy o wlasne Zycie, naruszylo to ich poczucie
bezpieczenstwa, zwlaszcza we wlasnym domu. OkolicznoS$ci te potwierdzaja, iz naruszono ich prawo do spokoju to
jest wolno$¢ od strachu, jak i zdrowie. Powodowie nadal odczuwaja nieche¢ do organéw panstwa, na co mialo wplyw
nie tylko samo zdarzenie, ale postawa pozwanego po zdarzeniu, ktory do tej pory nie naprawil chociazby powstatych
szkdd materialnych. Jest to niezrozumiale, majac na uwadze, ze Skarb Panstwa — Komendant Stoleczny Policji mog}
i powinien, dla dobra wizerunku organéw $cigania, na podstawie wymienionych wczesniej wytycznych sfinalizowaé
sprawe na drodze ugodowe;j.

Strona pozwana podnosila, iz dzialania funkcjonariuszy nie byly bezprawne bowiem zostaly zatwierdzone przez
organy Scigania. W ocenie sadu twierdzenia te sa bezpodstawne, bowiem niedbale wykonane czynnosci operacyjne
przez Policje doprowadzily do nieuzasadnionej i bezpodstawnej interwencji na posesji powodéw i w konsekwencji do
naruszenia ich dobr osobistych wskazanych powyzej.

Biorgc pod uwage charakter przezy¢, ich intensywnoé¢, skutki tego wydarzenia dla Zycia powodéw zadane sumy
zado$Cuczynienia sa odpowiednie i stanowia odczuwalna warto$¢ materialng. Krzywdy powstale przez dzialanie
funkcjonariuszy Policji nie majg obecnie reperkusji dla zycia powodéw, tym samym zostaly uznane przez sad za
adekwatne.

W zwigzku z powyzszym, Sad uwzglednil roszczenia tak jak w pkt I — VIII, oddalajac dalsze roszczenia jak w pkt IX
wyroku.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c., zgodnie z zadaniem pozwu to jest od dnia nastepnego po dniu
uprawomocnienia sie orzeczenia.

Na podstawie art. 108 § 1 k.p.c., Sad pozostawil szczegolowe wyliczenie kosztow postepowania Referendarzowi
Sadowemu po uprawomocnieniu sie wyroku, ustalajac, ze powodowie K. K., B. K. i T. K. (1) wygrali proces w 100%,
powddka Z. K. wygrala proces w 70%, a pozwany w zakresie roszczen powodki wygral proces w 30%, powddka E.



K. wygrala proces w 74%, a pozwany w zakresie roszczen powodki w 26% powod G. K. (1) wygral proces w 69%, a
pozwany w zakresie roszczen powoda w 31% , jak w pkt X wyroku.



