Sygn. akt I C 1060/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2013 .

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Bozena Chlopecka
Protokolant: sekr. sadowy Estera Wojcik

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2013 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa L. M.

przeciwko M. W.

o zaplate

orzeka:

I. zasadza od pozwanej M. W. na rzecz powoda L. M. kwote 188.000 zl. (sto osiemdziesiat osiem tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami od dnia 27 marca 2012r. do dnia zaplaty,

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala,

ITI. zasadza od pozwanej M. W. na rzecz powoda L. M. kwote 849,30 zl. (osiemset czterdzieéci dziewiet zlotych i
trzydzieSci groszy) tytulem zwrotu kosztéw oplaty od pozwu,

IV. zasadza od powoda L. M. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 7.200 zl. (siedem
tysiecy dwiescie zlotych) z tytutu nieuiszczonej oplaty od pozwu oraz kwote 986,33 z1. (dziewiecset osiemdziesiat sze$é
zlotych i trzydziesci trzy grosze) z tytulu wynagrodzenia bieglego, od ktorych to optat i wydatkoéw powdd byl zwolniony,
nakazujac $ciggnac te kwoty z roszczenia zasadzonego na jego rzecz,

V. nakazuje pobranie od pozwanej M. W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 7.900
z}. (siedem tysiecy dziewieéset zlotych) z tytulu oplaty od pozwu oraz kwote 1287,38 zl. (jeden tysigc dwieScie
osiemdziesigt siedem zlotych i trzydzieéci osiem groszy) z tytulu wynagrodzenia bieglego, od ktorych to oplat i
wydatkow powdd byt zwolniony,

VI. zasadza od powoda L. M. na rzecz pozwanej M. W. kwote 353,17 zl. (trzysta piecdziesiat trzy zlote i siedemnascie
groszy) z tytutlu zwrotu kosztow wynagrodzenia bieglego,

VII. zasadza od pozwanej M. W. na rzecz powoda L. M. kwote 953,28 zl. (dziewieéset piecdziesigt trzy zlote i
dwadzieScia osiem groszy) tytulem zwrotu wynagrodzenia pelnomocnika procesowego.
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UZASADNIENIE



Pozwem z 26 pazdziernika 2011r. powdd L. M. wnidst o zasadzenie od pozwanej M. W. kwoty 332.000 zl. wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zachowku oraz o zasadzenie kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze 23 pazdziernika 2008r. zmarla matka stron N. F.. Zmarla nie pozostawila
testamentu. Postanowieniem Sadu Rejonowego dla W. VI Wydzial Cywilny z 11 lutego 2011r., sygn. akt VI Ns 838/10,
stwierdzono, ze spadek po zmarlej na podstawie ustawy odziedziczyly dzieci — L. M. i M. W. po V2 czeéci kazde z
nich. Zmarla nie pozostawila zadnego majatku. Natomiast 17 kwietnia 1996r. matka stron N. F. darowala pozwanej
prawo wlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W.. Powdd jako spadkobierca ustawowy moze domagaé
sie zachowku na podstawie art. 991 § 1 k.c. Uwzgledniajac fakt, ze w chwili otwarcia spadku powdd byl niezdolny do
pracy, to jest on uprawniony do otrzymania zachowku w wysoko$ci odpowiadajacej 2/3 jego udzialu spadkowego 1j.
1/3 substratu zachowku. Ustalajac wysoko§¢ zachowku naleznego powodowi nalezy mie¢ na wzgledzie art. 993 i 994
§ 1 k.c., zgodnie z ktérymi przy obliczaniu zachowku nalezy uwzglednié poczynione przez spadkodawce darowizny,
z wylaczeniem drobnych darowizn zwyczajowo przyjetych, jak réwniez darowizn uczynionych przez spadkodawce
przed wiecej niz dziesieciu laty liczac wstecz od otwarcia spadku na rzecz os6b nie bedacych spadkobiercami ani
uprawnionymi do zachowku. Zgodnie wiec z powyzszym darowizny dokonane przez spadkodawce na rzecz oséb
bedacych spadkobiercami lub uprawnionymi do zachowku podlegaja uwzglednieniu przy obliczaniu zachowku bez
wzgledu na to, kiedy zostaly przez spadkodawce dokonane. Dlatego tez pow6d domaga sie zasadzenia kwoty wskazanej
W pozwie.

W odpowiedzi na pozew pozwana M. W. wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie na jej rzecz
kosztow zastepstwa procesowego. Pozwana wskazala, ze powod nie spelnia przeslanki trwalej niezdolnosci do pracy,
gdyz przejScie na emeryture jest uprawnieniem zwigzanym z wiekiem i okresem zatrudnienia, a nie stanem zdrowia.
Ponadto pozwana nie zgodzila sie z wysoko$cia roszczenia powoda i wskazala, ze warto$¢ darowizny dokonanej na
rzecz pozwanej jest zawyzona i nie uwzglednia tej okoliczno$ci, ze $rodki finansowe wplacone przez spadkodawczynie
na nabycie przedmiotowego lokalu stanowily w calo$ci naktad pozwanej. Nabycie lokalu na nazwisko spadkodawczyni
nastapilo dlatego, ze to N. F. przyslugiwala bonifikata na nabycie tego lokalu. Ponadto ustalajac warto$¢ darowizny
niezbedne bedzie uwzglednienie w wycenie, ze N. F. stuzylo tylko prawo najmu, ktére moglo ale nie musialo by¢
przeksztalcone w prawo wlasnos$ci. Nadto wycena dokonywana wedlug stanu na dzien dokonania darowizny winna
uwzgledniaé, ze lokal zostal obciazony stuzebno$cia osobista na rzecz N. F.. Pozwana wskazala takze, ze powod
nie utrzymywal z matka zadnych kontaktow, nie udzielal jej wsparcia w chorobie ani nie pomagal finansowo. Nie
wykazywal zadnego zainteresowania sytuacja bytowa matki ani nie interesowal sie jej zdrowiem. Dlatego tez zadanie
zachowku w takiej sytuacji mozna potraktowaé jako naduzycie prawa.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

23 pazdziernika 2008r. zmarla matka stron N. F.. Zmarla nie pozostawila testamentu. Postanowieniem Sadu
Rejonowego dla W. VI Wydzial Cywilny z 11 lutego 2011r., sygn. akt VI Ns 838/10, stwierdzono, ze spadek po zmarlej na
podstawie ustawy odziedziczyly dzieci — L. M. i M. W. po 2 czeéci kazde z nich (k-8). Zmarla nie pozostawila zadnego
majatku. Natomiast 17 kwietnia 1996r. matka stron N. F. darowala pozwanej prawo wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr
(...) przy ul. (...) w W.. Lokal ten zostal zakupiony przez N. F. na preferencyjnych warunkach, gdyz N. F. byla najemca
przedmiotowego lokalu i nabyla uprawnienia do zakupu lokalu ponizej cen rynkowych. (k-11-20, k-57-58). Wartoéc
mieszkania wedtug stanu z daty dokonywania darowizny, a wedlug cen z chwili ustalenia zachowku wynosi 752.000

z}t. (k-63-79).

Powdd wyjechal z Polski w 1968r. i zamieszkal w Kandzie. Powdd przyjezdzal do Polski w 1993r. i 19951, odwiedzal
wowczas swoja matke. Matka powoda byta z wizyta u powoda w Kanadzie. Matka powoda prosita swoja corke, aby
dowiadywala sie co sie dzieje u powoda. Pozwana utrzymywala z powodem kontakt telefoniczny na prosbe swojej
matki (k-139-142, k-163-164 zeznania Swiadka W. W., k-164-167 zeznania §wiadka B. S., k-167-168 zeznania §wiadka
A W).



Powod od lipca 2008r. jest emerytem (k-23-24).
W piémie 13 pazdziernika 2008r. powdd wezwal pozwang do zaplaty kwoty 415.400 zl. tytulem zachowku (k-25).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dokumenty zlozone do akt sprawy, ktérych prawdziwo$é nie
byla kwestionowana przez strony postepowania, a takze w oparciu o zeznania Swiadkow. Sad oddalit wniosek o
przestuchanie swiadkéw zgloszonych przez powoda, albowiem, te okolicznosci o ktérych mieli zeznawaé $§wiadkowie
zostaly dostatecznie wyjasnione zeznaniami Swiadkow powolanych przez strone pozwana.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy stwierdzié co nastepuje.

Zgodnie z art. 991 k.c. powodowi przystuguje roszczenie o zaplate kwoty stanowiacej 1/4 czeSci spadku. Bowiem w
my$l art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku z ustawy
naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni — dwie trzecie
warto$ci udzialu spadkowego, ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za§ wypadkach —
potowa wartoSci tego udziatu (zachowek). Z § 2 tegoz artykutu wynika, ze jezeli uprawniony nie otrzymat naleznego mu
zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko
spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo jej uzupekienia.

Ustalajac wysoko$¢ zachowku naleznego powodowi nalezy mie¢ na wzgledzie art. 9931 994 § 1 k.c., zgodnie z ktérymi
przy obliczaniu zachowku nalezy uwzgledni¢ poczynione przez spadkodawce darowizny, z wylgczeniem drobnych
darowizn zwyczajowo przyjetych, jak rowniez darowizn uczynionych przez spadkodawce przed wiecej niz dziesieciu
laty liczac wstecz od otwarcia spadku na rzecz oséb nie bedacych spadkobiercami ani uprawnionymi do zachowku.
Zgodnie wiec z powyzszym darowizny dokonane przez spadkodawce na rzecz oséb bedacych spadkobiercami lub
uprawnionymi do zachowku podlegaja uwzglednieniu przy obliczaniu zachowku bez wzgledu na to, kiedy zostaly przez
spadkodawce dokonane.

Po ustaleniu udzialu spadkowego Sad ustalil substrat zachowku, ktéry obejmuje czysta warto$é spadku powiekszong o
warto$¢ darowizn podlegajacych zaliczeniu na podstawie przepisoéw art. 993 k.c. i nast. Poniewaz spadkodawczyni nie
pozostawila majatku, sad uwzglednit warto$¢ darowizny mieszkania przy ul. (...) w W.. Zachowek nalezny powodowi
rowny jest wiec kwocie 188.000 zt.

Odsetki zostaly zasgdzone od nastepnego dnia od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanej odpisu pozwu, na
podstawie art. 481 § 1 k.c.

Sad nie uwzglednil wniosku powoda o uznanie go za niezdolnego do pracy w chwili otwarcia spadku. Bowiem
uprawnienia emerytalne, ktére posiada powdd nie przesadzaja same przez sie o niezdolno$ci do pracy. Powod za$ nie
przedstawil zadnego za$wiadczenia stwierdzajacego jego niezdolno$c¢ do pracy.

Sad nie uwzglednil wniosku pozwanej o uwzglednienie jej nakladu na wykup mieszkania przy ul. (...). Pozwana w tym
zakresie nie przedstawila zadnych wiarygodnych dowodéw, trudno byto w tej mierze przyjaé zeznania $§wiadkow, W.
W.1A. W. znali te okoliczno$¢ jedynie z relacji pozwanej, natomiast z zeznan §wiadka B. S. nie wynika jaka kwota byla
przeznaczona przez pozwana na wykup mieszkania.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm). Poniewaz
powod byt zwolniony w czesci z kosztow postepowania, Sad rozliczyl oplate od pozwu oraz wydatki stosunkowo t.j.
przyjmujac, ze powod wygral sprawe w 56,62%, na podstawie art. 113 ustawy z 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych — tekst jedn. Dz. U. z 2010r., nr 90, poz. 594 ze zm.)



