Sygn. akt VIII AKa 402/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2024 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Przemyslaw Filipkowski (spr.)

Sedziowie: SA — Anna Nowakowska

SO (del.) — Piotr Bojarczuk

Protokolant: — Weronika Grieger

przy udziale prokuratora Marka Deczkowskiego i pelnomocnika oskarzycielki positkowej G. K.
po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2024 r. sprawy

V. T. /T./ urodz. (...) w miejscowosci B. w U., syna V. /vell./i V. /vel V./,
oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z dnia 21 pazdziernika 2021 r. sygn. akt V K 205/20

1. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego V. T. w ten sposob, ze :

a) w ramach czynu zarzucanego mu i przypisanego w punkcie I sentencji uznaje oskarzonego
za winnego tego, ze w nocy z 12 na 13 stycznia 2020 r. w budynku przy ul. (...) w Z,
wojewoddztwo (...) , dzialajgc umyslnie z zamiarem ewentualnym spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu S. K., wielokrotnie zadawal mu uderzenia powodujgc u pokrzywdzonego
rozlegle obrazenia glowy w postaci: krwiaka podtwardowkowego nad lewq pétkulq mézgu,
krwawienia podpajeczynéwkowego, obrzeku mozgu, wylewow krwawych pod oponami mézgu,
wieloodlamowych ztaman z przemieszczeniem obu oczodoléw, zatok szczekowych, przegrody nosa,
kosci nosa, tukéw jarzmowych, skrzydetl kosci klinowych, innych wylewoéw i obrzekéw, ktore
stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajqcej zyciu w rozumieniu
art. 156 § 1 pkt 2 kk, przy czym obrazenia $réodczaszkowe skutkowaly zgonem pokrzywdzonego w
dniu 14 stycznia 2020 r., ktory to zgon oskarzony powinien i mégl przewidzieé, tj. uznaje go za
winnego popelnienia przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym do dnia
30.09.2023 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie tych przepiséw wymierza oskarzonemu
kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci;

b) na podstawie art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym do dnia 30.09.2023 r. w zw.
z art. 4 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu V. T. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 25.05.2020 r. godz. 6.00 do dnia 9.04.2024
r.;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci w stosunku do oskarzonego V. T.;



III. zasqdza od oskarzonego V. T. narzecz G. K. kwote 1200 (Jeden tysiqc dwiescie) zl tytulem zwrotu
wydatkéw zwigzanych z reprezentowaniem przez pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarionego od ponoszenia kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajagc wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 402/23

Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie sygn. V K 205/20 z dnia 21.10.2021 .

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

x obroncy oskarzonego

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia




1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

x na korzysé

# na niekorzysé

x w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c¢




kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

X uchylenie X zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

Nie dotyczy




2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody
podstawq ustalenia faktow

bedqgce

Dowdd

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Nie dotyczy
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sagd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
Nie dotyczy

. STANOWISKO SADU ODWOEAWCZEGO WOBEC ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i wnioskéw

Lp.

Zarzut

I/ Obroncy osk. V. T. adw. B.
K. pkt 1-5 naruszenia przepiséw
postepowania tj.

1/ naruszenia art. 4 i art.
424 § 1 pkt 1 kpk poprzez
nieuwzglednienie i  pominiecie

okoliczno$ci przemawiajacych na
korzy$¢ oskarzonego tj. :

a/ udzielania pomocy medycznej

pokrzywdzonemu, \ tym

# zasadny
x czeSciowo zasadny

# niezasadne




resuscytacji krazeniowo-
oddechowej;

b/ powiadomienia os6b trzecich o
stanie fizycznym pokrzywdzonego i
pros$ba o pomoc;

c/ powiadomienia shuzb
ratunkowych;

d/ wspdlpracy z organami $cigania
od pierwszych chwil;

e/ braku matactwa czy ukrycia sie
oskarzonego od stycznia do maja
2020T.;

f/ braku motywu po stronie
oskarzonego, w tym brak zatargu czy
konfliktu z pokrzywdzonym;

g/ braku narzedzia zbrodni;

h/ braku obrazen po stronie
oskarzonego, ktory byt mniejszy i
1zejszy niz pokrzywdzony;

2/ naruszenia art. 4, art. 7, art. 410
i art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez
dowolng, niezgodna ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
oraz  zasadami  prawidlowego
rozumowania ocene materialu
dowodowego przez przyjecie, ze :

a/ oskarzony mial zamiar zabicia
pokrzywdzonego lub chocby sie
z tym godzil poprzez zadanie
szeregu obrazen w glowe i tulow
pokrzywdzonego;

b/ oskarzony mial mozliwosci
zabicia pokrzywdzonego bez uzycia
narzedzi w taki sposbb, ze nie
odni6st zadnych obrazen;

¢/ pokrzywdzony musial odnie$c
obrazenia w domu wynajmowanym
przez  oskarzonego, gdyz po
odniesieniu obrazen nie moglby
poruszac sie samodzielnie;




3/ naruszenia art. 7 kpk
poprzez rozstrzygniecie watpliwosci
przez odwolanie sie do zasad
prawidlowego  rozumowania i
do$wiadczenia Zyciowego, podczas
gdy art. 5 § 2 kpk nakazuje usunaé
watpliwo$ci na drodze dowodowej tj.
w spos6b wskazany w art. 193 § 1
kpk;

4/ naruszenia art. 170 § 1
pkt 5 kpk poprzez oddalenie
wniosku dowodowego obroncy o
przestuchanie zony oskarzonego B.
T., ktora przebywala z oskarzonym
bezposrednio przed zdarzeniem;

5/ naruszenia art. 193 § 1
kpk poprzez nieprzeprowadzenie
dowodu z opinii  bieglego
zZ zakresu psychologii i
psychiatrii na okoliczno$ci zdolnoSci
psychofizycznych oraz cech
osobowosci, ktore moga wskazywac,
ze oskarzony celowo, z premedytacja
oraz zamiarem bezposrednim lub
ewentualnym mogl dokonac pobicia
osoby trzeciej, z ktéora nie byl
skonfliktowany.

II/ Obroncy osk. V. T. adw.
S. W. pkt 1 naruszenia przepiséw
postepowania tj. art. 4, art. 5§ 21 art.
7 kpk poprzez :

a/ rozstrzygniecie watpliwoéci na
niekorzy$¢ oskarzonego i mimo
braku wiarygodnych dowodow,
potwierdzajacych sprawstwo, oraz
wobec istnienia jedynie dowodow
poszlakowych — w sytuacji gdy
z zeznan S$wiadkow wynika, iz
po stronie oskarzonego nie istnial
motyw do pozbawienia Zycia
S. K, gdyz miedzy stronami
nie bylo konfliktu, za$§ ich
kontakt byt ograniczony do kilku
rozmbéw, oraz podejrzany nie
podjal prob ucieczki od pierwszego
przestuchania 12.02.2020 r. do




dnia zatrzymania 25.05.2020 r.,
pomimo iz na U. ma rodzine, co
wskazuje na istnienie po jego stronie
przekonania o swojej niewinnosci;

b/ przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow i dokonaniu ich
oceny w sposob dowolny, polegajacy
na:

- bezkrytycznym oparciu orzeczenia

na zeznaniach oskarzycielki
positkowej,  pomimo  licznych
nieScistosci;

- uznaniu, Ze opinia z zakresu
medycyny sadowej potwierdza, iz
sprawca obrazen S. K. mogl byc
tylko V. T., gdy z jej treSci wynika,
ze charakter obrazen pozwala na
stwierdzenie, Ze podczas poruszania
sie pokrzywdzonego powstalby §lad
krwawy, a obrazenia nie wykluczaly
mozliwo$ci przemieszczania sie, co
z uwagi na niedokonanie ogledzin
nieruchomos$ci i jej otoczenia w
czasie poprzedzajacym zdarzenie nie
moglo zostac zweryfikowane.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

a/ Z uwagi na uchylenie wyrokiem z
dnia 6.12.2023 1. sygn. Il KK 206/23
przez Sad Najwyzszy poprzedniego
wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie - na mocy art. 439 § 1
pkt 2 kpk w zwigzku z nienalezyta
obsada sadu, nalezalo odnie$¢ sie
do skladu orzekajacego w Sadzie
Okregowym.

b/ Zauwazy¢ trzeba, ze w

toku procesu odwolawczego strony

nie podaly zadnej z przyczyn
wymienionych w art. 40 i art.
41  kpk, ktéora powodowalyby

niemozno$¢ rozpoznania tej sprawy
czy wskazywalaby na niezachowanie




bezstronnoéci i niezawistosci przez
Przewodniczaca SSO A. B. -
D. czy innego czlonka skladu
orzekajacego w Sadzie Okregowym.
Nie wykazano, aby powstala
sytuacja mogla wywolaé jakakolwiek
racjonalng  watpliwo$¢ co do
niezalezno$ci i bezstronnoSci sedzi.
Niewatpliwie powolanie A. B.
— D. na stanowisko sedziego
w Sadzie Okregowym Warszawa-
Praga w Warszawie na wniosek
Krajowej Rady  Sadownictwa
uksztaltowanej po 2017 r. nie
stanowi samoistnie okoliczno$ci
nasuwajgcych jakiekolwiek
watpliwoéci odno$nie uprawnienia
do orzekania, niezaleznoSci czy
bezstronnoéci w rozumieniu
wewnetrznym 1 zewnetrznym.
Odwola¢ sie nalezy do stanowiska
Sadu Najwyzszego wyrazonego w
uchwale 3 Izb z dnia 23.01.2002
r. BSA I-4110-1/20, ktére nie
zostalo przeciez zmienione a
jedynie potwierdzone przez kolejne
orzeczenia np. postanowienie z
16.09.2021 r. sygn. I Kz 29/21,
OSNK nr 10/2021 poz. 41, uchwale
7 sedziow z 2.06.2022 1. sygn. I
KZP 2/22, OSNK nr 6/2022 poz.
22 czy postanowienie z 5.07.2022
r. sygn. II KK 72/22. Podobny
wniosek wyplywa z wielu orzeczen
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej czy Naczelnego Sadu
Administracyjnego. Stanowisko to
oznacza, ze co do sedzidw
sadéow  powszechnych  badanie
kwestii niezalezno$ci, niezawisto$ci
i bezstronno$ci w kontekscie
przestanki nienalezytej obsady sadu
z art. 439 § 1 pkt 2 kpk musi
dotyczy¢ szczegbdlnych okoliczno$ci
konkretnej sprawy i konkretnego
sedziego, a nie samego faktu
powolania na urzad sedziego czy
delegowania. Przyjaé takze trzeba,
ze od wyrazenia takiej oceny nie sa
zwolnieni nowo powolani sedziowie




inie narusza to spolecznego zaufania
do wymiaru sprawiedliwoSci.

¢/ Chodzi tu o sytuacje,
ktéra - poza  wewnetrznym
przekonaniem danego sedziego - w
sposéb obiektywny powodowalaby
naruszenie gwarancji do
bezstronnego i niezaleznego
rozpoznania sprawy w odbiorze
stron czy obserwatorow danego
procesu. Natomiast strony w zaden
sposéb nie wykazaly, aby zachodzila
jakakolwiek okoliczno$¢ wplywajaca
na bezstronno$é¢ i niezawistosé SSO
A. B. — D., ktora posiada wieloletnie
do$wiadczenie zawodowe zdobyte w
prokuraturze i sadzie okregowym.
Do uwzglednienia wniosku
niezbedne jest podanie informacji,
ktéora  nasuwalaby  watpliwo$c
co do =zachowania standardu
bezstronnosci i niezalezno$ci sedzi.
Takich wiadomo$ci strony nie
przedstawily. Przy tym niniejsza
sprawa ma charakter wylacznie
kryminalny.  Podobne  wnioski
nasuwa lektura wielu orzeczen Sadu
Najwyzszego. Tak wiec brak jest
obiektywnych watpliwo$ci i nie
mozna przyjaé, aby zaistniala tzw.
bezwzgledna przestanka procesowa
z art. 439 § 1 pkt 2 kpk.

d/ Zarzuty skarzacych odno$nie
wadliwej oceny materialu
dowodowego okazaly sie niezasadne
za wyjatkiem kwestii zamiaru, z
jakim dzialal oskarzony. Dotycza
one zblizonych kwestii, a zatem
celowe jest ich laczne rozwazenie.

e/ Podzielic nalezy konsekwentne
poglady orzecznictwa, ze
przekonanie Sadu o wiarygodnoéci
jednych dowoddéw i jej braku
w przypadku innych, pozostaje
pod ochrona przepisu art. 7
k.p.k., jezeli zostalo poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy




glownej caloksztaltu okolicznoéci
sprawy, rozwazeniem okoliczno$ci
przemawiajacych  zar6wno  na
korzy$é, jak i na niekorzysé
oskarzonego, pozostaje zgodne
ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia  Zyciowego  oraz
zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu
wyroku /tak np. postanowienie
Sadu  Najwyzszego zZ dnia
11.04.2018 r. sygn. IV KK
104/18, lex nr 2498022/.
Natomiast art. 4 kpk zawiera
ogblna  dyrektywe  nakazujaca
uwzglednianie okoliczno$ci
przemawiajacych  zar6wno  na
korzy$¢é, jak i na niekorzy$c
oskarzonego, czyli nie moze
stanowi¢ samodzielnej podstawy
zarzutu apelacyjnego, gdyz
niezbedne jest wykazanie
naruszenia poszczegdlnych regulacji
procesowych.

f/ W niniejszej sprawie Sad
Okregowy poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne co do sprawstwa
iwiny oskarzonego V. T. oraz wysnul
jenapodstawie generalnie wlasciwej
oceny dowodéw, majac na uwadze
tre$¢ art. 7 kpk — za wyjatkiem
kwestii zamiaru, z jakim dzialal
oskarzony. Zatem majac na uwadze
treéc art. 7 kpki art. 410 kpk nalezalo
dokonaé korekty w tym zakresie, o
cZym nizej.

g/ Chybione sa zarzuty obroncéw
naruszenia art. 5 § 2 Kkpk,
gdyz Sad I instancji nie
mial nieusuwalnych, obiektywnych
watpliwoéci co do zachowania
oskarzonego czy innych osob, a ich
istnienie warunkuje zastosowanie
tego przepisu. Zarzut obrazy tego
przepisu moze by¢ uznany za
skuteczny tylko wowczas, gdy
zostanie wykazane, ze orzekajacy
sad rzeczywiScie miat watpliwoéci o




takim charakterze i nie rozstrzygnat
ich na korzy$¢ danego oskarzonego.
Dla zasadno$ci tego zarzutu nie
wystarczy zaprezentowanie przez
strone wlasnych watpliwoséci co
do stanu dowodow /tak np.
postanowienie Sadu Najwyzszego
sygn. V KK 68/2018 z 04.04.2018
r. lex nr 2488989/. Ponadto
nieprawidlowe jest lgczenie zarzutu
obrazy art. 5 § 2 kpk i art. 7
kpk, poniewaz niedajgce sie usungé
watpliwoéci moga powsta¢ dopiero
w nastepstwie oceny dowodow
przeprowadzonej zgodnie z regulami
art. 7 kpk. Wtedy dopiero mozna
bowiem stwierdzi¢, czy watpliwosci,
jesli w ogodle wystepowaly, byly
powazne i istotne, a nie jedynie
spekulacyjne oraz czy i jakie miaty
one znaczenie dla rozstrzygniecia
kwestii odpowiedzialnoSci prawnej
oskarzonego. Zarazem w sytuacji,
gdy dokonanie okre§lonych ustalen
faktycznych zalezne jest od dania
wiary tej lub innej grupie
dowodéw lub tez dania wiary
wyjasnieniom oskarzonego, nie
mozna mdéwi¢ o naruszeniu zasady
in dubio pro reo. Ewentualne
zastrzezenia powinny by¢ w takiej
sytuacji podnoszone i rozstrzygane
na plaszczyznie zachowania lub
przekroczenia granic swobodnej
oceny dowodow. To =za$, ze
w toku postepowania zarysowaly
sie  ro6zne  wersje  przebiegu
zdarzenia nie oznacza zaistnienia
przestanek, o jakich mowa w
art. 5 § 2 k.p.k. Rozstrzygnieciu
powstajacych  watpliwosci  shuzy
bowiem inicjatywa dowodowa oraz
ocena przeprowadzonych dowodow
zgodna z art. 7 k.p.k. /tak np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27.02.2018
r. sygn. III KK 286/17, lex nr
2559388/.

h/ Natomiast niespelnienie
wymogbéw z art. 424 kpk nie moze




stanowi¢ samodzielnej podstawy
zmiany lub uchylenia wyroku,
skoro jest to uchybienie o
charakterze procesowym /art. 438
pkt 2 kpk./, a wiec wymaga
wykazania mozliwego wyplywu na
tre$¢ orzeczenia. Takiego wplywu
obroficy nie wykazali. Kwestie
te przesagdza nadto art. 455a
kpk, ktéory wyklucza uchylenie
wyroku z powodu niespelienia
przez uzasadnienie wymagan z art.
424 kpk. Tak wiec ewentualne
naruszenie art. 424 kpk z uwagi na
bledne odniesienie sie do niektérych
okoliczno$ci samoistnie nie wplywa
na potrzebe zmiany wyroku.

i/ Nie doszlo do obrazy art. 4,
art. 5 § 2, art. 7, art. 410
ani art. 424 kpk czy innych
przepisow, ktoéra uniemozliwialaby
instancyjna kontrole prawidlowosci
zaskarzonego wyroku badz
nakazywala jego zmiane co do
sprawstwa i winy oskarzonego
V. T. — za wyjatkiem kwestii
zamiaru, z jakim dzialal oskarzony,
co nakazywalo dokonanie korekty.
Zatem  wnioski  obroncow o
uniewinnienie oskarzonego lub
uchylenie wyroku sg bezzasadne.

j/ Skarzacy obroncy nieskutecznie
starajg sie  podwazy¢é  ocene
zeznan Swiadkow, opinii z zakresu
medycyny sadowej oraz wyjasnien
oskarzonego V. T. odnoénie jego
sprawstwa. W tym zakresie podzieli¢
nalezy stanowisko Sadu I instancji,
ze relacje L. H., M. H., A.R. (1) i G.
K. sa zbiezne, logiczne i wiarygodne
oraz koresponduja z innymi
dowodami. Brak jest jakichkolwiek
podstaw do ich zakwestionowania a
pozwalaja one lacznie na ustalenie,
ze oskarzony jest sprawca. Wedlug
uzupehiajacych sie i zgodnych z
dynamika wydarzen zeznan tych
swiadkow, w nocy okolo godz.




5:00 do L. H. zadzwonil V. T.
i kiedy przyszla do budynku przy
ul. (..) w Z., to zobaczyla w
lazience siedzacego S. K. /k.120v,
828/. L. H. widziala krew na
korytarzu i w lazience /k.120v,
829/. L. H. zadzwonila do cérki,
aby wraz ze znajomym wezwala
karetke. A. R. dal telefon M. H.,
ktbéra o godz. 5:23 wezwala karetke
pogotowia i potem sam rozmawial
z operatorka. Nastepnie A. R. udal
sie na miejsce i przed drzwiami, na
parterze oraz na schodach nie bylo
§ladow krwi /k.23v/. Sladéw krwi
po drodze do lazienki nie widziala
tez M. H. /k.867/. Nieprzytomny
pokrzywdzony siedzial w lazience,
obok niego kucal oskarzony, ktory
wraz z A. R. na polecenie
operatorki wykonywal resuscytacje
krazeniowo-oddechowa /k.24, 120v,
825, 869/. Oskarzony w obecno$ci
A. R. i L. H. powiedzial, ze
pokrzywdzony go ugryzl i dostal 2
razy /k.24, 120v, 827-830/. Wedle
G. K, 14.01.2020 r. dzwonila i
telefon odebral oskarzony, ktory
powiedzial, ze syn zostal pobity i
zabralo go pogotowie do szpitala /
k.66, 619/. Znalazla na l6zku i w
pokoju ubranie syna, ktére cale
bylo czyste, a mial byé pobity
na ulicy /k.623/. Wykluczyla, aby
mowila oskarzonemu, ze syn poszed}
do sklepu i tam zostal pobity /
k.622/, przy czym miato to dotyczyé
innej sytuacji. G. K. w istocie
nie posiada blizszej wiedzy o
przedmiotowym zajSciu i skarzacy
nie wykazali, aby bezkrytycznie
oparto orzeczenie na zeznaniach
oskarzycielki posilkowej — przeciez
nie dowodza one samoistnie winy
oskarzonego.

k/ Koreluja z tym bezstronne i
przekonujace zeznania lekarza S.
P. (1) i ratownika J. S. (1),
ktérzy na miejscu w lazience




zastali nieprzytomnego i mocno
krwawigcego pokrzywdzonego. S.
P. uznal, ze podawana wersja
o pobiciu S. K. poza domem
budzi watpliwosci, gdyz niemozliwe
jest, aby osoba posiadajaca takie
obrazenia wrécila i nie krwawita /
k.143, 626/. Pokrzywdzony lezal
twarza do podlogi i watpliwym jest
wykonywanie wczeéniej czynnosci
ratunkowych wobec osoby tak
lezacej /k.627/. J. S. nie widzial
krwi w innym miejscu /k.146/.
S. P. i J. S. uznali, ze obecnym
w domu osobom nie zalezy
na udzielaniu pomocy. Przebieg
wydarzen dodatkowo potwierdza
protokot ogledzin miejsca.

1/ Protokdl sadowo-lekarskich
ogledzin  zwlok, dokumentacja
medyczna i opinia bieglych M.
K. i M. F. z zakresu medycyny
sagdowej jednoznacznie $wiadczy,
ze S. K. na skutek pobicia
doznal obrazen w postaci m.in.:
krwiaka podtwardowkowego nad
lewa poélkula moézgu, krwawienia
podpajeczynoéwkowego, obrzeku
mozgu, wylewoéw krwawych pod
oponami mézgu, wieloodlamowych
zlamah z przemieszczeniem obu
oczodoléw, zatok szczekowych,
przegrody nosa, koSci nosa,
lukéw jarzmowych, skrzydel kosci
klinowych, innych wylewoéw i
obrzekow  /k.34-35, 300-301/.
Rzetelna i kompetentna opinia
bieglych wskazuje, ze do zgonu
doszlo na  skutek  obrazen
§rodczaszkowych — narastajacego
krwawienia zZ nastepstwem
obrzeku mozgu /k.300-301, 834/.
Zdaniem  bieglych,  obrazenia
te nie wykluczaly mozliwosci
samodzielnego poruszania sie ofiary
na zewnatrz budynku i w jego
obrebie. Przy przemieszczaniu sie
takiej osoby zawsze wystepuje
obfite krwawienie, co winno




skutkowa¢ naniesieniem licznych
i intensywnych plam krwi na
drodze przemieszczania sie /
k.301-302, 834/. Obrazenia zostaly
spowodowane przez liczne tepe
urazy w obrebie glowy zadane ze
zréznicowana sila do co najmniej
Sredniej, a znacznej w przypadku
ztaman koéci czaszki /k.834/.
Bylo to kilka-kilkanascie urazow
zadanych  tepym  narzedziem,
ktérym moze by¢ np. piesé, stopa,
lokie¢ czy kolano /k.835-837/.
Wedle bieglych, jesli obrazenia
zostaly zadane pieScig, to nalezaloby
uwzgledni¢ mozliwo§é powstania
obrazen na rece zdajacej ciosy,
chociaz nie musi tak by¢ i zalezy
to od sposobu zadawania cioséw /
k.837/. Obrazenia pokrzywdzonego
byly powazne i ciezkie, znajdowal
sie w  stanie  bezposrednio
zagrazajacym zyciu i rokowanie
bylo niepomyélne /k.838/. Zatem
przyja¢ trzeba, ze w/w obrazenia
niewatpliwie  stanowily  ciezki
uszczerbek na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu
w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2
kk, ktory faktycznie nastapil, gdyz
do zgonu doszlo w szpitalu juz
14.01.2020 T.

l/  Zgodzic sie trzeba @z
Sadem Okregowym, ze wyjasnienia
oskarzonego  tylko  czeSciowo
pozostaja w zgodzie z innymi
dowodami i wobec tego w znacznej
mierze sa niewiarygodne, stanowigc
przyjeta linie obrony. Zauwazy¢
nalezy, ze wyjasnien oskarzonego,
w ktorych neguje swoja wine,
nie potwierdza zaden dowodd. V.
T. nie kwestionowal, ze w nocy
z 12/13.01.2020 r. znajdowal sie
w budynku przy ul. (..) w Z
razem z pobitym S. K. i po
pewnym czasie zadzwonit po L.
H.. Oskarzony nie przyznal sie
do winy i niewiarygodnie negowal




swoje sprawstwo. Podal, ze otworzyl
drzwi, do ktérych S. K. pukal/
kopal okolo godz. 3-4.00 w nocy.
Pokrzywdzony mial by¢ pijany i
pobity, na twarzy mial krew, ktora
kapala. Oskarzony zaprowadzil go
do pokoju, pomogl sie rozebraé
i zaprowadzil do lazienki, gdzie
zaczal go my¢. S. K. poczul sie
zle, zaczat charcze¢, a oskarzony
przestraszyl sie oraz zadzwonil
do L. H. i pytal, jak zadzwonic
po karetke /k.205, 615/. L. H.
zadzwonila do swojej corki M., ktora
wezwala karetke. M. H. przyszla
z A. R, z ktorym oskarzony robil
reanimacje, sztuczne oddychanie /
k.205, 614, 616/. Wycieral krew
mopem /k.616/. Jednocze$nie V.
T. potwierdzil, ze powiedzial
do L. H. ze 2 razy uderzyl
pokrzywdzonego i stwierdzil, ze
powiedzial tak, bo ,byt ghupi” /
k.205, 615/. Powyzsze w kontekscie
zeznan $wiadkow jednoznacznie
potwierdza sprawstwo oskarzonego
co do stosowania przemocy fizycznej
wzgledem pokrzywdzonego.
Przedstawione przez V. T. dzialanie
jest przeciez niesp6jne i nielogiczne
— pijany S. K. mial go ugryic
w prawe przedramie, a mimo to
oskarzony mial bez powodu w tak
daleko idacy spos6b zaopiekowaé sie
nieznanym mu blizej czlowiekiem,
zamiast zostawi¢ go w jego pokoju,
aby sie wyspa¢é, po czym oskarzony
mial ,zazartowa¢” do L. H., ze
2 razy uderzyl ofiare, do ktorej
jednoczeénie chcial wezwac karetke
zuwagina jej zly stan i wycieral §lady
krwi. Nadto brak jest innej osoby,
ktéora mialaby dokonaé pobicia
ofiary.

m/ Obroncy akcentuja brak
motywu co do pobicia S. K
przez V. T.. Jednakze zauwazyc
trzeba, ze wedlug wypowiedzi
oskarzonego, blizej nieznany pijany




pokrzywdzony, mimo posiadania
klucza, dobijal sie do drzwi i obudzil
g0 W nocy - a wiec moglo to wywolaé
impuls u oskarzonego do ,dania
nauczki” takiej osobie. Wedlug M.
H. i A. R., pokrzywdzony byl
masywniejszy od oskarzonego, co
wraz z brakiem $ladéw na ciele i
dloniach V. T. /k.825/ przemawia
za mozliwoS$cig uzycia nieustalonego
twardego przedmiotu, ktérego nie
ujawniono. W $wietle opinii bieglych
M. K. i M. F. wystarczajace bylo
za$§ zadawanie uderzen np. rekami
czy nogami, ktore nie musialo
pozostawi¢ widocznych §ladow u
sprawcy, czyli brak blizszego
sprecyzowania uzytego narzedzia
wynika z realibw sprawy. Nie przeczy
zadaniu urazow przez oskarzonego
wczesniejszy brak jakiegokolwiek
konfliktu czy zatargu pomiedzy w/w
mezczyznami ani nieutrzymywanie
znajomosci. Wczedniejszy pobyt S.
K. w W. i powrdt w nocy do Zabek
nie wplywa na odpowiedzialno$¢
V. T.. Nie ma znaczenia, ze
oskarzony jest osoba spokojna i
nie mial konfliktu z prawem.
Wbrew skarzacym, do przyjecia
sprawstwa czynu nie jest konieczne
ustalenie cech psychopatycznych
czy ,predyspozycji do popelienia
przestepstwa”. Przyjecie, ze
zajScie mialo miejsce w domu
i uznanie wersji oskarzonego
za niewiarygodna znajduje
uzasadnienie w braku widocznych
Sladow krwi przed budynkiem, na
parterze oraz na schodach po
drodze do lazienki /tak zeznania
A. R. i M. H./, niezaleznie
od pewnej mozliwoéci poruszania
sie S. K. po doznaniu obrazen.
Takze sam oskarzony nie mowil
o takich §ladach na zewnatrz, a
odwrotnie podal, ze pokrzywdzony
nie mial krwi na ubraniu, czyli
nie potwierdza to jego wersji o
pobiciu ofiary przed powrotem do




domu. Wbrew zarzutowi skarzacych,
podczas ogledzin 17.03.2020 .
pobrano 1 wymaz =z plamy
z balustrady schodéw wewnatrz
budynku /k.139-140, 189/, a nie
przed nim i znajdowal sie tam
material genetyczny S. K. /
k.156-160/. Zatem nie oznacza to,
ze do zdarzenia doszlo poza domem,
tylko przeciwnie potwierdza, iz
bylo to wewnatrz. Przy tym
oskarzony przyznal, ze wycieral
§lady krwi. Natomiast dalsze
podnoszone zachowanie po pobiciu
ofiary, jak szukanie pomocy przez V.
T., wezwanie karetki za pomoca L.
H. i jej corki, proba udzielenia wraz
z A. R. pomocy pokrzywdzonemu /
w tym resuscytacji krazeniowo-
oddechowej/ az do przyjazdu
karetki pogotowia, wypowiedziane
na miejscu slowa ,zyj /.../”, brak
ucieczki z miejsca zdarzenia czy
innych negatywnych dzialan -
przemawiaja za przyjeciem, ze nie
tylko nie chcial on spowodowaé
Smierci S. K., ale i sie na to nie godzil.
Nie doszlo do podnoszonej przez
obronce wspoélpracy z organami
$cigania od pierwszych chwil, skoro
oskarzony konsekwentnie neguje
swoje sprawstwo. Brak matactwa,
ucieczki czy ukrycia sie oskarzonego
w okresie od stycznia do maja 2020
r. $wiadczy tylko, ze pozostawal on w
przekonaniu, iz organy $cigania nie
sgq w stanie wykazac jego sprawstwa,
co okazalo sie blednym zalozeniem.

n/ Cze$ciowo zasadny jest zarzut
adw. B. K. z pkt 2 apelacji naruszenia
art. 71 art. 410 kpk poprzez dowolng
ocene materiatu dowodowego i
ustalenie, ze oskarzony dzialal w
zamiarze ewentualnym pozbawienia
zycia, gdyz nalezy przyja¢ dzialanie
z zamiarem ewentualnym w
celu  spowodowania  ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajgcej zyciu




pokrzywdzonego. Nakazywalo to
zmiane przestepstwa przypisanego
w pkt I sentencji wyroku. O zamiarze
sprawcy nalezy wnioskowaé
w oparciu o okolicznoSci
przedmiotowe i zachowanie
oskarzonego po zajéciu. Podzieli¢
nalezy poglad orzecznictwa, ze
strona przedmiotowa przestepstwa
z art. 156 § 3 kk opiera sie,
tak jak w przypadku zabdjstwa
z art. 148 § 1 kk, na
spowodowaniu $mierci czlowieka,
a rbéznica miedzy zabojstwem a
czynem z art. 156 § 3 kk sprowadza
sie do strony podmiotowej i
polega na tym, ze odno$nie tego
drugiego przestepstwa sprawca na
nastepstwo w postaci $émierci nawet
sie nie godzi. Realne zagrozenie
zycia S. K. wyplywa juz z
samego charakteru i skutkéw jego
rozleglych obrazen, powodujacych w
krotkim czasie zgon, w powigzaniu
z opiniami bieglych z zakresu
medycyny sadowej, a nadto z
niebezpiecznego sposobu dzialania
sprawcy, ktéory spowodowal co
najmniej kilka urazéw godzacych ze
znaczng sila3 w przypadku zlaman
kosci czaszki. Taki sposob dzialania
wzgledem ofiary jednoznacznie
przemawia za przyjeciem, ze godzil
sie na ciezki uszczerbek na
zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu pokrzywdzonego
w my$l art. 156 § 1 pkt 2
kk. Natomiast analiza dowodow
nie wskazuje jednoznacznie, aby
oskarzony godzil sie na mozliwy
skutek nawet w postaci $émierci, czyli
objeta jest ona nieumyslnos$cia z jego
strony. Wystepuje za$ niewatpliwy
zwiazek przyczynowo - skutkowy
pomiedzy zadawanymi urazami a
zgonem. W sprawie na podstawie
ujawnionych dowodéw nie jest
mozliwe dokladniejsze ustalenie, w
jaki sposob i w jakiej kolejnosci
oskarzony zadawal ciosy np. reka czy




noga nieuzbrojonej ofierze. Miejsca,
w ktoére godzily urazy tj. glowa
i klatka piersiowa sa niewatpliwie
wazne z punktu widzenia zagrozenia
zycia czlowieka. Jednakze nie
wykazano, aby sprawca uzyl np.
niebezpiecznego narzedzia jak noz
czy patka. Agresywne zadawanie za$
uderzen reka czy noga $wiadczy o
umy$lnym biciu pokrzywdzonego,
a nie checi czy godzeniu sie na
jego zabicie. Nie wykazano innych
okolicznosci, ktore by przemawialy
za zamiarem zabojstwa. Dodatkowo,
kiedy V. T. zorientowal sie w stale
pogarszajacym sie stanie zdrowia
ofiary, to samodzielnie zwrécit sie
do znajomej o wezwanie pomocy
medycznej i probowal udzieli¢
pomocy na polecenie operatorki nr
112. Do zdarzenia doszlo tez nagle i
bez istotnego powodu po tym, gdy
nietrzezwy pokrzywdzony dobijal
sie w nocy do drzwi. Caloksztalt
okoliczno$ci przekonuje zatem, ze
oskarzony powodujac umy$lnie
urazy nie chcial ani nie godzil sie
na $mier¢ ofiary, ktéra przy tym
byla jednoznacznym nastepstwem
jego zachowania, a ktéry to skutek
powinien i moégt przewidzie¢ /
art. 9 § 3 kk/. Nie przeczy
temu okoliczno$¢, ze oskarzony
dzialal bez wyraznego i istotnego
powodu, natomiast pokrzywdzony
znajdowal sie po spozyciu alkoholu
i byl bezbronny. Niezaleznie od
jakiejkolwiek aktywnoséci S. K
niezbedne jest przypisanie V. T.
odpowiedzialno$ci za czyn z art. 156
§ 3 kk.

o/ Sad Okregowy byl uprawniony do
oddalenia na rozprawie 11.10.2021
r. wnioskow dowodowych obroncy
na mocy art. 170 § 1 pkt
2 i 5 kpk /k.872/. Wydane
postanowienie zostalo uzasadnione
i jasno przedstawia motywy decyzji.
Przestuchanie Zony oskarzonego




B. T., ktora przebywala z
oskarzonym bezpos$rednio przed
zdarzeniem, ale nie byla jego
Swiadkiem, nie ma znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy. Nie
jest przeciez kwestionowany stan
psychofizyczny  oskarzonego
wyglad budynku przed zajSciem.
Natomiast Swiadkowie A. R.i V. L.
zostali juz wezeéniej przestuchani na

rozprawie — nieskuteczny zarzut pkt

ani

4 apelacji adw. B. K..

p/ Nie doszlo do naruszenia
art. 193 § 1 kpk poprzez
nieprzeprowadzenie dowodu z
opinii bieglego z zakresu psychologii
i psychiatrii na
zdolnosci
cech

okoliczno$ci
psychofizycznych oraz
ktére moga
wskazywaé, ze oskarzony celowo,
z premedytacja oraz
bezposrednim lub ewentualnym
mogt dokonac pobicia osoby trzeciej,
z ktéora nie byl skonfliktowany
— chybiony zarzut pkt 5 apelacji
adw. B. K. W sprawie w ogole
nie ustalono, aby oskarzony dzialal
z premedytacja. Ponadto ustalenie
kwestii zamiaru, z jakim dzialal
oskarzony, nalezy do Sadu, a nie
bieglych. Obronca nie wykazal,
aby zachodzila rzeczywista potrzeba
uzyskania takiej opinii i nie podnosil

osobowosci,

zamiarem

tego przed Sadem I instancji.

Lp.

Zarzut

I/ Obroncy osk. V. T.
adw. B. K. pkt 6 bledu w
ustaleniach faktycznych poprzez
ustalenie, ze oskarzony mial zamiar
zabi¢ pokrzywdzonego, podczas gdy
zaden dowdd nie pozwala na
przyjecie, ze oskarzony planowal
zabicie pokrzywdzonego, jak tez
mogl ciosow

zadawaé  szereg

# zasadny
x czeSciowo zasadne

# niezasadny




pokrzywdzonemu i godzié sie, ze
moze to spowodowa¢ Smier¢.

II/ Obroncy osk. V. T. adw.
S. W. pkt 1 bledu w ustaleniach
faktycznych polegajacego na
ustaleniu przez Sad, ze :

a/ oskarzony  jest winny
przestepstwa z art. 148 §
1 kk, mimo braku dowodéw,
a wrecz dowodéw przeciwnych
tj. faktu udzielania pomocy
pokrzywdzonemu poprzez proéby o
wykonanie telefonu po karetke, a
nastepnie wykonywania resuscytacji
krazeniowo-oddechowej przy
pomocy A. R, co zostalo
potwierdzone prze $wiadkoéw, oraz
faktu braku $ladéw u oskarzonego
wskazujacych na zadawanie cioséw
pokrzywdzonemu tj. braku otaré na
piesciach i braku narzedzia zbrodni;

b/  zesp6l  poszlak, poparty
zasadami do$wiadczenia zyciowego
i logicznego, pozwala na
stwierdzenie, ze sprawca zabodjstwa
byt V. T, za§ dowody o
charakterze pos$rednim wykluczaja
prawdopodobiefistwo odmienne od
przyjetego scenariusza zdarzen,
pozwalajacego na zalozenie, ze
sprawca czynu z a/o nie byl
oskarzony, wskutek czego uznanie,
iz nie ma luki w lancuchu przestanek
i wnioskow wskazujacych na
sprawstwo oskarzonego, gdy nie
dokonano ogledzin nieruchomosci
i terenu wokol bezposrednio
po zdarzeniu, za§ krew mogla
znajdowac sie w otoczeniu budynku,
nie zabezpieczono monitoringu
woké6l nieruchomosci, a co za
tym idzie nie podjeto czynnosci
umozliwiajacych ustalenie wersji
wydarzen w oparciu o wyja$nienia
oskarzonego, ktora to wersja byla
jednakowo prawdopodobna jak
wersja oskarzycielki positkowej;




¢/ oskarzony dzialal umyslnie z
zamiarem ewentualnym w celu
pozbawienia zycia pokrzywdzonego
poprzez zadawanie mu ciosow,
mimo  braku  dowodéw  na
potwierdzenie tej okolicznoéci, a
wrecz dowodéw przeciwnych tj.
faktu, ze oskarzony nie posiadal
§ladow uderzen, a takie uderzanie
skutkowaloby widocznymi $ladami
na reku, a takze wbrew faktom,
iz oskarzony byl uwazany za osobe
o spokojnym usposobieniu, w dniu
zdarzenia odwidzl zone i dziecko,
wrocil do domu i polozyt sie spaé,
za$ pokrzywdzony byl pod wplywem
alkoholu, byl uznawany za osobe
agresywna po spozyciu alkoholu,
sklonna do bdjek i konfliktowa;

d/ oskarzony kilkukrotnie uderzyt
pokrzywdzonego, co skutkowalo
jego Smiercia, w sytuacji braku
obrazen po stronie oskarzonego
$wiadczacych o szarpaninie
pomiedzy stronami oraz braku
ewentualnego narzedzia zbrodni,
braku konfliktu i motywu, ktory
moglby uzasadnia¢  popelnienie
zabojstwa;

e/ chronologia zdarzeh pozwala
na przyjecie, ze sprawca obrazen
doznanych przez S. K. mdgl by¢ tylko
V.T,;

f/ twierdzenia oskarzonego
co do przebiegu zdarzenia
sa nieprawdziwe, dajac wiare
wyjasnieniom jedynie w czeSci,
gdy oskarzony przedstawil réwnie
prawdopodobng wersje wydarzen,
ktéra jest zbiezna z zeznaniami
Swiadkow, za§ pokrzywdzony mogh
sie porusza¢ majac przedmiotowe
uszkodzenia;

g/ protokol ogledzin budynku przy
ul. (...) w Z. pozwolil zobrazowac
wyglad miejsca zdarzenia, pomimo




iz czynno$¢ ta zostala wykonana
17.03.2020 r. tj. po uplywie
3 miesiecy od zdarzenia, co
uniemozliwia dokonanie rzetelnej
oceny, jak wygladalo
zdarzenia, gdyz pozostawione w
budynku czy otoczeniu $lady krwi
pokrzywdzonego byly niemozliwe do

miejsca

odnalezienia, a w aktach znajduje sie
zdjecie, na ktéorym widnieje plama
krwi na schodach;

dane
polaczone 1z

h/
telekomunikacyjne
analiza kryminalistyczng pozwolily
ustali¢, z kim i w jakim czasie

uzyskane

kontaktowat sie S. K. oraz droge jego
przemieszczania,

Obroncy osk. V. T. adw. S.
W. pkt 3 naruszenia przepiséw
prawa materialnego tj. art. 148 §
1 kk poprzez jego zastosowanie
i uznanie, ze oskarzony dopuscil
sie przestepstwa zabdjstwa, mimo
braku wystarczajacych dowodéw na
potwierdzenie tego oraz istnienia
watpliwosci
poszlakowych, ktéore nie $wiadcza
o winie oskarzonego w sposdb

i jedynie dowodow

jednoznaczny.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

a/ Zarzuty dotyczace bledow w
ustaleniach faktycznych i obrazy
prawa materialnego maja charakter
wtorny  do
przepiséw procesowych,
nalezy odesla¢ do powyzszych
rozwazan w punkcie 1. Przy
czym oczywiScie nieprawidlowe
jest stawianie zarzutu naruszenia
przepisu o charakterze materialnym
dotyczacego kwalifikacji prawnej
kiedy
kwestionowania oceny dowodéw i

zarzutbw  obrazy

a wiec

czynu, wynika to z




ustalen faktycznych poczynionych
przez Sad Okregowy.

b/ Powtérzy¢ mozna, ze w
Swietle analizy zarzutéw apelacji
i materiatu dowodowego sprawy
nie wykazano, aby oskarzony mial
zamiar zabi¢ pokrzywdzonego i
popehil przestepstwo z art. 148 §
1 kk. Zatem w tym zakresie zarzuty
obroncoéw sg zasadne.

¢/ Dodatkowo nie jest skuteczny
zarzut, ze nie dokonano ogledzin
nieruchomosci tj. budynku przy ul.
(...) wZ.1iterenu wokoét bezposrednio
po zdarzeniu — brak tej czynnoéci
nie przemawia za wersja wydarzen
przedstawiona przez oskarzonego.
Nie dowodzi to tego, ze krew
mogla znajdowaé sie w otoczeniu
budynku, skoro wykluczaja to
zeznania $wiadkow i nie wskazuja na
to nawet wyjasnienia oskarzonego.
Nieruchomosé nie posiadala
monitoringu i nie zabezpieczono
monitoringu z okolicy, ale nie
czyni to wersji wydarzen zawartej
w  wyjasnieniach  oskarzonego
prawdopodobnej. Przeprowadzenie
ogledzin dopiero 17.03.2020 1. tj. po
uplywie 3 miesiecy od zdarzenia, nie
uniemozliwia dokonania oceny, jak
wygladalo miejsce zdarzenia, gdyz
przeciez budynek i jego otoczenie nie
zostaly przebudowane. Brak §ladéw
krwi w budynku /poza ujawniong
plama na schodach/ wiaza¢ nalezy
z jej wytarciem przez oskarzonego i
wysprzataniem budynku.

d/ Okolicznoéci, ze pokrzywdzony
byl pod wplywem alkoholu, byl
uznawany za osobe agresywna po
spozyciu alkoholu, sklonng do bdjek
i konfliktowa — nie zmieniaja
powyzsze] oceny dowodow, nie
usprawiedliwiaja oskarzonego i nie
zwalniaja go od odpowiedzialno$ci
karnej.




Whniosek

I/ Obroncaosk. V. T.adw. B. K.
wniost o:

1/ zmiane zaskarzonego orzeczenia
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego czynu;

2/ ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania;

3/ <zasadzenie zwrotu Kkosztow
ustanowienia obroncy w
postepowaniu przed Sadem I i II
instancji.

II/ Obronca osk. V. T. adw. S.
W. wniost o:

1/ zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego;

2/ zasadzenie na rzecz V. T.
zwrotu kosztdbw procesu wraz z
kosztami zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych wraz z
odsetkami za opOznienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do
dnia zaplaty za postepowanie przed
Sadem I instancji i apelacyjne;

3/ ewentualnie uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania;

4/  pozostawienie  Sadowi I
instancji rozstrzygniecia o kosztach
postepowania wraz z kosztami
zastepstwa procesowego za
postepowanie przed Sadem I
instancji i postepowanie apelacyjne.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

x niezasadne

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.




a/ W $wietle analizy zarzutow
apelacji przeprowadzonej w pkt
1-2 nie zasluguja na uwzglednienie
wnioski obroficow o zmiane
zaskarzonego  wyroku  poprzez
uniewinnienie = oskarzonego od
zarzucanego czynu oraz o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania. W tej
sytuacji niezasadne byly takze
wnioski dotyczace zwrotu kosztow
postepowania.

b/ Natomiast zarzuty apelacji
doprowadzily do  konieczno$ci
zmiany zaskarzonego wyroku — co
wynika z powyzszych rozwazan.

¢/ W rezultacie wzgledem V.
T. nalezalo dokona¢ zmiany
przypisanego mu czynu i jego
kwalifikacji prawnej na art. 156 §
3 kk oraz wymierzy¢é nowa kare
pozbawienia wolnoci.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okoliczno$ci

Nie dotyczy

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy
wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy




W pkt II utrzymano w mocy
zaskarzony wyrok w pozostalej
czeSci w stosunku do oskarzonego V.
T. tj. w zakresie, w jakim nie zostal
zmieniony.

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy

Powody wskazano w cze$ci 3 —
tj. niepodwazenie przez obroncow
analizy dowoddéw i pozostalych
okoliczno$ci przeprowadzonej przez
Sad Okregowy, za wyjatkiem
zamiaru, z jakim dzialal oskarzonys;
nadto brak jest podstaw do
zmiany  rozstrzygnie¢ co do
zasgdzenia kwoty 100.000 7zl
tytulem zado$Cuczynienia na rzecz
G. K.i co do dowodow rzeczowych.

5.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

W pkt I zmieniono zaskarzony wyrok
w stosunku do oskarzonego V. T. w
ten sposob, ze :

a) w ramach czynu zarzucanego mu
i przypisanego w punkcie I sentencji
uznano oskarzonego za winnego
tego, ze w nocy z 12 na 13 stycznia
2020 r. w budynku przy ul. (...)
w Z., wojewodztwo (...), dzialajac
umys$lnie z zamiarem ewentualnym
spowodowania ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu S. K., wielokrotnie
zadawal mu uderzenia powodujac
u pokrzywdzonego rozlegle
obrazenia glowy w  postaci:
krwiaka podtwardowkowego nad
lewa potkula mozgu, krwawienia
podpajeczynoéwkowego, obrzeku
mozgu, wylewoéw krwawych pod
oponami mézgu, wieloodlamowych




zlaman z przemieszczeniem obu
oczodoléw, zatok szczekowych,
przegrody nosa, kosSci nosa,
lukéw jarzmowych, skrzydel kosci
klinowych, innych wylewéw i
obrzekow, ktoére stanowily ciezki
uszczerbek na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu
w rozumieniu art. 156 § 1
pkt 2 kk, przy czym obrazenia
Srédczaszkowe skutkowaly zgonem
pokrzywdzonego w dniu 14 stycznia
2020 r., ktéry to zgon oskarzony
powinien i mogl przewidzieé, tj.
uznano go za winnego popelnienia
przestepstwa z art. 156 § 3 k.k.
w brzmieniu ustawy obowigzujacym
do dnia 30.09.2023 r. W zZw.
z art. 4 § 1 kk. 1 za to
na podstawie tych przepiséw
wymierzono oskarzonemu kare 10
lat pozbawienia wolnoéci;

b) na podstawie art. 63 §
1 kk. w Dbrzmieniu ustawy
obowigzujacym do dnia 30.09.2023
r. wzw. z art. 4 § 1 kk. na
poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci zaliczono oskarzonemu V.
T. okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie od dnia
25.05.2020 1. godz. 6.00 do dnia
9.04.2024 T.

Zwiezle o powodach zmiany

a/ Zmiana opisu i kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu - wyplywa z
rozwazan w cze$ci 3, przy czym
nalezalo zastosowaé Kkorzystniejszy
stan prawny dla oskarzonego,
gdyz od dnia 1.10.2023 .
podwyzszono  zagrozenie  kara
pozbawienia wolno$ci za czyn z art.
156 § 3 k.k.;

b/ Wymierzenie oskarzonemu kary
10 lat pozbawienia wolno$ci —




wynika z konieczno$ci orzeczenia
kary na nowo. Kara w tej
wysoko$ci jest adekwatna do
wielkiej wagi 1  szkodliwoéci
spolecznej przypisanego czynu,
wielkiego stopnia winy sprawcy,
rodzaju i sposobu jego brutalnego
zachowania. Uwzglednia to
spowodowane skutki na zdrowiu
i w rezultacie zgon ofiary. Na
korzy$¢ oskarzonego policzono brak
zaplanowania przestepstwa i jego
dotychczasowy ustabilizowany tryb
zycia, a w tym dotychczasowa
niekaralnoé¢ sadowa. Apelacje nie
zawieraja zadnych argumentow,
ktére prowadzilyby do dalszego
zlagodzenia wymiaru kary.
Reasumujac, orzeczona  kara
pozbawienia wolnoSci jest
odpowiednia i wladciwa dla
osiggniecia celow kary wobec
oskarzonego — przy czym minimalna
przewidziana przez ustawodawce
kara z art. 156 § 3 kk. to
5 lat pozbawienia wolnoéci. Brak
jest podstaw do uznania, ze w
krotszym okresie niz orzeczony
cele wychowawcze kary zostang
osiggniete i ze oskarzony zrozumie
rozmiar zla, ktére wyrzadzil.
Skarzacy nie wskazali okolicznosci,
ktore nalezaloby dodatkowo
uwzgledni¢ przy wymiarze kary -
nie jest ona nadmiernie surowa
a jej uksztaltowanie czyni zado$c
potrzebom prewencji indywidualnej
i generalnej oraz odpowiada
dyrektywom zamieszczonym w art.
53 § 1 1 2 Kkk. Caloksztaht
okoliczno$ci sprawy przekonuje,
ze tylko taka dlugoterminowa
kara bezwzglednego pozbawienia
wolnoSci jest wilasciwa i celowa,
a w konsekwencji sprawiedliwa.
Brak jest jakichkolwiek podstaw do
zlagodzenia wymiaru sankcji karne;j.

¢/ Zaliczenie oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci




w sprawie — wyplywa z zastosowania

regulacji art. 63 § 1 k.k..

5.3. Uchylenie wyroku

sqdu pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,
zakres i podstawa

prawna uchylenia

1.1. Nie dotyczy # art. 439 k.p.k.
Zwiezle o  powodach
uchylenia
Nie dotyczy
2.1. Konieczno$é # art. 437§ 2 k.p.k.
przeprowadzenia na nowo
przewodu w caloSci
Nie dotyczy
Zwiezle o  powodach
uchylenia
Nie dotyczy
3.1. Konieczno$§¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania
Nie dotyczy
Zwiezle o  powodach
uchylenia i umorzenia

ze wskazaniem szczegoélnej
podstawy prawne;j
umorzenia

Nie dotyczy




zawarte w wyroku

4.1. Nie dotyczy # art. 454 § 1k.p.k.
Zwiezle o  powodach
uchylenia

Nie dotyczy

5.3.2. Zapatrywania
prawne 1 wskazania
co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

54. Inne
rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Nie dotyczy

6. 7. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III.

Zasadzono od oskarzonego V. T. na rzecz G. K.
kwote 1200 1zl tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z
reprezentowaniem przez pelnomocnika w postepowaniu
odwolawczym — w oparciu o art. 627 kpk i 634 kpk oraz
obowigzujace stawki.

Iv.

Z uwagi na aktualny brak dochodéw i zla sytuacje
majatkowa oskarzonego V. T. oraz dlugotrwale
pozbawienie wolno$ci, na podstawie art. 624 § 1 kpk
zwolniono go od ponoszenia kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze, wydatkami obcigzajac Skarb
Panstwa.




8. ODPIS

Przemystaw Filipkowski

Piotr Bojarczuk Anna Nowakowska

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca osk. V. T. adw. B.
apelacje K.

Rozstrzygniecie, brak | Punkty I-IV zaskarzonego
rozstrzygniecia albo | wyroku

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

x na korzy$cé

# na niekorzy$c

x w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




X Uchylenie X Zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obronca osk.V. T. adw. S.

apelacje W.

Rozstrzygniecie, brak | Punkty I-IV wyroku

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

x na korzysé x w caloSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




